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LATAK ISTVAN

1910 — 1970

MEG EGY RECI HARCOS, NEMES EMBER, IHLETETT IRO TA-
VOZOTT KUZULUNK, S AMI MEG FAJDALMASABB: EREJE
TELJEBEN, LAZAS MUNKA KOUOZBEN, EGY BEFEJEZETLEN
BELETMO IGERETEIVEL ES TARTOZASAIVAL. A HID KULON
GYASZA IS EZ: A TRAGIKUS HIRTELENSEGGEL ELHUNYT
LATAK ISTVAN A FOLYOIRAT EGYIK LEGREGIBB MUNKA-
TARSA, UGYSZOLVAN ALAPITOINAK EGYIKE, A HABORU
ELOTTI HID SZERKESZTOJE, MOZGALMI, SZOCIALIS 1RODAL-
MANAK LEGJELENTOSEBB MUVELOJE, SZELLEMI IRANYVO-
NALANAK RITKA KOVETKEZETESSEGD KUVETOJE ES PRO-
PAGATORA, MAYER OTTMAR HO HARCQOSTARSA VOLT. SZIN-
TE JELKEPESNEK KELL TEKINTENUNK UTOLSO KUOZELETI
SZEREPLESET: TAVALY DECEMBERBEN, PAR HETTEL HALALA
ELOTT A MAYER OTTMARNAK ALLITOTT SZABADKAI EM-
LEKTABLA LELEPLEZESENEL IDEZTE FEL A FORRADALMI
MUOLTAT ES VETITETTE AT A FORRADALMI JELENBE, MINT-
EGY KIJELULVE A MAGA EMBERI ES IROI FELADATAT IS, A
MUNKAT, AMIT MEG VARTUNK TOLE, S AMIT, SAJNOS, TUB-
BE NEM VEGEZHET EL, AMIT SENKI SEM VEGEZHET EL HE-
LYETTE — KUZDELMES, MOSTOHA ELETENEK ES PALYAJA-
NAK LEIRASAT A PROLETARSORS LEGMELYETOL A SZEL-
LEMI KITELJESULESIG, MELY EGYBEN A KOR ES TAJ UN-
ELETIRASA IS LETT VOLNA; EMLEK ES TAPASZTALAT KUT-
FOJE, MELYNEK OLY IGEN SZUKEBEN VAGYUNK, S AMELY-
NEK — AHOGY APAD — MIND NAGYOBB SZUKSEGET EREZ-
ZUK. KOVETKEZO SZAMAINKBAN IGYEKEZNI FOGUNK AT-
MENTENI A HID OLDALAIRA E FELBENMARADT MUNKA TO-
REDEKEIT. A FOLYTATAS — LATAK ISTVAN ELETMOVENEK
FELMUTATASA, 1ROl ARCELENEK MEGORUKITESE — KRITI-
KUSOKRA, IRODALOMTURTENESZEKRE, A SZELLEM KUTA-
TOIRA VAR.



NEHEZ EVEK

LATAK ISTVAN

Télen a gyengén fiitstt, alacsony borbélymihelyben szorongtunk a
rossz kilyha mellett, Vargaval, a fukar mesterrel, aki még a borravalét
is kolcsonszedegette pofonnal nevelt inasaitél és rosszul fizetett segé-
deitsl.

— Joéska — szélt az éreginasnak Varga, ha Kocsis ur, a pékmester,
szazassal fizetett —, adjal csak egy tizest, majd késdbb visszaadom.

Jéska mogorvan pillantott f61 a pufék gyiimdlcskereskedd beszappa-
nozott 4llarél. Nincs pénzem, megmondom, mincs pénzem — gondolta
maegdban. De latta a mester is, meg a vendég is, hogy mar kaptam né-
hany vendégtdl borravalét. — Nem mert ellenkezni.

— Tessék, f6nék \ir — mondta kesernyésen.

Maéskor a segédtdl kért kolesdnt Varga. Aztan egyik-masik kis Gssze-
get letagadta.

— Seged ur, maga csak kétszer adott kilesdon tegnap — vitatkozott
Varga —, emlékezzen csak vissza. Eldszér, amikor a ,,Globus” cipdiizlet
gazdajanak viltottam, és mésodszor, amikor Gyuracsik urnak adtam
vissza.

— Fondk 1ar, akkor is adtam, amikor Pupi, az a parkettis volt itt,
vele ment el a féndk ar is...

— Akkor nem adott, segéd Gr — iitotte orditva az asztalt Varga, hogy
a vézna emberke meghatralt. — Es te, J6ska, Jéska! — fordult diihédten
az oreginashoz a mester —, te nekem nem is adial tegnap koéleson!

— Dehogynem adtam, fémék ar, kétszer is, amikor...

— Elhallgass, te piszok, szembe meghazudtolsz! Majd adok én neked
— és nagy pofonokra késziilddve nevetgélt magiaban, mert mar latta,
hogy a segéd is meghikkent és lemondott mar — ki tudja, hdnyadszor
— az ligyesen kicsalt garasokrél.

A balkezes inmas azonban, aki — mig jobb kézzel megtanult borotvalni
— iszonytatéan sok pofont &llott ki, néha megvadult, és csak kovetelte
a j6 uzsonndkat jelentd borravalé visszatéritését.

— Hogyne adtam volna, fondk 0r, mikor a kdvér gviimolesést borot-
valtam. akkor is adtam, meg... — De a célba talalé pofon elhallgattatta.

Kétségbeesetten bizonykodtunk, hogy wisszaszerezziik a kéles6nadott
vacsorapénzt, és a sikertelenségben bosszat eskiidve, mindig megfogad-
tuk, hogy nem kélesondziink tobbé a mesternck. De nem lehetett a kol-
csént megtagadni a vendégek el6tt. Nem adtak volna maskor, ha az eldbb
zsebre vagott borravalébdl ki nem segitjiik a fonokiinket. Tudta ezt a



mester is, mert sose kolcsonzoétt maskor, csak a vendégek jelenlétében.
Pedig a pénzvaltaskor mindig pénzzavart mimelé embernek szélleje, haza
és ,flancos” felesége volt. Amde a hossz(, sovany, kopasz mester nagyon
félt a felesége szigorusagatol, és az igy elsinko6falt pénzecskékbél fizette
a siriin fogyasztott , kétdecijét”.

A mihely alacsony volt. A mélyén barlangszeriien alacsony és sotét
volt, odasepertiik a hajat, és ott allt egy dézsa, amibe a szennyvizet 6n-
tottiik és a habot dobaltuk. A falak festése mindig nedvesen sotétlett.
A nedves sarfalb6l eredd dohossig, az azokban a szaraz években is vi-
zesen korhadd padld, az oles6 koélni, az avasodé hajkenées és az oles6
szappan olajos, émelyité szaga tették terhessé a levegdt. Rossz cigaret-
tdk fiistje keringett allandéan a sziikés helyiségben. Mindnyajan sapad-
tak voltunk, csak a sovany, kimeredt szemil mesteriink voroslott az
italtél.

Varga ugyanis mindig dvott, de lehetdleg a mis pénzén. Ivott egyediil,
és ivott, ha Borovics, az unatkozdé nagytrafikos hivta el; ha Bézi, a fél-
tékeny cipészmester, vagy Babura, a gazdag maganzo, volt lakatosmester
vitte iszogatni. Babura a miihelyét a nagy valsigban bezirta, és a sok
foldje jovedelmét koltotte italra. Néha Schreiner Titusz, a dardlomalmos
jott részegen, és elvitte Vargat a nagy liszthordd kocsin. Schreiner drgal-
matlanul iitéite a lovakat mindig.

— Komam — mondta mindig a mesternek —, ilyen j6 kefefrizurat
csak te csindlsz nekem a varosban. Tudod, van egy janosom, az eljir
borotvalni, de nem tud megnyirni kedvemre. De te!... — és kitiintetésiil
nagyott {itétt a mester vallara. Varga szélesen vigyorgott ilyenkor, és
kériilnézve a személyzeten, elismeré pillantasokat vart.

— Segéd ur, vigyazzon a rendre, nemsokara jovok — fordult Dévics
kollégankhoz. Estig nem keriilt els. Egyszer a Begaba estek Schreinerrel
egyiitt.

A hosszi ivasok utdn keresztben all{ Varga szeme. Mindenben kétdz-
kodott.

— De sok fat eltiizeltek! — volt a legelsd szava. — Hogy van, hogy
van, Zemkd ur? — kedveskedett a vendégnek, aki a karomkodé, csi-
korgé hangra félfigyelt az tjsagbol.

— Kosz6ném, Varga ur, megvagyok... Itt egy mérges pattanis van,
vigyazzon, segéd ur.

Télen fagyoskodtunk a sziik, levegdtlen helyiségben, nyaron meg a
melegtdl és az unalomtél asitoztunk. Néha kialltunk az ajtdba, és néztiik
a fiatal néket, akik a kirakatokat bamultik, és a Bega hidjain at lustin
ténferegtek. Mig mi, unatkozé segédek a szalvétakat hajtogattuk, présel-
tiik, hogy ujaknak és frisseknek latsszanak, a kisebbik inas az arcmos6
szivaccsal a légypiszkot torélgette az ablakrél faradhatatlanul.

Sosem tudtam a mihelyben olvasni. Ha vendégeink nem tértek be
unalmas életiik eseményeit elmondani, unatkozé utcalanyok igazittattak
a hajukat, és trécseltek szakadatlanul. A szemdldokiiket igazittattak.

— Csak egy kicsit, aranyos segéd ur. Mama szép akarok lenni, jén a
palim falurél. — S elragadéan mosolyogtak, hogy elfeledkezziink arroél,
hogy nem adnak borravalét.



Az olvasiasért mindig kicstifoltak. Bubori, a szomszéd fépincér — gye-
rekkorom ota ismert —, ugratott legtébbet.

— Tudods akarsz lenni, hogy 1igy koptatod a kényveket, 6csém? Csak
a szemedet rontod el. Gyere, inkabb rémizziink egyet!...

Rosszul ment az iizlet. Elbocsatottak. Csak egy segéd maradt meg.
Volt a mesternek mindig hiarom-négy inasa. Az Sregebbek mar borot-
véltak is.

Sokaig nem kaptam munkéat. Aztan akadt egy-két kényelmes polgar,
keresked6, iparos vagy hivatalnok, erdsen elfoglalt munkas, akihez el-
jarogattam borotvilni, hajat vagni.

Sohasem szerettem a mihely &sité unalmat. Igy, a héazalds mellett
akadt idém olykor, hogy konyvet vegyek a kezembe. Szomorusigaimbél
meg karcolatokat készitettem. A killvérosi tengddés vigasztalansiga aradt
bel6liik, és sokszor eldobtam az irdsaimat. Nem vonzott a kevés fizetés,
a hetykén odavetetit borravalé a miihely latasté] vakulasig tarté rabsa-
gaban. Igy valt belélem nyughatatlan vérd hazalé borbély. Zugiparos.
Kereszilil az Amerikan, a Plank-kerten, a szentgyorgyi allomastol a cu-
korgyarig loholtam lélektelenil.

Zsebeimbe rejtemn a szerszimokat. Ruhiam bélése kikopik a tomott
zsebekt6l. De szabadabb vagyok. Igaz, sokat rohanok, mig atfutom a va-
rost. Sok mindent figyelek, és sok mindent jobban latok. Messze keriilom
az ismerds irigy kismestereket, akik unatkozva alldogilnak szurtos tiz-
letiik eldtt, és a gyériild vendégeket lesik, mint zsikményra éhes, szo-
mora poékok.

Sivar esték és banatos hajnalok vandora vagyok. Sartél tocsogé jar-
dikon bukdaicsold, kicsinyes emberek szeszélyeinek kiszolgaléja. Kilo-
mélereken keresztiil loholok egy borotvalasért, de nem rosszabb ez, mint
a mihelyek taposémalma. Kopott ruhdban szépeket almodom, és egy
éles pengén irongalva csiszkalok a bizonytalan falatokért.

Atlopom magam a girbe-gorbe utcakon. Sonnenfeld var, a keményitd-
gyar hivatalnoka. A varos masik végében lakik, és mar reggel fél hatkor
meg kell borotvalni. Haira megy a gyarba. Nala vannak az iizem kulcsai.
Izgaga, kovér ember, mindig siet otthonr6l. Nem szereti a feleségét, s
munkaba 6li az erejét.

— Siessiink, siessiink, Jani, mar 6t perccel elmalt fél hat...

Kénnyi szakalla van, lekapkodom. Orgonakélnije majdnem biidds,
olyan erds szaga van. Megmosom az arcit.

— Holnaputan, szerdan, elutazom, csak csiitortokén jéjjon, Jani.

— Igenis, Sonnenfeld Gr — felelem halkan és illedelmesen. De mi
lesz, ha a parkettds mester is csiitértékdon reggel akar borotvalkozni? —
gondolom el hirtelen, és meghékkenek. — Eh, lesz, ahogy lesz. Valame-
lyikiik sz8rds marad. Es majd felmondéssal fenyegetddzik. Két helyen
egyidében nem lehetek.



Sonnenfeld a hidra megy, én a Templom utca felé vagok at. Nagy-
kendds 6regasszonyok bandukolnak a templomba, évszazados megadassal
mennek az esds utcikon.

A loholés és az acsorgas a csukott kapuk clott egyarant kifaraszt. Né-
hol haromszor-négyszer kell csengetnem, mire almoskocosan kitekint
valaki, mérgesen dohogva, hogy nincs hizmester.

— Ki a fene az mar megint?

— A Roézsa ir borbélya. ..

Kapukulesesérgés, beengednek.

— Ilyen korin akar az éreg borotvalkozni, tan lagziba megy?

— Korin szeret tisztalkodni az éreg — sunyitok csendesen, senkit sem
szabad mcegsértenem, nincs semmirdl véleményem, mert nines iparom, és
kisebb értékii ember vagyok, borbély, ,koszvakars”, ahogy a kiilvaros
nevez benniinket, testipolé munkésokat.

Szlobonyi, a szabomester mindig tele van itallal, mint a csap. Gyakran
rosszullét fogja el a szappanozas alatt. Italos emberek nem tudjak elvi-
selni a borbélyszappan kesernyés mandulaszagat. Néha nem tarthatja ki
a borotvalis végéig.

-— Engedjen csak — tolja el Adidmecsutkaja feldl a borotvat —, kime-
gyvek ... — Nagyot csuklik, és félig borotvaltan kiszalad. Levegdért kap-
kodva jén be a félig kész tiizoltéruhiktél rendetlen szoba-miihelybe, és
folytatom a borotvalast.

A cipészmesier, Pércsics mindig alaposan megvarakoztat. Sokszor egy
ora is beletelik, mire borotvilkozni a rossz karszékre iltethetem. Hol
a fozéshez kapkod, hol a cipéfejeléshez. Felesége szomszédol valahol.
Nem szereti az urdt és a gyerekeit. Az a hir jarja felSle, hogy meg is
csalja a gyamoltalan, akarat nélkiili, sokat dolgozé, mosdatlan embert.
Lakoészomszédjuk, oreg szikar ozvegyasszony puritan lélekkel szapulja
rossz gazdalkodasaért Pércsicsnét.

— Istenkém, Istenkém, hogy tchet ilyct egy asszony. Itt vannak a
szép gyerekei, koszban hagyja &ket, az ura szorgalmas, rendes ember,

és 6 sose tartja itthon az orrat... Tudja, szomszéd, hogy én vizes ko-
téllel verném ezt az asszonyt!... o
— Hagyja el, Julis néni — legyint lemondéan Péresics —, megprobal-

tam én mar mindent. Nem hasznil a verés se, a szép 20 se... Hej, mi-
kor én orosz fogsagban voltam, de j6 asszonyom volt, s szamar fejjel
otthagytam! De a honvégy, a honvagy ... Kellett ez nekem...

Nagy hassal, magas vérmyomassal ilildogélnek a kiilvarosi nyugdijasok
a sargis novemberi napon. Lehet, hogy utolsé 6sziik napsugarait élvezik.
Alkoholba fojtott 70—80 éves sziviik mar nem sokaig birja az erdlkddést.
Labuk vizzel telt daganata lassan emelkedik. Szelid a szemiik. Megbo-
csatéan mézdegélnek az utcan csintalankodé szilaj ciganygyerekekre, akik
rongyokban, de vidam feketés képpel hancuroznak a hazak eldtt frissen
sarjadt &szi fiivon.

Bemegyek a myugdijas Szab6 bacsival a konyhajukba. Mig én borot-
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valok, rapancsos arcu felesége bodor szori kutyait fiirészti, és selypitve
énekelgeti a szappanos viztél priiszk6lé kis joszagoknak:

— Aranyos a patk6 a sarkan... Aranyos a patké a sarkan...

Csendes, megszokott mosollyal allitok be a kiilvarosi nyugdijasokhoz,
zugiparosokhoz és kismesterekhez is. Mert van olyan kisiparos is, aki
tudja, hogy a zugiparos a valsigos iddok sziiloite, és nem eszik eleven
zugiparosokat.

Megbamulom a 60—85 éves élénk embereket, akik fiirge léptekkel
mennek, és kitartbak az élet viszontagsagaival szemben. Mi lesz én-

bel6lem 60—70 éves koromra!... Hiszen mar most innen a harmincon
orokosen a kinos faradtsdg az alapérzetem. Tan sose jutok a szakallerdd
végére!

A rapancsos arcu oregasszony csak a kutyajat szereti. Villamlo, orokké
fiatal szeme a kényelmes dreget kémleli. Mindig az dreggel zsortolodik.
Most mar mindent elhanyagol, kifaradt a végeszakadatlan takaritasban,
meszelésben. Valaha minden ragyogott a keze alatt, Most mar csak a
kiskutydk selymes szore tiszta. A lakasban az oOreges, hasznalt holmik
szinte ragadnak a gondozatlansagldl. A hdazi ,.lkoszvakaraszatoi”, ,tetii-
vadasz munkat” szérnyen utilja az 6regasszony, de nem engedheti az
dreget borbélyhoz, mert a hosszii varakozas ideje alatt ,berig”, és akkor
fullad és karomkodik. Szérnyen tud gyalazkodni az oéreg egykori fiité
korabdl. Az oregasszony ijedien hanyja magara ilyenkor a keresztet.

— Istenkém, add vissza az eszét!...

Utalja az apré szérrel teli szappanhabot az 6reg Szaboné.

— Huh, akar a kaporszész. — Oszinte undorodassal viszi ki a piszkos
vodrét, amibe a vakardszat eredményét hajitottam.

Ay olesé vacsora-teperlé mellé nem ehelek hagymat, ha az Gregedd
orasmesterhez, Kudlikhoz megyek. Vacsoraidd tajban jarok hozzid hét
kozben. Nem szereti az erds szagokal Kudlik, kiilonésen a kellemetlen
szagokat nem. Rosszul lesz toliik. Csak a fiatal lanyok szagat szereti.
Sok pénzt kolt gavallér-kedvteléseire.

— Ugyan ne sajnalja, Jani, ugy a kolnivizet, mintha a magaét hasz-
nalna... Van még a drogériaban,

Sziirkilo hajat didfaolajjal kenem meg, és egészen simira kefélem, ha
este kirandulasra keésziilodik. Beteges felesége tudja, hova megy ilyenkor.

— Dini, ha tudnad, hogy biizlesz a sok pancsolastol!... — csipkedi
epésen.

— Nem érted te az urak dolgat — legyint Kudlik nyugodtan.

Kudliktél hazamegyek, és a maradék tepertével azért is fokhagymat
eszek. Aztin olvasgatok a kis petréleumlampa mellett, a konyhaasztalra
kénybkélve, mig a viaszosvaszonra nem bukik &lmosan a fejem.
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Valamirél minden ,vendéggel” fecsegni kell. Ugyan milyen borbély
az, aki nem talalja fel a napi pletyka eseményeit. Ha mas mincs, az
id6jarasrol beszélgetiink. Témahidnyban mindenki az idéjarasrél fecseg.

— Azt mondjak, nem tesz jot a jovendd termésnek ez a végeszakadat-

lan es6zés — mondom Muszinnak, az iskolaszolginak, aki paraszt szar-
mazasa, s bizonyara érdekli a f6ld és a termés. — Felveti a viz a me-
z8ket.

Vakbuzgd, kiaszott felesége 6reg tepsit surol a tiizhely eléit. Egész
nap nem szélna, ha vallasi térre nem terelhetné olykor a vilagiak be-
szédét. Szavaimra f6legyemesedik, és mélytiizii szemét az ég felé for-
ditva, kioktat:

— Ha Isten ugy akarja, hogy mind kipusztuljon a termés, az is jol
van, mert Isten akaratja...

Gyenge borbély, szerényen és ijedten elhallgatok a fanatikus hitnek
ilyen életet kit6lté6 ereje eldtt.

Muszinék nagy szemii, vékonyka linya unoitan seper. Az élet minden
megnyilatkozasat figyeld emberként sovany, barna arcara lopom anyja
szavaitél riadt tekintetem, O, tudom, tetiik masznak a lany hajaban, pe-
dig a bokajarél és a szemérdl kolteményeket kellene irni, mikor bé
szoknyajaban vidam tancokat tancol.

Kerekes, a nyugalmazott bérténdér vastag, nehézkes ember, valaha na-
gyon szép feleségének rabja. Papucsuralom van naluk. Rigolyas beteg
asszonya mindjart sipit, ha hatramegy és kicsit hosszabb ideig marad.

— Sziizmariam, mit tudsz ott ennyi ideig csindlni! Igazitsd meg a fe-
jem aljat.

— Az ember még a labat se teheti ki t6led — dohog Kerekes, és f6l-
emeli a csontvazsovany asszonyt, hogy fekhelyét megigazitsa. Nem tud
enni Kerekesné. Heteken at egy kis kavén s csOppnyi orvossagon tengo-
dik. De még ez is kijon beléle. Sermmilyen orvoslas sem tud mar rajta
segiteni. Pedig Bosnyadk Katica néni, a hires ,vracsas” asszony is ra-
imadkozott mar, és kiprobiltak az osszes ajanlott filiveket, folyadékokat,
kendcsbket és babonas eljarasokat is; és minden koérnyékbeli orvost
tonkretettek mar idegileg.

Kerekest gyorsan meg kell boroivalni. Felesége nem nézheti békén,
ha nagyon kicsinositjak a férjét.

— Tan haztiiznézdbe akarsz menni? ... Alig varod, hogy lecsukjam
a szemem.
— Oliva, Oliva, mi jar az eszedben... — csovilja fejét Kerekes, és

josagos igyekezettel tiiri a beteg ezer szeszélyét.

*

Olykor sehogy se fog a borotvam, Fendszijamtol fiigg ez. Fendszijam
pedig misztikusan kiszamithatatlan. Puhul és keményedik, mint a sza-
lonnabdr. Ugyanannyi fenéssel egyszer j6 a késem éle, maskor meg ér-
zéketleniil rossz. S olykor nem esik jol a munka. Kévemet olajozgatva
ugy kutatom biztos élét, mint életem jo kiutjat.

Bebdk Jinos a szovogyarban munkas. A sakkjatékba és a politikaba
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szerelmes. Elhanyagolja a lanyokat, elhanyagolja 61tozékét, ha sakkozhat,
vagy valakivel megbeszélheti okosan a sustorgé eseményeket.

— Maradjon, Jankém, egy jatszmara — kérlel a borotvalas utan. —
Hova siet? Megborotival, és utana Ggy elszalad mindig, hogy szdt is alig
valthatunk.

— Nézze, Janos, ugyis konnyen kikapok magatol. Minek veszédjiink,
nem vagyok én érdemes ellenfél.

— Jobban mulik az id6. Ebben az 4tkozott es6ben nincs kedvem a
korzén csatangolni. Vagy menjek a Plank-kertbe garasos szerelemért...
Maradjon még...

— Nem maradhatok, Jianos, ne haragudjon, megyek, fontos dolgom
van!

Megyck, mert hiv a dére dlmom!

Este mar merevek és fajdalmasak a rossz libaim. Székre vagy agyra
huppanok, vagy rossz cipépapucsba dugva ldbaimat, konyhankban maész-
kalok, osszekunyerélt kényvekbe bujok, és nagy miiveltségrdl almodo-
zom.

O, ha egyszer kényvek halmai kozé iilhetnék gondtalanul, és falhat-
nim a betliket megszakitas nélkiil, talan nem is jajgatnék tobbé a szo-
moruisagtol.

Es nem gyiil616m a borotvamat. A vilagvalsag kaoszaban keskeny ulat
vagdosok vele magamnak, kifelé, valahova a mindig sotétebben kodlé
kenyértelenségbdl.

Kimeredt szemmel keserii kétségek hangjat figyelem: ugyan mit akar
egy, az anyagi elesetiség és a kisebbségi sors szeszélyeiben szomoruséa-
gokat firkalgaté borbélylegény? Kultiiraba szerelmeskedve siratni a vi-
déki szlikosség athighatatlan korlatait? Minek &lmodik? Miért tdrekszik?
Maradjon békén, pusztuljon békén a sillyedd életét emelgetd vidéki
kontar.

(1934)
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HAROM NOVELLA

DUDAS KAROLY

VISSZATERES

A motoros vonat kattogva befutolt az allomasra, egyre lassitott, majd
aprékat randulva szinte észrevétleniil megillt. A mozdony reflektorai
apréra szaggattdk a ritka, szitdlé k6dét, s egy darabon megvilagitottak
a kopott, tompan csillogé sineket.

A férfi lelépett az apré, sziirkésfehér kavicsokra, aztdn kinyljtotta a
karjat, s a lanyt is lesegitette a magas lépcsdkrdl. A szerelvény maris
megrandult, fokozatosan gyorsulni kezdett, majd csattogva beleveszett az
attetszd, silytalanul lebegdé kddbe. ,Milyen furcsa”, mondta a lany.
»Csak mi ketten szalltunk le a vonatrél. Az allomason sincs senkd. Mi-
lyen furcsa.” , Emlitettem mar, egészen kis varosrél van sz6”, mondta a
férfi. ,,A motoros vonat is csak azért allt meg itt, mert csatlakozdsa van
néhiany falu felé.,” Elvette a lanytél a lapos, barna aktatiskat, a héna
ald szoritotta, szabadon maradt karjaval meg atélelte a vallat. ,A koz-
pont meglehetGsen messze van”, mondta a férfi. ,,Gyalog kell menniink,
mert itt még nem jarnak autébuszok.”

Egyenes torzsa gesztenyefak sorakoztak a keramit kockékkal kirakott,
keskeny it mentén, Messze el6ttiik a két fasor Osszesziikiilt, egymaés felé
hajolt, majd beleolvadt a lassan sfiris6dé kédbe. A lany megborzongott.
»Mégsem kellett volna eljonnéd velem”, mondta a férfi. ,Egy o6ra alatt
elintézem az egészet. Ha beleegyeznek a gyarunk &altal javasolt fdltéte-
lekbe, alafrom a szerz3dést, megiszunk egy feketét, s maris utazhatunk
vissza. Ennyi az egész.” ,Mégis &riilsk, hogy -itt lehetek veled”, mondta
a lany. ,Melletted még ez az idegen, baritsigtalan kisvaros is meg-
szépiil.”

A férfj belenézett a kodbe: a gesztenyefak mér alig latszottak. Nézett
maga elé, hunyorgott, s egy pillanatig az volt az érzése, hogy megsiike-
tlilt, annyira tiszta és szokatlan volt a csend. Pillantisa végigsdport a
megkopott keramit kockékon, kozben az jart az eszében, hogy milyen
régen nem jart ebben a virosban. Hat éve, gondolta. Igen, mar valamivel
tobb is, mint hat éve. Nem sokat koptak a kdvek azéta, gondolta, és alig
észrevehetben elmosolyodott. Lelassitotta 1épteit, a 1&nyrél néhiny percre
teljesen megfeledkezett. J6 lenne, ha folszallna a kod, most erre gondolt.
Alkkor lathatni a gesztenyefik megrepedezett, szlirkésbarna kérgét, meg
a goresbe torzult, kopasz dgak kozt tompan atfényld, faké eget. Erdekes,
milyen tisztin és élesen emlékszik a gyesztenyefdk megrepedezett, sziir-
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késbarna kérgére. Meg az apré kopasokra a keramit kockdkon. Az asz-
szonybol, voll feleségébdl, akivel annyiszor végigsétalt ezen a keskeny
Gton, semmi sem maradt meg benne. Azt sem tudja réla biztosan, itt ¢l-e
még a varosban. Erdekes, cgyetlen vonasit sem tudja folidézni. Csak a
gesztenyefak kérgét litja tiszian meg a kopasokat a keramit kdveken.

Valahol nem messze egy auté motorja élesen fdlberregett. A férfi ide-
gesen Osszerezzent, s megérezte karja alatt a lany vallat. ,Furcsa most
a varos”, mondta. ,Ilyen sirii kédben még sohasem lattam.” ,Persze,
ti éltetek itt egy évig”, mondta a lany. ,,A volt feleséged talan még min-
dig a varosban lakik.” ,Fogalmam sincs”, mondta a férfi. ,, En hat évvel
ezelott elmentem innen. Fogalmam sincs réla.”

A keramit kockak kifogytak a labuk alél, vége szakadt a fasoroknak
is: beértek a kozpontba. Itt mar gyakran zigtak el melleitiik gépkocsik,
a motorok bantdan éles berregése aprora szaggatta a csendet. Az lizleti
ligyet valéban gyorsan elintezték: alig fél 6ra alatt alairtak a szerzddést,
megittak egy konyakot meg egy kavét, s mar utazhattak is haza. ,,A vo-
nat csak fél 6tkor indul”, mondta a lany. ,,Most még csak negyed harom.
Szeretném meglatni a volt feleségedet. Ugye, megériesz?” A férfi levette
kezét a lany vallardl, s szembefordult vele. ,,Ennek semmi értelme"”,
mondta. ,,Mi mar hat éve elvaltunk. Azéta nem talalkoztam vele. Neki
férje van, biztosan gyereke van, mi meg egyszeriien torjiink rajuk. Ide-
genek vagyunk. Ennek semmi de semmj értelme.” ,, A vonat csak fél
otkor indul”, mondta a lany. ,Ugy latszik, mégsem értetiél meg. Nem
tudok ugy elutazni innen, hogy me lassam azt az asszonyt.”

A férfi egy pillanatig tanacstalanul nézett maga elé, érezte, hogy a
mellére ereszkedik s végigébmlik rajta valami nehéz, bénité zsibbadas.
A kod miatt van ez, gondolta. A kdd miatt. Aztdn megvonta a vallat.
~Ha annyira akarod, el is mehetiink”, mondta. ,Hiszen nem vesztem
bssze vele. Az elsd két évben még lidvozld lapokat is kiildtiink egymaés-
nak tjévkor. Felélem el is mehetiink.”

A hazra, ahol azel6tt éltek, gyorsan ratalaltak; az asszony otthon volt,
s amikor ajtét nyitott, felhGzott személdokkel nézett rajuk, aztan, ahogy
megismerte a férfit, mosolyogva hivta be 8ket. ,Megvéniiltél, dregem”,
mondta. ,,Alig ismertem rad. Igaz, jo6 sok idd telt el azéta.” ,Hat év”,
mondta a férfi. , Valamivel tobb is, mint hat év.” Az asszonyt nézte. R6-
vidre nyirt, tomott fekete hajat, telt alakjat, kissé fényls arcat. Szép ez
az asszony, gondolta. Szinte semmit sem valtozott. Az évek nagyon kevés
kart tettek benne. Onkénteleniil, ideges mozdulattal beletart erésen rit-
kulé hajaba. ,Uzleti iigyben vagyunk itt a virosban, s a menyasszonyom
mindendron latni akart”, mondta. Az asszony mosolyogva bélintott, s ér-
deklédve nézte a lanyt. ,Most készitem az ebédet”, mondta. , A férjem
csak fél négykor jon haza, mindig ilyenkor £6z6k. En mdir kettbkor itthon
vagyok, van tehat elég iddm.” Bevezette ket a szobaba, leiiltette egymas
mellé a kaucsra, aztan bocsinatot kért, s egy percre kiment a konyhéba.
»Nagyon szép volt a feleséged”, mondta a lany. ,Nagyon szép asszony.”
A férfi vallat vont, aztdn 4atblelte a lanyt, magihoz huzta, s erdsen,
hosszan megcesokolta a szajat. Kozben két idegesen remegd, fénylé szem-
héjat figyelte.

»A fiam is fél négykor lesz itthon”, mondta az asszony, amikor vissza-
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jott a konyhabdl, ,,Napkdzben a nagybacsinal van, a férjem hozza mindig
haza. Tudod, én is dolgozom, keveset lehetek vele. Pedig aranyos kolyok.
Nagyon szereti az apjat.”

Az asszony itallal kinalta 6ket: a linynak és maganak csokoladélikort
toltott, a férfinak konyakot. ,,Tudom, hogy te csak ezt szereted”, mondta.
»Csak a konyakot.”

Mosolyogva Osszekoccintottdk poharaikat, aztan foélhajtotiak, s egy-
szerre tették le az iivegtilcara. A férfi onkénteleniil kiézelebb hajolt az
asztalhoz. A lany poharabol alig hidnyzott néhany csepp folyadék, az
asszony félig itta ki, az 6vé meg teljesen iires volt. Varatlanul, mintha
egy pillanatra megszédiilt volna, s a lany poharaban maga el6tt latta
az asszonyt, a hét év el6ttit, az els§ év bolond ébrendjuldsos é&jszakaiit,
meztelen testiik vonaglé ritualétancat. S ahogy tovabb nézte az asszonyt,
kissé fanyarul allapitotta meg, hogy most semmi vigyat, semmi izgalmat
nem érez jranta. Csak valami furcsa, nevetséges kis zavart.

»Ha itallal kinalja, mindig csak konyakot adjon neki”, mondta az asz-
szony a lanynak. ,Erre nagyon érzékeny. Mast is megiszik, de csak ezt
szereti. Csak a konyakot.”

A férfi idegesen folhajtott még egy poharral, aztan félallt. ,,Akkor mi
megyink is”, mondta. ,, K&szoniink mindent.” ,Még csak megyed négy”,
mondta az asszony. , Fél négykor j6n haza a férjem meg a kisfiam. Nem
vagy kivancsi a fiamra?” , A kicsit, azt szeretném latni”, mondta a férfi,
s az ajté felé lépett. ,De meglehetdsen messze van az allomas. A jegyet
sem valtottuk meg visszafelé.” A férjem meg a kicsi tiz perc mulva itt
lesznek”, mondta az asszony. ,Megnézed a kicsit, és mehettek. Még akkor
is vamni kell a vonatra.” ,,A kicsit, azt szeretném latni, de meglehetdsen
messze van az allomas. Megyiink.”

Az asszony egészen a kapuig kisérte oket, kezet nyujtott nekik, aztan
bement a hazba. Az utcan még mindig stirQi volt a kod. A férfi igyekezett
lépteit a lanyéhoz igazitani, de ez sokaig nem sikeriilt neki, s igy keé-
nyelmetlen volt 6sszedlelkezve haladni. Le akarta venni kezét a lany
vallarél, aztAn mégsem mozdult a karja. ,Miért nem akartad megvarni
oket?”, kérdezte a lany, A férfi nem valaszolt. Mar réértek a megkopott
keramit kévekre, s az it mentén sorakozé gesztenyefdkat figyelte. Sze-
retett volna kozelebb menni hozzajuk, hogy megnézze, mélyebbek lettek-e
torzsiikén a repedések azédta, hogy utoljara itt jart., Még a fia nevét sem
kérdeztem meg, gondolta. Pedig szereti a kicsit. Meg azt sem, hogy él
a férjével. ,Miért nem akartad megvarni 6ket?”, kérdezte a lany. ,, A ki-
csit, azt szerettem volna latni”, mondta a férfi. ,De latod, meglehetésen
messze van az &llomas.” A lany valla megrandult a férfi karja alatt. El-
gondolkozva, szétlanul lépkedtek egymdis mellett.

Négy 6ra mult, amikor az allomasra értek. A férfi megvaltotta a je-
gyeket, aztdn behuzédtak az iires viréterembe, s leliltek a sarokban el-
nyulé fapadra. Az egyik ablak be volt térve, s a nyilason betodult a
kodporos, hideg levegd. A férfi a kodszemcséket nézte, s arra gondolt,
hogy masnap maéar hajnalban félébresztik az ablaka el6tt eldiiborgdé auto-
buszok meg teherkocsik. Csak hétre kell bemennie a munkahelyére, de 6
mar négy orakor ébren lesz, s valami kdnyvet olvas, mert nem tud
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aludni a motorok berregésélsl. Erdekes, ezen még sohasem gondolkodott,
most meg igy egyszerre dsszejott minden.

Fé¢l 6t utdn kattogva befutoit a motoros vonat. Kinn mar lassan al-
konyodott, a mozdony erds lampaj vegigsoportek a peronon. A ferfi
folsegitette a lanyt az egyik masodosztalya kocsiba; 6 még néhany pilla-
natra lent maradt a laba alatt megcsikordulé sziirke kavicsokon., Végig-
nézett a szerelvény mentén: messzire ellatott, a reflektorok megvilagi-
tottdk az egész palyatestet. Az allomasfénSk lampajaval a masik oldalon
allt, s 6 egyediil volt a kddbeveszd sinek kézott. Megborzongott. Elnézett
a kozpontba vezetd, keramit kockakkal boritott ut felé, de semmit sem
latott: a mozdony lampai csak az allomas kérnyékét vilagitottak meg, a
varost eltakarta elble a nehéz, egyre slris6do kod.

Mar mozgott a vonat, amikor follépett a masodosztalyd kocsi messze
kiugrd, magas lépcsojére.

PILLANATOK

Ahogy berontott a varéterembe, riadt, feldult arccal széttekintett, s
megérezte maga koriil az lirességet, a tompa, dohos szagli csendet, mar
tudta, hogy hiaba volt minden erblkddése, hiaba volt az egész fejetlen
kapkodas, a botladozd, lélegzetelallité rohanas: a vonatja elment. Né-
hany pillanatig tehetetleniil allt a kongén iires, kihalt terem kozepén,
eloregorbiild vallal, mozdulatlanul; ez volt az a néhany nagyon fontos
pillanat, amikor hatiroznia kellett: leroskad-e a homalyos sarokban
hosszan elnyiilé, kopott deszkapadra, tenyerébe hajtja a fejét, beletoradik
a megvaltoztathatatlanba, vagy tovabb rohan, s kilatastalan helyzete el-
lenére is megprébal tenni valamit. Ez az egyetlen vonat, amely ma Cs.
felé indul, gondolia. Az egyetlen vonat, amellyel elutazhatom. A feje
folott fliggd orara neézett, ,,0t 6ra, harminckét masodperc”, mormogta.
»Fél perce ment el a vonatom.” Fél perce, gondolta. Alig tébb mint fél
perce. Hiszen akkor még el is érhetem. H4t persze, akkor még el is ér-
hetem. Rohanasanak lendiilete, amely csak néhany pillanatra tért meg
a vardterem kdzepén, oit a nagy o6ra alatt, most lovabb vitte a peron
iranyaba. Jegyrél nem kellett gondoskodnia, tegnap, amikor ideutazott,
visszafelé is megvaltotta. Milyen j6, hogy eldreliaté voltam, gondolta.
Milyen jé, hogy most az egyszer elorelaté voltam.

Odakinn, a sinek koz6tt mar szakadozott a s6tétség: virradt. Ahogy
megtorpant, ugyanaz az érzés fogta el, mint bent a viaréteremben: a nyo-
maszté liresség szinte fizikai fadjdalmat okozott neki, mellbe taszitotta,
s azzal fenyegette, hogy raléki a tdltésre, Csak itt hidnyzott a csend:
apréra foszlatta valami monoton csattogis meg sustorgas. Folnézett, s
mintegy szaz méterrel eldtte, a masodik vaganyon ott sitétlett a szerel-
vény imbolygé, lassan tavolodé témege. Ha a valtd eldtt elkaphatnam,
gondolta, s mar rohant is tovabb. Ha a vailté el5tt elkaphatnim, akkor
minden rendben lenne. Gézmozdonya van, a valtéig alig docog. Persze,
ha taljutott rajta, akkor semmi esélyem. Akkor jéhetek vissza.

Kezdetben a talpfikon rohant elére, minden maéasodikra ugrott, de
amikor az egyikben megbotlott, s csak végsé erdfeszitéssel sikeridlt meg-
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akadalyoznia, hogy végigvagodjon a f6lddn, kilépett a sinpar mellé, s a
kavicsos toltésen futott tovabb. El kell érnem, gondolta. Muszaj elérnem.
Nem birnék ki még egy napot ebben a poros, idegen faluban. Nem birnék
ki még egy napot. Aztin meg erre gondolt: Még ma vissza kell érnem
Cs.-be, Ha estig nem leszek ott, minden eclveszett.

Koriilétte még mindig félhomaly volt, de messze eldtte, a fekete, biizds
fiist6t kopkdodd mozdonyon is tal mar halvanyan voroslélt az ég, s a
forro, izzadt arciba csap6 hiiv8s szél is azt jelezte, hogy nemsokara f61-
kel a nap. Gumitalpu cipdje csattogva, nagy erével vagodott a talajhoz,
laba alatt bantoéan csikorgott a kavics; az élesebb kodarabok sziinteleniil
tortéek érzékeny talpat. Csapzott haja a szemébe logott, s érezte, hogy
egesz testén csorog az izzadsag. Zihalva szedte a lélegzetlet, mellkasa ho-
régve emelkedett és siillyedt, labai remegtek, s mar csak automatikusan
rakta oket egymas elé; tisztdban volt vele, hogy nem sokaig birja. Fol-
nézett: a vonat most is ott décogott elotte, a tavolsag nem nétt, de nem
is csokkent kozottiik. Mig a szeme elére meredt, laba megbicsaklott, vé-
kony, csontos alakja otit imbolygott a sinek kozoit, végsd erdfeszitéssel
probalta egyensilyat visszaszerezni, aztan végigzuhant az éles, sziirkés-
fehér kavicsokon. Amig a tavolodé vonat utadn bamult, ismét itt volt az
a szamara nagyon fontos pillanat, amikor hataroznia kellett, ott marad-e
felsebzett, véres tenyérrel a hideg, pihenteté koveken, vagy félugrik, s
kiszakadé tiidével folytatja a rohanast. A valténal lassitani fog, gondolta.
A valténal lassitania kell. Akkor elkaphatom. Ls mar futott is tovabb.

Utol kell érnem, gondolta. Féltétleniil utol kell érnem. Ha estig nem
leszek Cs.-ben, minden elveszett. Nem brinék ki még egy napot ebben az
unalmas, fenyegetéen idegen, poros kis faluban. Nem birnék ki még egy
napot. Itt annyira iires minden; senkit sem ismerek. Cs.-ben meg varnak
ram az allomdason. Ott all majd a tehervagonok kozott, a szél szétzildlja
s az arcaba pergeli hosszi hajat. Kicsit pipiskedik, a kanyart lesi, mikor
jelenik mar meg a vonatom. S amikor megpillantja piszkossziirke fiist-
jét, tétovan elindul felé. Estére Cs.-ben kell lennem. Fboltétleniil ott kell
lennem.

A mozdony a valtéhoz kézeledett, gbzfelhd csapott ki beldle: szemlato-
mast lassitott. Most, gondolta, Most kell megprébalnom. Ez az utolsd le-
hetdségem. Mélyet lélegzett, 6sszeszoritotta a fogat, labait kinos erdfeszi-
téssel igyekezett gyorsabban egymés elé rakni. Most, gondolta. Most kell
megprébéalnom.

A mozdony elsé kerekei mar a vAltén csattogbak, az egész szerelvény
billegve nyikorgott. Most, gondolta, most, s ugy érezte, orditania kellene,
mert a tivolsag kozte és a vonat kozétt egyre fogyott, mar csak tiz me-
ter, mar csak 6t, mar annyi sem, de torka szaraz volt, nem jott ki hang
beldle. A valté utan rogton gyorsulni kezd, gondolta. Ez az utolsé lehe-
tdségem. Fejét majd szét feszitette a forrd, sziguldé vér, valami furcsa
émelygést érzett meg bagyadtsigot, aztdn maér azt sem. Kodos tekintete
alig fél meéterrel elobb folfedezte az utolsé koesi messze kiugré karjat,
keze automatikusan utinanyult, megmarkolta, flhiizta magat a lépesore,
aztan belékte az ajtot, s lerogyott a folyosé piszkos, félszakadozott pad-
16jdra. Még hallotta, hogy a kerekek zdotyogve Athaladmak a vAlténm, s
érezte, hogy a vonat egyre nagyobb sebességre kapcsolva robog alatta.
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Sikerilt, gondolta jéval késobb. Mcogiscsak sikeriill. Hat ezt tényleg
nem hittem volna. Aztan meg erre gondolt: Milyen hideg van iit. Nekem
meg merd egy viz a testem. Csak most érezte, hogy az arcan, a fejbdrén,
a nyakan meg a hatan csorog a verejték. Elokereste tiszta, szabalyosan
dsszehajtogatott zsebkenddjél, s lassan toriilgeini kezdie az arcat, aztan
a nyakat is az inggallér alatt,

Sikeriilt, gondolta, mikézben végigment a kihalt folyoson. Mégisesak
sikeriilt. Tliideje mar nem zihalt, szabalyosan szedte a lélegzetet, vissza-
tért arcanak normalis szine is. Mivel litta, hogy a folyosé mentén min-
den filke ires, taldlomra bement az egyikbe, behtizta maga mégétt az
ajtot, aztan helyet foglalt az ablak mellett, a homalyos sarokban. Igy
legalabb nem zavar senki, gondolta. Nyugodtan pihenhetek. Most ugy-
sem lenne kedvem a beszélgetléshez.

Kényelmesen hatradélt az crésen megkopoit, de puha, eléggé rugalmas
llésen, kissé felrehiizta a szinehagyott fiiggonyt, s kibamult az ablakon.
A taj mozdulatlan volt és sivar, csak messze, a lassan vilagosodé hit-
térben rajzolédtak ki az alacsony dombok kérvonalai. A nap most kelt,
de a hullamos dombhat félott még csak clérevetetlt, halvanyvords fényei
latszottak. Tehat estére mégis csak Cs.-baen leszek, gondolta. Behtzta a
fliggonyt, fejét az iilés kellemesen lagy tamlajara hajtotta, s behunyta
a szemét. Elégedett volt. Nem tudom, mi térténik, ha nem érem el a
vonatot, gondolta. Igy azonban minden rendben van. A legnagyobb
rendben.

Ugy latszik, elszunnyadhatott, mert amikor a kalauz nagy zajjal félre-
huzta az ajtot, s beadradt a robogd szerelvény kerekeinek vad csattogasa,
folriadt, s néhany masodpercig csodilkozva meredt a félhomalyba. Mi-
lyen sebesen halad, gondolta, amig elzsibbadt ujjaival a jegyet kereste.
Most mar hiadba rohannék utana. Ott maradnék a sinek kozétt. Elégedet-
ten elmosolyodott.

A Kkalauz, ahogy a jegyre pillantott, csodalkozva és fiirkészén nézett
ra. ,Uram, ez a vonat N. felé megy”, mondta. ,Eppen az ellenkezd
iranyba, mint a jegye sz0l. A maga vonata 6t tizkor indult. Amikor
cljottiink, még be sem érkezett az allomasra.”

Rossz vonatra szalltam, gondolta, s megborzongott. Rossz vonatra.
Eszébe jutott a fejetlen rohanas, bukdacsolasa az éles kavicsokon, s egy-
szerre magyon gyengének érezte magat., Szédiilt, ,,Sajnilom, uram, de
meg Kkell fizetnie a kiilénbséget”, mondta a kalauz. Tavolrél, mintegy
tivegen keresztil hallotta rekedtes hangjat. ,,Ez a tav ugyanis jéval
hosszabb, mint amelyre a jegye sz6l. Hacsak le nem szall valamelyik
kozbeesé allomason. Persze, ezt nem ajanlanam, mert egészen aprd kis
falvakrdl van sz6, naponta csak egyszer indul vonat. Ki tudja, mikorra
jutna el Cs.-be.”

Rossz vonatra szilltam, gondolta, amikor a kalauz elment. Rossz vo-
natra. Aztin meg erre gondolt: Ma estére Cs.-ben kell lennem. Nem
holnap délben vagy este, hanem még ma. Még ma. Ott 4ll majd a teher-
vagonok kozt Osszesiir(is6dd homalyban, s var ram. A szél jatékosan be-
lekap a hajaba, s 6 néhiny tétova lépést tesz felém, ha megpillantja
a vonatom. En nem fogom latni a sététben, mégis érzem majd, hogy
hozzam indul. Ha meg holnap délben érkezem, vagy este, vagy holnap-
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utan, vagy akarmikor, lres lesz az allomas, cgyediil leszek, csak a csend,
az a kibirhatatlan terhes némasag vesz majd koril. Feltitlenil vissza
kell julnom Cs.-be. Még ma. Még ma este. Ha nem érek oda, minden el-
veszett.

Tantorogva, mint egy nagybeleg, kibotorkalt a fiilkébdl, végigment a
néptelen folyoson, félrantotta a koesi ajtajat, s mélyen kihajolt. A vonat
nagy sebességgel robogott eldre, a léegnyomas meg a kerekek bantdn éles,
kozeli zakatolasa mellbe taszitotta, a csipds, hideg szél az arcaba vagott.
Csak el kell engednem a kilincset, egyet lépnem, s minden megoldodott,
gondolta. Ennyi az egész. Csak elengedni a kilincset. Meg egyet lépni.

Ismét hataroznom kell, gondolta aztan. Mindig ez az atkozott, bizony-
talan hatarozas. Mindig ez. Az ember sohasem tudja el6ére, mikor ha-
tarozott jol, s mikor rosszul. Sohasem tudja. S nem lehet varni, gon-
dolkodni, megfontolni, mert a vonat veszettiil robog, s talin néhany
masodperc mulva mar minden késén lesz. Hirtelen eszébe jutotl az a
pillanat, amikor ott fekiidi felsebzetl tenyérrel az éles kavicsokon, s a
vonat egyre tavolodott téle. Az embernek el kell szamolnia minden
ilyen pillanattal, gondolta. Valakinek. Onmaganak. Elébb vagy utébb,
de mindig el kell szimolnia.

Vallat vont, aztin erdsen becsapta az ajtét, s visszament a fiilkéjébe.
Kényelmesen hatraddlt az iilésen, széthuzta a fiiggényt, és kibamult az
ablakon. A nap ekkor bukott eld a dombok méggiil, s élesen kirajzolta
kérvonalaikat. A fénysugarak atszivarogtak az livegen, s szétbmlbttek az
arcan. Kimeriilten lehunyta a szemét. Ez a vonat is csak megy valahova,
gondolta. Ostobasag lett volna lelépni a kerekek ald. Igazin ostobasag
lett volna. Kicsit f6lvonta a vallat. Minden vonat megy valahova. Nem
szabad ebbdl olyan nagy iigyet csinalni.

Egyszer talan majd Cs.-be is eljuthatok, gondolta joval késobb. Faradt
volt. Erezte, hogy lassan elnyomja az alom.

A FARKAS

Hevér kilépett roskadozoé viskéjanak keskenyre szabott ajtoényilasén,
ormétlan, letaposott kérgii bakancsaval szétrugdosta a laba el6tt emel-
kedd apro hoébuckakat, aztan lenézett a volgybe, a reggeli sziirkiiletben
idesttétls falu iranyaba.

A vblgyet mar jocskan belepte a témotten alapergd lagy hé, s a ke-
ményre déngolt, agyagos utbol is, amely a hegyrdl kanyargott lefelé, mar
csak apré, piszkossarga foltok barnallottak eld. A szél, amely hetek éta
nem mutatkozott, néhany 6raval ezel6tt varatlanul féltimadt, s a mély-
ben meglapulé falu irdnyaba kezdte sodorni a havat. Elesen, remegén
siivdltve zudult ra a térékeny, gyenge tetejii épiiletekre, a sima, aranyo-
san lejté terepen mem volt semmiféle akadaly, amely az uatjaba &llva
csdkkentette volna erejét; Hevér omld vakolatu, sziirkére mazolt valyog-
hazat, amely az agyagos dsvény mentén, a volgy és a hegy kozotti part-
oldalra volt riragasztva, igazan nem lehetett ilyen akadalynak tekinteni.
A szél a hegy feldli oldalat mar teljesen behordta, s nem sok hiidnyzott,
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hogy a héfuvas magassaga elérje messze kiugro, alacsony ereszét, s vég-
leg eltakarja egyetlen ablakat is.

Lenn a faluban mozgolddni kezdtek az emberek: hatalmas lapatjaikkal
kiiszkddve, erélkédve a kijaratokat igyekeztek megszabaditani a héiol.
Ezeknek is befellegzett, gondolta Hevér. Megborzongott. A hdesés elle-
nére is hideg volt, egy szal puldoverben fazott. Visszament a viskéba,
hogy kabatot vegyen. Nem gyujtott lampat, sotétben tapogatta ki s huzla
magara vizhatlan télikabatjat, aztan elékereste a maga eszkabalta ho-
lapatot is. Egyetlen helyisége volt a kunyhéjdnak, meg aztan tizennégy
éve élt mar itt, nagyon jél ismert minden zugot, nem kellett sokat masz-
kalnia.

Elhanyta a viské koriill a havat, csak az ablak alatt tornyosulé hatal-
mas buckikat nem bantotta: eszébe julott, hogy ilyen siirii hoéesésben
ugysem igen litna ki az ablakon. Inkdbb megtisztitom a faluba vezetd
utat, gondolta, s nekifogoit. Aztan megallt a lapat a kezében. A fenébe
is, gondolta, minek csinalom ezt. Ugysem megyek oda kodzéjiik. Akkor
meg mi a fenének csinalom. Diihés volt magara. Belevagta a lapatot egy
saros, 0sszehanyt hérakasba, aztan bement a viskéba, s magara huzta
az ajtot. Végigfekiidt a kifakult pokroéccal leteritett, nyikorgé vasagyon,
a kabatjat sem vetette le: itt bent is hideg volt, a kdlyhaban mar elham-
vadt a paréazs, rakni kellett volna ri, de most nem volt kedve veszddni
vele. Tiszta, puha csend vette koriil, a vastag valyogfalakon csak néha
szivargott be a szél remegd, éles hangja. Hanyatt fekiidt, tagra nyilt
szemmel prébalta nézni a gerendakat, de semmit sem latott: tekintete
beleiitk6zott a mennyezet alatt dsszesiiriisédé homalyba.

Hevér tizennégy éve koltozétt le a hegyrdl, eldszor a faluban telepe-
dett le, azt hitte, itt majd végre gyokeret ereszthet, de csak révid idére
tudott megragadni, elég jo fizetésért elfogadta a koézeli erddgazdasag
feliigyeldi tisztségét, s ugyanugy, mint néhany honappal azelstt a hegy-
lakokat, bucsiszo nélkiil hagyta ott a volgyeiket is. Ot map alatt eszka-
bilta dssze a partoldalon, alig kétszaz méterre a falutél, valyogbol meg
fabol a viskéjat; amig el nem késziilt vele, a szabad ég alatt aludt, pedig
6sz vége volt, hideg est esett. Harmincnyole éves volt ekkor, nagydarab,
izmos férfi, semmi sem Aartott neki.

A hegyrdl, régi életébsl nem jott utdna senki, s 6 sem igen kivanko-
zott vissza, esetleg csak olyankor, ha tiszta idében idelatszottak a sziklak
kdzt meglapulé apré hegyi hézak; a faluba azonban havonta egyszer le-
jart, beszerezni a legsziikségesebb holmikat. Ideje volt elég, az erdd nem
sok munkat adott neki. Egyszer egy né is vele jott a volgybdl, de csak
harom hétig maradt nala, aztin meguntik egymast, s az asszony vissza-
ment az ovéihez. Az6ta egyediil él valyogviskdjaban.

Hevér még mindig a gerendak Lozt dsszeslirisédd homalyba bamult,
5 egyszerre éles, szurd fajdalmat érzett a szemében, azt hitte, nyomban
szétpattan a feje. A hideg miatt van ez, gondolta. A nagy hideg miatt.
Aztan meg erre gondolt: Ma nem megyek az erddbe, ebben a magy héban
ugysem merészkedik be senki. Hallgatézott. Odakinn még mindig sii-
voltve, hdrigve fajt a szél, néha puhén csattanva hécsomékat vagott a
kunyhé oldalidhoz. Foliilt a vasigyon, megdorzsolte zsibogd szemét, s be-
lenézett az ajtorésen besz(ir6dd keskeny fénysugarba. Tompa ujjaival ki-
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tapogatta a bakancsat, s belelépett. Ekkor dordiilt el az elsd 16vés. He-
vér mozdulata megtdrt, egy pillanatra odamerevedett a bakancsa féle.
Aztan gyorsan rangatta f&l Sket, s kapkodta magéara gyapjusaljat meg
prémsapkajat is. Izgatott volt, meg egy kicsit talan ideges is: régen nem
hallott mar idegen puskalovést. Sajat fegyverének tompa doérrenését jol
ismerte, a falubeliek meg nem szoktak erre vadaszni.

Kinyitoita a pokroccal befodott faajtot, s kilépett a csipés, hideg le-
vegdre. Lehelete gomolyogva foszlott szét elbite, egy erésebb szélzuhatag
arcdba csapta a havat. Ekkor dordalt el a masodik 16vés, majd régtén
utina a harmadik. Most mar tisztan hallotta: a hegy feldl jéttek a han-
gok. Megkeriilte a viskot, s belenézelt a siirii, fekete hoesésbe. Semmit
sem latott. Ezen az oldalon nem lapétolta el a havat, most térdig slp-
pedt bele. Szeme Ujra megfijdult az erdlkodésisl, ismét jelentkezett a
kellemetlen szaras. Ugy latszik, a szeme is elkésziilt, gondolta. Még csak
ez hidnyzott. Gyengének, tehetetlennek érezte magat. Egy erfsebb szél-
roham emberi hangokat hozott felé. ,,Hahdo66!”, halloita, ,,hah666!” Az
egyik magasabb hofivas mégiil apré fekete pont imbolygott eld, aztan
még egy. Eltévedtek, gondolta, s a térdig ér§ héban elindult feléjlik.
Aztan a harmadik 1épés utén hirtelen megtorpant. Mi van velem?, gon-
dolta. Uristen, mi van velem? Idegesen vallat vont, aztin visszament a
kunyhéba, s a falon kitapogatta vadaszpuskajat. Mi a fene van velem?,
gondolta megint, amig fegyverét kezében tartva a hofuvas felé indult.
Emberek kozelednek, én meg nem merem a puskamat a véallamra vetni.

Most nem l4itta sehol az imbolygé fekete pontokat. Megillt, és vara-
kozott. Aztan balra fordult, s két alacsonyabb hébucka kozott ismét
megpillantotta a két bukdacsolé alakot. Most mar joval kozelebb voltak,
hosszu, lelogé sziirke bunddjukat meg hegyes prémsapkajukat is latta.
Térden feliil jartak a héban, kiiszkédve, botladozva kézeledtek. ,Ha-
ho666!", kidltotta Hevér, , hah66o!” Ugy latszik, észrevehették, mert egye-
nesen felé tartottak. Amikor mar csak néhany lépésnyire voltak, s meg-
pillantotta a véallukra vetett puskat, karja idegesen megrandult, uijia
gorcsosen a ravaszra tapadt. Mi van velem, gondolta, s megborzongott.
Uristen, mi van velem?

,-Eltévedtiink”, mondta zihalva az elsének érkezé férfi, s vastag prém-
sapkajat levette a fejérdl, a térdéhez csapkodta, gy verte le réla a
havat. Sziirke, nedves csomédkba ragadt ritkds haja gozdlogni kezdett.
homlokan csak ugy csorgott a verejték. Visszatette sapkajat a fejére, s
karjdval a lathatatlan hegylib felé mutatott. ,Arra voltunk vaddszni,
de ez az istentelen zivatar elkapott benniinket. Nem lattunk az orrunk-
nal tovabb. Eltévedtiink.”

A magas, csontos, fekete bajuszd férfi étven év korili lehetett, aka-
dozva, zihidlva beszélt, litszott rajta. hogy nagyon megviselte a széllel
meg a héval valé kiiszkdédés. A masik férfi, aki csendesen meghuzédva
hatrabb &llt, s most akasztotta le vallarol hatalmas vadéisztarisznyajat,
nem lehetett tébb tizenkilenc évesnél, vékony, csupasz arcdt vorosre
marta az erds szél meg a hideg. ,,A fiam”, mondta a sziirke haji, s mo-
solyogva felé intett.

»Maguk hegyick, ugye?”, kérdezte Hevér. Megkénnyebbiilés volt a
hangjaban, elébbi idegessége nyomtalanul elszallt beldle. , Azok va-
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gyunk”, mondta az iddsebb férfi, s vallat vont. Tudta, hogy a vélgyben
nemigen kedvelik a fontieket. ,,Hegyiek vagyunk.” ,Menjiink talin be”,
mondta Hevér. ,,Odabenn mégiscsak melegebb van. Odabenn nem fuj
a szél.”

A hegyiek, micl6tt beléptek volna a kunyhéba, lerdztik magukr6l a
havat, magas szarG bakancsaikat is odacsapkodtik a kiiszobh6z. Bent
s6tét volt, az ablakot eltakarta a hofavas, az idésebb nekiment egy
széknek, majdnem atesett rajta. , Mindjari lampat gyujlok”, mondta
Hevér, s puskajat a sarokba tamasztotia. ,, Azt hiszem, van még egy kis
petréleum benne. Nekem nemigen van ra sziikségem.”

Mikor a helyiséget eléntdtle a tompa, erdtlen fény, a jovevények a
fal mellé raktdk a puskakat, bundaikat meg a vasagyra dobtik. Hevér
apro gallyakat meg sziraz fadarabokat keresett el, s folszitotta a tiizet.
A hegyiek az ocska kalyha mellett, az idgyon foglaltak helyet, & tavo-
labb, egy székre iilt le: nem fazott, magan hagyta vastag télikabatjat.
A jovevények kifiizték bakancsaikat, kiraztak bel6litk a havat, aztin
vizsgalodva néziek szét maguk koriill. A viské belseje meglehetosen sivar
volt: a vasagyon meg a rozsdas kalyhan kiviil csak egy repedezett teteji
asztalt, két rokkant széket, meg egy hatalmas faladat tudtak folfedezni;
a falnak tdmasztott és a gerendakra aggatott holmik homalyban marad-
tak, nem ért el hozzajuk a ldmpa halvany, beteges fénykore.

»A beszédiik miatt gondoltam, hogy hegyiek”, mondta Hevér. , A volgy-
ben egészen masképp beszélnek. Azért tudom, mert én is a hegyrdl kol-
téztem ide.” A jévevények szemében meglepetéssel kevert oromét latott
félesillanni. A kéalyhdhoz ment, megpiszkalta a tiizet, dobot még ra né-
héany fadarabot, aztin a polcrél egy lapos iiveget kereseit eld, s az asz-
talra tette. ,,Palinka”, mondta. ,,A falubél hoztam, még a milt hénapban.
Jét tesz a hideg ellen. Poharam az nincs, egyediil élek, nekem j6 az iiveg
is.” Az idésebb férfi j6 néhéanyat kortyolt az erds italbol, aztdn odanyuj-
totta a fidnak. ,Mikor j6tt le a hegyrdl?”, kérdezte. ,, Tizennégy éve”,
mondta Hevér. ,,Valamivel i5bb is, mint tizennégy éve.”

Az iliveg korbejirt, sz6 nélkiil ittak mindharman. Hallgattdk a szél
z1igasit meg a tompa csatlanasokal, amelyeket a kunyhé faldnak sodort
hé okozotit. Az idosebb férfi hirtelen fiilelni kezdett. A masik is néman,
mozdulatlanul hallgatézott. Tavoli, de tisztdn kiveheté farkasiivoltést
hozott be kézéjiik a szél. ,.A farkasunk!"”, mondta a fiatalabb férfi, s
folugrott az agyrél. ,Miatla tévedtiink el, 6 csalt le benniinket a hegy-
rél. Elszakitottuk a csordatdl, mar hajnal éta iildézziik. Ugy latszik, itt
van valahol a kozelben. Még majd sikeriil elkapnunk.” A bundaja felé
nyult, f61 akarta venni. ,,Varjanak egy kicsit”, mondta Hevér, s meg-
fogta az id6sebb férfi karjat. , Melegedjenek meg, szaritsak meg a hol-
mijukat, az a dég megvirja magukat. Akkorra talidn a szél és a hdesés
is aldbbhagy: kénnyebben tdjékozédhatnak. Istenkisértés lenne ilyenkor
nekivagni, még majd ujra eliévednének. Inkibb keresek valami flistlni-
valét. En nem élek vele, de azért mindig van a haznal.”

A fia az apjara nézett, s amikor az bélintott, visszallt az agyra. Hevér
dohanyzacskét meg folszeletelt cigarettapapirt tett az asztalra; a hegyiek
temposan, szertartasosan gyGjtottak ra. ,Latja, ilyen a mi életiink”,
mondta az idésebb férfi, s nevelve fujta ki a fiistst. ,, Egyszer csak rank
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jon valami, ott hagyjuk a csaladunkat, a hazunkat, s rohanunk, hogy
puskavégre kapjuk ezt a dogot. Megéri?, kérdezzitk. Nem éri meg, de
azért csak megyiink utdna. S mi lesz a vége? Liathatja, eltévediiink. Fel
6ra milva azonban Gjra kezdenénk az egészet. ,Néha még farkasra sincs
sziiksége az embernek”, mondta Hevér. Akadozott, kicsit dadogott is,
dllandoan keresnie kelleti a szavakat: régen nem beszélt emberekkel.
»Sokszor farkas nélkil is nekivagunk a hoesésnek. Aztan persze hogy
eltévedink.”

Ittak. Az livegben mar csak egy j6 ujjnyi palinka volt. A kunyhéban
kellemes melegség aradt szé1, s ez szemmel lathatéan elbigyasztoila
oket: mozdulataik kimértebbek, lassubbak lettek. Odakinn a szél zagasa
mintha lecsendesedett volna, most mar csak a vaskalyhabédl kisziir6dé
pattogé hangokat lehetett hallani. A hegyiek hatradéltek az agyon, sze-
miiket lehunytak: faradtak voltak, Hevér nekivetette vallat a szék ke-
mény tamlijanak, s hosszan, mereven belebamult a lampa imbolygs,
faké fényébe. ,Szép fia van”, mondta valamivel késébb a sziirke haja-
nak. ,Szép, egészséges gyerek.” A sziirke haju riégtdn félélénkiilt, deris
arccal hajolt kozelebb hozzi. ,Litna, hogy kezeli a puskéai”, mondta.
»Ami egyszer a célzéjaba kerlil, az nehezen székik ki onnan. A muilt
héten harom rékat kapott el egyetlen délelstt.” A fia alig észrevehetden
elmosolyodott, de nem nyitotta ki a szemét, ott maradt faradtan hétra-
délve az agyon.

Sokaig iiltck némaéan, mozdulatlanul, a tiiz sistergd, patiogd hangjai
mellett talin el is szunnyadtak. A farkasiiviltés most megint félhang-
zott, ezuttal azonban joval tisziabbnak és kozelebbinek tiint, mint az
elobb, A hegyiek idegesen ésszerezzentek, aztan szimatolva elére hajol-
tak. ,Most mar tényleg nem varhatunk vele”, mondta a fid, s az apjara
nézett. , Itt kdréz a partoldalon.” Az id6sebb férfi folallt, s hosszan nyij-
tézkedott. ,A holmink mar megszaradt, a szél is aldbbhagyott, igazan
mehetiink”. mondta. ,Készéniink mindent.” ,,Nincs mit”, mondta Hevér.
-Igazan nincs mit.” Tartéztatni szeretie volna még dket, de ahogy meg-
latta, milyen gyorsan veszik magukra bundaikat, nem sz6lt, tudta, ugy-
sem maradnanak. ,,Mondja, sohasem gondoll arra, hogy visszajén a
hegyre?”’, kérdezte az idosebb férfi, mikézben vastag gyapjuasaljat csa-
vargatia a nyaka kéré. ,Nagyon messze van az mar nekem”, mondta
Hevér. ,.Nyaron is négy-6t ora gyalogszerrel, hat még ilyenkor. Latja,
mar a falu felé sem tisztitottam meg az 6svényt. Minek.” ,, A hegyen
nincs senkijc?”’ Hevér idegesen megvonta a vallat. ,,Azt hiszem, van”,
mondta. ,.De az is lehet, hogy mar nincs. Hat nem mindegy?” .Ertem”,
mondta a sziirke haju, s vallara dobva a puskat, kinyitotta a kunyhé
ajtajat. Hideg, ritka levegd csapta meg dket. A szél még fujt, de a hdesés
megcsendesedett. Hevér a hegyiekkel ment néhany lépést, hogy megmu-
tassa nekik a szitald hoban kodésen idesdtéild erddt. ,,Onnan mar kény-
nyen visszatalalunk”, mondta a sziirke haja. ,,Csak elébb megprobaljuk
elkapni azt a dogét.”

Hevér kezelt velitk: eldszor az apaval, aztan a fiaval. ,,Ha mégis meg-
gondolna magat, s feljonne a hegyre, csak Bagodékat keresse”, mondta
az idbsebb férfi. ,,Nincs messze, mindjart a2z elsé kis hazsor, ezen az ol-
dalon." Hevér halkan nevetett, és nemet intett. ,,J6 utat”, mondta. ,,Azt



24

hiszem, most mar nem lesz nehéz ratalalni az osvényre. Ott mégiscsak
kénnyebb a jaras.”

A hegyiek intettek Heveér felé, aztin nekivagtak a végtelen fehérség-
nek. Térden feliil jartak a héban, csak liggyel-bajjal tudtak eldérejutni,
nagyokat botlottak, gyakran megalltak pihenni, majd ajra nekiindultak.
Hevér nézett utanuk hosszan, mozdulatlanul. Ha most elkapna Sket a
csorda, fé] perc alatt készek lennének, gondolta. Még jo, hogy van pus-
kajuk. Az mindig j6, ha az embernek van puskaja. Foleg, ha gyengiil
a karja.

A hegyiek mar messze jartak, csak két imbolygd sGtét folt maradt
beldlik, majd az is eltlint a héfuvas mogott. Szép fia van, gondolta
Hevér. Szép, egészséges gyerek. Elgondolkozva indult vissza a kunyhdja
felé. A repedezett, viharvert ajté elott megallt, s szemiigyre vette, Ezt
is meg kellene szdgezni, gondolta. Eddig minden &sszel javitott valamit
a viskén, az idén azonban nem volt kedve hozza. El6 kellett volna ke-
resnie valamelyik homalyos, pokhéalés sarokbdl a kalapacsot meg a szd-
geket, gerendak kozt kelleit volna bujkalnia, meki meg fajt a dereka,
hagyta hat inkdbb, hogy az ajtd repedésein behordja a szél a havat.

Széttekintett maga koriil: siillyedd és emelkedé fehérséget latott. A he-
gviek mar rég elmentek, csak a mély, tivolba veszé sitét csapas maradt
ott utinuk. A viskéban ott hagytak meleg, dohanyos leheletiiket, gon-
dolta., A szemében megint jelentkezett a szurd, éles fiajdalom. Ugy 1at-
szik, végképp elkésziiltem, gondolta, Lehunyta a szemét. A csendbe most
ujra belelivoltott a farkas, f4jdalmas hangja meglehetdsen tavolrdl jott,
de tisztan és erdsen szarnyalt 4t a félig betemetett kunyh6 fol5tt. A csor-
dat hivja, gondolia Hevér. Mozdulatlanul allt a fehér, végtelen mezdben,
nem nyitotta ki a szemét, de hosszan, fesziilten figyelt. Eszre sem vette,
hogy kbzben elallt a héesés, és a sz&l is megesendesedett.

Hideg, athaté némasag vette koriil.



KET NOVELLA

BRASNYO ISTVAN

A KURTOS, VAGYIS APANK

Mar hetek 6ta fujt az éles déli szél, pontosan hat hete volt mar akkor,
és amikor ez a szél, talan tizendt évenként vagy még ritkdbban végig-
s6pdrt a mi kopar vidékiinkon, tél végén, megzorgeti az ablakot, mint
egy langyos s6haj, amely alatt a fagy nem enged fel, a tél tart tovabb,
és a haztetére meg a boglyak oldaldba odarakja a voros sivatagi homo-
kot, mindig kénnyl érzés jar 4t benniinket és a biiszkeség, részben azért,
hogy itt élilnk, és 6 forré széllel vitorlazzuk at a napokat, maésrészt,
mert j6 év lesz, ami jon, a t6kok hatalmasra nének a kertben, felfutnak
a fdkra — nem tudom, tapasztaltdk-e mar? —, és mint nagy, arany gyii-
moélesdk himbaléznak odafenn; tehat gy kitapasztaltuk mi az idot, és a
répavermet is fel kellett torni, mir arra keriilt a sor a szegénységben
és a hozzank ellatogaté rokonok utdn: nem volt mit adni a joszagnak,
nem volt mit enni magunknak — ha arra gondolok, most mar véniils
fejjel, hogy akkor mindenki, rajtunk kiviil, j61 jart, elént a keseriiség,
¢s nagyon sajndlom anyankat, mert apank, a kiralyi lovassig kiirtdse,
a csatatereket jarta, fujta a rengeteg lovasrohamot, takarod6t, ébresztét,
sok dicsGséget szerezvén igy a hazanak ¢és az ezrede zaszlajdnak, mér
nem emlékszem pontosan, melyik ezredben szolgalt, mert soha széva nem
tette ezt késobb, sebeit nem mutogatta, szemérmesen élt utébb egy ron-
gyos katonakopeny belsejében, mint csiga a hazaban.

Péter, a mi emberiink, nagyszeri, ragaszkodd, josagos, aki, mig apank
odajart, védelmezett benniinket, és tisztabb éraiban kényvet olvasott,
idegen nyelven diinnydgott hozza, vagy a koesmaba jart, bejart anyank
falujaba, ott vitatkozott, veszekedett az Allandé vendégekkel, vagyis a
kocsmatbltelékkel, mint futévendég nagyon héatranyos helyzetben, fel-
indultsdgaban 6rjéngott, ivott, itatta a falut, a foldet, a régi népek szo-
kdsa szerint; ilyenkor esak mésnap jott vissza, vagyis keriilt eld, Jeoka-
dott kabathajtok&val és kézeldvel, fetrengett a tehenek kozt, orditozott
a maga nyelvén, bizonyira nagy fajdalmai voltak, vagy csak a halaltél
félt, kialtozasara felrdppentek a galambok és menekiiltek a kutyak, taldn
a vércsék, vagy épp a sasok nyelvét beszélte, a nagy réti sasokét, ame-
lyek ott éltek lenn a vizen, a mad kdzt — igy multak a napjaink, aztén
Péter végezte a dolgat, nem volt hadkdteles, szdmara nem léteztek ha-
boriak, kivéve a koecsmaban vivott Osszecsapédsait, amelyek éppugy meg-
viselték, mint az igazi iitkozetek.
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Es amikor Péter feltérte a répavermet — ¢n és a két 6esém ott la-
batlankodtunk, a fagyos régdk, ezek az éles szilankok arcunkba csaptak,
ahogy 6 a csiakannyal lesijtott és karomkodott, mert nem ecngedeit a
fold, szilajul kalapalta a verem tetejét, de csak nem velddolt fel a szalma,
amivel a répa le volt takarva, mar tiirelmét vesztve és izzadva dolgo-
zott, mintha verejtékével akarni feloldani a fagyot, de nem ment semn-
mire: j6tt anyank, kibltézve, csinosan; felkészililve, ahogy ezt felénk
mondjak — fiatal volt, csodalatos, nem ilyennek ismertiik. Péter livyet
semn vetett ra, 6t az asszonyi dolgok nem c¢rdekelték, cgyszeriien kizart
magabol mindent, amij hivsigos és mulandd, ndk, szépség, és a nehézség
tudja, még mit,

fgy j6tt haza apank.

Egy darab selyem volt a képenye zsebében, zaszloselyem, amit a sajat
kezével zsakmanyolt, és aztan rejtegette, de sikeriilt megdriznie, me<-
mutatnia, szinevesziett volt, faké, mint 6 maga, de tiszta, attetszd, és
nem tudni, miért hozta magaval, 8, a kiirtds, az idegen, vagy talan a
sajdt zaszlot, dicsekedni-e, vagy talan azért, mert szerette anyankat, és
hogy az varrjon belSle maginak valamit, amit szeretne vagy éppen tud.
Apank a fagy szagaval jott, lisztan, tisztan, tisztan — oly sokszor kellene
ezt mondani —, és agyonéhezve, a katona, tépett ruhaban, mert vége voll
mindenmek, talan a haborinak is, mindennek...

Ugy jart le-fel odahaza, mintha idegenben lenne, de talalébb, ha azt
mondom: hadifogsagban. Péterrel nem zdrdiilt 8ssze, Péter mondta: adj’
Isten, adj’ Isten, mondta apank, Péter dolgozott tovabb, apank meg rotta
az udvart, a kdornyéket, nem tiirt meg maga mellett senkit, szivta a pi-
pajat, s ha kiszivta, tenyerébe verte a hamut, aztian a szélbe dobta. és
rotta tovabb szétlan tjait, iigyet sem igen vetve rank, gyverekekre, akik
szerettiink volna vele menni, hogy el ne tévelyegjlink a kérnyéken, épp
ezért nem volt szabad egyediil menniink, de vele sem mehettiink, nem
véllalt benniinket, tehat minden maradt a régiben. Péter nem szolt, apank
nem sz6lt, anyank nem szélt, csak este, ha dsszejottiink a vacsoranal.
titotte fel fejét igazabédl a nagy szétlansig, mar kellemelleniil, s6t olykor
egvenest rosszul éreztiilk magunkat, pedig azelStt, apank jovetele elbtt
mindig akadt valami érdekes, kacagtaté, vagy Péternek egy félbolond
otlete, Gigy, madarnyelven, mint rendesen.

Most viszont szégyelltiik magunkat egy kiszolgalt katona elétt, anvank
a zaszloval bajlédott, varrta, felfejtette, szabta, nyirbilta, ami mindegy
volt neklink. A dombon a tanitd tarogatézott —, tarogatd: ezt a szot nem
mertitk a szdnkon kiejteni, esténként pedig kint allt az dreg tanité. el-
nyajtott, furcsa melédidkat kiildézgetett lefelé, mintha esak azért, hogy
kihfvija apdnkat, versenyre hivja ki ezt a fiatal embert, vagy csak gy5-
torje, kinozza azt, ami maradt beldle, a maga hangszerével, egy dreg ta-
nité médjan, gyakran és hosszan jatszott. esténként szivesen hallgattuk
azel6tt is, de most apank néma volt, mi is iiltiink, ettiink. csondben. Az-
tan apank felkelt az asztaltél, elment, nem is emlékszem, mikor jart haza.
minden aludt mér, mi is, nem volt vériinkben az éjszakazas, anyank talan
sirt, de nem mondta, mi pedig nem kaptuk rajta; igy ment ez sokiig,
nem is vettiik figyelembe.

Minket, gyerekeket nem nagyon érdckelt, hogyan bannak veliink, Pé-
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ter azt emlitette, hogy mashol a kutyiaknak jobban megy, és ugy ftiint,
gyiléli apankat, el-elmaradt a kozos vacsorakrol, a mécs vékony fénye
melletl az istalloban olvasott, vagy mit tudom én, mit csinalt, sokaig,
vagy (It az istallé eldtt, a fagyos foldon, és nézte a holdat, egy kéve
szalmat tett maga ala, gondosan fonta a szalmakételet, aztan meg eltiint,
anyém azt mondta, a faluba ment, de este mar nem bibelédotit selyem-
kacatokkal, mi, gyerekek, észrevettiik, iill, 6lbe tett kézzel, és vart, apank
még ezt sem vette észre, és Péter nem jott masnap sem, ahogyan szokott,
ahogy megszoktuk, mig apank nem volt otthon, esak harmadnap este jott
meg, csomaggal, neki kellett holtfaradtan ellitni a jdészagot, apank az
ujjat sem mozditotta, hacsak nem a bajuszat akarta megpddorni.

A vacsorardl elkésett, mert az mas idéhdz volt litemezve, nem a kiil-
s6hdz, 2 munkahoz, hanem egy kiilén, belsd id§ élt anyink szemében, 6
ahhoz igazodoti. De nem vacsorazott, csak beszéll: Gazda, egy pillanatra
— apank pedig csak nézett, kezében a kanallal, mit jelenthet ez, 6t meg-
zavarni, mi sem értettiik, de Péter csak allt a nyitott ajldban, mar-mar
éreziilk, hogy apank kifakad, keseriien és durvan, ahogyan ott meg-
szokta, hogy menekiilniink kell nagy indulata eldl, Péter allt az ajtoban,
kezében volt a csomagja is, amit az esle hozott, komolyan, nem hebe-
hurgyin 4allt ott, mintha komoly veszéllyel nézne szembe, apénkkal;
anyank is meglep6ddtt, de & tudta, elég voll rénézni, és mindjart lat-
szott, hogy tudja, hogy mindent tud, mert hol a zaszl6, ami apank zse-
bébdl keriilt eld, amikor megjdtt, és Péter sem a szok4sos vitapartnerei-
vel voli, nem volt mocskos a kabatlja, és egy napnal tovidbb maradt;
akkor bontani kezdte a csomagot, a régi, elsirgult papirt kezdte tépni,
apank csak nézte, anyank meg ijedten mosolygott, ugy, mintha a kévet-
kezd pillanatban simni kezdene — Péter varatlanul abbahagyta a papir
tépdesését, a csomagot apank kezébe nyomta hirtelen, és kiment, dvato-
san hdzva maga utan az ajtét, mig csak be nem csukédott, de nem hal-
lottam a lépteit, hogy elment volna, kiviil allt &, az ajt6 eldtt, nem mert
volna elmenni onnan, most mar tudom.

Apank feltépte a papirt, elvagta késével a zsineget, ott volt a kiirt,
fekiidt szépen az asztalon, halvany fénnyel csillogott is, hihetetlen volt,
meglepd.

Apank csendben felkelt, ahogy szokott az utdébbi idében, csak mosi
a vacsorajat sem ette meg, hanem a kiirtst vitte, ment ki az ajté elg,
és szép halkan megfajta, majd erdsebbon, egyre erdsebben, hogy mar
zengett a haz, talan a kutban is megesobbant a viz, fujta, hogy majd
a sziviink hasadt bele, és az asztalra borulva bamultunk kifelé, a hold-
siitésbe, a szélbe, ott allt az ajté eldtt apank attetszd, kékes arnyéka,
meg nem rezdiilt, szija elé emelve a kiirtot, felelgetett a térogaténak.

URUNK MEGTERESE

Nem volt mit6]l tartani tovébb, egyszeriben minden elhanyagolhaté
lett, a fonios munkakat el lehetett odazni, dolguk egyszerre kevesebb
lett, mint valaha, és ez volt a nehéz, acsorogni a hazak el6tt naphosszat,
és bevagott a forrésag is, megrekedt a levegd az épiiletek kozott; min-
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denki sugdolézott, mintha tiliva lenne a hangos sz6 — Ferdinandrol sut-
togtak ezek az emberek, kitalalt mesékkel jottek el§, amit egymastdl
hallottak, sziirke, foldszinii mesékkel, mint a juliusi ég, amit porral
hanyt be a forgoszél, a lathatatlan szdjak mondtdk a kiilgndsebbnél kii-
16nésebb torténeteket, szdjak a falon, a féldon, a lomb kozt a fakon,
szajak, és az emberek szdja, sovany, beesett arcok kiiszkdodtek a szavak-
kal és a szobeszéddel, ami éppoly hihetetlen wvolt, amilyen hihetetlen
volt az, hogy Ferdinand hirom napja kartyazik egy idegennel, akit a
kdrnyéken nem is lattak eddig, most sem lattik, mert Ferdinand, az
urunk, a sulyos télgyfa asztallal a falhoz szoritotta, hogy kipréselje
beléle az adossagat, amit méar nem tudott kifizetni, és akkor sem volt
hajlando kifizetni, amikor az asztal lapja ugyszdlvan kettévagta, amikor
ott verg6dott a fal és az asztal éles pereme kozott, mint egy nagy hernyé
— mondjak —, de Ferdinand, az urunk nem engedi el, addig nem, amig
nem fizet, kézben keményen jatszanak tovabb, képzeletbeli nagy Ossze-
gekre, és az urunknak méar annyi a pénze, hogy nem tudja hova tenni,
persze ki kell varni, mig az idegen meggondolja magat, és hajlandé lesz
a fizetésre. Urunk, Ferdinand, feltett szandéka, hogy addig nem engedi
cl, amig a pénzt nem litja, ezekbdl az idegenekbdl nehéz a pénzt ki-
szedni, de urunk érti a modjat, urunk, aki baré Haraszty szarmazéka,
akit nem rettent semmi, most besotétitett ablakok mogstl a sotét szo-
baban elkeseredett csatat viv valakivel, a pénzéért, ami jog szerint jar
neki, a dupla csovii vadaszfegyver az 6lében fekszik, csbve a szék kar-
fajan és az ajténak szegezve, senki be mem teheti a labat a s6tét szohaba,
amely részben a parkra néz, részben a mezdkre, és az ablaka most vald-
ban sotét, éjjel és nappal, nem litni at a nehéz fiiggonyékon.

A park, amely a téli hidegek és havak ellen lett telepitve, a nyolc-
szézas évek elején telepitették a baré Harasztynak, vagy a szenttamasi
szerb nemesek, nem ismervén el maguk felett hatalmat, igy a tél hatal-
méit sem, megvetették az idét, az iddjarast és a cimeket, potydn éltek
ebben a vilagban és oly csendesen, hogy az mar kétségbeejté volt, kifolyt
a kezlikb6l és a talpuk alél minden, 6k egymasnak adtdk a kilincset az
udvarhazakban, de a park maradt, park, kiilénés fakkal, giz-gazzal, som-
cserjével és semfiivel bendve, kusza, rémséges erddség odakinn Kutason,
nem nagy, parasztjaik évrdl évre rohamoztak az ekével, irtottak, agas-
fanak, vendégoldalnak vitték a keleti, fagyallé kiilénlegességeket, ame-
lyeknek erezetlen volt a levele, de ott nétt mellette a kdris és a koronafa
is, ugyanarrél a toérdl, sehogyan sem tudtak feliilkerekedni a mas vi-
lagb6l vald fak, de a végsbkig kitartottak, minden erejiik abban meriilt
ki, hogy burjanzottak, ebben nem ismertek akadalyt Ferdinind ablakai
alatt. Ferdinand, a mi urunk, nehéz vasracsokkal kerittette koriil, mintha
ide akannd zarni a tSrvényt, amely errefelé érvényes, Ferdinind, akit
most mar felvet a pénz, és el fogja taposni idegen vetélytarsit, kéjesen
és nagy elégtételt szerezve maganak, és az emberek odakinn, a hazak és
az istallok kozott varjak hésiessége eredményét, a csizmas és vadasz-
fegyveres ar diadalat, amely nemesak a vidékre, hanem viligraszolé lesz,
Ferdinand, mondjak majd, aki kartyaban legydzte az eleven ordégot, a
mi urunk, aki ujjat mer hGzni minden hatalommal, aki a sarokba szorit
akarkit, hogy érvényesiiljon az &ltala feltételezett igazsig, amit kérom-
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szakadtaig véd most mar, és ki fog tariani, mar napok 6ta tartja magat,
az ellenfele a falhoz szoritva, mar lyukat aztatott testének a falba, tépi
és ragja a falat, mar ide jutott, ide siillyedt, csak a két keze van ki a
falbél, azzal matat a téormelék és a kartyalapok kozott, mikdzben épp
azt tanulja, hogyan kell kesztyiibe dudalni.

»Ha!", kialtja az idegen a falbol kifelé, és kivdgja a lapjat, akkora
csattanassal, mint a mennydorgés, csakhogy nem villan, de az asztalrél
pereg a fényezés, és a térmelékek gérégnek a padldn, nagy porfelhot
kavar a hang, és visszhangzik, hogy megmozdulnak a butorok a fal mel-
lett, és lecsap6dik a felnyitott vaslada teteje, ahol urunk, Ferdinand az
iratait orzi.

»Ha!", kialtja most Ferdinand, mint aki szavan fogta ellenfelét, ami
mar egyaltalan nem nehéz, annyira hatranyos helyzelben van, mozdulni
sem tud, most felemeli maga el6tt keresztbe fektetett puskajat, és dof-
kodni kezdi a sotét lyukat a falban, csovével elére tartja a puskat, és
kotor a nyilasban, oly nagy {6lénnyel, hogy belé borsézna az ember hata,
de sotét van itt, csak az idegen két fehér keze vilagit, meg urunk szeme
és verejtékben uszé arca, a kimeriiltség hataran.

Ferdindnd maga elé sépri a két lapot, amit nem is litna mas, és oda-
teszi a tobbi tetejére.

Az idegen, a falban, halkan séhajt, mintha huzat futna keresztiil a
helyiségen, nem hangosabban, és tudja, hogy minden mozdulatit ellen-
6rzi Ferdinand, aki mar varja a kovetkezd iitést, és biztos benne, hogy
nagy félénnyel fogja elharitani. Az idegen gondolkozik, és ujja hegyén,
mint a megolvadt gyertya, lefolyik az izzadsag, kerek kis pecséteket
hagy az asztal lapjan. Aztin a tormelékbe csap oklével, benne a ko-
vetkezd lap, nagy kihivas, a legerdsebb lap, és urunk, Ferdinand, fel-
kacag, nevet, hanykolédik a székben, mint akinek elment az esze joked-
vében, Kiviilrdl csak a hangokat hallani, mar harmadik napja, harom
éjjel villédzanak mar a kis tiizes hangok odabenn, és mindegyikre egy
folényes kacagas a vilasz, kacagasra kacagas: és odakinn az emberek,
akik nem is mutatkoznak az udvaron, hanem a falak mellett osonnak,
vagy a jbészagitato koriil dugjik Ossze a fejiiket.

Vartuk mar, hogy megtérjén a jég, legaldbbis odabenn, mert kinn a
foldhéz csapoit benniinket a nap, arnyékban is remegett a levegd, a hi-
deg razta az embereket a mapon, valamennyien belebetegedtiink a nagy
varakozasba, gyotort benniinket az almatlansag, de kitartottunk, nem
hagyhattuk cserben urunkat, Ferdinindot, aki élete taldn legsillyosabb
pillanatait élte at, amikor markaban van mar a szerencse, és el nem en-
gedi — vartunk, mit tud kihozni magibdl az idegen, akit urunk kezei
kozott elhagyott a szerencse; mintha valaki is ismerte volna a szeren-
csét, annyi sz6 esett rola, és mindez csak azért, mert érezni lehetett a
levegbben, a mmaga sulyos végtelenségében a szerencsét, amivel urunk
Ferdinand, birkézott, magényosan, egy sitét szobaba zdrkézva, amelynek
ablakét egy pillanatra sem nyitotta ki, még csak szelldztetni sem, és oda-
benn vastagon iilhetett mar a szivarfilst, azoknak a vaskos szivaroknak
a fiistje, amelyekkel jokedvében az embereket, kocsisokat és kanaszokat
traktalta, akik nem merték elfogadni, talan tudta is, épp azért tette, akik
valami veszélyes, tulérzékeny robbanéanyagnak vélték a dinamitridnyi,
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sbtél szinii tekercseket, amely, ha tuzet fog, lekaszabolja az ember fejét:
ilyen szivarokat szivott és hordott maganal a mi urunk, Ferdinind,
nagy. cifra dobozokban hozta havonként a szallitoja, mindenié¢le kacattal
egyitt, ami jorészt nekiink jutott, vagyis az embereknek, mert nekiink
valo volt, illett hozzank, ahogy urunkhoz a szivarok illettek, ahogy
urunkhoz illett a szerencse is.

Bentrél nem hallatszott mas, csak a kotoraszas a falban, mintha ba-
goly fészkelne benne, meg azok a rovid kialtasok, ahogy a két akarat
egymassal szembeszegiill, nekifesziilt egymasnak, és ez a mi vilagunk
volt itt félényben, a mi urunkkal, Ferdinanddal, akit kivalasztott, és vele
egyutt minket is, mert hozzaja tartoztunk, senki sem tagadhatta le, hogy
hozzaja tartozunk, 6 is az emberek kozial vald voli, de egy volt, és mas
anyag.

Es akkor, amikor a tiirelmiink mar a végét jarta, amikor ereinkben
mar csak jég szaiadgalt, és az emberekben a sziv is jéggé fagyott, nem
csodalkozott ezen senki, ennyi varakozas utdn mindenkit a félelem ke-
riteit hatalmaba, és mar volt, aki be akarta torni a helyiség ajtajat, ahol
oly kiilénos dolgok jatszédtak le az utébbi napokban, a sajat felel6ssé-
giikre fel akartak fesziteni az ajiot, ahol urunk, Ferdinand, tartézkodott,
persze csak a puska, amit urunk oly megfontoltan tartott maganal egész
id6é alatt, csak az tartotta vissza Sket, hogy tlirelmetlenségiikben meg-
gondolatlan teitekre vetemedjenek — vartunk még keveset, hisz urunk
étlen-szomjan voll benn, szélnek eresztette a cselédet, a fekete cigdny-
lanyt, aki az 6 meglett kora ellenére a szeretdje volt, bar gyereket nem
sziilt téle, de mégis, idllitottdk, a szeretdje; nem beszélve az idegenrél,
aki végs6 szorongatottsigaban mar mindenre hajlandé lett volna, hogy
az esetleges jogtalan sérelmekért utélag per utjan kéveteljen maganak
elégtételt urunk részérél —, mi vartunk, tudtuk, nem sok van mar hétra,
a két ember a sotét szobiaban nemsokara elintézi még fiiggében levd
kozds iigyeit — egyik sikeresen, a masik sikerteleniil... akkor nyilt az
ajté, a bejarati vaspantos télgyfa ajtd, nagyon vigyazva, elébb csak félig,
kifelé nyilt, hogy ne lehessen betdrni, az egyik szirny eldbb, aztian mind-
ketid kivagodott hirtelen, lattuk egy pillanatra urunk csizmajanak talpat,
amely most vérés volt, a vértél vagy mit6l — sohasem sikeriilt meg-
tudni —, kinyilt a télgyfa ajté, urunk megallt a legfelsé lépcsofokon,
maga elott keresztben tariva a vadaszpuskat, gylrdtlen és atizzadva,
mintha §sszevizelte volna magat, allt ott, borostas arcat felénk forditva,
csapzott hajjal, a szeme meg langolt, a diihtél, a kimeriiltségtdl vagy a
fajdalomtél, ki tudja, és méregetett benniinket az idds ur, 6 volt az, a
mi urunk, Ferdinand, aki kéziiliink valé, de az emberek egy része ké-
telkedett, hogy nem & az, inkabb az a maésik, az idegen, nem volt benne
biztos senki, hogy valéjaban 6-e az, mert nem ismerhettiik oly kézelrdl,
vagy az idegen-e talan, de azt sem lattak eldébb a kiérnyéken, nem volt
ember, aki ezt eldénthette volna, maradtak tovabbra is, akik kételked-
tek, kanaszok és kocsisok, masok viszont levették a kalapjukat, ahogy
mindig is tették, ha lattdk, és most & is fedetlen fével allt a legfelsd
lépesén, amely fehér mészkdbdl volt simara csiszolva, egyetlen témbbél,
és biztos volt, hogy a legtovabb az a lépesd fog megmaradni az egész
hazb6l, ha mar urunk elhagyott benniinket, vagy épp visszatért, ez volt



az egyellen dolog, amit fontoldra kellett venniink, hogy keltejiik kozil
ki diadalmaskodott?

O pedig lefutott a lépesén, talan egy arnyalatnyival kénnyebben moz-
gott, mint elébb, de lehet, csak azért, mert leadott néhany kilét a nagy
hasabél, ez is ok volt arra, hogy azt mondjak, rd azt mondjik, hogy
nem 6 az. Ellépett cldttiink, egyenest a raktar felé tartott, majd cgy pil-
lanattal kés6bb szokasos szivarjabol nagy fiistfelhdket eregetve, hona
alatt aprd szivaros dobozzal tért vissza, hogy lehordja a tiszteletlencket,
akik nem emeltek neki kalapot — szivarjanak fiistje a forré levegében
szinte mozdulatlanul &allt ott, amerre elhaladt.



ZOLDELLNEK A HEGYEK, ERDOM SUTETLIK

NUSRET IDRIZOVIC

Egyeseknek az utazds 6rdm, masoknak meg kotelesség és élet — igy
valaszolgattam gyakran édesapamnak azokra a csipkelddéseire, melyeket
athatott a kivansag, hogy hazatérjek sziilofoldemre és ott lecsillapodjam.
Noha sem valtosér, sem forgalmista nem voltam, mindig vonzottak a
messzibe nyulé palyak, mondjuk igy, s én mindig fenntartis nélkiil at-
engedtem magam nekik. Akarhogy is volt, nem jutott idom almodozasra.
Az igazsag kedvéért meg kell mondanom, sohasem voltam tudatiban,
hogy az almodozas hidnyzik nekem. Ha siulyosan meg nem betegszem s
az orvos le mem veszi rolam a kezét, valésziniileg most sem jottem volna
tudatara, hogy az 4lmodozas olyannyira értékes dolog.

Ott fekiidtem a félig sotét szobaban, igy akarta ezt az orvos, s a be-
tegszobab6l mar jo eldre eltivolitottak minden foélésleges holmit. A csu-
pasz falakra voltam utalva, melyeken furcsa arnyékok maszkaltak: ezek
voltak a varosaim, hidaim, folyéim, hegységeim, orszagaim és tengereim.
S rajtuk, mindenekeléit, gyermekkorom képeit talallam meg. Es mindig
hallatlan erdvel fellelkesedtem, s éreztem, hogy visszatér az erdm. A baj
abban volt, hogy elfelejtettem: a gyermekkor egyaltalin lélezik.

Nem féltem a halaltél, tavol legyen tdlem, gondolom, a halaltdl csak
azok a jomodu polgarok félnek, akiknek elfoglaltsiga egybeszévodik al-
maikkal, ugyanigy, mint ahogy az almok éjszakanként egybeszovodnek
a mindennapi kotelességekkel, velem azonban ugy volt, de még meny-
nyire, hogy amugy heverészve, s magamra hagyva, magam elé almod-
jam mindazt, amit atéltem és at nem éltem s mindazt, aminek valami
kapcsolata volt vagy lehetett volna velem.

Megkaptam édesapam hivasat. Azt akarja, azonnal utazzam haza. Azt
mondja, egészségemmel rossz tapasztalatai voltak mar sziiletésem ota.
Majd szépen elkiild a baritjdhoz, mondotta, mar mindent elintézett,
tehat épplgy, mint ahogy ezt gyermekkoromban is tette, s ezért azt
szeretné, hogy tistént, zoksz6 nélkiil utazzam vidéki idiilésre.

Latogatok jonnek, eperrel, tejfollel, csutorakkal megrakodva, felki-
szontenek, nekem azonban nem szabad innom, csak lehorgasztom a fe-
jem, esik az es6, a tdgas szobiba nyirkossigot hoznak be és kivancsi-
sagot: megoregedtem-e vajon, sem oreg, sem fiatal nem vagyok, csak
éppen beteg, szeretnék, ha messzi vidékekrdl mesélnék nekik, a hézi-
gazda igyekszik mentegetni, hogy beteg vagyok, maskor meg: van id5,
én meg csak elnézegetemn ezeket a szikar hegylakékat, akikkel valaha
falujuk mezbéin jatszadoztam, s ugyanakkor torom a fejem, hogy a neviik



33

eszembe jusson, vagy pajtaskodasunk egy-egy képét visszaidézzem, mond-
juk, a cseresznyeszedést vagy a didverést — de semmi, semmi sem jut
az eszembe, mintha hamu lepte volna be az emlékezetem. A cseresznye-
szedést vagy a didverést ki kell fejtenem az almok mogll. Nincs segit-
ség, az alomnak s nekem §ssze kell baratkoznunk.

Egyszer csak belépett Mira. (Elpirultam vajon?) Halkan, szinte félén-
ken jott be, s ott maradt az ajidéban, a falnak tamaszkodva. (Vajon fel-
ismert?) Szétlanul, révetegen nézett ram, mintegy almos szemekkel. (Ur-
isten, 6t is elfelediem!) Minden bizonnyal elmosta az es6 Oket, ha mar
nem emlékeziink az emberekre, Halvany, mint az 4rnyék. Csak a szemei
élnek.

Mira!

Akkor toriént, amikor a nyarat apam baratjanal, falun téltéttem. Mira
és én szerettlik a patak csobogasat, szerelmesek voltunk a rétekbe, me-
lyeken elegendd fii van — a juhok legelésztek, mi pedig elbajtunk a
selymes fiiben. Mar megvoltak koézos kis titkaink, melyekrdl csupan
a kristalytiszta égbolt tudott valamicskét.

O akkor lépett hajadonkorba. Egy veréfényes délutan, amikor a juhok
hiis 4rnyékba huzddtak, Mira atélelt a fi rejtett, mély zéldjében. Ha jol
emlékszem, én azt hajtogattam, hogy félek, 6 azonban azt felelte, hogy
rank a sasok vigydznak. Akkor mem tudtam, hogy ezeknek a gyiildletes
nagy madaraknak annyi érzékiik van a titkunk megérzésére. Ujjongva
vijjognak a magasban, s némelyeken segiteni tudnak.

Mira bizonyos dolgokat igyekezett elmagyarizni, a parasztok pedig a
mez6n dolgoztak. A falu dimbes-dombos, és mindenki mindenkit lat, azt
akarom mondani: minden terméféldet emldirsl ismeriink. Nem volt ér-
zék bennem a lanytest irdnt, s Mira igyekezett megmagyarédzni, hogyan
jon létre az ember. Semmi eredmény. Szegény lany, tébbféleképp is meg
kellett mutatnia nekem. Megint semmi. Magéval ragadott a sas szarnya-
lasa, az pedig ugy uszott a levegdégben, mint a magassigok igazi ura.
Szerettem volna sas lenni s nem ember. Sokat is torddom vele, hogyan
jon létre az ember! Mira meghékkent, szeme kerekre tagult, keze felfor-
résodott, keményen fogott, nehogy kereket oldjak. Talan azt gondolta,
meghédit és visszatart, ha mezitelen testét megmutatja. Levetkdzitt, s
ezt bizonyos biiszkeséggel tette. A sas szillt, a parasztok énekeltek, aztan
a sas eltlint, a dal elnémult. Egész falu mézte, hogyan hatolok be a tudas
titkaiba. ,,Nem szabad félned”, mondta a lany. Mikor felfedte emldit, azt
gondolta, elragadtatast timaszt bennem. Sokat is t6réddém én az emldi-
vel, littam én mar ezt a névéremnél. Erre azt mondta, hozz4 is nyulha-
tok az emlfjéhez. Megfogta a kezem, odahiuzta és rajta hagyta. A keéz
magéatol visszahizédott. Mira erre az egész testét elém tarta. Sajnaltam,
hogy nincsenek sas szarnyaim. Tényleg, akkor rettenetesen szerettem
volna sas lenmi. Mikor a parasztok kiabalni kezdtek, arra gondoltam,
talin a sas elragadott egy tyukot. Nemsokira a templom harangja is
megszolalt, és fontos hirt jelentett. Nem tudtam, mir6l van sz6. Nem, ez
nem nyugodt harangszé. Mira levetkéztetett, Mira folemelt — gy tette
ezt, mintha szalmaszalat emelne f6l —, s egyszer csak rajta voltam, a
harangszé és a parasztok kiadltédsai egyetlen hangba olvadtak. Embereket
lattam, amint felénk szaladnak. Ugy futottak, mintha tiiz felé igyekezné-
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nek. Minden bizonnyal a napfény konokul elarasztotta a testiinket. Mira
anyasziilt meztelen volt, olyannyira mezitelen és forré, hogy a napra
emlékeztetett. Voltaképpen Mira akkor esupan egy mezitelen pasztorlany
volt, én pedig egy beteges kiilsejli, leghétkéznapibb kisfin, késobb azon-
ban a gimnaziumban stilusfigurakat kellett tanulnom, és egy 6ran tuda-
tara ébredtem annak, hogy Mira olyan mezlelen volt, akar a nap. Az
egyetlen templom harangja megleheldsen ramenés volt, s6t mi tobb,
eléggé szokatlan, ahogy a veszélyl jelezte. Ha a parasziok nem felém
¢s Mira felé szaladnak, tan azt hihettem volna, hogy a falu hadba lépett.

Neémelyeket a kalonasig meg a renddrség iildéz, masokat meg — a
harangszd. A harang az oka valamennyi megtantorodasunknak eés el-
esésiinknek, nckick pedig ezt nem muszaj elhinnetek. Ti minden bi-
zonnyal azt valaszoljatok erre, hogy jolesik, ha a templomi harangok
almos hangja felébreszt benneteket. Rendben van, ezt elfogadhatom, és-
pedig barati okokbd), de még ma is, ha harangszét hallok — elsé pil-
lanatban arra gondolok, hogy parasztok szaladnak felém, meg Mira fele,
s hogy ugyancsak el fognak paholni. Oszintén bevallom, a templomi ha-
rangokkal rossz tapasztalataim vannak. Ha harang nincs, a parasziok
nem indultak volna olyan tébolyultan felém meg Mira felé azzal a szan-
dékkal, hogy elpusztitsanak benniinket. Meglehetdsen késdn értettem meg
annak a harangnak a szavat s latlam be, hogy iildéznek minket, azzal
azonban tisztaban voltam, hogy egy izmos és ifju pasztorlany markaba
keriiltem. Mindenfeldl parasztok és parasztasszonyok rohantak rank, koé-
zeledtek hozzank, soraik megharomszorozédtak, felénk ifutottak, és em-
bertelen rikoltasaikkal szinte lenyeliek benniinket. Noha sem testem, sem
lelkem nem kivanta Mirat, igyekeztem férfiasan viselkedni, és csak egy-
szer kialtottam el magam: ,Fussunk, ezek minket keresnek!” — , Nem
tudunk elmenekiilni, mar egyiitt vagyunk!” — felelte Mira. Nagy erdvel
szoritott, mindenaron velem akarta eltakarni teste fehérségét, én pedig
olyan kicsiny voltam — még a keblét sem tudtam befedni tisztességesen,
hogy egyéb testrészeirél ne is szoljak, és mar tudtam, hogy legalabbis,
ami asszonyisagat illeti, hasznalhatatlan leszek, mégis igyekeztem bato-
ritgatni. Biztatgattam, amennyire tudtam s képességembdl tellett, tekin-
tetemmel azonban a sast kerestem. A sas a férfierd jelképe volt, s én
atadtam magam neki, sévarogtam a megjelenésére, egész gyermeki lel-
kembél atengedtem magam, vagyakozd pillantdsokkal flirkésztem. Mira
azt mondogatta, hogy meghalunk, én nem tudtam, mit véalaszoljak, a ha-
rang ellenséges kongatisat hallgattam, s csak néztem, hogy jutnak hoz-
zénk egyre kozelebb és kozelebb a parasztok. Hirtelen szarnyakat pillan-
tottam meg, a szdrnyak feketék voltak, megirvendtem, hogy a sast latom,
ugyanakkor azonban nyugtalanitott a felismerés, hogy ez nem sas, ha-
nem a falu lelkésze. A parasztok élén haladt, azok meg flitykost szoron-
gattak kérges keziikben. Ugy rohantak felénk, mint diihédt felkeldk,
mintha ellenségiik volnank, a harang panaszosan és bésziilten visitozott,
a pap is elébukkant, s mogéite a — parasztok és parasztasszonyok. Az
volt az érzésem, hogy még a fik is felénk szaladnak. Eget-féldet fel-
kavart az lildozés heve.

Mindjirt a pap moégotit asszonyok csapata érkezett, élilkon az édes-
anyammal, Isten szolgija magasra emelte a korbacsot, hogy lesajtson
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az Ulepemre, de a korbacs megallt a levegdben: anyam megéllitotta.
Egyedil neki volt batorsaga arra, hogy azt mondja a papnak: allj! Edes-
anyam magasztos gesziusat minden bizonnyal a falu is elfogadta, més-
ként nem torpant volna meg forré hevében. Mira védtelen leanyzé volt,
de a pap elétt nem akart ijedséget mutatni. Mezitelen combjat és keblét
elengedte, megadta magat az anyafoldnek. Sajnos, a f6ld nem merészke-
dett magdhoz fogadni. Hiszen a kozeliinkben ott volt isten kegyelije.
bdesanyam rarohant Miriara meg ream, ezt igy szokas mondani, 1uzta-
vesszeje azonban el6szor is a lanyra talalt, alattam. Mira csak megran-
dult. lsten képviseldjének korbacsa is 6t érte. A lany felsikoltott. Siko-
lyat minden bizonnyal meghallotta a nap, mert vihart kiildétt a idldre.
A vihar nekilatott, hogy elpuszlitsa a velést, Isten kegyeltje és parasztjai
erre minden bizonnyal elfeledkeziek elsé megleckéztetésemrdl. Futlasnak
eredtek a templom iranyaba. Megint megszélalt a harang, de most —
méasként. Anyam kénytelen volt feloltoztetni engem. Meglehetdsen izga-
tott volt, én pedig azt kérdeztem magamban — miért? Mogotte szalad-
tam, az ég aldasa vert benmiinket, visszamaradtam, anyam karon raga-
dott, becipelt nagyapam hazaba, és verni kezdett. Azt hiszem, nem anyam
vesszGje tajt, hiszen mar hozzaszoktam, de diihitett a tudat, hogy anyam
vesszi)e isten emberének utasitasat fejezi ki. Kezemmel belekapaszkod-
tam az ablakvasba, és egyre a rétet kerestem, amelyen Miraval heveriem,
a viragokat, melyeken Mira fekiidt, Mirit kerestem, és mint a sas, rikol-
tottam, a kérnyék pedig hallgatott, a kuria vihar siivitett foldtte, csak
a harangszdt lehetett hallani. Anyam a vesszével vert, én pedig kérlel-
tem, s fogadkoztam, hogy gyorsan felnévék és megeszek mindent, amit
csak mond, s hogy sohasem kivanok meg egyetlen lanyt sem. Nem fogom
a lanyokat csipkedni az iskoldban. Nem huzigilom a szoknyajukat, nem
leszek tobbé pajkos szél. Sohasem fogom mas mezejét arra hasznalni,
hogy odaplantiljam a kedvesemel; nem fogok az istennel civakodni.
Nem szeretek bele az uristen feleségébe, nehogy a falu féltékenységét
pore testemre vonjam. Nem leszek férfi. Sem ember. Nem fogok élni.

Anyadm alaposan elvert, aztin belefaradt az iitlegelésbe, és elment.
Fozéshez kellett litnia. Amigy megvessz6zve az ablak mellé alltam, és
a rétemet nézegettem. Lassacskan leszallt az éj. Fogsagban voltam.
A masik szobabol nagy zajt, larmas hangokat hallottam. Megértettem,
hogy a parasztok meg fognak lincselni, mert révid, de heves vihart ta-
masziottam. A vihar kiragadta keziikbél a termést. Kdvetelték anyam-
t6l, nyissa ki annak a szobanak ajtajai, amelyben meghuzédtam. Anyam,
persze, elvesztette a kulcsot. A férje tekintélyére hivatkozott, meég meg
is fenyegette oket, azt bizonygatta, hogy az a zabolidtllan parasztlany
csak rahuzott a testére, a parasztok zsémbelddtiek, s én reszkettem fog-
sagomban, féleg pedig Mira sorsaért remegtem, hiszen az a szegény lany
teljesen védtelen. Eletemben akkor fogtam fel eldszér, hogy a gyiildlet
az ember mindennapi kenyere. Késébb a kedvesem sikoltozisat hallot-
tam. Verték, Az ablakhoz rohantam. O az! Ott volt, kékre-zéldre verten,
megtépve, rongyosan. Alaposan eltangaltak, és kikergették a falubél. En
tehat szobafogsagban vagyok. Az 6kortiilk6t, amely minden bizonnyal a
tiizhely f£515tt fliggdtt, Mira megt6lttte tejjel, s az ilalt elhozta nekem
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azzal az o6hajjal, hogy életben maradjak s minél elébb felndjek. Azt
mondtadk neki, hogy el kell hagynia a falut, 6 ezt megértette, errdl be-
szélt egy kissé a szavaival, egy kissé a szemével, s én valami, most is-
meretlen gyermeki kétségbeeséssel keseregtem, azok a durva alakok be
akartdk térni az ajtét, hogy meglincseljenek, anyam egyre figyelmeztette
a faragatlan fratereket, hogy én a fia vagyok, megigérte, hogy mielébb
visszavisz a varosba, nehogy értelmetlen cselekedeteimmel jégverést idéz-
zek eld, mire elmentek, Mira pedig ott allt az ablak alatt, én megkisé-
reltem, hogy besegitsem a szobiba, de az ablakot wvasracsok zartak el
Odaszoéltam neki az ablakbél, keritsen valahonnan fejszét vagy mas effé-
1ét, mire egy vasriddal tért vissza, azzal aztan egyiittes erdvel litsttiik
ki helyéb6l a korhadt ablakkeretet, s egylitt rettegtiink, mehogy bejéjjon
édesanyam. Mira a hidegre panaszkodott. Rdadtam anyim egyik hosszi
kéntosét. Mira 6sszekuporodott, s elcsendesedett anyam fekhelye meg
az enyém kozott. Azt mondotta, soha tébbé nem fogom 6t latni, elmon-~
dotta keser(i tapasztalatait a parasziokkal, sirdogalt, s ekdzben védelme-
met kérte, én pedig allhatatosan bizonygattam neki, hogy magam is du-
tyiban vagyok, s hogy anyadm a meztelen fenekemet verte, Mira anydm
kontdsében van, & most az én édesanyam, csak éppen mas az évjarata,
olyasféle 6, amit mem merek emlegetni. Nem az én kedvemért és miat-
tam szeret engem, hanem a maga kedvéért. Lehet, hogy igy valamiféle
asszonyi banatit vagy mit szeretne csillapitani.

Elegem volt mar a falusi durva fraterekbél is, anyambol is, meg a
papbdl, nagyapambél, meg a jéges6bél is. Mirarél levettem anyam koén-
tését, mire ismét pérén maradt. Osszezsugorodott ndi biiszkeségében.
Amikor anyam koéntdsét elvettem tdle, megértettem, hogy ezzel minden
vérrokonsag megsziint kéztiink, és fellélegeztemn, Mina fazott, odaj6tt és
hozziam simult, s én ismét a kemény lanytest forrésagat éreztem, habar
tudtam, hogy sem neki nem lesz kénny{i, sem nekem — elhataroztam,
hogy ott marasztalom a szobamban. Mindegy volt szamomra, mi lesz
velem. Egyiitt megyiink a vesztohelyre, ha masként semmiképp sem
tudjuk lemosni magunkrdl a rdnk nem bizonyitott wvétket.

Kidontsttiik az ablakot, és egész éjjel tuton voltunk, mig a vérosba
értiink. ApAm megért6 volt Mira irant, s nyomban munkat szerzett neki
egy boltban. Névérem makacsul térekedett arra, hogy megtudja, miféle
kapocs f(iz Gssze Mirdval, apiAm mindent tudott, de hallgatott.

Miral!

Ki tudja, mi mmdent kellett megérnie; idegen szemmel néz ram, Most
egészen tonkrement, teljesen elintézték, és semmi ereje sincs mar, hogy
ram nézzen. Ugy lépett be, mint akér-melyik szerencsétlen lany. Minden
szegény lanynak ajté mégott a helye.

Pedig szép lany volt, juhokat orzott, s én érett férfi voltam a sze-
mében, Mira meg én csak a patak csobogasat szerettiik, szerelmesek
voltunk a rétekbe, amelyeken elegendd fii terem — a juhok akkor le-
geltek, és mi elbiijjtunk. Akkor mar megvoltak kézés titkaink, melyekrol
csak a kristalytiszta égbolt tudott egyet-mést.

Istenem, mi is lehet Mirabdl, egy ilyen istenadta szegény lénybél'
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II.

Lehetnek hazak és tengerek, jachtok, gépkocsik és projektilek lehetnek
a birtokokban, az egész féld a tiétek lehet — ha éppen a gyarmatosité
szellem hatalmaban vagytok —, de Miritokat nem egykénnyen lathat-
jatok. Mira j6n és megy, Miranak sohasem kénnyii, neki bujkalnia kell,
fizetnie kell régi vétkeiért. Miranak soha senki sem léphet a nyomaéba.
Mira — az én gyermekkorom. Els6 szerelmem. Els6é élményem. Els§ ve-
szedelmem.

Vendégeink tudjik, hogy Mira, ha éppen Ugy akarja, puszta kézzel az
egeket is Osszeroppanthatja. Ha Mira akarnd, hogy az es8 elélljon, igy
is torténnék. Ertett hozz4, hogy ugy kozeledjék a virdgporos pillangéhoz,
mint az emberhez, a kormos kéményhez éppugy, mint a héfehér nyo-
szolydhoz. Mira ismert volt arrél, hogy hatarozottan kikeriilte az unal-
mas szinmeézet, épplgy, akar az attérhetetlen hasabfakat. Nem akarta,
hogy valamilyen ,cserepes” ember kividnja meg — ez pedig az 8 zsar-
gonjdban azt jelenti: tekintélyes, jelentds férfiu, ilyenkor maris vissza-
huzédik, félrevonul, mint megszégyeniilt réka, amelyik sikertelen 1trél
tért vissza, s akar hiszik, akar nem, tiistént valami vorésesbarnat kivan
meg, valami olyasfélét, ami, mint 6 mondani, fekete festékkel van be-
vonva, Fehér vagy mit tudom én miféle dolgot befeketiteni, ez volt az
6 specialitisa. Lehet, hogy ezért kapta masik nevét is, bogarszemiinek
hivtak. Mira szerette a fekete szemfieket, a fekete bajszosokat, a fekete
keziieket, a rot képlekre pedig azt mondta, hogy illetlenek, hogy nem
is hasonlitanak emberi fajtira, s hogy gyilokkal kell &ket elkergetni.
A viros keépiiek, ahogyan 6 mondana: rovarevok. Egytdl egyig porsené-
sesek. Olyasféle, mint a 16re: sem étel, sem ital. Az efféle embert meg
kell buktatni a vizben, s mint minden tékkeliitbttet, le kell szoritani a
viz fenekére.

Mindaddig, amig Mira fel nem bukkant, az egyenkénti és Altalanos
gyozelmekrél beszéltek, a szerencsétlenségekrdl, az éhezésekrdl, mind-
arrél, ami még ma is hatalmiban tart egyes embereket, de aztin hirtelen
elhallgattak, elszégyellték magukat, mint ahogy ezt rendszerint minden
magasztos lény elStt cselekedni szoktak. Ls gy a vendégek hallgatnak.
Mira kitartéan ott 4ll azon a helyen, amelyet mar kétezer esztendeje a
megalazottak szadméra jeléltek ki. Igaz, a hézigazda bugyellérisa nem
a legkbvérebb, de a vérben rejlé szokas azt mondja, hogy a vendégek
szamara italrél kell gondoskodni. Odakiinn, amint ezt tudjuk, esik.
A vendégeknek nem szabad parancsolni. Ugyan ki razna j6l meg az izga-
gékat, s ki kergetné el dket, hogy a gyalogbodzat gazoljak, a kis kutakat
keriilgessék s elfeledkezzenek bujtogatasukr6l. Hisz ilyet nem szabad
mondani az efféle fiitykosforgatéknak. Az ismert bajkevers izgdgén arra
hivna fel benniinket, hogy akasszuk vele Gssze a locs6t, mi pedig csak
szunnyadoznank, s megsértenénk egy jotét lelket, nem tudva, hogy kis-
kirdly terem benne, esetleg még céhmester is. Bardtunk azt mondanai,
hogy mem szabad ciganykodni vele s hogy viselkedésiink voltaképpen
nem maés, mint koézonséges cigdnysig, s végiil pirulnunk kellene, amint
ez rendjén van, s amint ez iikapainkrél rank maradt. Az, hogy jé hiriin-
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ket egyetlen liveg palinkaért elveszitsiik, méltatlan mindazokhoz, akik a
multrél a legillendébb mddon képesek visitozni.

A hazigazda folemeli botjat, szeme egyik arcrél a masikra sétal, arcot
nem talal, szeme megallapodik Miran, Miranak italért kell mennie, s a
lany ezt vele sziiletett joindulattal és engedelmességgel meg is teszi;
kimegy az es6be.

Gondolom, az ember gyermekkora drokké uralkodik. Csak az elsd sze-
relmet kell megérezni, hogy az 8regemberben is a gyermeket lassuk.

Probaljatok csak meg, hogy a vénasszonyban a kislanyt lassatok! Es
megértsétek!

Mira italért ment, és ez mindenki elétt viligos. Azok el6tt is, akik
sovar szemmel nézték, s azok eldit is, akik nem tudtak kozeledni hozza.
Mira a gyermekkor, a zsenge ifjlisag, a menekiilés, taldn a telhetetlenség
is, de mindenesetre — igéret.

Nos hat, Mira elment, hogy italt hozzon. En, természetesen, fekszem.
Olvasok. Voltaképpen csak szemem el6tt tartom a konyvet. A kényv az
¢én keritésem. Igy ugyanis nyugodtan toprenghetek Mirin.

Nyar volt. Sziileim a falura kiildtek, hogy j6 levegdt szivjak. Mivel
nem tudtam olyan barétra szert tenni, aki maginyom hi szbvetségese
lehessen, természetes, hogy idémet a folyén tbltéttem. Olykor-olykor ha-
lasztam vagy kifekiidtem a févenyre, s az lires égboltra bamultam, néha
meg a velem egyivéasuakkal labda utan futottam.

A falu, amelyben nyaraltam, futballmérkozést tartott a szomszéd fa-
luval. Ridm esett a legfobb feladat, nekem kellett a gélokat rignom.

Keziink és labunk szabadon fickidndozott, fiatalok voltunk, a nap égett
folsttlink, s mi futottunk a labda utan. A labda nagy diagonalisokat frt
le, tekintetem a folyé titkrén uszott, megalltam, abban a pillanatban
volt ez, amikor a mi kis falunk kikapott a folyén tali nagy falutél, hoz-
zam jottek, és megraztak, mint harsfat es6 utan, szemem a fdvenyre meg
a vizre tapadi, ott pedig Mira volt. Mira gazolt a homokban egy sotét
bérii férfival — csak késdbb tudtam meg, hogy egy katona fogta ka-
ron —, s tarsaim nem tudhattak, hogy mélyen meg vagyok sértve, s va-
lami megrendiilt bennem, hiszen Mira még mindig almaim fehér szdrnyu
madara volt, az én sidpkérom, halvanykék veréfényes égboltom, s mem
tudtam, hogy abban a pillanatban, banatomra, a legkdzonségesebb nyapic
vagyok, mirpedig t5lem hdstetteket vartak. Egyszerfien lelassitottam lép-
teimet, a legegyszeriibben megéalltam, néztem, csak néztem Mirdt meg a
sotét bord ifjut; a févenyen &lelkeztek, olyan kihivé médon és szemér-
metleniil 8lelkeztek, hogy felrikoltottam, mint a sélyom, amely a kdzép-
kori porondon szégyent vallott. Faképnél hagytam a gyepet, behiz6édtam
a nyiresbe, tarsaim kbdveltek, s a labda egymagiban maradt. Fejemet a
szilcserjésbe dugtam, hogy me lassanak, &8k pedig, Mira meg a barna
borli szeretkeztek, egymast keresték a feledésben, engem elfogott a dih
meg a tehetetlenség is, a szégyen rettenid lavinaja zadult ram a vereség
miatt — hiszen Mira elsd szerelmem volt. Mintha egyediili él3lények
volnédnak kerek e vilagon, ugy olelkeztek, szégyenteleniil, tarsaim meg
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én ott reszkettiink az élésévények és fatérzsek mdgotl, a nap oly hove-
sen tiizott a szemembe, hogy azt gondoltam — menthetetleniil elégek,
a szemeim féltettem, nem tudtam, mihez kezdjek veliik, minden de min-
den fajdalmat keltelt bennem: a homoktol kezdve, amclyen Mira a barna
boriivel szeretkezett, még fel nem ¢ébredt gerincem utolsé esigolyajaig.
Szeretliem volna, ha a folyé megérad, ha Sket is eldnti, a sotét boriit és
Mirat, s az én tekinlelemetl. Mira ldnyos kacagasa egészen hozzank ¢ér.
Kozeledem feléjiik, amiigy kuporogva, s felfedezek bizonyos dolgokat.
Igen, Mira megtestesedetit, megizmosodott, felszabadull. Tudja, hogy né-
zem, de ligyet se vet ra, nem fontos neki. De hat kinck vagyunk fonto-
sak, ilyen nyapic évekkel? Mira keze atsiklik a katona bozontos mellén,
kacag, a kéz felkapaszkodik az arcra, onnan a vallra, s megall a hata
mogott, mi églink, langolunk, gerjedelmeinkkel egyiill, 8sszenéziink, az
izzé déli szomjiusidg, a homokidveny telides-teli van Mira karjaval és
labéval. minden egybevegyiil, a szél pillanatnyi lehelete sincs, hogy egy-
masbol feloldja 6ket. A féktelen szeretkezés a nyilt strandon olyannyira
megkdtyagositotta a két futballesapatot, hogy egészen megfeledkeztiink
magunkréol: mi is a simdra csiszolt téren vagyunk, s immair mi sem
szégyenkeziink, ugyanugy kbzelediink egymaéshoz, mint ahogy ellenséges
katona az ellenséges katonihoz kézeledik, mintha védelmezni akarnank
egy lany becsiiletét. Egész komolyan mondom: meg akartunk bolondulni
valamitdl. Reszkeltiink. A katona és Mira egy tesité valt. Ez megijesz-
tett minket, és Ujra elfoglaltuk rejtekhelyiinket. Ereztem, hogy gyiilslom
azt a katonat, sajndltam, hogy nem az enyém az 8 ereje, meg voltam
alazva, Mira olyan szemérmetleniil kacagott. valahanyszor a katona mes-
szorftoita, sikoltozott Gromében, én pedig tigy éreztem, hogy durva kéz
ragadja meg a nyitott sebet. A folyé csillogott a nap alatt, mi reszket-
tiink, csapatom vezetdje nem birta tovabb — lattam parazslé szemeit —,
lequggolt, é&s jobb kezével galyajihoz nyalt. Ugyanazt a vagyat éreztem,
mint 8, azt szeretlem volna — mint példajara a {8bbi is —, de nvomo-
rusagosan megaldzdnak éreztem, hogy az elsé timadAast magam ellen az
én Mirdm és katondia kozvetitésével hajtsam végre. Nem tudtam nézni
a velem egyivasa finkat ebben a fura helyzetben, tgy festettek. mint
minden ajtatdskodé, aki a nap eldtt hajlong, én pedig kegyes képpel
néztem a falut, amely a folyén 10l szendergeit, nézlem az erddt, amely
oit folytatédik a tulsé parton, valami mart és gydtért odabenn, valami
mély megindultsag dsrégi hivasat hallottam, s eldszér éreztem az ifjai
fajdalom kivételes jelentdségét. S noha kiiszkddtem az ellen, hogy kor-
tarsaimat utdnozzam, jobb kezemet mégis a hasamon taldltam. A kéz
keresett valamit, valamit, amit egyenjoglsignak is lehetne nevezni, ar-
comrdl veriték patakzott, egyszerre szérnyd félelmet éreztem, Mira pedig
meg a katona a homokban henteregtek, Mira olyan mezitelen, akar a
folyé vize, melyet csak a nap féd be meztelen testével, a talsé parton
fehér kis pontok bukkannak els, a fehér pontok fehér kacsikki nének,
a kacsék bemennek a vizbe, fehér lanyok kovetik 6ket, a linyok bele-
hullanak a viz kékségébe, a tetd fiistlyukdbdl gomoly 161 els, egyenesen
a kékséghe, a lomb megdermedt, akar a kezem, a rekkené héség behd-
z6dik az erddbe, kortirsaim sivalkodnak, mint a kiskutyik, én mér a
valészerfitlen és valésagos pillanat hatalmaban vagyok, nem tudom a ke-
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zem visszatartani, a kéz és én egyiitt megylink valamibe, s ez a valami
tidvosség, megmenekiilés, kinyilatkoztatas.

Felbukkant a fekete madar. A fekete madir odavonta az alkonyt. So-
tétség borult mindenre: Miradra, a katonara, a folyéra, a taloldali falura,
a kacsdkra. O, milyen gyéaszos az elsé halodis. Bagyadtsag fog el, foko-
zatosan ndvekszik félelmed, nagy veszélyt és szégyent érzel, szemed sirni
szeretne, jobb kezed szégyenkezik, mint minden artatlan gonosztevd, azt
sem tudod, mit kezdjél vele, s & sem tudja, mit kezdjen veled, dsszevesz-
tetek, de egylitt kell maradnotok! S még kélesonésen vadoljatok egymast!
Pirongatod a kezed, hogy szemérmetlen jatékra csabitott a testeddel.
O pedig bizonyos kévetelményekkel mentegetdzik, s véleménye szerint
az egész ligyben semmi szokatlan sincs: igy kezdte ugyanis az életét
Buddha is, Krisztus is, Mohamed is és Aquinéi Tamaés, Luther is, Nap6-
leon is, Hitler is, mind a nagyok és hatalmasok kénytelenek olykor
érezni a kiadds napfénnyel elarasztott borongos delet.

Megszégyeniilten fekszem a fak mogott. Szivem vijjogva ujjong, mint
a népmesék sélyommadara. A borongés nap lassanként felderiil. Mira és
a katona a févenyen pihen. Most annyira csendesek, elégedeitek, erdsek.
Tarsaim is elesendesedtek, ugy hevernek, mint tulajdon erejiik tudatdban
¢16, immar érett egyéniségek, irigylem békességiiket. En sirni, 14zadozni
szeretnék — nemcsak a katona ellen, aki jelenlétemben elvette a kedve-
sem —, tornyokat és varosokat rombolnék, 6s szebb talalkozasokat épi-
tenék az els jelentSségteljes élményekxel. Altalaban elhivatottnak érzem
magam a vildg megformalasira. Ami pedig az érettséget illeti, az itt van:
a jobb kezemben, aldozatiban, a mellemben, az egyszerre megaradt biz-
tonsagban.

S mialatt kerekre tdgult szemmel nézem, hogyan pihen Mira meg a
katona a févenyen, eszembe jut a pillanat, amikor Mira meg én fekiid-
tink a vastag fatorzs lombja alatt. Mira lehtzta rélam a ruhét, én el-
bamultam a sas szirnyait, szerettem volna, ha sas lehetnék, s akkor a
parasziok biinben talaltak benniinket, anyam lehazta rélam a kisgatyat,
s vesszovel verte a meztelen iilepem, én ilinnepélyesen megigértem, hogy
soha tébbé nem kézeledem asszonyi teremtiéshez. Anyadm azt mondta,
ha még egyszer megkisérlem, hogy barmelyik linyon is taladljam magam,
meghalok. Megigértem édesanyamnak, hogy soha tdbbé nem nézek oda,
ha egy fehérszemély vetkezik, nem fogom kérdezni, hogyan jon a gye-
rek a vilagra, s nem csufolom ki a velem egykoru kisldnyokat, ha min-
den semmiségért sirva fakadnak. , A fejérszemély, fiam, erédtelen, s ne
sértsd meg soha, elég baj az neki, hogy né" — mondotta anyidm, mon-
dotta és iit6tt, én pedig fogadkoztam, hogy gy fogok menekiilni a szok-
nyatol, akar az 6rdégtél.

S lam, most megszegem fgéretem. S egész tudatosan teszem. Gondo-
lom, elég érett vagyok arra, hogy a gyerekkoromban tett fogadalmat
megszegjem, Nézem, hogyan pihen Mira, miutdn a katondval szeretke-
zett, megszegem egykori eskiimet, s ez anydm é&letébe keriilhet, s teljesen
biztos vagyok abban, hogy anyam meghal, ha semmi mésért, hat azért,
mert én olyannyira kivadncsian szemlélem ezt a két erételjes és mezite-
len emberi teremtést.

Amikor a katona mar elég gyényért lelt Miraban s mikor kissé ki-
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fujta magét, fészkeldédni kezdett a homokon. Ugy viselkedeit, mint az
istenkaromld, akit a hajdani egyhdzak falurdl falura tztek. Egyébként
az is lehetett, hogy a kaszirnyaija hivasit halloita. A fiuk tekintetébdl
itélve, &k is alig vartdk, hogy a katona elhordja az irhaiat. Mira ott
akart maradni a févenyen. Hallottam beszélgetésiik toredékeit. s ebbdl
arra kovetkeztettem, hogy a két csupasz személy még Ossze is veszett
egyméssal. Nem tudtam, hogy szeretkezés utan ez kdévetkezik. Emképesz-
tett a felismerés, hogy a velem egyivasuak nem ugy fordulnak hozzam.
mint néhdny pillanattal ezeldtt, hiszen mar mi sem értjiik egymast. Ugy
rémlik, hogv most mindannyian érzéketlen lényvek wvagvunk. Soki el-
tinédtem volna ezen, ha még egy helyzet nem okoz meglepetést: miutan
Mira nem akart vele menni, a katona fogta magat és a karjdba kapta
a lanvt. Aztan elindult vele a viz felé. Ugy festett, mint egy szatir, aki
meztelen nimfat visz a karjan. A katona viszi a lanyt, s a katona a
lanv szaidt keresi, az pedig ellenszeeiil, a férfi pedig — az Osszevissza
haraodalt és dsszevissza nyalt-falt férfi — a maga moédidn énekeli meg
elnviitt varazsit. En Gsszerezzenek nyugtalansisomban, Mira pedig me-
nekiilni igvekszik az 8lelésbdl. eléggé iigyesen, de lanvhan teszi ezt, arra
gondolok. hosty kilépek reitekhelyembdl. hogy a lanyt megvédjem — hi-
szen MAr levizsedztam férfiasségbdl —, de aligshogyv elébaitam s alichogy
6riilt futdsha eccaptam. a katona Mirat. a rési nemnszét. belehaiitotta a
mélvbe. Frdekes, a liny utédn & is eltiint. Amint késdbb megtudtam. »
katona kozismert szemérmetlen férfi volt, és zavartalanul foelalkozhatott
a folvoban szeretkezéssel. a folvé pediz eddig nem szokott hozzd a sze-
relem nvilvinns émlengéseihez: § ezt eddie titokban cselekedte, éiszaka,
oVrrarkor, amidAn megduzzadt és a sikfoldi falut kisntéssel fenvyegette —
ilvenkor andm baratja azt mondogatta, hogy az & folyéja naszvonaglas-
han laledzik.

A katona folmeriilt a vizbdl. Veszettiill handonaszott. azt varva, hogv
Mira feje is eldbukkan, de Mira feje sehol sem volt. Belegazolok a vizbe.
szinte eszemet vesztve iszom, tirsaim ginyosan hivogatnak, latom, hogy
Mira feje semmiképp sem bukkan fel, s visszatérek a partra, most a
homokon iilék, s latom a katonat, amint egyediil kuszik felfelé a kurta
szurdokban.

A fiuk folytattdk a jatékot. A katona elt{int a szemhatirr6l. Mira sehol
sincsen, Megprébilom, hitha tekintetemmel mégis felkutatom. De semmi.
Csak a folyd mélye, mas semmi. Minden egyes lany mélység, hat nem?
A mélység titok. A titok elragadta Mirat. Nem tudok megbékélni a lany
olvannyira &rtatlan haldldval, igy hat a foly6ba vetemmn magam, alame-
riilék, keresgélek. Semmi. A viz a mélyben érzéketlen. Nem hallatszik a
hivas, nem érzédik a vagyakozés. Visszatérek a partra, megint leiildk.
Bevallom, teljesen le vagyok sijtva. S egészen célt tévesztett vagyok.
Fs hajlamos arra, hogy Mira eltinését kapcsolatba hozzam a felisme-
réssel, hogy voltaképpen nincs is semmiféle szerencsém az életben. Béar-
mihez is kezdjek, nem megy. Koros-koriil — sivar pusztasig. A puszta-
sagot, voltaképpen csak nmékem teremtették. Azt hiszem, a katona csak
azért fojtotta vizbe Mirat, mert én szerettem, a szomszédunk kizardlag
azért vagta ki a szilvafat, amnert néha-néha, titokban szilvit loptam, s
apAm azért jart megleheldsen gyakran részegen haza, mert én létezem,
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s hogy egyes szegény pajtasaim rendszerint azért éhesek, mert nekem tul
nagy az étvagyam. Mindazonaltal megértem, hogy valamennyi ember
nem lehet testvér. Az ember nem kdzénséges joszag, amelyiknek elég az,
hogy megszimatolja egymast s madris megbaratkozzék, Megbékilok a
gondolattal, hogy az életben holmi sdtét béri katoninak is kell lennie,
akinek, megsz6kvén a kaszdrnyai szajjartatasok eldl, élnie kellett az én
Mirdammal. Az a ledny amugy is olyan ingatag. Csak éppen mért en-
gedte meg, hogy holmi liike baka fojtsa a folyéba, holmi tekergd, aki
holnap ki tudja, az orszag melyik sarkiba vagy melyik idegen orszigba
vetddik?

Eleredt a kénnyem. Kortarsaim folytattak a férfias jatékot, amit lab-
darugasnak hivnak, én pedig sirtam, mikézben talan épp azon a homo-
kon iildégéltem, amelyen a katona az én Miramat olelgette. Koriilbeldil
éppugy sirtam, mint ahogy egy korombéli fiG akkor sir, ha az édes-
anyja meghal. Mégis, azért is sirtam, mert azt hittem, hogy Miraba édes-
apam is szerelmes. (Ha véletleniil a nevét emlitette, azt pedig valoszi-
niileg azért tette, hogy velem tréfalkozzék, édesanyam tiistént haragra
lobbant, mikézben sértd szavakkal illette a vilag minden férfinépét.)
Gondolom, valamennyi ismert és ismeretlen férfi helyett is sirtam, akik
ilyen vagy olyan mddon szerették Mirat, ezt a legrendkiviilibb lanyt,
noha teljesen védtelen asszonyi banatat biiszkén és szabadon hordozta
a vilagban. Ha Mira megkivant egy férfit,” azt feltétleniil meg kellett
kapnia. Mirdt olyan asszonyként jelslték meg, akirél a polgari ebéd fo-
lyamén nem szabad mesélni, akivel a helyi hatésigoknak nem szabad
szamolniok, s akinek senki sem adhat kitiintetést. A mi hiazunkban gyak-
ran emlegették Mira nevét. A beszélgetés réla olykor-olykor civakodassa
fajult. Apam néha kiilénféle éhenkoraszokrol kezdett mesélni, s ilyenkor
az én Miramat is megemliteite, anyam pedig erre nagy orditozast csa-
pott, vadakkal illette a lanyt, s csak Ggy mellékesen megemlitette, hogy
Mira kozonséges harpia és tekergd, kézismert szemérmetlen ndszemély,
aki még szolid és rendes csaladapakat is elecsabit, s aki, mint ismert is-
tentagad6, még nagy bajt zudit a kérnyékre. Az én Mirdm — szilka
anydm szemében. Amennyire észrevettem, Mirat mindenki szerette.
Lopva vagy nyiltan, minden férfi kész volt a segitségére sietni. O persze,
til 6ntudatos volt ahhoz, semhogy ezt a sok hamis szolgéilatkészséget el-
fogadja. Az én varosomban, vagy baritunk falujaban, mindegy, biiszke
léptekkel jarkalt. Ha egyik vagy masik nyiszlett fické bizonyos vagyait
juttatta kifejezésre, Mira kereken elutasitotta, anélkiil, hogy ez sérté lett
volna, Altaldban értett hozza, hogy j6 barit legyen. Tréfasan elme-
sélte, hogy egy ,téma nélkiili férfi” kozeledett hozza — kodznapi nyelvre
forditva: unalmas fické —, mire & sértés nélkiil elldvolitotta, de azzal a
biztos garanciaval, hogy soha tébbé nem fog hozzi kozeledni. Egyaltalan,
Mira értett hozzi, hogyan lépkedjen az utcan. Ertett hozz4, hogy min-
den utcinak & legyen a fénye.

Mira sajatos napfényt ragyogtatott magarol, s ez az, ami belélem min-
dig hidnyzott, s ami egész életemben hianyozni fog. Ezért is sirok. Sirok,
mint @z a sziraz és meddé asszony, akivel a korhazban kozbiték, hogy
sohasem zsarnokoskodhatik majd a gyermeke f6l6tt. Kénnyek nélkiil,
lathatatlanul sirok, egy kissé kacérkodva, mert nem tudom, mihez kezd-
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jek a testemmel, ha eljon az egészség, aminthogy azt sem tudtam, hogy
mihez kezdjek a testemmel, ha elkdvetkezik a betegség.

Emlékszem, kés6bb is sirtam, valahanyszor az egek, a {olydk, a hegyek
énekét ¢és az elégedetlenkedé sziv dobbanasat hallottam. Feliételeztem,
hogy Mira hidnyzik nekik.

De lam, Mira mégis él. Itt van. Italt hozott. Kindlgatjak, & folényesen
clharitja az liveget, én, mondjuk igy, kéonyvet olvasok, érzem, hogy Mira
szeme rajtam nyugszik, nincs segitség: nem tudok hozza szélni, nem
tudom, mért van ez igy, de meglehetdsen biztat az, hogy hazigazddm
az én Miram tiszteletére iinnepélyesen felemeli iinnepi botjat és Mira
egészségére iszik. A vendégek azt gondoljak, hogy a hazigazda részeg,
s ligyet sem vetnek tapintatlansagira. Mira pedig révetegen néz, min-
den bizonnyal a kinok kinjat szenvedi, mert nem tudja, hol is fog halni,
a férfi vendégeknek pedig csak ugy nragyog a szemiik, persze az italté),
ez vilagos, mert hiszem, hogy Mira soha senkit nem hoz mér izgalomba.
Rossz ruhéban, tdn éhesen is, egyik falubdl a masikba koéborol, aztdn
a varosba megy, a hazakbdél elkergetik, mert sokat jar a katonakkal,
megint visszatér, bejarja a folyé jobb é&s bal partjat — sehol sincs tobbé
egyetlen katona a fiatalsdgabol, valamelyik szénakazalban vagy istallé-
ban hal meg, aztin tovibb megy, fedél és hajlék mélkiil, késébb talal-
kozva régi szerelmeivel, s ekdzben minden evilagi kaland rossz izét hor-
dozza magan, mindazért, ami oly gyors valtozasnak és feledésnek van
alavetve.

Nem tudom, vajon felismert-e. Mindenesetre azt hiszem, tsbbé nem
vagyok fontos szdmdara. Miutin a hazigazdanak pAlinkat hozott s ezzel
feledhetetlen szolgéilatot tett, elment az esdbe, szinte megvetéssel.

S 6t immar semmiféle hivas ide nem szélithatja. Mira vandorol. En
pedig, ime, fekszem. Megkisérlem, hogy visszatérjek az almok vildgaba.

Csuka Zoltdn forditdsa



KET VERS

BOGDAN CIPLIC

DUDA

Latnivaléd alig van rajta:

birkabérbdl a tomldje,

hosszi pélca a fujtatdja,

és az egykori allat egvik laba helyére
nédszélestvet szirtak,

ez a fivékéaja, sipszammak is hivjak,

a dallamsipba torkoll, azon lyukak vannak,
maga a sip nagy furulyidhoz hasonlé —

a dudas a dallamot rajta cifrazza,

de hangja furulyaszénél erdsebb,

mert §blds nyilas tdtong a legvégén,

s a legény — mint apré perselybe —
ezlisttallérjait abba csasztatja,

valahinyszor dudaszé kiséri wégig a nagyutcén,
a t0ml6 meg lelket szit a firjtatoba,

a dudas a vallan tartja,

gyonyoriséggel ékitették tarkabarkira —

a n6tat a fajbatd kiséri,

két-hadrom hangja mély és crateljes,

és a dudis hata mogott zeng szakadatlan.

Van, ki lenézi ezt az egyszerii hangszert,
muzsikajat ligyefogyott gajdolasnak véli,
kedvére valébb a harmonikanak harsiny dalldsa,
vagy egész tamburahadnak zéngedezését inti fitléhez,
és ez is szép: Gsid8k 6ta miénk e hangszer,

&m a dudit mégse becsmérelndm,

mert a dudanéta kukoricasban sz& dudoriszésa,
firstlyukon jaré léghuzat siivitése,
ereszesatornikon esd omilése,

nédtetordl jégosap csbpogése,

mezdhaton csikésok lovanak dobogésa,

kapu &16tt hazatért gulya bdgése,

rotszin tisztaldbu ludak csevegése,

pacséri vasdron szilaj csikdk nyeritése,
anyjatol elszakitott kikeleti barany bégetése,
falu s mezd £6lott &g dorgése,

tAvoli jegenyét siijté villdm csattanésa,
adrokban gatrombaldé dagadé ar zuborgasa,



repedezett szikkadt Gton szekér docigése,

tiirelmes fond rokkajin orsé porgése,

réthez kozelitd méhraj zimmogése,

szélfeszitette malomvitorla nyikordulasa,

arany gabonaban haragos rigé nikkantasa.

Jo nésznagy a mennyegz06i inulatsdgba mas muzsikat hogyan is kivanna,
tamburasz6, hegedii vagy harmonika nem is illik oda,
nasznagyuramnak csak a dudas f4jja naphosszat,

az dsrégi dalt, azt a kiralyi éneket halkan fGjdogalja,
ukapa dalat a banati mezokrdl,

a Jadikot a Tisza bal pantjatol Baaska felé taszité szélrdd,
a bacskai boltokat fosziogatd degényrdl,

ki szégyenében magat a Tisziba 6lte, szép Jelaro),

hol dithédt csajkdsok gyilkoltak egymaést, a véres hatarrdl,
csandat itatd szegéenyember-sarnjarol,

siramos az ének, mi feltor a jo 6reg dudabodl,

mély séhajtasa két-hanom hangot ismétel,

s Oregesen dudal, mint a mocsari 6zvegy béka.

Néha hallani vagyom a hangjat,

amikor életembdél éppen e hang hianyzik,

és Tucakov Dinat, a kicsiny dudast is latni vagyom,
néhai Dina dudést, ki mindeniknél szebben fujta,
mindenikmél, kiket walaha ismertem, pedig husznal is tobben voltak.
Ha jut eszembe Banat & Bacska,

én nemcsak rénat és Tiszat latak,

Dina muzsikaja is flilembe szikken, tisztin hallom,

mint zoloog a panti flizesben,

a széles, végtelen, szép banati somokon jajgatva jar-kel,
és dédapa szive tancra perdiil bennem,

és szépapa alfoldi szive is ropja idebenn —

és mint Pétervarad kovér sok fala, oly hatalmas kdtimb
az iszonyu bl, mely feldereng é&s maris felém t6dul.

O, ha olyankor figyeld fiillem valoban megiitné

valé jgaz hangja a dudanak,

még ha nem is Dina zenélése wolna, a sarkunkril messze hangzo,
0, hogy eltiinne a tengernyi bianat,

hangjara, 6, hogy enyhiine gondom!

Am a dudésok mind kevesebben wannak,

a banétbelieket ujjaimon szamiilom,

Dina ap6 keze nyugszik a sirban, hires dudija mar régen néma,
de jo6l dsmert hangja ide-oda szalldos a légben,

iebben a pitypangos, sik fliszdnyeg folébe,

szélal magényos, puszia szivemben.

HOLYAGSIP

Ez hat a hélyagsip, ez a semmi!

Disznéhélyag s kozinséges madszal.

Nadberekben megfaradott kondés kése faragta,

tudatlansig nyomora és nincstelenség é&s sbiétség duzzasztotta,
tdzegmoosar dolott tétovan csapkodo szidnnyak
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fényvagyanak csodidja és derengd kivanasok erdi,
paraszilelkek keserves sohajtasa,
meiy szivet burkold, megkovilt jég alol tor fel,
dérlopte, szikesre bonulé télbél.
Ah, holyagsip, mellkas, mil messzeség mérge
és szlinke képzelet Utjan elfulladt gondolat telitett,
lefojezeit, perzselt és vak flszalak f6164t jar-kel,
ahol a gyokerek és magvak agyagos faldben tengddnek,
fehér és sarga sarban, agyagban és sovany fiéldben,
husvétitalan b&jtnapokon bdjtoltetett féldben,
mély szakadékkal tonkrebaraedalt faldben.
O, holyagsip, nyomorusigosabb a dudanal, csak nadszalra
[tazott hélyag,
énekében elbujdokol a pasztorbot
s a szamarak s juhaszkutyik testén koptatott bunkdésbot,
mely a lusta bojtar hatan is csattan — durva jaték —,
vagy verckedésben leanyokért sujt le — a faluban kacarasznak,
dagadé tehéntogyet fejnek.
Ah, holyagsip, ah, 6sapaink lelkén Osrégi sotétség,
ah, 0si siratédal, el nem mondott kinalk,
agyonsebzett mosdatlan testek szenvedése, egyeilan diszitkk az erd volt,
lemészarolt lelkek kinkeserve, sebeikbdl vér patakzik.
Félelmetes hangot biztak e zsombéki hangszerre,
dnmagatél életre sarjadi hangot, mely nétton néul a végtagokban
[és felserkent,
sentéshdlyag, gobék és kandisznék hélyagja,
6szovetségbeli nadszalsipra haztik,
nadifurulyara,
nyiladsain oly kénnyedén tiancolnak a kiilonben hajlithatatlan ujjak,
a nadberekben és réti kord kdzt bard és nyesdkés sebzette ujjak;
csak két sikolybol allé a legiszonyabb panaszos kiiltés,
két sikolybol, mindig ugyanabbdl, mindig ugyanazon sajgd sebbdl,
békanyalas alvd mocsar tonkabol fakadt séhajtasbol,
6ceannyi godrok, lapok, ingovanyok és holtvwizek séhajabél,
vulkangyomorban fontyogé tiiz s elfojtott gejzir schajabol;
a vajudé és halédé fold iivolt igy,
a sotét siillyedések és hiilt sziirke lava szilldanyia,
a siksag nyulo testén szétszorodott tlizokadta lava sziilbje.
O, mezdk, 6, filvek, ingovanyok é&s zsombékok és holtvizek,
fdsodrasok, mellékdgak, kutak, arkok, lapok, godrak,
gémeskutak é&s itaték, hulldmak és enddk mélye, panti flizesek,
[csenjések;
6, nyajak, kondak, csordak &s madarrajok, gulydk, ménesek és-rétek,
juhok, marhak, gobeék, bikak, csddorék és kancék,
farkasok és rékak, pusztdk urai, hitzok,
kardfogi komondorok, a nyakukon szdges lancok —
siksagi vérengzo vadtol véddk;
4, pofak és orrok, szidrnyak és taréjok, sarkantyuk és karmok,
szemfogak és metszéfogak, tépbfogak és zapfogak,
6, kerek égbe szunl &k, 6, vonulé darusereg,
6, legeldn felhasitoit dejestémidk, felhdlk,
6, gémek, fajdok, nyugtalan szdmmyak vadvilaga,
kibicek, bavArmadarak, sési sirdlyok és golyak, partifecskék,
nadberekben bélémbika sarkanyiivoltése;
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6, Tisza menti tundra, sivéhomok, hordalékf6ld, iszapzatony,
[homokbinya!

Es 6, kinek baranybér és vanyolt poszté az oltdzéke, bocskora cserzett,

mellényben és bolgarszirben rejtezdé széros ordas, vampir,

fekete vérc kening a daréc, bekecs, suba alatt,

térdig slippedt a szittydba, kecskeliibe, gyékényesbe, ingovanyba,

o6vig ragadt a sartenger f6ld alatti liregébe,

nyakig nott a vizmosiasba, iszapba és folydiagba —

ki a hélyagsipot fujja, vizézéndk, érvények feltamaszidja,

a hoélyagban és nadszalban halilrol, feltamadasrodl, sirokrol kotiyog,

szOrés karma a banatot és 6romet kitapintja,

és kiséri két sikollyal, csak két mérhetetlen, végtelen hanggal,

fiittyel, Givoltéssel, jajjal, rikoltassal,

kacagassal, visitissal, nevetéssel, csikorgassal, mennyel és pokollal —

hélyagsipot fuj az Osiink, Gregapa és szépapa, a péasator és harcos,

gyilkos, részeg s hajas gazda és €hes komondor,

ko6 és sar és kard és palca, kalpagok és kucsmak,

seriésholyagot dlelget, kinfajdalmat abba liheg,

sotét saskarmot tapaszt a vékony nadpalcahoz,

hogy hangszerén azt az 8si, nagyon nehéz énekét clfijja,

elocsalja rég megkoviilt csordak bogését.

Vasagyi Madria forditdsai



A TENYERJOS GAZTETTE

FULOP GABOR

gilisztak

a tragyadomb kover gilisztai
mar énmaguktol vonaglanak
késem ala

valaki megmondta nekik

y
minél t6bb darabra
vagdosom szét Sket
annal tobben lesznek
és ha igy mind tobben
Gjra sorba allnak
a késemre varva
mind tdbben és tébben

duna-part

sz&jba tett lanttal

ezerszer megénekelt téma

hidrél ablakbdl templomudwanbdl
gyomorbol és propeller mogiil
ezért én most kitaldliam

valami egészen eredetit:

Egy gyonyorii veréfényes déleldtt,
amig habkénnyii

baranyfelhok kusznak a kék égen,
ok egy fapadon a Duna mellett,
nézem a sirdlyokat

és a lagyan csillAmilé wvizet,

mely mintha velomben csobogna sziintelen;
a map siit,

a ~iz medves,

a taszuras f4j,

az ég puha és szép,

mint egy wvillanymelegit6.
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a lenyérjos gaztette

nem foghatjdk ram hogy babonas vagyok
a pikans vicceken is diszkréten mosolygok
a selyemfiuk pedig hidba

bontogatjdk nekem dauerolt hajukat
azért még nem fogok rantottat enni ebédre
ez a hely

FOGLALT

TERHES SZUZEK

RESZERE

a villamoson mog éppenséggel

kétszer olyan kancsalul is nézhetnek ram
azért sem adom it a helyem

a puffedt ajki kalauznak
KORCSOLYAPALYA JOBBRA

mondom babonas nem vagyok

akarmit is mond ram a harcsabajuszu
fuvaros

nem vagyok babonis mem vagyok
SPORTSZELET

{fogy. ar: 1,20 Ft

MAGYAR EDESIPAR

hiszen a fényreklamok korszakaban éliink
az alméaspiték cintdnyérok
katonazenekarok stopperérak vizigdték
korszakiban

PORTO

2Ft 4+ 2Ft

MAGYAR POSTA

a nemzeld 6ntudat korszakaban éliink
babon&s nem vagyok

de azért Ggy érzem be kell vallanom
hogy egy kicsit kellemetleniil érzem magam
amio6ta a tenyénjés

inkidbb wvisszaadta a pénzemet

tubakosszelence és mauzéleumbékik

talan valami iinnepségrél

jéttiilnk a jegenyefakkal szegélyezett uiton
gondtalanul

vagy csak a mozibol

ficAnkoltunk hazafelé

amikor débbenetes hatast keltve

derékig éré szakallaval

az Ui menti drokbdl kilépett

a gorogdinnyearus
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szivdobogva Osszenéziiink

é5 orditva kaptunk eldobott

szivarja utan

hatha mauzéleumbékat taldlunk benne
(akkor éppen mauzoleumbékak utan kutattunk
a fopecsétor megrendelésére)

mig a tubakosszelence porban lebegett
nem dathattam nem latnattam

a mauzdleumbékak szennyes labikrait
és egy szerencsés véletlen folytan
észrevettem hogy a gordgdinnyearus
mosolyog rajtunk

ugratni akart benniinket

hiszen azért metszett horogkeresztet is
szepl6s f{lilkagyléjara

persze

hogy ugratni akart kiilonben

nem hazta volna fel

forditva érdekes cipdjét

meg a HERBERT eset sem volt
éppenséggel kutya

persze persze

errdl még mem is meséltem G6noknek
a nagy lotas-fulasban

az volt csak a muri

amikor labunk ‘kézé dugott fejjel
vinnyogva kapkodiunk szelencéje felé
0 pedig réhigve orditozott:
GOROGDINNYET VEGYENEK!

na de nem birta sokaig szusszal
magunkhoz tértiink

felmetszettiik ajkait

karorvendden rmugdostuk torkat
ratapostunk kihullott szemgolyéjira
fogunkkal hasaba martunk
kiszivtuk agyvelejét

és tort doftiink himvesszdjébe
hadd horogjon egy kicsit

a gorbgdinnyearus is



harom és fél vers meg cgy utédirat

Ladik Katalinnak,
kbltészetéért

kdvéskanna

kéavéskanna a szivem dragam

58° alatl sziirestlj belGle kérlek

a papirzsebkenddét addig ovatosan
helyezd az asztal ala

és asztmulj a falmak

a kedvesem és én

egy permetezogép kellett csak

meg egy tinyér kompoét

és elszivituk a békepuszit kedvesemmel
dliink a zongoran

illiink a zongoréin

tormds virsli

az asztalon vizes fejboy
hukorékol toporzékol
fényességes Ephraim bey
szép legyeknek tunbékol

ul.

kérminket koromszakadidig
védelmezniink kell kisapam
mert kiddnben a fenekiinkbe
dudil ez a vacak légiriadé

(egy buvar emlékkdnyvébe)



VERSEK

SIMAI MIHALY

ROZSAFUZER

hérom iméat mondanék
a levagobt hajadért

hirom imat mondanék
lassulé jarésodért

harom imat mondanék
1ind karestusigodért

harminchirmat
babaarca hasadért

EVSZAKOK

KOLYOKKOR siré kacagbd
virdgba gyiimdlesbe harap6
mesés riigyekkel szélaldé

fény csupaiiveg foldgolyd
jaték-cikcakkban futkosd
vadmadar-szarnnyal esapdoso
szertelen megéitalicodd
almodé aAlmodé Almodé

IFJUSAG szikris kalapécs
k&t6ed pobrélycsapas

kérleld 6kél késvirag
pehelykonnyil zsakok csodédk
fehér lang szerelemkereszt
ifjlisag tdncos tiinddlkiletes
gyonydr

sovaran bolyongo csillagszem(
eleven parazs homlokig

de f6nix vagy fellingolé
magit 1j tizbe almodo



53

FERFIKOR szigoru
olajdgveszié hélszuronyd
békebontas torld haboru
sebekben nekikeseredd
vérehulld vilag-ereji
mindennap-hamuban is szikrahitia
késhegyiglen reménykedd
romokbdl is tornyokat raké
férfikor teremteni-valéd
robbantashoz gylujtézsinor
vas-eré torvénytevd szigor
éber mindenség-almodé
tamadé timado tamadé

OREGSEG testet zsibbasztd
1éleknek emilékstkkasztd
agyéknak gyomormak hushagyd
fonnyadtan lehullo-kezi
hamufzii kininkeseri

sehova-it mincstelen idd
semmivé livegesedd

almodtal barmit most megkapod
halélveret(i rézgarasod

ZIVATAR

Porbirany péasztora
hova
hova

Két fekete felleged
iit egymaéssal kosfejet
Mennydorog az égi mezod
Az égaljnak gydkere nd
Félrevert hajjal harangoz
kondul

szall a zaporeso

Sarbarany paszbora
hova
hova
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A MICKIEWICZROL, AHOGY EN MONDOM

MIRON BIALOSZEWSKI

(A lengyel koltdk é&s kmitikusok évrdl évre Osszegyililnek a szilé-
ziai Klodzkéban, hogy az un. ,Koltdl Tavasz” keretében megvi-
tassik a koltészet egy-egy aktudlis témakorét. Egy izben a mai
koltd és a hagyvomany kapcsolatarol folyt a wita; a program leg-
érdekesebb pontja Miron Bialoszewski eldadisa volt, Bialoszewski
koltészete nyelvi elevenségében a lehetd legkdzvetlenebbiil kap-
csolédik a mai beszélt vanosi myelvhez, gyokereit azonban a kiasz-
szlkus hagyoméinyokba ereszti; hires szinhazanak {melyben B éven
&t harmadmagaval énalléan valésitotta meg mivészi elgondola-
sait) 1dn. klasszikus programjiban Shakespeare-, Mickiewicz-,
Slowacki- stb. részleteket mutatott be 0jszerii interpretalasban.
Bialoszewski klodzkéi eladéasat, melynek szovegét itt kisebb ré-
viditéselckel kozdljitk, magnészalaggal iltusztralta.)

(Ford. jegyz.)

— Félreértés a str6fak koriil?

~— Ezt alighanem énekelték, alighanem biztosan

akkor régen, és j6 sokaig, mert azokban az 8sidékben azonméd, ahogy
kialakult a vers, rogtén emlékezetbdl, vagyis f6ljegyezgetés nélkiil, vi-
szont hangosan, vagyis a fiilnek szanva (nem a szemnek)

és azutin ugyanugy még egyszer, masvalaki eldtt. A masvalaki eléne-
kelte tovibbi maéasvalakiknek. Es igy ment. Mint éneklés. Mint beszéd-
éneklés. Ki-kiugratva, tegyiik fel, a sorkezdd szé elejét, s a tovabbiak
kissé szerteszalltak a szélben, tehat el5lrél valé rimelés. Tanckisérettel
Kézben ,,0-6!"-felkisltasok ropkddtek, refrének, hasonlé kezdd-szélagok.
Ezek a szdtag-hasonlGsigok, ismétlések, fordulék, mozgas-nyomatékok
megkonnyitették az emlékezetbe vés6dést. Egyébként 4llitélag pom-
pas emlékezotehetségiik volt. Nyilvan. De hiszen elferditgették. El akar-
tak? Egyesek igen, masok nem. Biztosan rosszul is hallottik, félreértették
néha. Mellesleg sz6lva: érdekes, hiny akaratlan félrehallis és ferdités
csindlhatott felfordulast a szavak torténetében.

Nem akarok én itt holmi kutatisokba bocsitkozni, sem tudoményos-
sigot tettetni, ezek csak afféle futé gondolatok, a masok meg a sajat
munkam tapasztalatai alapjan.

Mert hat mi kutatnivalé van itt, kérdezhetjiik olykor. Miféle barlang-
lakék? Miféle &s6k? Hol vannak azok az anyagok? A kules ahhoz, ami-
rdl nemigen tudni, micsoda, hol van, s mekkora a hataskére?
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A rimelést emlitettem az imént. Azt mondjak, a kdzépkor el6tl nem
rimeltek.

A gyerekek szeretnek rimelni. Alighanem mindig is szerettek. A vének
is szeretnek. Példaul az, hogy ,nec Hercules contra plures” — micsoda,
ha nem rim?

Egyébként a dallamok, a frazisok, vagyis dalolt mondatok rimeltek,
mert parosan jartak, vagy keresztbe, s hellyel-kdzzel ki kellett valamit
domboritani, fiillbemaszéva tenni.

S mivelhogy az Ggynevezett énekekben (s altalaban a klasszikus és a
régi zenében) a frazisok minlegy rimelnek egymasra, parosan és ke-
resztbe, 6nként kinalkozott, hogy a szimmetrikus vagy masképp ossze-
fonéd6 hangsilyok helyén a szavak koézt is legyen hangzasbeli rokonsag.

Az énekekben, a kimondottan éncklésre szant vagy énekforman cld-
adott énekekben, a kisebb szimmeiriak nagyobb szimmetriakba alltak
6ssze. S minthogy valamilyen nagyszabasu heccrdl volt benniik szé,
nyultak-sorakoztak a siréfak egymas utan, a végtelenségig. A muzsika
(dallam) igy, mindegyre ismétlddve, elunta volna magat, de a fabula
megmentette a helyzetet.

Amijkor kikopott aléla a muzsika, a ,szdrazon valé” olvasds mar
sokkal kevésbé volt hatasos. A pompéas el5adds sem segitett mindig.
Hosszabb tivon. Megkezd6détt a csendes olvasas. Tehat alighanem fél-
reértés. Az ilyen olvasas. Es egyaltalan, az ilyen irds. A mi tiirelmetlen
szemszdéglinkb6l nézve. Legaldbbis,

A muzsika elment a maga utjaira. A sajat heccei, absztrakciéi, célzésai,
sejtetései felé,

A sz6 megszabadult ballasztjatol. Latszélag. Azért, hogy gyorsabban
kozblhessen. Mar nem annyira a fiilnek. A nyomtatis segitett. Kialaki-
tani benniink a vizualis emlékezetet. Hogy magunkban olvassunk, és
gyorsan. Agyban. Kamarajelleggel. A kiilén utakon jaré sz6 és muzsika
egyberagasztdsa — az operdban — harmadrendii dologga valt. A regény
negyedrendiivé. De a regény, a krénika, a prézaban valo beszéd mindig
is létezetl. S a gotikus énekck szévegél nem lehetett mindig tisztan ér-
teni. Ahogy az opera cselekményét is jobb ismerni, miel6tt elkezdddik:
a passiokkal, liturgidkkal is szakasztott igy volt, Ismerték o&ketl. Leg-
alabbis nagyjabél. Vagyis: talan meégse valtozott meg annyira minden?

Az ember szeretne megjavitani valamit. Megjavitja. Akkor meg faj
a szive a javitatlan utin, mert valami odaveszett. A jelen nem levé
dolgok izének tirvénye. A metafora titkainak egyike. Vagyis a dolgok
Osszetevése azzal, ami nem az, nem most.

Sok mai szinhazi, kabaré- és esztrad-térekvés is ezt bizonyitja. Vissza-
visszatérés a hagyomanyhoz. Az egyiitt-hallgatashoz. Hangosan-mondas-
hoz. Es az efféle irashoz: hogy el lehessen hangosan mondani. Még dal-
lamokban is belefuttatni. Vilagos rimek és szimmetridk helyett az ilyen
masféle egyensily hajhaszisa, megint a fiilnek szdnt &sszerakdsdi.

Rimek és vildgos szimmetriak hasznélata tréfaképpen, idézdjelben, a
poentirozas, flilhasogatas, kiilvarosiassag, zsanerszeriiség uriigyén. Tehat
olyan kibuvéféle. Mert vagyddik az ember az utan a régi megindultsag
utan. Visszatérés az énekhez, a versdalolds, a kantalas divatja.
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Eneklés. Versmondas. Igen. Meg aztin: mi a kiilonbség koztiik? Lat-
szolag nyilvanvalé. De hol huzddik koztiik a hatar? Vajon a némenk-
latira a donlé? Vagy a szélagok (sét, a hangok) megnyujtdsa? Vagy a
magassag-kiillonbségek? Vagy a ritmikussig? Vagy talan a hang rezge-
tése? Nytijtassal?

Ez nem okozolt kiilondsebb gondot, amikor a szinhazunkat csindltam,
Ludwik Heringgel és Ludmila Murawskaval. Ennek a megszabasa. Hisz
egyike volt ez a szinhdzunk velesziiletett jegyeinek. Szamolni — ahogy
a lathatosagukkal, kiilsé megjelenésiikkel — éppugy minden egyes darab
hallhatésagaval is, minden egyes pontjan. Az inszcenalas, a szcenografia
és a tényleges sziveg sajatossagai eleve nehezen elkiilénithet6k. S nehe-
zen donthetd el, mit régzitsiink le ritmus~jelzéssel, partituraszeriien. Mit
régzitsiink le azért, hogy maésok is eljatszhassik ugyanezt masutt. De
nem tudni, mit adjon meg mekik az ember, a széveg kanonjin kiviil,
zérdjeles megjegyzésként. Mit irjunk elé 4allandé kovetelményiil. Mit
vessiink fel javaslatként. Mint ami kénnyités, de valtoziathato. Mit szab-
junk meg pontosan (és hogyan szabjunk meg) ritmusban és hangban?
Eléggé sokféle specidlis mondas-méd volt nalunk (pontosan kiszamitott
dottan éneklések és éneklé-mondasok, arrdl a hatarteriileirs]l, mely még
cléggé tagnak bizonyult, mert kideriilt, hogy rengeteg fajtija van az
ilyen majdnem-éneklésnek, kantilés beszédnek, monoténia-szakaszolas-
nak, meg a forditottjanak is: a ritmikus réteghalmozasnak, mely azutan
akaratlanul muzsikava valik.

Ezért nem lett volna értelme idegen, kiilsé, 6nmagédért valé muzsikat
belegyomosz6lni, a maguk szerepét jalszo targyak, vagy a jaras (pl.
déngd koturnusokon valé jaras) ritmusanak akusztikajan kiviil.

Az én Gusztavomrdl, ,,Az 6s6k” negyedik részébol* (mert azt is meg-
csindltam), Stawar**® azt mondta, hogy gy érzi, ez felel meg a legjobban
a szerzd (Mickiewicz) intencidjanak. Hogy ilyen operat csinaltam beldle.

— Operat? — csodalkoztam, s leguggoltam a szekrény-labazat elé,
melyen Stawar iilt.

— Operat. Igen. Mickiewicz operat akart irni, De mivel Vilndban élt,
vidéken, és ott nem volt opera akkoriban, ilyennek képzelte.

Akar igaza volt Stawarnak, akar nem: ¢n, amikor Gusztiavot csinil-
tam, meg voltam gydzodve arrél, hogy igy kell.

Egyébként felettébb csodalkoztam azon, amit Stawar mondott. En
egyaltalan nem énekeltem Gusztavot. Csupan meghatirozott hangmagas-
sdgban, kot5tt hang- &s ritmuskiildnbségekkel mondtam, De éppen ez
vagy ilyesféle lehetett Mickiewicz véleménye szerint az opera. Stawar
véleménye szerint.

* Az ,,0sbk” — Adam Mickiewicz (1798—1855) nagy romantlkus drimal alkotésa.
Magyarul is megjelent (Eurdpa, 1863, PAkozdy F. ford.).
** Stawar, Andrzej (1800—1981) lengyel irodalmij kritlkus és mfifordité,
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Vilagélelemben nagy hatassal volt rdam a vecsernye-iigy. Szandékosan
hasznaltam a vecsernyce szot ,,Kochanowski”* helyett, Mert akkor még
nem tudiam. Rendkiviili benyomasi tett raim maga a sziveg. No és a
dallam is. Latszélag olyan szegényes, szolgaloi, és mégis olyan meginditd
a maga ismétlédéseivel, s oly monumentilisan hordozza a histériakkal
osszefonodo latomasokat. Csak azon csoddlkoztam:

hogy keriilt a Katolikus Egyhazba annyi Sion, meg mindenféle zsido
dolgok, a mindennapi életb8l, a gabonardl, az ellenséggel a kapuban
szolasrol, a munkasrdl, aki hazat épit (illetve a munkas dolgozik, s maga
az Ur épit). Az éber 6rségrél, mely a falakat kériiljarja (az Ur fentrél
vigyazza). Az aggastyanokrél. Ott a pitvarban,

Késébb kidertilt. Hogy a David zsoltarai.

S azutan régton, hogy Kochanowski. Nyomban laini az aggokon, akik

a pitvarban megtelepesznek
... €5 a nép birai lesznek
Vagy
a szegényt 6 a ganajbol kihozza
s fejedelmekkel iilteti egy polcra.

Jeruzsdlem. De az a Lengyelorszigon Aatszirt.

Még késdbb tudtam meg, hogy az, amit az Airnapi kérmenet indulaskor
énekel: ,Ki a Fdlséges...”™* ugyancsak a 150 zsoltir egyike. Igen. Ez
igazdn éneklésre szant irds volt. Félreértés nélkiil. S teljesiilt a kltd
legmerészebb kivansiga. A Davidé. Meg a Kochanowskié is. Hogy annyi
ember annyi éven &t annyi helyen énekelte és énekli, mint valami &si
lengyel dalt.

Vagyis a szerzd a névtelen szerepébe siillyedt.

Ha a zsuptcték ala, hat a zsupteték ala.***

Fennforog ez a veszély.

De j6 is igy.

Vagyis: mindegy. F5, hogy menjen. Hogy folkapjak. Hasson. Eljen.
S hogy a szerzdr6l iud-e valaki valamit — a nevét, néhany aprosagot,
vagy semmit —, az par szdz év utan, haromezer év, annyi Gssze-vissza-
fordilgatas utdn Ugyis egyremegy. Ha ezt tudja az ember, azzal hizeleg-
het magéanak, hogy azoknak a gétikus miivészeknek, a katedrilisok meg
a miniaturdk alkotdinak nincs is miért hencegniék. Hogy névtelenek.
Ha a fennmaradt név is csak annyit ér, mint a névtelenség. S raadasul
nem is olyan biztos, hogy csakugyan annyira nem torédtek a neviikkel.
Egyesek mégiscsak aldirtak. A kolostori neviiket. Az olyanok, mint:
Janos barat, fra Angelico, vagy nagy A betiis névtelen, vagy cgy bizo-
nyos kép ismeretlen festéje, mint az ilyen meg ilyen kép N-je — miért

* Kochanowski, Jan (1530—1584) lengyel reneszansz kbltd; tobbek kdzt a Zsolté-
rok Ké&nyvét is leforditotta—atkdltdtie.
*¢ A 90. zsoltar Kochanowski-féle véltozata az egylk legnépszeridbb lengyel cgy-
hazl ének.
*s* Célzds Micklewlcz 6hajira: hogy miivelt a zsuptetBk alatt olvassék.
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volnanak kevésbé hileles szerzok, mint a Salamon énekeinek a kiéltdje,
aki 4llitélag még csak nem is Salamon volt?

Letértem a vaginyrél. Bocsinat az elkalandozésért. Azt a Kochanows-
ki-féle Davidot, az egykori lengyel dallamaval (hogy a vecsernyék len-
gyel dallama alighanem Mikolaj Gomulkatdél szarmazik, csak ebben az
évben tudtam meg) Leszek Solinskival magnoszalagra énekeltiik, két
sz6lamban, kantal6 stilusban, éjszakai lendiiletiinkben; & a hajdani zar-
nowieci vecsernyék megindito hangulatit idézte emlékezetébe — mert
ott sziiletett, abban a Konopnicka-féle* Zarnowiecben, majdnem kézvel-
vetleniil ,mellette”, az & udvarhaza mellett — én az 1936. évi emlékei-
met, a Nowolipki utcai templomot, azokbdl az idékbdl, amikor az a
Muranéw még nagyobb volt és igazibb zsidé szempontbdl akir az egy-
kori Jeruzsilemnél is.**

S ha mar a széveg funkcionilis voltdnal tartunk, az alkalmazhatésig-
nél s az egész mai fecsegésiink ciménél: be kell vallanom, hogy néha
kiilénés médon talalkozhatnak egymaissal a koltdk. Bocsassdk meg, hogv
folyton magamhoz méregetek mindent. De méir a téma is ilyen. Tehat a
mai lengyel koltd, vagyis én, kiilonleges kapesolatba keriilt a hagyo-
mannyal, épp az imént idézett ,Ki a Fblséges...” kezdetii, Kochanowski-
féle zsoltarszéveg hallgatéjaként, amit egy bizonyos kdpenyes asszony-
sag adott elé a teljes csendben, nem énekelve, hanem monoton hangon.
1944. augusztus 23-An egy Haldsz sori betonpincében, a pillérek alatt,
egy karbidlampa fényében, a mi hazrésziinkre hulld elsé bomba siivitése
és a folottiink levd fédémek riank omlasa kozt. Es épp a mondas, nem
pedig az éneklés, volt az egyetlen, legalkalmasabb eldadasi méd abban
a pillanatban.

Az, hogy egy személy mondta. Aki tudta mondani. Es akarta. Soha
nem hatolt el hozzdm az a szbveg pontosabban &s teljesebben. Addig
a helyig jutott el, hogy:

Ki oltalmadra angyalokat rendelt,
keziik hordozzon

s ami azutdn kovetkezelt: a masodik emelet lezuhant az elsdre, a
kett6é egyiitt a féldszintre... a robaj, az izgalom

és a meglepetés, hogy nem lapitott benniinket agyon... micsoda
happy end... Ggyhogy nemigen tudok tivlatbdl, az évszizadok elkills-
nité valaszfalan &t mézni Kochanowskira, s5t még Davidra sem.

hogy utadon jarva
bele ne ilissed éles kdbe 1abad

itt szakadt félbe akkor.
Azért hat, amikor vagy hirom évvel ezeltt Piasecki babakiallitasa

* Konopnicka, Maria (1842—1910) lengyel kblté és prézairdé, a XIX. szdzad utolséd
harmadéaban divatos népiesség képviselbje.

** Muranoéw Varsénak tilnyomérészt zsidé lakossagu kerillete volt, itt volt a getté
a hitlerista megszéllds éveiben,
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volt a Lazienki-park Diana-szeniélyében, s én leililtem az egyik szentély
el6tti oroszlanra, és Bogucki ur igy szélt:

— Hogy is van? Félelmetlen iilsz a zord oroszlinra —

nem fogadhattam a szbveg folytatisanak annyi év utan, masvalaki
altal, a Lazienkiben, a napsiitésben vald hozzatoldasat megindultsig
nélkiil.

Kochanowski. Es Wujek.* Belénk véste, mindnyajunkba Lengyelor-
szigban, a Bibliat. S moccanni sem lehet nélkiile, Mickiewiczen at.
A maiakon at. Es tovabb is, kés6bb is. A Biblia, mint nyelv, szavak,
idézetek, bbdlcsességek, roviditések, ritmusok, stilizalas, jelképek, kész
metafora-lancok — elég egy szemnek hozzanyulni, s megmozdul az egész,
megindit —, ‘mindennapos hasznalatra, oly nyilvinvald, mint az oldalba
bokés.

Meg a krisztusi slagerek, melyek mindegyre szolgilnak:

+ne vessétek a gyongyot
sertések elé”
naki kardot fog,
kard &ltal vész el”
wSenki sem préoféta
sajat hazdjdban”

S az ellenpélus?

Veranda. A verandan ott iil Konopnicka, s ujjain szdmolja a szétago-
kat. Taldn csak pletyka? En igy hallottam.

Vagy csak az ellendrzés, a pontossig kedvéért? Amiben tokéletes valt.
Vegyiik példaul ezt:

»mig-a-ki-raly-had-ba-in-dult”

vagy a hires népiességét, az 6vél meg a tobbiekét, a Polokét, Lenar-
towiczokét**®, azt a zongoran billegetst (pedig allitdlag a furulyaszé ih-
lette Oket). Konopnickanal a furulyaszeriiség néha ilyen szimmetriaban
nyilvanul meg (képzeljlik megint hozza a szdtagszamolast): a k§zépmet-
szettdl balra ugyanigy, mint jobbra, akdr a madar két szirnya. Tégla-
lap. Ha a-b a-b a rimképlet.

A furulyan kiviil a nagyobb ko6ltokt6] is akad itt egy s mas. Girlandok,
rozsak, szivirvinyok, modorossiagok és csiingvények, no meg a harfa.

A hangok, akar a gytngyszemek. Hamis gyéngydk. Hazafisag. De
hasznossig is. Javité hajlam. Sokkal kisebb profétak. A nyugalom all6é-
vizébe pottyantak. S a feltaldlasok robbanasai. Belehabarodiak a hala-
désba. Hogy javul az emberiség.

® Wujek, Jakub jezsuita hitszénok ¢és {ré, a Blblia elsé lengyel forditdja.
*¢ Pol, Wincenty (1807—1872) és Lenartowlcz, Teofil (1822—1893) lengyel néples
koltok.
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Megkezdoditt a strofdk daralasa. Ritmusok, siklasok, akar a koreso-
lyan. Nemzeti korcsolyin. Bolesétalpon. Strofaverklik. Csédét mondotl
a hallas, a képzelet, a felelésség a széért, a mondatért, egész beszéd-
szakaszokért. Repiilnek egymas utan. Rim-képek szarnyin. Melyek a
rossz festészetb8] szadrmaznak. Norwid eészrencmvételébdl. Valamilyen
gyanus metafizikabol. Dagalyos leirasok. Az intellektualis fejlodés visz-
szamaradottsaganak termékei. Hazafias trofeak. A kitomott sasok, szik-
lak, a szimbolumok egész garnitirai, melyek mar rég nem jelenienek
semmit. Egyezményes jelszeriiségiik ellenére, melynek megindultsagot
kellene keltenie.

Itt bizonyara félreértés toriént.

Wyspianski.* A ritmusaira gondolok. Egyesek (a ,Lakodalom’-bél)
alighanem a ,Salomea eziist alma”-bél, a ,Marek pap”-bdl erednek.*”
Bir nemcsak. A ,,Lakodalom’” rasiklott a mazurra is, az obertasra, a
polkara. Meg a Chopin mazurkdira, az elenyészé6 hangsorokkal.

Slowackinal megtérnek a ritmusok, tépik egymast, kilérnek...

Stowacki érdekel a leginkabb, még csak nem is a ,Kordian”-ja, akit
(eresszetek oda be engem, a cargyilkost”) folyosészeriien lesziikitett
térben csindltam meg, szembefénnyel, kérberakott festdallvanyok kozi,
vagy az élére allitott szekrény-labazat mogétt, mely mintegy a perspek-
tiva rostélyaul szolgalt. Ugyanaz a labazat volt ez, amin valaha Stawar
lilt vagy Ludmila késébb, de mint Ofélia, a szinpadon.

Jobban vonzanak a ,Beniowskik”, a , Kiraly-Lelkek” vagy a ,Samuel
Zborowski".

Gondoltunk a Stowacki-féle ,,Os6k” monologjara is. Monolog? Afféle
magaban-beszélés. Egy pasztorliny beszéde. Az egyligyli Zoskaé. Ihlet-
ben (megszallta). Es bolond-iitemben. Olyasvalami, mint a varrégeép,
néka egy-egy kis kézelrerobogassal, 4gyudurrogassal, merl dérgésnek is
kell lenni. Apokalipszis. Szerelmi. Halottak napjan. Azokban a ,Kiraly-
Lélek” — és ,Beniowski”-kombinaciékban pedig — hol hangsuly-ala-
kovezés, hol uszalyos ritmusok, hol meg harmasok, galopp-iiiemben,
soronkint négy. Alighanem még négyszer négy is van. Olyan paéros.
Utdgeteit. Szinte paros-patas.

Ezek az igazi aduk. Szinpadi aduk, Szinte mozgasra kényszeritok.
Gyakran megesik, hogy hirtelen kevésbé szinpadszerlinek mutatkozik
olyasmi, ami mf{ifajinal fogva drama. A tiulsigosan kiépitett latomasok
akadalyozzik a szereploket, ha Gssze akarnak futni. Masrészt meg ott a
pletyka a Mickiewicz-féle ,,Osék” szinpadszeriitlenségérsl. Miért volna?

* Wisplahski, Stanislaw (1869—1907), kb1t6, festd, dramaird, a ,,Flatal Lengyelor-
szAg" mozgalom legjelesebb képviseldje. Legismertebdb szinpadi midve a ,La-
kodalom™ (Wesele).

¢ A ,Salomea eczist dlma”, a , Marek pap"™ Jullusz Slowack} (1609—1849) roman-
tikus kdItd dramal alkotédsal; az § dréméja a ,,Kordian', a ,,Samucl Zborowsk!",
kélteményel a ,,Benlowski”, a ,,Kirdly-Lélek” stb,
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A Nagy Improvizicié miatt? Hat a Hamlet taldn nem beszél sokaig:
Jlenni vagy nem lenni?”

Kozbeszédi folyékonysag. Visszatérve a ,Lakodalom’-hoz. Mas, mint
az elddoké. Epp azért remek. Igazi. S voltaképp rank tukmalja a ritmust.
Patakokban arad.

Meg ... aztan

a nyolcasokba-iitemezddés.
tatatatatatatata

Csakhogy, amikor tanulni kezdi az ember a széveget (mert a ,,Lako-
dalom”-bdl is megcsinaltunk egy részletet, egy Rachel-jelenetet), lépten-
nyomon kideriil:

ez itt nem nyolcas

ez sem

ez som itt »

inkabb perecforma

vagy polkara megy, lendiiletbdl, meghajlassal, kukoritd kakasként (a
ritmus, a ritmus kakasara gondolok, mint Mozartnal) — s

»az uUrnd is téncraperdiil koéztiink”

Meg azok a rovid
+igen, igen"-ek.

A léncszemeken at — ugyanazokon visszafelé — beleugrom Mickie-
wiczbe, © a forma-hangzas-kombinédciék korabbi forrasa. Vagy talan
épp a tartalom-hangzas-kombinacioké?

Példaul a Gusztiv—Remete jelenetben, az Osék negyedik részében®:
az egyenld hosszisigok (illetve inkabb rovidségek) Gsszefiizése gyorsi-
tissal, majd lassitissal. Vagy®*: a hosszabb labak alatidmasztasa, harom
helyen. Hiromliabu vers. Labacskai vannak. Hogy egyensilyban alljon.
Itt mar az én elSadisomrél beszélek, melyben meggydzédésem szerint
ugyanagy allt meg, mint a Mickiewicznek.

¢ Slyszysz, jaki szturm na dworze,
czy wldzisz lyskanie gromu,
blogoslawione Zycie
w malym wlasnym domu

Kto miloici nie zna,

ten iyje szczefliwy,

1 noc ma spokojna,

1 dzleh nieteskliwy

w cilchym wlasnym domu"

es zdziwlona zgraja
od stolu powstala
przepijaja (do mnie) zdrowiem,
prosza mie sgiedzied,
ja stoje jak skala
ani (slowa) nie odpowiem..."
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Szabalyozas a hosszabb sorok felgyorsitasaval. A szavak egymastdl
tavolabbra Aallilasa a rovidekben. Hogy a fiilekben kozis nevezore jus-
sanak.

wgyébként az egyenlé hosszisagok gyakran nem is olyan egyenldk.
A nyelvtani hangsuly eltolja a labakat. mMasféleségek alakulnak ki. Akar
foxiroit az obertasbél.

De a latszatra idedlis szillabotonikus®* mértékben is van mindig egy
kis ©onszabalyozas (ez mar nemcsak Mickiewiczre €s ram vonatkozik).
Az egyik szotag olyan hosszi, mint a masik. ks nem olyan. A massal-
hangzoknak is megvan a maguk idétartama. S itt Gjabp szinészi lehe-
téseg adodik. kxpresszio-dikcios lehetoség. Vagy talan zenei-mozgasi.
De ezzel mar az elmélkedések ujabb kéasahegyébe harapnénk.

L nehogy azt higgyék, hogy engem csak ezek a dolgok érdekxelnek:
a hangzasok, harmoéniak, rimek, liiktetések. Hogy csak ezért volt olyan
élvezet eljatszani a szinhazunkban (Gusztdv mar 30 év 6ta valasztott
kedvencem). A Gusztiv—Remete mindig is izgatott, valahanyszor fel-
meriilt emlékezetemben. S mi az ami felmerilt:
— a gally vonszolasa (én sétabotot vonszoltam magam utan gallyként)
— két kert: vagyis egy kert és valami az anyjaval, aki meghalt — és
a lelkesedés az ablakon at, ugyancsak a kertbdl, az O lakodalmakor

— no és a harom gyertya harom o6raja, a kés onszivébe-dofkodeésével,
tehat hulla-e vagy nem hulla, biiniigyi histéria-e vagy nem biin-
ugyi histéria?

Hirtelen j6tt ram. Hogy utananézzek. Kiutaztam Otwockba... Mert
ott biztos voltam. Hogy taldlok példanyt. Talaltam is. Micsoda orom. Es
mar a villanyvasat kocsijaban, este tizenegykor, tehat teljes pusztasag —
nyomban megkezdtem a montizst, vagyis a bejeloléseket, kihuzasokat
(tébb mint a felét kihuiztam) s egyuttal méregetni, prébélgatni kezdtem,
ami megmarad. A hangomra. Megengedhettem magamnak. A vonat rit-
musa (plusz a latyakos idé) jé6 hatteret és nyugalmat ad hozza. Eldszdr
azzal altattam magam, hogy az olvasasnak (a fennhangon-olvasasnak) ez
a modja csak ideiglenes, elsé kisérlet. De amikor rogton jol ment, mert
nemcsak hogy nem csalatkoztam, hanem felitlmualta varakozdsomat az
egész, akkor — éreztem, hogy igy marad. Es maradt is. Akar az eljat-
szandé sajat szovegeimnél: tudom, hogyan mondjam, mit kiabaljak, hol
csapjak at énekbe, hol milyen a ritmus. Ugyanugy itt is. Volt szimatom.

Raadasul ez igazan Mickiewicz volt, elsé kézbdl. Véleményem szerint
nem adhattam volna el jobban a kéltét. Mert ugy adtam el, mint sajat
magamat.

Bocsassak meg a bizalmas hangot. Egy bizonyos pulawyi fellépésem
batorit fel r4. A teremben vagy 300 ember. Masfél vagy két orat kellett
kitltenem. Szinpad volt, fiiggénnyel. Es én egyediil voltam. S ez kbte-

* Lengyel verstant miszé: kdibtt szétagszdmi és ritmusd vers.
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lezett. Jatszottam, amire emlékeztem. A ,,Viviszekcid” cimi, 10 ujjra és
targyakra irt monodramamat, meg a ,,14 enek székre és hangra“ cimut,
Luamila helyett is, az 6 szamait is, meg az enyémeket is. No es az
»Usok”-et. A kozonséget részben ugy hajtoilak tel. Inkabb kivanecsiskodo
volt. Bamész. S alighanem tajékozatlan. Ahogy néziem. Nem tudiam,
nem fityiilnek-e ki benniinket. Vagyis Mickiewiczet. ks engem. He-
lyette is drukkoltam. De nem f{lityiiltek ki. Még tapsoitak is. ivenanyan.
bs a tobbiek? Mit tudom én.

Emlitettern, hogy kihaztam a felét, vagy talan meég tdbbet is. Kihaz-
tam a Pap szavainak tulnyomd részét. Gusztav szdélooan kellett nekem.
Mentségemre szolgaljon, hogy senkire sem hallgat. ‘tanacsot kér. De nem
ligyel oda. Szerelmes. Tiirelmetlen. Hisztérikus. Sziven szurja magat
kessel. ks ¢él. Megbdli magat, Es tovabb beszél. Mint hulla? O maga
olyasfé¢lét mond. De 6 a kedvesérdl is azt mondja, hogy meghalt. Pedig
él. Es 6 is él. Ugy igazaban nem is akar megvalni az elett6l. ‘l'chat nem
hulla. Es nem bunugyi histéria. A lanyt sem négyeli fel. Elég elgondolni,
elképzelni valamit, mar az is kielégiti az embert. Minek rogion szé sze-
rint megvalositani? Hiszen az ember maga is tudja, hogy nem teszi meg.
De gondolatban kimondja azt a szo6t. A kétségbeesés szavat. Meg a 1~
gyelmezietését., Gusztav eloltja a gyertyakat. Végigcelebrdlja a maga
szertartasat. Panaszkodik. Konyordg. Fenyeget. Es kiteregeti. A legszeme-
lyesebb iigyeit. A leginkabb szégyellnivalokat. A latomasait. Abrandjait.
lindenféle hatborzongatast. Temetésrél képzeleg. A sajat temetéserol.
Onmagaval rémisztget, kisért, Azért szarja magat sziven. A gyertyakban
is ilyesvalami van. Gusztav utnak indul, hogy megbosszulja magat. £m-
lekeztessen. Mert az a legnagyobb baj, hogy 6, a kedves, ott a tarsasag-
ban, még csak nem is emlékszik ra talsagosan, s ha most nem is, késoob
biztosan elfelejti (,,berozsdallik benne az érzés").

Tehat megall elétte. Rabamul, Mi akar ez lenni? Egy kis zsarolas?
Elerzékenyulést akar kelteni? Inkabb & érzékenyiil el onmagan. Nem
tamad ra a lanyra. Elfordul. Félrelép a tancban, kifordul a laba. Buta-
sagot mond. Igen. Faux pas. Aztan megint a gyertya. Mintha oriilt volna.
Felig. Vagy talan egyaltaldn nem is. A mennybe kesziil. Hogy ialalkoz-
zon Vele. Mert annyi gyoirelem utan az alighanem csakugyan menny-
orszag. De — még mielott a mennyorszag — nincs mas segitség, csak a
tiirelem, mindvegig.

Az a gyertyahistéria is, vajon nem jaték, legalabb negyedrészben?
Valészinilleg az. De mégiscsak egy kicsit konnyebb igy.

Naiv ez az egész Gusziav, Latszélag. Iskolds modra beszél. Felndtt
ember nem vall be magar6l ilyen bolondsagokat. Nem illik. Rossz néven
veszik az ilyesmit jé tarsasagban. Nem szinvonalas dolog. Raadasul nem
tudni, hogyan viselkedjen, aki hallja.

S6t, amikor mondtam valakinek, hogy igy szokott lenni, ha az ember
igazén szeret: igy gyotrodik, panaszkodik, érez, szeretné sziven szarni
magat és nem képes r4 — akkor:

— neeem

— de valld csak be, no ugye

— eh... neeem
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Végiill kompromisszumot ajanlok:

— no, sajat magad el6tt

— ch!

— elalvas elott, félalomban.

— hat... talan(?)

Es prébalj beszélni az ilyenekkel.

Mirpedig én csak azt tudom, hogy szivesen irnék ilyesvalamit errdl
az érzésrél. De ugyanugy kellene megirnom, ahogy Mickiewicz tette.
O az idealom. S minthogy az idedl megvan, nem irok még egy olyat.
Egyébként megeshet, hogy nem is sikeriil irnom. Igy viszont sikeriilt.
Es megvan. Neki sikeriilt. Es megvan. S méghozza milyen.

Ennyit az eldadott Mickiewiczrél. A szinhazambé6l. Most a lejatszott-
rol. Ahogy magamnak csinallam. Szalagra. Magnofelvételre. A , Konrad
Wallenrod”-ot.”

A ,Konrad Wallenrod”-ban annyi a slager — ezuttal ,az emlékek
nemzeti templomabél” valokra gondolok —, hogy nemegyszer fdlemeli,
magaval ragadja, meginditja az embert. S ez megkodnnyiti az eldadast.
Mert ezek nagyszerii poének. Szinte kikényszeritik a kantalast, a dal-
lamositast, negyed-, majd felerészben, s végiil egészen, vecsernyésen,
regds madra.

Ez illik ahhoz — s abb6l is ered —, amirdl a ,,Konrad” szdl s amit a
hosei sziviikon hordanak. A férfi meg a né. Es az oreg is. Rendkiviili
pillanat, amikor Aldona raébred — elész8r —, hogy Litvania véget ér

valahol. S nincs méd menekiilni. Itt a szerelem. Az dreg rabeszéli a hdst.
Az belemegy. Fiatal. A hossza tava bossziba. Belép a lovagrendbe. Szin-
lel. S a ndé is eljut oda, befalazza magit. Hat a tiirelem? Talén még
lenne is elég. Milnak az évek. Elmultak. Megtették a magukét. Meg-
semmisitették az ellenségeket.

Azért mégse virt az ember ugy egészen tiirelmesen mindenre. Kora
ifjllkoraban, még elsé rabsagaban ki tudott Konrad suityomban surranni
a komtur térdérdl — beront a szobaba, bumm: &sszeszabdalja a sz8nye-
geket.

Most pedig: alighanem az ivasban éli ki magat, tul sokat iszik. Egyre
tobbet. Végiil elrészegeskedik. Eljir a torony ali, s nemegyszer ahelyett,
hogy szerelmeskedne a kedvesével (a feleségével) (a toronnyal), pataliat
csap neki.

Raadasul lehallgatjak. A belsd felderités. Mikddik. Taldn nem akadna
nyomukra. De igy: ezek ketten mar mem azok a régi kovndiak, akik
z6ldnek lattdk a pirosat, ha egymasra gondoltak. Elszalasztjdk az alkal-
mat a menekvésre. Nem kell nekik. El5bb Aldona. A toronybdl szdl
Konradhoz. Nem, 8 bizony most, 15—20 év utin nem kivan a kedves
szeme elé keriilni.

* Konrad Wallenrod: Mickiewicz tbrténet! eposza.
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— Egyébként — mondja — megvallom neked, hogy én se szereinélek
téged most latni.

Tehat? Fiaské. Kidertiil, hogy nem érte meg az egész hecc.

S koérilbelil ennyi is volna. Az én eléadiasom. Ahogy kapasbdl kezd-
tem, ugy is fejezem be, se fiile, se farka.

Kerényi Grdcia forditdsa
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SZERBHORVAT—MAGYAR SZOTARUNK

KOSSA JANOS

Majd masfél évtizedes munka utan, 1968 végén megjelent Szerbhorvat—
Magyar Szétarunk elsd kotete.

A szétariras gondolata mindjart a felszabadulas utin megsziileteit, de meg-
vialositasit siirgdsebb feladatok majdnem egy évtizedig hairadltattak., Amikor
tizenhat esztenddvel cezelGtt — 1953 Oszén — az elsé konkrét eloterjesztést
tettem megalkotdsdra, sokan kételikedtek a vallalkozas realitisdban. Atidl tar-
tottak, hogy tulhaladja erénket, lehetdségeinket. Inkabb fokozatosan bovitendd
és javitando kisebb szétar kindasa mellett voltak, egyrészt a nagy sziikség és
slirgbsség, masrészt a megfeleld kader és anyagi eszkdzo6k hianya miatt. J6
szerencse, hogy néhai B. Szab6 Gyorgy rogtdén szivvecl-lélekkel magaéva tette
a tervet, vallalta az ligy mozgatisil az illetékesekné), és sikerilt is meg-
gybznie Oket arrdl, hogy kader is, tapasztalatok is, anyagiak is a munka
menetében fognak elGalini és bdviilni, csak neki kell vagni. Sok atvitatkozott
¢jszaka utan kidolgoztuk az alapelveket, s megalakult eldbb az ideiglenes
szétarbizottsdg, aztdn a szerkesztd bizottsag, majd 1954-ben — ha lassan,
vontatottan is — megindult a munka.

Igazunk lett, Gyurka, s milyen kiméletlen a sors, hogy most nem tarthatod
Te is a kezedben sok faradozésod beért, de téled meg nem ért gyiimdlesét!
Ma, amikor ezt az ismertelést irom, Gjra atélem az Atbeszélgetett, atvitatko-
zott, lelkes tervezgetésben eliolttit éjszakidkat — mind benne vannak ebben
a kbtetben —, s gy érzem, veled egyiitt teszem meérlegre szétarunkat.

Tizenhat esztendeig, szotarunk elsd kotetének megjelenéséig a konkrét
munkaban kisebb-nagyobb megszakitisokkal, de a szerkesztés gondjaiban sza-
adatlanul részt vettem, nem is tudnam hat miviinket kiviildlléként, hideg
szemléldként boncolgatni. Sok dolgot, koztitkk taldn lényegesebbeket is, bizo-
nyara nem veszek észre benne, ehhez olyan szem kell, amely nem egyiitt
fejlddott magival a szétarral. Igyekszem bemutatni értékeit, nem talbecsiilve,
ramutatni fogyatékossagaira, amiket meglatok, nem tulozva el Sket.

* @ 3

Szatarunk eldzményeivel, a szerbhorvit—magyar sz6tarirds torténetével nem
foglalkozom, hiszen jészerével még fel sem kutattuk az Osszes eddig megjelent
kiadvanyokat. Ez is egyik, nem is jelentéktelen feladata lehet a Hungaroldgiai
Intézet kutatdmunkajanak.

A felszabadulas 6ta nalunk csak két zsebszotar jelent meg: egy egészen
kis terjedelmii, Herceg Janosé, 1945-ben, egy bdvebb, Dr. Kovacs Kalmané
1957-ben, Magyarorsziagon pedig Hadrovies Laszl6 kisszétdra (Szerbhorvat—
magyar sz6lar, Budapest 1957), majd tiz évvel kés6bb Levasics Elemér—Su-
ranyi Magda keézisz6tara (Budapest 1967),
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Mindenképpen uttéré munkara vallalkoziunk tehat szotarunk szerkesztéss-
vel. Nemcsak szerbhorvat—magyar viszonylatban, hanem altalaban a szerb-
horvat vezérnyelvii szotarak iekintetében is., Hiszen a mienk — mintegy
szazhuiszezer cimszavaval — a legnagyobb terjedelmii szerbhorvat kétnyelvii
szotarnak igérkezik. Olyan gyiijtémunkat is kellett tehat végezniink, amely-
hez hidnyzott a kell§ alap. Ennek nehézségeit szemléltetik az alabbi adatok.

Vuk Karadzi¢ mintegy 47000 szavas szotldra a XIX. szazad elejének szo-
anyagat tartalmazza, Ivekovié—Broz 52000 cimszavas horval szolara [oképp
Viukéra tamaszkodik, mémi kiegészitéssel. A zagrabi akadémiai nagyszétar
(Rjetnik hnvatskoga ili srpskoga jezika, Zagrab 1880), amely koriilbeliil 280 000
sz6t tartalmaz, még ma sem teljesen kész, cimszéanyaganal, forrasmiiveinél
és szerkesztési elveinél fogva ma mar inkibb nyelvtérténeti szélarnak tekint-
*etd, erre tehat csak rvészben, utolsé betliire pedig egyaltalaban mem tamasz-
kodhattunk. Az cgyetlen XX. szazadi teljes szerbhorvat éritelmezd szétar (Lujo
Bakoti¢: Reénik srpskohrvatskog knjizevnog jezika, Belgradd 1936) mintegy
50000 cimszavaval, amely egyébként dgyszolvan teljesen Ristic és Kangrga
aldbb emlitett szerbhorvat-—német szétarara tdmaszkodik, ma mar megiche-
tésen elavult, A legnagyobb terjedelmi kétnyelvii szotir — Ristic—Kangrga:
Refnik srpskohrvatskog i nemadkog jezika, Belgrad 1928 — mintegy 70000
cimszavaval szintén er8sen kiegészitésre szorul, hiszen tébb mint negyvenéves
(irt kell pétolnunk. A tobbi kétnyelvii szétdr — kivéve Dayre—Deanovic—
Maixner kitiind szerbhorvat—francia sz6tan& — nem jelentds, s mar terjedel-
ménél fogva sem nyUjthatott nagy segitséget.

A szerb akadémiai sz6tarnak (Refnik srpskohrvatskog knjizevnog i narod-
nog jezika, I. kotet, Belgrid, 1959), amely 300—400 000 cimszot fog tartal-
mazni, még csak ot kotete jelent meg (a zakljuditi cimszoéig). A két Matica
szOtara pedig (Refnik srpskohrvatskog knjiZevnog jezika, I—II. kotet Ujvi-
dék—Belgrad 1967), amelynek cimszéanyagat mintegy 150 000-re tervezik, elsd
két kotetében a k betl végéig jutott el E két utébbi szétart is csak részben
hasznalhatbuk fel, noha kéziratos szivege a cimszéanyagban és értelmezésben
is tagadhatatlanul nagy segitséget nyujtott.

EGY KIS OSSZEHASONLITAS

Talan érdekes lesz egy kis dsszehasonlitas az emlitett sz6tarak cimszéanyaga
és ternjedelme tekintetében, A legnagyobb eddigi szerb—magyar sz6tar (Bran-
csits Blagoje & Dr. Derra Gydrgy, Ujvidék 1894) a betije alatt 297 cimszot
talalunk, Levasios—Suranyi kéziszétirdban 608-at, Bakatitéban 770-et, Ristic—
Kangrga szerbhorvit—német szétardban 1012-t, a mi szétarunkban pedig
1647-et (a Matica szOotadraban 2681-et, a szerb akadémiai szétirban 5084-et).
Ezek szerint szétidrunkban mintegy 5,5-szér annyi szé van, mint Brancsits—
Derriéban, 2,7-szer annyi, mint Levasics—Surényiéban, 2,1-szer annyi, mint
Bakotiééban, 1,6-szor annyi, mint Ristié—Kangng4éban (ezzel szemben a Ma-
tica szétiraban 1,6-szor, @ szerb akadémdai sz6tdrbamn pedig i&bb mint ha-
romszor annyi, mint a mienkben).

Ez természetesen csak a cimszéanyag mennyiségérdl ad képet, nem az ér-
telmezésrdl is egyuttal, holott ennek terjedelme is hasonlithatatlanul nagyobb
sz6tarunkban, mint a felsoroltakban. Szamszeriien ezt mehéz kimutatni, sokkal
célravezetdbb egy példaval szemléltetmd.

Az aldbbiakban bemutatjuk a baviti (se) ige értelmezését az emlitett szé-
tarakban.

Brancsits—Derra: baviti se vh (gde) tartézkodik, id6zik; (&ime) foglalatos-
kodik, foglalkoaik (vel).



Levasics—Suranyi: baviti se 1. idozik; 2. éime foglatkozik vmivel.

Bakoti¢: baviti se -vim se impf. neprel. 1. ostati negde neko vreme; 2. — ne-
¢im: zanimati se nedim, raditi nestao.

Ristié—Kangrga: baviti se -im se 1. weilen intr (k) verweilen, sich aufhalien.
2. — se &ime sich beschiéftigen, sich befassen (mit etwas), mit etwas umgehen;
bavim se i tim ich gebe mich auch damit ab.

A mi szétarunk: baviti bavi (vi, ppp) bavljen. L (tr obs) 1. {provoditi)
(el)tolt, atél ~ Zivot eltdlti életét 2. (zadrZavati) visszatart, feltart 3. (nabaev-
ljatiy szerez IL (intr obs) (boraviti} tartézkodik, eltdlti az id6t vhol I, ~ se
(refl) 1. (nalaziti se) van vhol; tartézkodik vhol; id6zik vhol gde se on sada
bavi? hol tartézkodik most? 2, {0 &emu: brinuti se) torédik wvmivel svak
se bavi o svom mindenki a maga dolgaval/bajaval t6rodik nek se bavi o
svojoj Zalosti t6rédjék a maga béanatdval 3, (éime: zanimati se) foglalkozik
vmivel; miivel vmit ~ se politikom politikaval foglalkozik ~ se naukom
tudomannyal foglalkozik ~ se znanostima a tudomanyokat miiveli ne bavim
se sportom nem foglalkozom sporttal, nem sporiolok.

Szétarunk tehat az ige jelen idd egyes szadm harmadik személyének alakjén
kiviil megjeloli, hogy folyamatos ige, s megadja mult idejii melléknévi ige-
nevét is. Az érlelmezésben egy régies targyas alakjat kozli hdrom jelentéssel
és egy példaval, Ezutdn egy régies targyatlan alakjat értelmezi, majd III
alatt wisszahaté alakjat harom jelentéssel és hét szokapcesolattal, illetdleg
példaval.

Hogy teljesebbé tegyitk az Osszehasonlitist, s egyuttal bemutassuk olva-
sbinknak a Matica szétadrédnak és a szerb akadémiai szé6tarmak a feldolgozasat,
czeket is kozOljik (a zdgribi akadémiai szé6tarét terjedelmessége miatt mem).
Bizonyara érdekes lesz azoknak, akiknek mincs alkalmuk ezeket a szétarakat
forgatni. Egyuttal némi betekintést szereznek szétarunk szerkesztési elveibe
és gyakorlatéba, nem kevésbé abba is, hogy szétdrunk hogyan hasznalta fel
a forrismiiveket.

A Matica szbtara:

baviti, -im nesvr3. 1. (na femu, u &emu) v. baviti se (2). — Proklet, da
bogda!... §to je [kmnjigu] ne usih! Al’, opet, na njoj da sam bavio, ko bi se
dugom puskom slavio? Jak$. D. U poslu tako bavi svakidanjem nas Bruno.
Mark F. 2. nabavljati — Ima3 3 bradna u kuéi?... Nemam... — Treba baviti
§to nemas! Ves.

— se 1. biti (negde), zadrZati se, nalaziti se, provoditi vreme, prebivati. —
Govorili su o pruskom kralju koji se jo§ bavi u Emsu. Nen. Lj. Bavio se...
u Befu, u Italiji i u Parizu. Beg. 2. (&m, o &emu, oko Zega) a. zanimati se,
biti 2auzet, brinuti se, biti obuzet. — Bavedi se... novinarstvom bijah i kao
novinar prije svega literat. Matod. On je &ovek koji se viSe politikom bavi
nego ikolom i prosvetom. Jaki. D. Na§ olac se s nama nikada nije bavio.
MaZ. F, Bavio se mislju da srusi staru kuéu. Kozaré. b, prouéavati (ito), tre-
tirati (8to), imati za predmet. — Imao sam u poslednje vreme vise da se bavim
nasim pesnicima. Pop. B. Do Branka nasa umetniéka poezija... bavila se uz-
viSenim problemima. Prod.

A szerb akadémiai szétar:

baviti, -im mesvr. I (u redoj upotrebd) 1.a, provoditi. — Lud si, Regodu...
Sto ovdje Zivi§ § Zivot svoj bavi$ broje&i pusto legensko kamenje (Brl. 1, 38)
b. neprel. boraviti, Ziveti. — On u Sirovcu bavi veé dvadeset godina (CG,
Stanié Mil.).

2. zadrZavati. — Bog.../Tvoratko oko veé¢ na njoj bavi. Pregleda ljodski
dela 4g (Radii. V., DSN 6842, 5). Hajde, brie govori i kazuj 5to 6eS, nemoj
da me bavi§ (Svrljig i Pirot, okr., Vadilj.). Nemo me bavit (KM, ElL G. 3).
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3. nabavljati; dobavljati, — Veé ti bavi orahovu ladu,/I nabavi trideset
majstora (NP, Vila 1866, 425). ,Imad ti brasna u kuéi?*... — ,Nemam ba$
mnogo... A 3to?* — ,Treba baviti $to nemas.“ (Vesel. 12, 482).

II — se 1. nalaziti se, boraviti, zadrZavati se. — Gde se bavi on sad?
(Vuk, Rj). Na knjiZevnosti je radio i Karadzi¢ dok se bawvio u Kragujevcu
(Pavlovié M., KS 1927, 312), Evo, vet dva mijeseca bavi se u nas (Goran 1,
56). Da ga foek poflje po smrt, mogao bi se naZivljeti. (Kad koji polako ide,
ili se dugo bavi, kad se kuda poilje) (NPosl Vuk). Nemoj se bavit tamo
(KM, El G. 3).

2. (neéim, o nelemu, oka mnedega) zanimati se, raditi. — Narod... se bavi
stokom i imanjem (Dan. D. 12, 647). ,,Gospodiéne se bave knjigami“, — bijade
sudteva riet... — Vrazove pjesme ¢itamo (Kovadi¢ 1, 136). Da, tetko! Psa

[kupite]. Ja ¢éu se njime baviti (Nazor 5, 93). 1 ostade divan glas:/Da se s
njime pesma bavi (Kaé. V. 1, 45). I uvek se po jedan iz porodice bavio le-
kovima i lekarstvom (Andrié¢ 5, 243). Sve se, sve se¢ 0 njoj bavi (Radi&, 1, 275).
U Javoriku se viSe bave o voéu nego o stoci (Led. J. 3, 375). Ka je da je,
o njemu se bavim (MNjeg. 7, 191). Ako ti je udovica majka,/Nek se bavi o
svojoj Zalosti (NP, Vila 1867, 398). Imamo [je] dosta kudne Eeljadi, koja se
mogla baviti oko stoke (Jov. K. 1, 352).

Ha marmost a szemléltetésiil kdzolt baviti (se) szocikkiinket dsszehasonlitjuk
a Matica szétérédnak és a szerb akadémiai szotdrnak a feldolgozdsaval, lat-
hatjuk, hogy a mienk hirom régi jelentéssel tobbet vett fel, mint a Maticaé,
ezzel szemben hidnyzik beldle a Matlica szétardban elsd helyen feltiintetett
(két drodalmi idézettel szemléltetett) ma Gemu, u &emu &llandd hatirozéval
hasznilt jelentése (amit egyébként sem a zigrabi, sem a szerb akadémiai
sz6tir nem ko6z5l), tovidbba a baviti se &ime jelentés egy 4rnyalata: prouéa-
vati, tretirati, imati 2a predmet (ami szintén hidnyzik a két nagvszotarbol).

A szerb akadémiai szétarbél Atvettiik mind a hérom tirgyns és egy tar-
gyatlan cselekvd alakot, a visszahaté alaknak két jelentését (boraviti, zanimati
se), ez utébbit pedig két aljelentésre osztottuk (brinuti se o demu, zenimeti se
Eime).

Egy sz6 feldolgozisibdl természetiesen semmilyen lényegesebb kiovetkezte-
téseket mem lehet levonni, bizonvos dolgekat mégis meglathatunk beldle: sz6-
tarunk altaliban t5bb régi jelentést vesz fel, mint a Maticié, s helvenként
kevisbé arnyalt a modern jelentés bemutatasaban. Hat persze a Matica sz6-
tdra joval magyobb is. mint a mienk, s {6 érdekeltsége a mai irodalmi nvelv.
A Matica irodalmj példaival szemben wiszont a mienkben valamivel tébb a
kozonséges szdkapesolat az €16 nyelvbdl, amelyre a Matica forrismiiveiben
térténetesen mincs adat. Mind a két nagy szerbhorvat értelmezd szotar ugvanis
foképp irodalmi forridsokra tamaszkodik (szerkeszt8ségi példdt pedig ritkan
k6zol).

Amint latjuk, szétédrunk igen bd éntelmezést ad. E széaikk feldolgozasahoz
természetesen rendelkezésiinkre Allt mar a szerb akadémiai szétar is, a Ma-
ticadé ds, ez tehat sokbamn megkionnyitette munkdnkat, Sajnos, a késGbbiek
folyaman ez mAr nem lehetséges, kiildndsen mésodik kétetiinkben, amelyre
ez a két szétdr nem adhat kdzvetlenill tampontot (csak kéziratban), tehat
bizonyos aranytalansig elkerfilhetetlen. A z&grabi akadémiai sz6tadmat azomban
felhasznilhatjuk a t betiiig, a v, 2z, # betiiket pedig mar feldolgozta a Matica
elsd két (cirill &4bécés) kotete (részben a szerb akadémiai sz6tar is), ugyhogy
lényegesebb kiilonbség memigen lesz.
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A CIMSZOANYAG

Nézziik meg most sz6tarunk cimszéanyagat.

A forrasok fel vannak sorolva a bevezetd részben, az egyéni gylijtés for-
rasainak megnevezése mélkil, jollehet ez igen jelentds, s a szerkeszték hosszi
éveken at tartd, nagy, szorgos és lelkiismeretes munkajat dicséri.

Ami a kozdlt forrasmiiveket illeti, a két szerbhorvat értelmezd szotar ezek-
b6l nem hasznalta fel Hadrovicsén kiviil Ivanovié—Petranovi¢ orosz—szerb-
horvat, Juranéié szerbhorvat—szlovén és Ristié—Simi¢é—Popovié angol—szerb-
horvat szdtarat, részben kisebb terjedelmiik és jelentdségitk, részben amiatt,
hogy az idegen vezérnyelvii szOtarak altalaban kevésbé felhasznidlhatiék a szé-
készlet szempontjabol. Risti¢—Simié—Popovi¢ szétara példaul éntelmezd szd-
anyagiban igen sok semmilyen forrdsban mem talalhaté szot, egyéni szokép-
zést is alkalmaz, amelyek a maguk helyén — értelmezésiil — sziikséghdl el-
fogadhatok, de nem él6 részei a szerbhorvat székincsnek. Mert ha a szerb
akadémiai sz6tdr majd masfél évszazadot feldleld forrasmiiveiben, sok millié
céduldjin nem fordul elé valamely szé (kivéve természetesen az egészen
4j keletiieket), akkor valészinii, hogy vagy egyszeni, egyéni széhasznilat, vagy
mestenségesen képzett, nem hasznalatos, ugymevezett szo6tari szé, amely csupan
terheli a szétirat. Ezt azért allapitjuk meg, mert a mi szotirunkban Ristié—
Simi¢é-—Popovi¢ sz4tara nyoman nem egy ilyen sz6 is taldlhatd. Egyébként
a szerb alkadémiai szélar és a Maticaé példaul Bakoti¢, Benesié¢, sft Ristic—
Kangrga szétdranak szdéanyagat is megsziiri, nem vesz fel belélilkk mindent,
s ha nincs r4d maés adata, feltiinteti, hogy onnan vette (bizonyos fakig elhata-
rolva magit). Késobb erne a kéndésre még misszatériink,

Nem veszi fel a szotarunk, haesak kiilands ok nincs ra, az igébdl szabalyo-
san képzett foneveket (badavadZisanje, deklamiranje, glibanje), a melléknevek
hatarozoragos alakjit (administrativno, cicijaski, ispravno stb.), a mellékne-
vekbol -ost toldalékkal képzeit foneveket (blesavost, hrapavosi, jednomernost
stb.), hacsak nincs tobb értelme wagy 16bb forditasi médja, vagy nem szerepel
valamilyen isment kapcsolatban (habar sziikségtelen is akad: aperceptivnost,
kiseljastost stb.).

Szotdrunk sokkal nagyobb méntékben vesz fel szakszavakat, miszavakat,
mint az eddigi kétnyclvii sz6tarak. Tobb mint Stven szaknyelvi megjelolés
van benne, ami magaban véve is mutatja sokoldalisagit. A szakszavak koziil
nagy szimukkal és bd értelmezésiikkel kiemelkednek a botanikai kifejezések,
s elég nagy szdmban wvannak zool6giaj és orvosi kifejezések. A itobbi szak-
teriilet mar {jéval kevésbé van képviselve. Az emlitettekhez persze tobb gyij-
temény és kézikdnyv is van, s konnyebb az azonositds is a latin terminusok
révén.

Idegen szavakbél is joval tébbet vett fel szotirunk minden eddigi kéinyelvid
szotarnal, st bizonyos tekintetben a két szerbhorvat értelmezd szotarnal is.
Ez némiképp megokolt is, hiszen a szétirhasanialék egy része nem is tudja,
hogy a keresett szé6 idegen. Még igy is hidnyolhat a szébdrhasznalé nem egy
nemzetkozi szét. Nem ds kdnnyG dolog a kivetkezelesség e szavak felvételé-
ben. Hogy csak néhiny példit emlitsiink erre vonatkozélag: enciklopedija
nincs meg a szétirunkban (holott ezt még Hadrovics kisszétara is fdlveszi),
enciklopedijski megvan. Ezzel szemben leksikon is, leksikonski is benne van,
noha ez a -ski magitdl értddik. Literarni van, literatura nincs, jéllehet éppen
elég ok (a hangsilyon kiviil) az, hogy magyarban egészen régies, tudds ki-
fejezés, a szerbhorvatban pedig kozkeletii, ezenkiviil ott ’bibliografia‘ jelen-
tése is van, ami nalunk nincs. Az alabbiakban erre még visszatérink.

Valamennyi helynevet és bel6litk képzett lakosnevet is vesz fel szétarunk,
de elég szérvanyosan, holott kiillondsen a vajdasagi helységneveknek a hagyo-
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manyos magyar neviikkel valo azcnosilasa igen fontos lenne, mert ¢zt 3ohol
masult egyiitt meg nem taldlja az érdeklddd. A személynevekkel hasonl6
a helyzet, inkdbb csak mutaiéba van itt-ott. Sem helységnévtart, sem naptart
persze nem lehet osindlndi a szotarbdl, de a jelentdsebbeket mégis kodzélni
kellett volna, ment igy a szotarhasznalét lépten-nyomon csalédas éri.

Hogy csak néhany példat emlitsiink a helységnevekre vonatkozélag: olyan
nagy magyar lakossdgi helyek nevét, mint Babko Gradiste—Bacsfbldvar,
Balko Petrovo Selo—Péterréve, Bogojevo—Gombos, Mol—Mohol, hogy a ki-
sebbeket ne is emlitslik, hidba keresi szétarunkban az érdekldods. Jugoszlaviai
helységnevekbd] képzeti lakosnév tibb wvan, de ha olyan alig ismerteket, mint
Jadranin, Grbljanin, félvettilnk, méltan hianyolhatjuk, mondjuk, Br&ak-ot
(brekai lakos), Mladenovéanin-t (mladenovaci) sib., nem js szolva a vajda-
sagiakrol, Bacs, Kula, Csoka stb. lakosainak mevérdl.

Személynevek is meglehetdsen gyéren és véletlenszer(en keriiltek sz6ta-
runkba. Agneza, Andrija, Andelka, Biserka, Franjo, Irena, Ivana, Margareta
stb,, amelyeknek van magyar megfeleldjiik, hidnyzanak, noha olyanokat is
kdzdl szétirunk, amelyeknek egyaltalaban nincs (Borislav, Borislava). A bece-
nevek kozi)l benne wvan Mila (Milosava és Milica), Grgo (Grgur), de hogy
BoSko a Bozidar. JakSa a Jakov, Mijo a Miodrag becézd alakja stb., ezt mar
nem tudjuk meg a szétarbdl, Egy szazhuszezer szavas szétirban egészen nyu-
godtan benne lehetne a magyarlakta vajdasagi helységeknek a neve és a leg-
kdzkeletibb személynevek, ez egy-kétszdz cimszoval tobb, de akkor nem oko-
zunk csalodist a szotarhaszndldnak, ha tudja, hogy ilyeneket is félvesz a
szétar. Egyébként kiilén jegyzéket is lehetett volna késziteni roluk.

Kiilfoldi foldrajzi nevek elég szép szamban vannak szétirunkban, lakédk
néve nem kevéshé (Budimae, Feniéanin, Harkovljanin, Krimljanin etb), tor-
ténelmj nevek (Herod, Homer, Keops), a mitolégiai nevek koziill az ismer-
tebbek (Apolon, Junona stb). Igen hasznos dolog, hogy betiiszavakat és mo-
zatkszavakat is koz81 a szétar, mint altaldban a korszerdi szotirak: APV,
AVNOJ, JNA, Kosmet stb.

MEG EGY OSSZEHASONLITAS

A cimszbanyagra vonatkozdlag talan érdekes lesz egy kis Osszehasonlitas
szétdrunk és a Matica, valamint a szerb akadémiai szotar kozbtt. Igy lathatjuk
meg konkrétan, hogy mit vett f6l, mit hagyott ki szétdrunk. Azt mér emli-
tettitkk, hogy a betii alatt szétdrunkban 1647, a Maticdéban 2681, a szerb aka-
démidéban pedig 5084 cimszot taldlunk. Mi a hidny és mi a tobblet a mi
szétarunkban?

Az egész a betli cimszéanyagaban csak a kovetkezd szavak hidnyolhatok,
véleményem szerint, @ mi sz6tarunkbdl, terjedelméhez és rendeltetéséhez
képest:

Ac és ackati, adjustirati, agirati, agitprop (ez kar, hogy kimaradt, mert az
ifjabb nemzedék mar mem tud rdla), az agro- eldképzd (ez foloslegessé tett
volna néhany ilyen Osszetételli szot, amelyet a mdsik két szotdr mem vesz
6], s mi is csak ismételjiik a .mezégazdasagi* jelzét az utétag eldtt), ajmak
6s ajnaditi, az akecident szarmazékaibdl legalabb egy, a tobb gelentésii alauk,
az albin szébokorbol legalabb egy, alosati, a népies amosnji, az elég gyakori
apsolutizirati, arajstve, az arhi- eldképzd, amellyel tucaiszim lehet Osszetéte-
leket képezni fnevekbdl és melléknevekbdl, arivista é&s arivizam, amely joval
gyakoribb, mint a magyarban, ariindzZija, amelynek atvitt éntelme is wvan,
az igen gyakori atomizirati, az auto- eléképzé, automatizam, az automa$-nak
nem torténelmi, hanem altalanos ’autonomista’ jelentése, avlijar és avlijas.
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Ezeken kiviil hidnyzanak a kovetkezd ismert 4allandé kapcsolatok, illetdleg
jelzbjiik: Abrahamovo krilo, adoniski stil, aladinska svetiljka (holott néalunk
is vannak ilyen kapcsolatok cimszokéni pl. Augijeva Stala), astalski drug.

Minddssze huszontt-harminc szé hianyolhaté tehéit, véleményem szerint, szé-
tarunk a betiijének anyagéban, ami 1647, illetdleg 2681 cimszéhoz képest val6-
ban mem sok.

Ha marmost megnézziik, hogy mi a tébblet a mi szétarunkban a Maticaéval
és a szerb akadémidéval szemben, a kdvetkezd a helyzet: t6bb mint 300 olyan
cimszavunk van, amelyet a jéval nagyobb Matica-sz6tar nem vett 6], s mint-
egy 130 olyan, amely a hiromszor-négyszer akkora akadémiai szétirban sincs
meg.

Ezeknek hatalmas tbbbsége idegen sz6, amelyekbdl mi, a mar mondottak
alapjén, jéval t6bbet vettiink fel, mint az értelmezd szétirak és a szerbhorvat
vezérnyelv(i szdtarak. Vannak koztiik igen sziikségesek (adherencija, alljena-
cija, aparthejd stb.), de akad méhimy elég folosleges is. Teljesen melldzhetd
lett volna példaul abrevijator, amelyet az egy Vujaklija-szétar vesz fel (de
az is csak azért, ment egy ritka egyhazi hasznélatdt kozli, amit mi nem),
aglutinacioni (az aglutinativni mellebt), alarmovati (ez az alak fdlattébb mitka
lehet, ha az akadémia sok millibs adattdrdban nem volt rd példa, holott az
alarmirati alakra egy sereg példat kozol), a francia alertan, az olasz alfijer,
argutla, tovibbad néhany agro- sszetétel, amely magatol értodik.

A tobblethez tartozik j6 néhany sziikséges és hasznos fdldraizi név, kiild-
ndsen kiilorszigokbdl (bar példiul az Anglija, anglijski alakokat sziikségtelen
volt feltamasztani), azutdn szép szambam botanikai kifejezés. néhiny sziiksé-
ges mas miiszd (alkalni, anlaser, apikalan, aseizmicéan stb.).

S76tdrunk tobbletéhez tartozik tovabba a Ristié—Simié—Popovié angol—
szerbharvat szétarb6l Atvett anyag is. E szétar lexikografial elveinek és gva-
korlatdnak jellemzésére elég egy példat emliteniink. A meefeleld angol ige-
névszotnil a kovetkezd értelmezéseket talaljuk: cimati, cim: &uvati, &up:
drmusati, drmus; gurati, gur; keziti, kez; truckati, truc; trzati, trz. Hogy az
ilveny esonka szbalakokkal és mas, mesterségesen képzett szavakkal valé ér-
telmezés az emlitett szétirban mennvire megokolt, annak meeéillanitisn nem
tartozik dde, de ilven szavak Atvétele eay szerbhorvat vezémnyelvli szétarba,
amely a szerbhorvat nyelvkincsrdl is ldpet ad, véleményem szerint megoko-
latlan é&s sziikségtelen. Az emlitett osonka szavakbél szétarunk torténetesen
csak a drmus-t és a kez-t vette fel (a szerbhorvét értelmezd szétarakban
persze mem taliliuk), a cim, &up, gur szavakat nem, bér amarra a kettdre
sem volt semmive! tbb olrunk. Van azanban helvettiik maés.

Az emlitett sz6tir az angol szavak értelmezésére gyakran kénez f6mévbSl
kiilénféle melléknevet, igékbdl fdnevel. amilyet elvben minden f6névb6l, min-
den igéhdl lehet képezni, s ez a maga helvén — értelmezésill — igazolhaté is.
Kétnvelvii szétdrak vezérnyelvének cimszéi kdzé azonban nem elkévzelhetd
és képerhetd alakokat. hanem csak valamikor és valahol hasznilatos szavakat
szokas felvenni. Szétdrunkba bizony egy sereg ilven nem hasznélatos, jellegte-
len szérmazékszé is keriilt (jurilac, kiniilae, kiniilja, klicajan, klooZar, kreoilac
stb.). Egy-egy ilyen csak ebben a szétirban, valamely angol sz6 fordftasaképp
alkalmazott szé kiilénds médon memcsak egy, hanem — téves szétéri kikdvet-
keztetéssel — tsbb Jjelentéssel is keriilt bele szétdrunkba (jednia, jurilac stb.),
ezenkiviil egy-egy angol kifejezés sz6 szerinti forditasa is, mintha hasznélatos
szerbhorvat kapcsolat volna (pl. zidar doula u vazduhu).

Ez a tébblet mar teljesen holt anyag, csak noveli, de nem gyarapitja, gae-
dagitja sz6tarunkat, sét, véleményem szenint, csokkentl tudoméanyos hitelét.

A szerkeszt8k sz6tarakon kiviili, egyéni gylijtése a mal kdznyelvbdl, sajté-
nyelvbdl, szépirodalombol szazszor jelentdsebb ennél a — nézetem szerint —
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kétes értékili anyagnal. Se szeri, se szama azoknak az ujabb szavaknak is,
kapcsolatcknak is, amelyek semmilyen mas szotarban, még a nagy érlelmezo
szotdrakban sem taldlhatok. A tovabbiakban is inkiabb crre kellene alapozni
a cimszdoanyag és a frazeologia bbvitését.

A homonimakat (azonos alaku, de kiilénbézé jelentésG szavakat) szétarunk
— igen helyesen — kovetkezetesen kiilén targyalja (baca', baca*; keral, kera?,
kera®), s6t bizonyos esetekben nyilvin egyeredetii szavakat is keliévalaszt
(graden?, graden'), Tévedésbdl keriilt tehat dama-nal egy cimszo ala a domina-
bl szirmazé dama és a Dama dama-bdl eredé damszarvas.

Szotarunk anyaga a szerbhorvat nyelv e-zé valtozata, csak ritka esetben
van a példakban je-z8, ije-zd alak. A jellegzeles horvat szavakat azonban
(kat, kolodver, kruh sib.) természetesen félvettiik, s ilyenkor vagy utalunk
a megfelelé szerbes széra, vagy megjeloljiik, hogy keleti (or) vagy nyugati
(occ) nyelvhasznalat-e.

Valamennyi eimszé el van lalva hangsulyjelekkel, sziikség esetén a {onevek
birtokos esete és tobbes széama, a melléknevek nénemii €és semlegesnemi
alakja, az igék valtozé hangsalyu alakjai is, ugyszintén fel vannak tiintetve
a ‘hangsulyvariansok, igen nagy gonddal és pontosan.

A NYELVTANI UTBAIGAZITAS ES A MINOSITES

A cimsz6t kovetd myelviani utbaigazitis sziikség szenint kiterjed a fénevek
szabdlytalan ecsoteire, a melléknevek szabilytalan nénemii és semlegesnemi
alakjaira és rendhagyé kozépfokara, ugyszintén a hatarozészok rendhagyo
kozépfokdra, az igék egyes szdm elsd személyének ragjan kiviil szabalytalan
alakjaira (mint fentebb mondtuk, mindig hangsalyjelekkel).

Megjeloljiitk a széfajt: fonév esetében ezt a nem (m, Z, s) helyettesiti, a mel-
lékmevet (a), a hatarozot (adv), kotdszot (conj), eldljarét (praep), az eldképzéket
(praef), az indulatszokat (intj). az igét (vb), hozzaflizve, hogy targyas (tr) vagy
largyatlan-e (intr), tovibb4, hogy befejezetlen-e (vi) vagy befejezett (vp), rend-
szerint jelélve — ha van — a befejezettnek befejezetlen alakjat és forditva.
(dogadati se cimszénal (vp:) dogoditi se, ennél pedig (vi:) dogadati se), ami
igon hasznos. Teljesen folésleges ezzel szemben a visszahaté alak (refl) jelo-
lése, ezt mar egyetlen modern eurdpai szotar sem teszi, kivéve azt az esetet,
amikor szilkséges a megklilonboztetés ¢ kdzott meg a szenvedd (pas) és a kol-
csonosen visszahato (rec) alak kozott. .

A cimszot és a nyelvtani uibaigazitast koveti, ahol szitkséges, a sz6 mins-
sftése. A mindsitések harom csoportra oszlhaték.

Az elsBbe tartoznak a szavak iddbeli és teriileti hasznalatira, gyakorisdgara
és helyességére vonatkozé megjeldlések: (obs) vagyis elavult és elavuléban
1év6, (prov) vagyis tajnyelvi elemek, (pop) népnyelwi szavak, (neol) vagyis
neologizmusck, Gj szavak, (rar) ritka szavak, (barb) barbarizmusok, azaz ide-
genszeriiségek és (corr) helylelen, hibas alakok.

Hogy milyen médon sikeriilt szétdrunknak megoldani a szavak mindsité-
sének kérdését, ezt csak kiildn-kiilon részletes vizsgéilattal lehetne pontosan
megallapitani. Ezért csak egy-két megjegyzésre szoritkozom.

Hogy valamely sz6 régies, elavult vagy elavuléban van, azt valéban nem
egyszerii megallapitani, ehhez csak a szerb akadémiai szétar 6ridsi adatgyuj-
teménye adhatna hatérozottabb tampontot. Tagadhatatlan, hogy a szerbhorvét
kétnyelvii sz6tdraknak ez egyik legérzékenyebb kérdése. Az Oriasi Vuk-ﬁrt'ik-
séget még mindig igen nagy tiszielettel kezelik a szélarak, nemigen rostaljik
meg, s bhiztos adatok hijan nem is igen jeldlik meg régiességét. Csak a ktlét
szerbhorvat értelmezé szotar megjelenése utan lesz némi tampont erre, bar
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ez a két szotar is igen ovatosan banik a zestarelo jelzdvel. Nem csoda hat,
ha a szétari ballaszt elég nagy a mi szétarunkban ds, s ha néha még elég
nyilvanvalo esetekben sem jecldljiikk a régiességet.

Lehet, hogy vannak ezcknél jellegzetesebb esetek, de csak példaul felso-
rolunk néhanyat. Blagovoleti, a blagoizvoleti-nak ez a régebbi alakja mindkeét
értelmezd sz6tir szerint egyhazi szlav, elavult, nalunk jeldletlen a migiess3ge.
Blagodejanac nalunk is (obs), de mar blagodejanje nem (s6t blagodejanstvo-
nal erre utalunk, noha mindkettd elavult). Dedié¢ régi is, tajnyclvi dés, n>m
jel6ljik. Delovan-nal csak utalunk delotvoran-ra, nem jelezziik, hogy régies,
tehdat mem deriil ki, hogy régiség, gyakorisdg, nyelvhelyesség okabdl vagy mi
mas okbél utalunk emerre. Dvojezian 'dvolitan' értelemben teljesen clavult,
szétdrunk nem jelzi. Moralka is nyilvan egészen régies, mégsem jeldljik.

A (prov) vagyis nyelvjarasi elemek megjeldlése tekintetdben hasonléd a
helyzet. Ez voliaképpen meég fogasabb kérdés, hiszen erre az {rasos adatok
sem nydjtanak igazi tampontot, s a k&t szerbhorvit értelmezé szotarban is
talalunk ellentmondasokat. A (pop) népnyelvi megjeldlés elég ritka szétarunk-
ban, egyébként is a népnyelv, érzésem szerint, egy kicsit hattérbe szorul. Ez
azonban nemcsak a mi szotdrunkrél mondhaté.

Az ujabb keletii szavak egy részét megjelljiik (neol), de ezt a megjeldlést
nem egy helyen hidnyolhatjuk, annal is inkabb, mert ez nalunk részben he-
lyettesiti a két értelmezd szétirban hasznalt kov(anica) és indiv(idualno). sét
a neodom(aceno) megjelblést is, marpedig ilyenek is vannak szotirunkban
szép szamban és megjel6lés nslkiil. Hogy csak egy példat mondiak erre: a
morotres szot, amely, tudtommal, Ristié—Simié—Popovi¢ szolaran kiviil sehol
sem fordul elé (a Matica sem ismeri), nem jeléljiik (neol)-nak, s6t mindjart
ezzel magyarazzuk a morski potres kifejezést is,

A mindsitések masodik csoportjaba a fogalomkori, illelbleg szaknyelvi meg-
jelSlések tartoznak. Ezekbdl t6bb mint 6tven van szétdrunkban, persze egy-
két igen ritkan sziikséges is: (en) azaz boraszat, (stat) azaz statisztika. A fo-
galomkdr és a szaknyelv mem kiilsniil el, az utébbi bizonycos esetekben az
értelmezésen beliil van jelolve, néha (prof), (off) vagy (sci) megjcldléssel.
A fogalomkdri megjeldlés helyenként tul részletezd is: adrenalin (chem med
Dglml‘m). ez mar elég sziikségtelen, hiszen, ha ugy vessziik, ezenkiviil még
(biol) ds.

A harmadik csoportba tartoznak a stilusmindsitések: argo, fam, hum, hyp,
ir, off, pej, poet, prof, sci, vulg. Ezt sz eddigl kétnyelvii szétirak meglehe-
téscn mellSzték. Ristic—Kangrga szétaraban csak fam és hyp megjelslést ta-
lalunk, Bakolicéban csupan egyet podr(ugljivo)-t, csuk Deanovié szerbhorvat—
francia és Drvodeli¢ szerbhorvat—angol szétiriban van tobb. (A Maticdéban
mér 16, a szerb akadémiai sz6tarban pedig 18.) E tekintetben tehét szétirunk
a legkorszeriibb a szerbhorvat vezérnyelvii szétarak kozott (s3t Ristié—Si-
mif:—-Popovié széldra mogott sem marad el, noha az az andgol szdtarakban
egesz pontosan és készen kapta a stildris mindsitést). Ha tekintetbe vessziik,
hogy ehhez a mindsitéshez csupan a két értelmezd szétar nyijthatott igazén
segitséget — és csak a mar feldolgozott betiiknél —, akkor az e téren elért
eredmény valéban jelentds,

A SZERBHORVAT MAGYARAZAT

Szétarunk egy 1jitdsa a cimszavaknak egyfajta szerbhorvat értelmezsse,
magyarazata, szinonimaval, illetve utaldssal valo ellatisa, Helyenként Ristié—
Kangrga sz6tAriban is talalhatunk mAr a szerbhorvat szotarhasznald segitsa-
gére szolghlo ilyen magyarédzaiokat, ha valamely szénak tobb jelentésst kel-
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lett megvilagitani. Nagyobb mértékben alkalmazta ezt Drvodeli¢ szerbhorvat—
angol és Deanovié szerbhorvat—francia szétardban. A mi szétarunk vala-
mennyinél nagyobb meértékben, szinte rendszeresen alkalmazza nemcsak tobb,
hanem gyakran egyjelentésii szavak mellett is.

Ezeknek a jorészt a szerbhorval értelmezd szétarakbdl, a felsorolt két-
nyelvili szétarakbol, tovabba — az idegen szavakhoz — Vujaklija és Klaié
5z6t4rabol vett fogalmi meghatirozasoknak, értelmezéseknek, magyarazatok-
nak, szinonimiknak vagy utaldsoknak szétarunk elészava szerint ,f6ként kit
haszna van. Egyrészt a szerbeknek &s horvatoknak megkénnyiti a keresett
magyar megfeleld kivalasztasat, mésrészt a magyaroknak ramutat a szerb-
horvai szavak egy részének jelentése kozotti Osszefiiggésre, s ezzel eldsegiti
a szerbhorvat nyelv alaposabb megismerését.*

A szerbhorvat szétarhasznaloknak valdéban nagy segitség ez, kivAliképp a
tobb jelentésii szavak magyar megfeleldinek megértéséhez: glavit 1. {(glavan)
f6, fontos, tekintélyes 2. {lep) szép, szemrevald, 3. (obs) {glavat) fejes — vagy:
isplahiti 1. (izvetriti se) elparolog, elillan 2. (oslabiti se) meggyengiil, elerdtle-
nedik 3. {postati slabouman) megzavarodik, meghibban — nem kevésbé idegen
szavaknél: autoritet 1. (ugled) tekintély, koztisztelet 2. {uticaj) befolyas, hatas
3. (autoritativna li¢nost) tekintélyes, befolyasos személy,

Egyjelentésii szavakndl is talalunk ilyen magyarazatfélét, az eloszé szerint:
nha tajszok, elavult szavak vagy kevéssé ismert szavak“, llyen példdul: gemi-
dZija (prov) (ladar) — gustijerna (prov) (cisterna) — &atac (obs) (&itac) — dig-
nitet (dostojanstvo). Igen hasznos még ismert nemzetkdzi szavak mellett is a
megfeleld szerbhorvat szd: import {(uvoz).

BErdemes azonban szotdrunknak ezt az ujitisat egy kicsit kdzelebbrdl is
megvizsgéilni, mert fent emlitett tagadhatatlan eldnyei mellett vannak fogya-
tékossdgai, s6t bizonyos hatranyai is. Ezek wvoltaképpen abbdl adédnak, hogy
nincs egészen pontosan megszabva a rendeltetése — értelmezés vagy magya-
razat vagy sazinonima vagy utalis —, nem mindig wvilaglik ki, hogy mi is
voltaképpen.

Az egyjelentésii kamende és kamenéié mellett példaul ezt talaljuk: (kami-
éak), A két cimszé se nem tajszé, se nem elavult, se nem kevésbé ismert —
amint fent a bevezet6b6l idéztilk —, s6t gyakoribb is, mint az utébbi, tlehit
magyardzatra nincs sziikség. Utalas sem lehet. Ha meg szinonima, akxor
kami€ak-nal ugyanigy eclkelne. Néhol aztdn nem kiilonil ¢l az utalds ¢&: a
magyardazat: hindat (indat, pomoé). Ez az indat — egy elavuldéban levd torok
sz6 — valészinilileg utalds a helyesebb alakra (bar ez nincs is benne széta-
runkban, s a szétarhasznald nem tud mit kezdeni vele), a pomoé pedig ma-
gyarizat. Ezt azonban csak kdvetkeztethotjiik, nem vilaglik ki.

Helyenként hidnyos a magyardzat. A dlakav szo értelmezése példaul: 1.
{kosmat) sz8ros 2. hajas 3. {&ekinjast) sertés 4. (koSéifav) szélkas 5. (maljav)
molyhos. Itt a szerbhorvat szétarhasznalé a 2. jclentésre semmilyen tam-
pontot nem kap, s6t az elsot is félreértheti. Onként kinalkozik pedig a meg-
oldas: 1. {rutav) szdros 2. {kosat v. kosmat) hajas stb. Egzaltirati-t igy értel-
mezi sz6tarunk: 1. {oduseviti} (fel)lelkesit 2. (uznositi) (fel)magasztal, 3. (fel)-
zaklat, (fel)izgat. Itt a harmadik jelentést nem magyarazzuk, holott uzbuditi
kézenfekvo.

Nem felel meg teljesen a céljanak ez a fajta értelmezés akkor sem, ha rit-
kabb, ismeretlenebb széval magyardz, ami elég gyakran megesik, Aldomas 1.
{likovo) dldoméas 2, (napojnica) borravalé. Az ismeretlen likovo nem alkalmas
az elsd jelentés megértetésére, sokial megfelelbb volna (h)alvaluk. Kigeljiv
3. (vlastoljubiv, stareSovalatki)} hatalmaskodd, basaskodé — ez a starelova-
laéki nemcsak teljesen ismeretlen, hanem semmilyen szétirban nem is talalja
meg a szétérhasznald, mire jo hat?
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Néha azlan éppen ott hidnyzik a magyarazat, ahol a szerbhorvat szénak
két hatarozottan elkiiloniilé magyar jelentése van: cena 1. ar (pénzben ki-

fejezett erték) 2. dij. — Itt a sziikségtelen, semmitmond6é magyar fogalmi
meghatdrozas helyett — amelyet a tovabbi jelentéseknél nem folytatunk —

inkidbb igy kellett volna magyarazni: 1. (za robu) 2. (za uslugu).

Nem egy esetben meg az a baj, hogy a szerbhorvat és a magyar értelmezés
nem vag Ossze: antreielj 2. (prov) {nered) szemét — ebben az esetben a szo-
tarhasznalo nem tudja, a szerbhorvat vagy a magyar értelmezésnek higgyen-e.
Beneficija 2. (olaklica) kedvezmény, kivaltsag — itt vagy {povlastica, privile-
gija) kell szerbhorvatul (s ez a helyes!), vagy konnyités, enyhités magyarul,
elvégre a kettd kozott nagy kiilénbség van. Drmnuti 5. {o8tro narediti) ossze-
teremt vkit, rdiformed vkire — vagy magyarul: keményen raparancsol vkire,
vagy szerbhorvatul: {obrecnuti se). Klapac értelmezése: 1. {defak) kolyok,
gyerek, klapec — holott a szerbhorvatban egyértelmiien: 'fli', ez tehdt helyes
szerbhorvat, de téves magyar értelmezés.

Bizonyos esetekben még szodlasokat is értelmez szotarunk szerbhorvatul. noha
ez mar egészen folosleges, Megtortiénik aztan, hogy ez az értelmezés mig kiilon
is le van forditva, Krv cimszdndl: nosi mi krv s oéiju (be2i dok te nisam ubio)
takarodj @ szemem eldl (amig agyon nem csaplak). — Itt a szerbhorvat szo-
lasnak a Matica sz6tdrabél vett magyarazata a magyar érielmezésben f3lig
le van forditva és zardjelben hozzafiizve a magyar kapcsolathoz, mintha hozza
tartozna, holott természetesen semmi koze hozza.

Sok problémat vet még fel ez az értelmezés: szoétarunk néhol régi vagy
tajnyelvi elemmel magyaraz koznyelvit vagy egészen mas stilaris arnyalata
széval, mashol — kiilonosen Klaié Idegen szavak szotdra nyoman — isme-
retlen, mondvacsindlt, purista horvat szavakkal magyaraz, s a szélarbnszndld
valamennyit kdznyelvi szinoniménak wvélheti. Igy aztédn bizonyos méarifkben
elmosédnak a szavak slilaris jegyei és arnyalatai a szétdrhasznalo eldtt, ami
mindenképpen nagy kér.

Mindent &sszevetve: pontosabban ki kellett volna dolgozni a szerbhorvat
magyarazatot, mert érdekes kisérlet, és — mint mondbuk — &altalaban igen
hasznos.

AZ ERTELMEZES

Szétarunkban az értelmezés, amint mar cmlitettiik és bemutattuk, bd és
gazdag a jelentések taglalisiban, a székapesolatok felsorolasiban, a példa-
anyagban., Ezt nem is kell kiilsn szemléltetniink, hiszen szétirunk minden
oldalardl lehetne ra példakat idézni.

Helyenként taldn tulsdgosan bd is az anyag. Bizonyos, minden nyelvben
megtalilhaté kozhelyek mpéldaul kimaradhattak volna, Covek je &ovek, az
ember ember; ljudi smo emberek vagyunk; on nije fovek nem ember —
ezeket nem is lehet masképp forditani. Jelz6s szerkezet is akad teliesen sziik-
ségtelen, &ist-nél példaul &ista kodulja, disto rublje, &ist tanjir, &ist vazduh,
fista voda — egyiknek sincs semmilyen jellegzetessége, s csak egyféleképpen
lehet forditani. Itt-ott a jelentések széttagoldsa ds tulsdgosan részletez3. Fe!
lehetne tenni a kérdést: vajon sziikséges-e példaul az emlitett Gist sz6 24 Je-
lentésre valé szétboncoldsa (a Matica szétara megelégsaik nyolccal), amikor
ez foképp fogalmi tagolds, s a legnagyobb részét ugyis tisztd-val forditjuk?
De hit sohase érje nagyobb vad szétdrunkat, mint hogy tal bdséges benne az
értelmezés!

A talsagos tagolas kovetkeztében azonban egy-egy jelentés tiulmesgy a szd
haszndlati korén. Akutan 4. jelentése szotarunk szerint: (o¥tar) éles, hegyes.
Atvitt 'éles‘ jelentése természetesan van akutan-nak, de wvalésagos, konkré:
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’hegyes', ’éles‘ jelentése a szerbhorvat nyelvben nem ismeretes. Dvoznaéan 2.
jelentése szotdrunk szerint: {dvostruko znaéajan) kettds jelentéségii. Ez nyil-
van dvoznadajan wolna, dvoznaéan-nak nincs ilyen jelantése (ha ~olna, a
szerbhorvat értelmezdé szotarak is ismernék). Kratak 2. jelentése: (neopsiran)
rovid, tomoér, Minden nyelvben méas a rovid, mas a témor, s mindkettore
kiilén szé wvan, szerbhorvitban is, magyarban is. Kiilénosen talmegy a szo
jelentéskdrén s megmasitja stilanis értékét ds az eminentan cimszonak 2. alatt
k6zblt értelmezése: {veoma wvelik) hatalmas, oériasi eminentna laz hatalmas/
szemenszedeit hazugsig. — Az eredeti latintél kezdve semmilyen nyelvben
nines kiilén ‘'nagy’, 'hatalmas‘ jelentése, rosszalld értelme meg éppen nincs.
Eminens €és szemenszedett egészen Kkialté ellentél! Kar volt atvenni Bakolic¢
tévedését, aki nyilvan Osszetévesztette az eminens-t az evidens-sel.

A magyar megfelelok felsoroldsa is igen béséges. Itt is inkibb az a be-
nyomasom, hogy szétarunk helyenként tuloz, Vajon sziikség van-c példaul
¢uj cimszénidl ennyi megfeleldre: hallod-e, halljad csak! halljad! hallgasd
osak! ide figyelj! hallga! nézd! idehallgass!? Munden elképzelhetd forditdsi
modot ugysem sorolhat fel semmilyen szétir. De ennek a hatranya is inkabb
csak az, hogy a tulzobt értelmezés kovetkeztében itt-ott clmosédnak a foko-
zatok. Caprazdivaniti értelmezése példaul: hajlong, hajbdkol, alazatoskodik vki
elétt, vkinek a talpit nyalja. Ez utébbi joval tulmegy a szé jelentésén, ez
mas cankoliziti-é, amely sokkal erdsebb kifejezés amannal. Ily moddon azlan
kiegyenlitédik a két kiiltnbdzd fokozati sz6. Makljati 1I-t igy értelmezziik:
{mnogo pefaéiti) sokat gyalogol; kutyagol; elkapik a ldba a gyaloglasban. Ez az
utobbi — egy egyszeri igének egész szdlassal valé értelmezése — csakugyan
talzas, Mrgovoljan rosszkedvi, rigolyads, komor ember, A rigolyasnak sem mai:
bogaras, hébortos, sem pedig régies: hazsartos, zsémbes jelentése nem talal
a mrzovoljan-hoz. A legkomorabb ember sem olkvetleniil rigolyas.

Néhol nem is a cimszdt, hanem egy azzal képzett kaposolat masik tagjat
értelmezziik tdl béven. DZumbusatj 2, ziirzavart / fejetlenséget / felfordulast /
kavarodast / tdmaszt / csinal / okoz / csap / kelt — itt a sok ige okoz zavart,
annal is inkabb, mert nem vig mindegyik minden fénévhez (a ,csap* példaul
csupan’ a felfordulashoz, a tébbihez nem). Az eldbb emlitett éankoliziti értel-
mezése: vkinek a italpat nyalja, vkinél a danyért inyalja, vkinek tanyérnyaléja
— ez a harmadik teljesen f6lésleges, mert olyan mominilis szerkezet, amely-
nek pontos megfeleldje van a szerbhorvéitban is (nediji &ankolizac), tehét
igéhez nem valé. Teljesen sziikségtelen aztin ez a fajta érielmezés: Setvoro-
nedeljni négyhetes, négyheti, egyhénapos, egyhavi, egyhénapi. — Hiszen vég-
eredményben huszonnyolcnapos és huszonnyolonapi is, de ez nem ide tartozik.

Arénytalanul b6 a botanikai és helyenként a zoologiaj kifejezések értelme-
zése is. Egész derekas botanikai szétar kerekedne a sz6tanrunkban feldolgozott
novénytani szavakb6l. Ez magiban csak arinytalansag, de a szakszavak :mmiatt
sok esetben hitténbe szorul a koznyelv. Lexikografiai szempontbdl példaul
helyes a jablan feldolgozisa: 1. jegenye moj jablane biiszkeségem, gyonyorii-
ségem 2, (bot) jegenye nyar, 3. zergeboglar... stb., vagy a konj cimsz6é: 1. 16
— s utina a kdznyelvi kapcsolatok, majd 2. (zoo) 16 (Equus caballus) stb.
Sajnos, nem mindig igy wvan, ahol lehetne.

Krinka példaul szétamunk szerint 1. kék mdszirom 2. sarga ndszirom Iit bi-
zony magyon elkelt volna a botanikai azonositéson kiviil a kdznyelvi és nép-
nyelvi kék liliom és a sarga w. vizililiom feltiintetése, mert a krinka népi
kifejezés, a ndszirom azonban nem (hiszen még az irisz is gyakoribb néla
a kdznyelvben).

Muva cimszavunknal 1, (200) utan vagy huszfajta légy van felsorolva, majd
2. alatt (sp) ~ kategorija l6gsily, de a kéznyelvi légy bizany kimaradt. Hidny-
zanak a kovetkezd szélasok: prolazi kao muva, praviti od muve medveda,
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pala muva na medveda (e két utobbi medved-nél sines), jednim udarcem
ubiti dve muve, pastj kao muva u pekmez stb.

A botanikad, zooldgiai, orvostani azonositds természetesen sziikséges, de arra
is kellene gondolni, hogy a szdtarhasznalok zéme nem szakember, tehat ket
nem az azcnositas, a tudomanyos terminus érdekli, hanem a koznyelvi meg-
felel6. Ha van ilyen — marpedig sok esctben van —, ennck is helyet kell
adni az értelmezésben.

TAJNYELVI ES REGI ELEMEK

Szétarunk magyar értelmezd részében — nyilvan éppen a fent emlitett tel-
jességre valo torekvés kovetkeziétben — véleményem szerint kelleténél tobb
a nyelvjarasi és a régies elem. ’

A modern lexikografia altaliban nem hasznal fel tajnyelvi elemeket az ér-
telmezésben, vagy csak egészen kivételes esetben, s akkor is elkiilonilve vagy
megjeldlve a tajszét. A tajszavakat altaldban koznyelvi szavakial értelmezik,
hiszen egyébként is ritka eset az, amikor a masik nyelvben is van nyelvjarasi
valtozata. Tajszé ajanlasa nem is feladata a szotarnak, elég a koéznyelvi ér-
telmezés, a valamirevalé miifordité ugyis meglalalja rd a megfeleld nyelv-
jarasi sz6t vagy mas moédon érzékelteti — esetleg éppen egy mésik szé taj-
nyelvi forditisaval, mas nyelvjarisi elemme] vagy fordulattal — az eredeti
nyelvben levd thjszot. De ha mar kozliink, akkor megfeleld moédon jeldlni is
kell, vagy legaldbb elkiiloniteni.

Szétdrunk sok esetben vigyaz is erre, Jo a feldolgozds példaul a kovetkezd
esetekben: dizva (prov) 1. {muzlica) fejbédézsa, sajtar, (prov) zsétar...; bak
{gyermecknyelvben) teifog (prov) guzi..., fiéok féldecis iivegcse (prov) fi-
ty6k ... Ezekben az esetekben — ha nem is okvetleniil sziikséges — minden-
képpen hasznos a tajszé, s megfeleld médon meg is van kiilonbozteive, Nagy
kar, hogy nem ezt a médszent alkalmazzuk mindeniiti, Néhol legalabb ma-
gyarazatul obtt wvan a kdznyelvi szd: dZivdZzan (prov) csuli, csuri {veréb). De
aztdn sok helyen egyaltalaban nincsenek megjeldlve, és az értelmezésben
Osszekeverednek a tajnyelvi szavak a koaznyelviekkel; az eldbbiek hol eldl
vannak, hol hatu), hol meg éppen a koznyelviek kézott, igyhogy az avatatlan
szétarhasznidlé valamennyit kéznyelvinek veszi.

Amper (prov) {vedro) ampa, vodsr. — Itt koznyelvinek tiinik fel az ,ampa“,
noha tijszé és hajozasi szaksz6, egyiket fel kellett volna tiintelni. Capin
fahuzé csdkany, capin, gajmé — itt egy meghatéarozasszerli kdznyelvi értel-
mezés utdn egy szaksz6t (capin) és gamé (kamo, kajmo) szavunknak egy rit-
kabb tajnyelvi alakjat taldljuk megjelslés mélkiil. Ily moédon a szétarhasznaléd
valamennyit egyenrangi koéznyelvi szédnak véli. Grdeti 2. (prov) morog, Jdohog,
duruzsol vkire — az utébbi tajnyelvi, de nincs sem megjeldlve, sem elkiilo-
nitve, Guzili se az iilepét mutogatja, kidiilleszti a farat, dilleszkedik — az
utébbi a kdznyelvben nem azonos az el8bbi kettdvel, s ha van ilyen tajnyelvi
jelentése, jeldlni kellett volna. Hondelj fityula, fejkendd (asszonyi kontykendd)
— fityula ebben az értelemben tajnyelvi, nem egyenrangd hasznilata a fej-
kendével, Kosica révid haj; siska — ez utébbi csak milunk hasznalatos szd
(egyébként kosica nem ds huncutka, hanem csupédn hajacska). Canéar talas,
tAlasmester — mindkettd elavult t4jszé, s mem mindenki gondol fazekasra.
Kebati kémlel/les/ sadel wkit — ez a ,5adel* nem tudom, mi lehet, de sem-
miképpen sem egyenrangil koznyelvi szinonimija a masik kettének., Klinja
(argo) tbkmag, gyertkese — jtt pedig a koznyelvi melletl egy mépnyelvi be-
cézd sz6 tijejtéses alakjil ajanlja szétdmuink egy argatikus sz6 megfeleldjéiil.
Az ilyesmit csakugyan nem kellene eréltetni,

Nemcsak tajszavakat, hanem tdjnyelvi szélasokat is hasznil fel szétarunk
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értelmezésiil, a legtobb esetben sziikségleleniil és jeléletleniil. Istiha se pe-
€enica pele csak lassan! lassan, de biztosun! lassan a testtel! lassan a kercszt-
tel! — ez az utébbi megcsonlult szélds (lassan barat v, pater a kereszttel)
nemesak régies és tajnyelvi, hanem deljesen folosleges is harom koznyelvi
mellett, Tri janjca udevise kurjaka sok lud disznét / farkast gyéz. — Ebben az
esetben egy mindeniilt ismert szodlast teljesen megokolatlanul ritka tajnyelwa
alakkal varidlunk, ami azért is megtéveszts, mert ezt szotarakban csak tobba-
kevésbé egyennangti véltozatokkal szokds tenni, ilyen esetben: egy fecske nem
csindl nyarat/tavaszt; addig iisd/verd a wvasat, amig meleg/tizes stb. Nek
ide mutnom wvodom vigye viz! iisse k3! — itt elsl kozliink egy (talan helyi)
nyelvjarasi sz6last, eldnybe helyezve a mindeniiti hasznalt kdznyelvivel szem-
ben. S one strare katanca a kulcslyukon beliil; racs mégitt — itt is egy na-
lunk, sziikebb nyelvieriileten hasznalt szolast részesitiink ok nélkiil eldnyben.

Kiiléndsen jellegzetes ebbdl a szempontbdl szétarunkban a koézismert kiz-
nyelvi fali mu jedna daska u glavi értelmezése: hidnyzik egy deszkaja/ kereke
(nem is egyszer, hanemn négyszer: daska, fall és glava cimszdénal, tovabba
Cetvrii-nél: nema &etvrte daske u glavi s még itt sem a kodzismert és adekvat
~nincs ki mind a négy kereke“ szblassal értelmezziik, hanem a deszkaval).
Itt egy ritka tdjnyelvi valtozatot, amely nalunk titkérképként a fiatalok be-
szédjében hallhaté itt-ott, részesit sz6tarunk eldnyben az egész magyar nyelv-
teriilelen elterjedt széldssal szemben, illetve tesz vele teljesen egyenrangi
varidnssa.

Kar volna, ha a nyelvjarisi elemek 1alsdgos felhasznaladsa bizonycs mér-
tékben provincidlis jelleget adna szétarmunknak. A mi jugoszlaviai magyar koz-
nyelviink amugy is hajlik a regionalizalédasra, provincialiedlédasra, nem kel-
lene ezt — akaratlanul is — még alatdmasztani. Szétarunk bizonyos szempon-
tokbdl a magy magyar kétnyelvii szdlarakhoz mérhetd, kar volna, ha ebben
a tekintelben annyira eliitne téliik.

Elavult, régies szavakat is taldlunk az értelmezésben, gyakran megokolat-
lanul és jeldletleniil (f6képp Brancsits—Derra szétara nyoman. Abahija csotar,
diszes létakaro; nyeregtarté — itt jobb lett volna eldbb a kéznyelvit kozdlni,
aztdn a ma mar elég ismeretlen régies cs6tart, mégpedig jelblve. De jelélve
is sziikségtelen példaul a beleti sz6 éntelmezésében: fehéredik, fehérré valik,
(obs) fehériil — mai koanyelvi szerbhorvat szdét miéry értelmeziink régivel?
A szintén mai és kdznyelvi dudara szénal ,epres” mellett meglepetésszerien
ezt taldljuk: (obs) eperjes. A Brancsits—Derra szotdr archaizmusait igazdn
kér modern szétirunkba felvenni. Milobruka (prov) 1. (3ala) tréfa, (obs)
csélosapos — miént kell egy 4156 tijsz6t régen elavult széval éntelmezni? Gluv
siiket, (obs) siket — memigen lehet megérteni, mit keres jtt ez a siket. Hiszen
ilyen méden minden oldalon tucatszam lehetne régies szavakat, régies alako-
kat hozzafiizni a maj kéznyelvi szavakhoz. Glava 10, értelmezése ez: (izvor)
forras, fej. A szerbhorvit szGnak ez a jelentése nem régies, tehat ha azonos-
saga miatt kuri6zumképpen — ami kéznyelvi szdtdrakban nemigen szokdésos
— félvesziink egy régi magyar szot, legaldbb jeldlni kellene, mert igy meg-
tévesztd,

Szélasok, kézmondidsok mellett is taldlunk helyenként egészen vdaratlanul
valami elavultat. Gledati kome kroz prste szemet huny vki hibai felett; (obs)
keresztiil néz az ujjain; mjjai kdzt atnéz wvmit. — EIG mnai szélashoz igazan
folosleges ilyen archaizmusokat elSasni csak wzért, mert hasanlébb; inkabb
mai valtozatot kellene hozzafiizni: elnéz vkinek vmit. Konac delo krasi min-
den j6, ha a vége jo; (obs) 6 vég kdti a munka koszorijat — nyilvan azért,
mert egy hajszallal jobban hasonlit az eredetihez. Ezt sem kellene erdlietni,
mert forditisban aligha felhasznathats. Ha pedig ezer eselbdl egyben sziikség
van ra, a miifordité éppen Ugy megtaldlja, mint a szerkesztd.
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TULAJDONNEVEK. IDEGEN SZAVAK

A helységnevek é&s személynevek értelmezéséhez fiiznék még hozza néhany
szét, Azl mar emlitettem, hogy szotarunk, sajnos, csak mutatéban kozil néha-
nyat, pedig nagy segitséget nyuajthatott volna a szenbhorvat és a magyar
véltozat azcnositdsadban. Ertelmezésiikben szétdrunk minden esetben megis-
méthi a cimszé mellett a cimszdt, tehat eldbb még egyszer a szerbhorvat
alakot kozli, csak aztin a magyart (Beograd magyarul: Beograd; Belgrad).
Ez az ovatoskodds, kontdrfalazids Jugoszlaviadban, ahal a nyelvi egyenrangusaig
nemesak elv, hanem gyakorlat is, teljesen sziikségtelen. Szétdrunknak e tekin-
tetben hatarozott elwi allispontra kellett volna helyezkednie, s kar volt meg-
Orokilenie azt a korszakot, amikor Belgrad helyett Beogradot irtunk, Ma-
gyar beszédben, irdsban memcsak sziikségtelen, hanem helytelen is Beograd,
Crvenka, Mali Ido§, ezt nem kellett volna szentesitenie szétarunknak. Még
kiilféldi helységneveknél is tapasztalhatjuk ezt az 6vatoskodast: Bratislava
Bratislava (hist) Pozsony, (hist) Pressburg. — Pozsonyt nemecsak a régmult
idékben nevezték a magyarok Pozsonynak, hanem ma is valtozatlanul annak
mondjak, ma mar a csehszlovakiai magyarok ds. (Pressburgnak pedig sohasem
mondtak magyarul, mit keres ez iit?)

A személynevekkel hasonlé a helyzet. Aki megkeresi szotarunkban a Dra-
gutin nevet, az nyilvan arra kivancsi, hogy ennek magyarban mi felel meg,
teljesen fdlosleges tehat megismételni (Dragutin magyarul: Dragutin; Karoly).
A sziikségtelen ismétlés helyett inkidbb tébb helyet kellett volna adnunk hely-
ségneveknek is, személyneveknek is, nagyobb haszon sziarmazott volna beléle.

Hadd szdljunk most az idegen, nemzetkdzi szavaknak az értelmezésérél.
Szotarunk ebben némiképp eltér a magyar lexikografiai gyakorlattél, amint
tajékoztatdjaban kifejtettitk. Nem mintha ebben teljesen egyediil &Allnank.
Sauvageol irja kitiné magyar—francia sz6taranak eldszavaban: ,A szotar
haszniléja eldtt feltinhet, hogy sok olyan idegen szét ds kozliink, amelyeket
a magyar nyelvhasznilatban féldslegeseknek és keriilenddknek tartunk. Ezt
azért tartjuk szitkségesnek, mert az ilyen idegen szavak a francia nyelvben
is hasznélatosak, de alakjuk, kiejtésiik eltér a sz6 magyarosan hangzé alak-
jatél, A francitul beszéld idegen épp az dlyen szavak hasznalatiban kévet el
gyakran hibat.“ Mi ellenkezé szemszégbdl, de ugyanabbdl a meggondolasbél
tiintetjitkk fel az idegen szavaknak a magyarban hasznélatos alakjat, akkor is,
amikor ez a koznyelvben ritka, mert van kozkeletd magyar megfeleldjiik.
Sziikségesnek tartottuk ugyanis, hogy a szétarhasznélé megismerje a szerb-
horvat atirdas miatt nehezen felismerhetd nemzetkozi szd eredeti vagy helyes
magyar atirdsa alakjat.

Ez természetesen sok nehézséggel jar, s nem is sikeriilt mindeniitt a leg-
alkalmasabb médon megoldani. J6 a feldolgozdas a kovetkezd esetekben:
egzemplaran mintaszerl, példis (obs exemplaris). Itt az idegen szé zardjelbe
tétele és régiesnek mindsitése korladtozza hasznalatat, de megmutatja a szotar-
haszndlbnak a magyar atirésos alakjat. Apologet apologéta 1. (branilac hris-
éanstva) hitvéds, hitvédelemmel foglalkozd személy 2. (fig) vmilyen eszme
véddje — itt az idegen €l6l van, mert magyarban is ez az erre a két foga-
lomra hasznalt sz6. Deficit 1. (manjak) (koliségvetési, pénztiri) hidny 2. {gu-
bitak) rafizetés, veszteség < (defiocit). Itt a végére tett zAréjeles idegen szd azt
mutatja, hogy a sz6 mindkét jelentésére hasznélhaté ugyan, de a magyar
kifejezés gyakoribb (és helyesebb).

Nem pontos azonban az értelmezés a kdvetkezd esetben: apelovati 1. (jur)
(Zaliti se) fellebbez 2. {pozivati se na ¥to) hivatkozik vmire * (apellal) — mert
elsd jelentésében csak régen volt és a jogl nyelvben hasznalatos az idegen
sz6, tehdt csak a mésodik jelentéshez kellett volna hozzaflizni zardjelben.
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Aspirant 1. vmire torekvod, vmit elérni szandékozd személy 2. (kandidat, pri-
pravnik) palyazd, folyamod6, jelélt ® aspirdans — cz sem helyes, mert az al-
taldban vmire torekedé személyre nem mondjuk azi, hogy aspirans, lehat csak
a masodik jclentésnél kellett volna feltiintetni.

Az idegen szavak érielmezésénck cz a modja tehat szintén sok problémit
rejt mnagéban. Dc a tovabbiakban ezen is lehet még javitani.

SZOLASOK, KOZMONDASOK

Szotarunk a kozonséges szdkapesolatokon kivil tobb szélast, szolashuasonlaiot
és kozmondast is tartalmaz, mint a szerbhorvat wvezérnyelvid szotarak. E te-
kintetben sok magyar kétnyelvii szétart is felillmal. A szélasmondasok
értelmezése — a tajnyelvi és régies elemek fent emlitett megokolatlan fcl-
hasznalasat nem tekintve — altaliban igen j6. Csak egy-két megjegyzést
fiz6k hozzd. Egészen ritka eset az, ha sz6tirunk nem k&zdl megfelelé eredeti
magyar sz0last, kozmondast, vagy nem ad legaldbb j6 forditast. Azeért ilyen
is akad, Sijala je baba bar da je babi zauvar — ennek a Vuk Karadii¢ gylj-
teményébol valé kotori kézmondasnak mér nem ismerjik az értelmét (valo-
szinlleg emiatt nem vette f61 a két szerbhorvat érielmezd szotar), mi mégis
kozbljilkk egy suta, sz6 szerinti forditassal (kblest veteit nagyanyo, haszna lesz
majd beldle), amibdl nem vilaglik ki semmi. Hasonlé ez is: despet babi dudu
gubi a dac megeszi az Oregasszony lelkét — ebbdl a nehézkes és semmit-
mondo forditasbol sem okosodik ki senki.

Ez azonban nitka eset, szotarunk 4lialaban kériltckintéssel valogatjn meg
a szolismonddsokat, s jol éntelmezi Gket, Csak az a kar, hogy nem mindig
vilaglik ki, egyszer( forditas-e az értelmezés, vagy pedig eredeti magyar szolas,
pedig ez is fontos. Ezt a kézmondast példaul: kamen po kamen palaca, zrno
po 2rno pogada (a két mondat ugyan forditott sorrendben van Vuk gyijte-
ményében, s Ggy is szokds mondani, de mem ezért idézziik), igy értelmezi
szétarunk: kovet kore, palota lesz belsle; sok kicsi sokra megy. Az egyik
nyilvan forditds (mégpedig igen iigyes, de a kozmondasnak csak egyik feléd),
a misik pedig eredeti, adekvat magyar kozmondéas. A forditds ilyenkor csak
zavar, de ha mar alkalmazzuk, zarojelbe kellene tenni, vagy megjelélni —
ahcgy egyébként szoktuk is — hogy: szorél szora.

Ritkan, de az is eléfordul, hogy szdlarunk félreismer valamilyen kapcsolatot.
Ceta mala ali odabrana — ez valésziniileg idézet valami kélteménybél (hiszen
érzik rajta a tizes), mégis kdzmondasnak vélte a szerkesztd, és igy forditotta:
kicsi a bors, de erds. Pedig ez nyilvin semmi mas, mint: kicsiny, de jol megva-
logatott csapat. Ezt a mondast pedig félreértettiik: ni sve gore posijeéi, ni bez
drva doma doéi méha jobb a fél, mint az egész — mert itt nem a kevesebbel
valé beérésrél, hanem a wvéglet elkeriilésérdl van sz6 (ne treba preterivati —
igy magyarézza a szerb akadémiai szotar is), tehat ez az értelme: nem kell
egyik végletbdl a masikba csapni. Megesik aztdn, hogy ugyanazt a kézmondéast
két helyen kiilonbszoképpen értelmezi szétarunk: nisu mu sve koze ma broju
— a broj és a koza cimszoénal.

Ez a néhiny megjegyzés azonban semmit sem von le a sok-sok szdz szé6las
és kézmondas felkutatadsanak és értelmezésének értékébgl.

NYELVHELYESSEG, HELYESIRAS

Hadd mondjunk még néhany sz6t a nyelvhelyességrdl, Szétirunk &ltalaban
ligyel ra, csak itt-ott taldlhaté benne egy-egy szépségfolt. Ciniti ige 5. jelen-
tése: (iznositi) képez, (ki)tesz vmennyit to skupa &ini dvesta dinara ez osszesen
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kétszaz dinar — ebben az csetben a ,képez“ magyarlalan; kétsziz dinart ké-
pez, ez szerencsére még hibinak is elég ritka a magyarban. Krutiti igénél: 5ta
se tu kruti§ mit vagsz Ggy fel?! mit feszilesz ennyire?! — a ,felvag“ nyugod-
tan clmaradhatott volna, mit hencegsz? mit péffeszkedsz? sokkal helyesebb s,
kifcjezébb is. Cuslek cimszénal: skakati iz éusteka {o konju) vagtat, (barb)
galoppoz — itt ezt az utébbit miért ajanljuk, ha magunk szenint is barbariz-
mus? A szerbhorviat pedig nem az, hiszen népdalckban is eléfordul.

Nyelvhelyességi szempontbdl problematikusak azok wz esetek is, amikor
szotarunknak egyébként kimondott és altalaban tisztelt elve ellenére eredeti
szerbhorvat szavakat idegen szdval értelmeziink. Aéiti se nyafog, kényeskedik,
szenveleg, affektidl — itt ezt az utobbit nem kellene ajanlani (a két nagy
szerbhorvat szotar sem értelmezi ezzel), elég az afektirati igénél, Cudoviste
szdrny, szérnyeteg, monstrum — hasonld eset, monstrum van szerbhorvatban
is, ott kell ezt felhasznalni. Még kiiitkdz6bb ez a éinilac cimszénal: 1. tényezd,
faktor, A koznyelvi, semleges szerbhorvat ,bdinilac* melett semmiképp sem
megokolt a ,faktor“ ajanlasa, hiszen ez a magyarban egészen régies.

Ami a helyesirast illeti, csak egy-két apré megjegyzésem van. Kettonél
tobb elembdl 416, hat szotagnal hosszabb szavakat nem kellett volna egybe-
irni: vasarukereskedés, vaskereskedésegéd (gvoidara, gvoZidarski cimszonal)
stb. A -szeril képzdt tulajdonnévvel nem irjuk egybe: KrleZzaszeri, krleZijanski
cimszéndl (amely egyébként, véleményem szerint, clég foloslegesen keriilt bele
szétirunkba), Téves brefa cimszénil a bresciai ejtésének jeldlése (az Uj Ma-
gyar Lexikon ilévedése vagy sajtShibaja nyoman), mert ez kdéztudomasulag:
bressai, Kar volt aztan Arhimed-nél a Tanacsadé szotar ellenére fenniartani
az Archimedes alakot, a név csak Arkhimédész, csupan a csavar archimedesi,

s z %

Szétarunk technikai kivitele kitiind, a szbveg igen Aattekintheis, a beosztas
logikus és vilagos; a cimszavak dis, a szerbhorvat kapcsolaick is kiugranak
a szovegbll, kdnnyen megtalalhatok.

Nem fejezhetem be {smertetésemet anélkiil, hogy ne sz6lnék a kdnyv pompas
nyomdai kiallitasardl, a szabadkai Minerva Kdnyvkiad6é Vallalat nyomdéajanak
kivalé munkajardl. Vilagos, szép, tiszta betiik, kitiind nyomas, elsérangi papir:
méltoé kidllitds e nagy muhéaz.

5 & ¥

Szeretném, ha az elmondott észrevételek ellenére, vagy éppen azért, mivel
ezek az észrevételek nem alapvetd dolgokra, hanem tdbbé-kevésbé részlet-
kérdésekre vonatkoznak, az a benyomas maradna az olvaséban, hogy széta-
runk, a jugoszlaviai magyarsignak ez az elsd igazan nagy lélegzetii tudoma-
nyos véllalkozasa, a legszigoribb mércékkel mérve is megéllja a helyét, s nem
egy tekintetben odasorolhaté a gazdag hagyomanyon alapuld, hasonlithatat-
lanul nagyobb és képzetitebb kader 4ltal készitett mds magyar kétnyelvid sz6-
tarak koze, Egyik bizonyitéka ez annak, hogy a magunk erejébdl is telik je-
lentds vallalkozasokra, s hogy a jugoszlaviai magyarsdg mindinkibb felnd
nagy feladataihoz.



) DEMOGRAFIAI JELLEGZETESSEGEK
A JUGOSZLAVIAI MAGYAR NEMZETISEG ELETEBEN

MIRNICS KAROLY

E tanulmany célja, hogy a rendelkezésre allé adatok alapjan bemu-
tassa az altalanos népmozgalmi t6rvényszeriiségek velliletét a jugoszla-
viai magyar nemzetiség életében. Ilyen értelemben — s ezt kiilon ki
kell hangsilyozni — nincs semmilyen sajitsagos nemzeliségi demografiai
torvényszeriiség. Olyan torvényszeriiségekrdl van sz6, amelyek mindeniitt
érvényesiilnek, az iparosodasnak és varosiasodisnak mai fokan; megmu-
tatkoznak minden nemzet és tarsadalmi osztaly fejlédési folyamataban.
A demokratikus, szocialista tarsadalmi viszonyok fontos tényezdi e tor-
vényszeriiségeknek. Olyan értelemben, hogy bizonyos mértékig kidombo-
rithatjadk e jelenségek lehetséges pozitiv jellegét, s ugyanakkor élét veszik
a negativ megnyilatkozdsoknak. Mindezek ellenére, a szocialista tarsa-
dalmi viszonyok sem képesek a fellépd térvényszeriiségek iranyzatanak
teljes megvaltoztatasara. Mégis, bar altalanos érvényili demografiai (nép-
mozgalmi) tdérvényszerliségekrél van sz6, ki kell mondani, hogy ezeknek
negativ megnyilatkozasai minden memzeti kisebbség (tehat nemcsak a
magyar s nemcsak a jugoszlaviai magyar nemzeti kisebbség, hanem min-
den orszag nemzeti kisebbsége) tériénelmi életutjdban és tarsadalmi 1é-
tében hovatovabb kifejezettebbek, mint a nemzetek, a nagy, egységes,
etnikai egységek életében.

A modern tarsadalmat kialakité6 altalanos és atfogé érvényii iparoso-
dasi és varosiasodasi folyamatok ugyszélvan mindeniitt gyengitik azokat
a térvényszeriiségeket, amelyek ez ideig a nemzetiségek mint kisebbsé-
gek fennmaradasanak, elkiiloniilésének, ezoterikus magukba zarkdzasa-
nak kedveztek. A kis etnikai egységek és nemzetiségek szempontjabél
ezek a torvényszeriiségek bizonyos mértékig mindig , babeli” hatastak.
Az etnikai széiszérédas, létszam-csokkenés, ki- és szétvandorlis, nyelvi
archaizilodas, az asszimilacié jelenségei az emlitett altalanos tirsadalmi-
gazdasagi hatasok kévetkeztében egyre jobban erdsédnek az olyan alla-
mokban, ahol nemzetiségek élnek. E jelenségeket a nemzetiségek érzik
meg a legjobban, azutin a kis nemzetek, majd a nagyobbak is. De mig
az eldbbiek egészen rovid idé alatt nagy valtozasoknak vanmak kitéve
e tekintetben, az utobbiak csak hosszabb id6 perspektivajaban. Ez ter-
mészetes is, hiszen ez ideig az internacionalizilédas folyamatai még
mindig tilnyomérészt egy-egy allam keretein beliil zajlanak le, s nem
a megsziintetett hatirok kérnyezetében., (E tekinteiben nem is annyira
természetesek, inkabb politikai jellegiiek.)

A nemzetiségeknek mint nemszeti kisebbségeknek létérdekiik a demok-
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ratikus, énigazgald szocializmus. Ugyanis csupan ez az a tarsadalmi vi-
szony, amely az internacionalizalédast nem keresi az elnemzetlenedéshen,
hanem a nemzeiek és nemzetiségek kolesdnds kozeledésében. Ez olyan
{arsadalmi viszony, mely nem birodalmi egyesiilésben latja a népek jo6-
vGjét, de nem is az eddigi nemzeti allamok megmerevitését tiizi ki poli-
tikai célul, hanem a tisztdn emberi tarsadalmi célokat. Ezek oszlalyos
célok is, vagy még helyesebben, a munkasosztaly egyelemes céljai.

Az oOnigazgatd viszonyokban a nemzetiségek a tarsadalmi és allami
lgyek alkoimanyos és szerves iranyit6i. E tarsadalmi folyamatok iranyi-
1d58ban mint nemzetiségi egységek is részt vehetnek, s ezért nem eclej-
letlek, ,eclveszettek”. Az Onigazgatd, demokratikus szocializmus a nem:ze-
liségelk demograiiai jelenségeiben és szdmuknak alakuldsaban nem lat
hétpecséles allami titkot. Ellenkezdleg, épp a nemzetiségek tarsadalmi
affirmalédisa enyhiti az altalanos érvényii folyamatok tehetetlen szem-
1¢léset, beh6dolo itudomasulvételét. S ez egyuttal az egyediili garancia
a nemzetiségek elnemzetlenedése, asszimilacidja, elnéptelenedése, nyelvi
elszegényiilése, s a tGbbi depopulaciés jelenség fellartoztatasara, lekiiz-
désére.

A NEPESSEGCSUKKENES (DEPOPULACIO) JELENSEGE

A jugoszlaviai magyar nemzetiség népességesSkkenésének (depopula-
cidéjanak) igen sok altalanos érvényi (jugoszlav) és sajatsagos (6ntermé-
szetl) oka van. Ezeknek a bemutatisa koranisem egyszeri. Legaltala-
nosabban nézve azt bizonyitjadk, hogy a jugoszliviai magyarsig ennek
az orszignak az életét éli. Ugyanakkor arra is utalnak, hogy a magyar
ctnikai természet és sajatossag, valamint kulturadlis hagyomany nagyon
is el a jugoszlaviai magyarsagban, s ezeket az adotisagokat sem az Gtven
¢vvel czelott meghuzott hatarok, sem az az internacionalista szerep, amit
a jugoszlaviai magyarsiag magara vallalt a két nép kozeledésében, nem
1orolhették el.

Iizenkiviil a jugoszlaviai magyarsag mai demografiai létét egész sor
més regionilis, etnikai, szocioprofesszionilis és pszichobiolégiai sajatos-
sag hatdrozza meg, Nem utolsésorban meghatirozzak azok a tdrvény-
szerliségek is, amelyek Jugoszlavia, s kiiléndsen Vajdasig gazdasagi ¢le-
tében uralkodnak. Elsésorban a mezdgazdasig dtvenéves helyzete donid
a magyarsdg sorsanak alakuldsara, (ennek az elemzése azonban most
nem feladatunk).

A depopuldcids jelenségek méreteire kiilondsen kihat az a sajatsigos
illapot, hogy a magyar lakossag etnikailag nem kompakt teriileten él,
hanem tdlnyomoérészt vegyes lakossaga teriileten. Azonkiviil a magyarok
cgy jelentds része teljesen clszigetelten él egy masik nemzet keretén
beliil.

Ezek nélkiil nehéz megérteni és értékelni a jugoszlaviai magyarsag
természetes szaporulatit és ndévekedését, valamint mechanikai migracio-
janak méreteit. Tagadhatatlan tény, hogy e folyamatok kovetkeztében
a jugoszlaviai magyar nemzetiség nem tekinthetd egységes etnikai egész-
nek. A jugoszlaviai magyar nemzetiség (s ez megkiilonbézteti anyaorszéa-
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gatél) nem alapul ieljesen cgységes nyelvi és kulturalis kdzdsscgen. Az
anyanyelv ismerete és a nemzetiségi hovatariozas 16bbé nem azonosak.
Ez nagyon megneheziti a magyar eilnikai ¢s nemzetiségi sajatossagok ta-
nulmanyozasat. Valészinfi, hogy e folyamatok évszazadosak, természete-
sek, s jorészt a kézos élet torvényszeriiségeibél erednek. Azonban e tler-
mészetes folyamathoz a megel6zd idoészakokban kiilonb6z6 manipulativ
intézkedések is jarultak, s bizonyos mériékben mesterségessé tették, az-
allal, hogy gyengitették a jugoszlaviai magyarsag nemzetiségi hovatar-
tozasanak tarsadalmi tudatatl, affinitasat.

A JUGOSZLAVIAI MAGYAR NEMZETISEG SZAMOKBAN

{(Népszamlélasi adatok)

Az 1921-es népszamlélds alkalméaval Jugoszlavidban 472 000 magyar
nemzeliségii polgar élt; 1931-ben 468 000. A haboru utan az clsé nép-
szAmlalast 1948-ban tartottak meg, s ekkor a magyarok szama 496 ezrel
tett ki. De a statisztikusok és demografusok ugy ialaljak, hogy ez a szdm
hovatoviabb tulbecsiili, talértékelt, mert a német nemzetiség egy reésze
is magyarnak deklaralta magat. 1953-ban a magyarok sziama 502 000,
1961-ben 504 000 voll. Az egyes jelz8szamok a kovetkezd novekedést mu-
tatjak: 1931/1921 99, 1948/1921 105, 1948/1931 106, 1953/1921 106, 1953/
/1931 107, 1953/1948 101, 1961/1921 107, 1961/1931 108, 1961/1948 102,
1961/1953 100.

Az abszolul és relativ szamok is azt bizonyitjak, hogy a jugoszlaviai
magyarok szdma csupdn nagyon lassan névekedett. (Az 1961/1921-es jel-
zészam 107.) Tulajdonképpen ez a ndvekedés az ¢letkorhatér eltoldddsa-
val magyarazhat6, mint majd latni fogjuk.

Ugyanakkor Jugoszlavia lakossdga novekedésének a jelzdszdmai a ko-
vetkezok: 1931/1921 116, 1948/1921 126, 1948/1931 109, 1953/1921 136,
1953/1931 117, 1953/1948 107, 1961/1921 149, 1961/1931 128, 1961/1948
118, 1961/1953 110.

Jugoszlavia lakossaganak szama 1961-ben 49 szazalékban nagyobb voli,
mint 1921-ben (jelzGszam 1961/1921 148). Az egész orszag rohamos de-
mografiai névekedést mutat, a lakossig nagyobb hanyada fiatalkoru.

A JUGOSZLAVIAI MAGYAROK
TERMESZETES SZAPORULATA

A szamadatok azt bizonyitjak, hogy a jugoszlaviai magyarok szambeli
nivekedése feltinden alacsony. Ha kiszamitjuk a Szerb Népkdztarsasag
teriiletén 616 magyarok évi allagos nivekedeését (azaltal, hogy az abszolut
novekedést elosztjuk a lakossdg atlagos szamaval, s ezt a viszonyt ez-
relékben kimutatjuk), a kévetkezidket latjuk (sajnos nem rendelkeziink
a Jugoszliviira vonatkozé adatokkal, s ezért a Szerb Szocialista Koz-
tarsasagra vonatkozo adatokal adjuk): a Szerbidban él6 magyarok ab-
szolut évi névekedése 1948—1953-ban 1641 6t tett ki, 1953—1961-ben
viszont mar csak 960 f6t. Az évi atlagos novekedés 1948—1953-ban 3,7
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ezrelék, 1953—1981-ben mar csak 2,2 ezrelék. Természetes, hogy a la-
kossagnak ilyen {itemi évi atlagos névekedése tulajdonképpen csak vi-
szonylagos, s mint majd latni fogjuk, f6leg abbo6l ered, hogy az élet-
korhatar eltolodott, a lakossag Osszetétele eloregszik. A nemzedékcsere
ezédltal eltolédik az 1980-on tuli idészakra, s ekkor, mint majd latni
fogjuk, bekdvetkezik a magyar lakossig szaminak abszolui csokkenése
is (természetesen, ha nem novekszik a sziiletések ezreléke — ez azonban
nem latszik t0l valdszinfinek), Az emlitett 3,7, illetve 2,2 ezrelék nem
csupan a természetes szaporulatra korlatozédik, hanem ide szamitédnak
a bevandoroltak is (mint ismeretes, az emlitett korszakokban tdrténtek
bevandorlasok is Vajdasagba, illetve Jugoszlaviaba kiilféldrél).

Ugyanakkor Szerbia lakossigénak évi &tlagos novekedése az 1948—
1953-as idészakban 90238 £6, az 1953—1961-es idgszakban pedig 82 884
f6; az évi atlagos novekedés 1948—1953-ban 13,4, az 1953—1961-es idd-
szakban pedig 11,3, vagyis a lakossag természetes szaporulata (itt esakis
arrél van szé) itt is mérséklddétt, de csupan abban a meértékben, hogy
a demografiai osszetétel alkalmazkodoit a gyors ipari és gazdasagi fej-
16dés eldfeltételeinek a megteremtéséhez.

Vajdasidgot a demografiai irodalom gyakran idézi kifcjezetten ala-
csony természetes szaporulata miatt. Vajdasiag lakossaganak a nive-
kedése 1953-ban 6,9 czrelék, 1961-ben pedig 11 ezrelék. Csakhogy ez
a nbvekedés nem a természetes szaporulattal magyarizhatd, hanem a
mechanikai névekedéssel — a bevandorlassal. Mert ezekben az években
a természetes szaporulat novekedése minddssze 11,1 ezrelék 1953-ban,
illetve 8,6 1961-ben. Példaul az 1953—1961-es idészakban Vajdasig la-
kossaga évente 19 300 f6vel ndvekedeit, de ebbsl csak 15300 f6 a ter-
mészetes szaporulat —, a tobbi bevandorlas. Vajdasig lakossaganak
¢vi abszolit ndvekedése az 1948—1953-as idGszakban 9881 £3, az 1953—
19G1-es idészakban viszont 18 793 £5; az évi atlagos novekedés az 1948—
1953-as iddszakban 5,8, illetve az 1953—1961-es idészakban 10,0.

Ugyanakkor a vajdasigi magyarok abszolut évi ndovekedése az 1948—
1953-as id6szakban 1283 5, az 1953—1961-es iddszakban 902 f6; az évi
atlagos névekedés 1948—1953-ban 3,0, viszont az 1953—1961-es iddszak-
ban mar csak 2,0 ezrelék.

Csupan a Szerb Népkoztarsasig szlikebb tcriiletén é16 magyarok évi
nivekedése kedvezébb, mint Vajdasdgban: 1948—1953-ban az évi abszo-
lat novekedés 393 f6t, az 1953—1961-es iddszakban pedig 52 fot tett ki;
illetve az atlagos évi névekedés arinya 1948—1953-ban 61,8, az 1953—
1961-es id6szakban pedig 7,9 ezrelék; sziikebb Szerbia térségében 15,0,
illetve 9,8,

A JUGOSZLAVIAI MAGYAROK
TERULETI MEGOSZLASA

A jugoszlaviai magyarok 1931-ben az orszig lakossdganak 3,3 széza-
lékat tették ki; 1961-ben osupan 2,7 szazalékat (504 368 £3). Az 1961-es
népszamlalas idején Szerbidban 449584 magyar nemzetiségli lakott,
vagyis az 6sszlakossagnak 5,9 szazaléka; Horvatorszagban 42 347, vagyis
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az Osszlakossagnak 1 szazaléka; Szlovéniaban 10498, vagyis lakossaga-
nak 0,7 szizaléka; Maceddniaban 252 (0,0 szazalék); Bosznidban és Her-
cegovinaban 0,0 szazalék és Crna Goraban 279 (lakossdganak 0,1 sza-
zaléka).

A jugoszlaviai magyarok 89,1 szazaléka Szerbiaban, 8,4 szazaléka Hor-
valorszagban, 2,1 szazaléka Szlovéniaban, 0,09 szazaléka Maceddniaban,
0,3 szizaléka Bosznia—Hercegovinaban és 0.1 szazaléka Crna Goraban élt.

A Szerbiaban él6 magyarok (449 586) legnagyobb része (442 569), azaz
98,4 szazaléka Vajdasagban, a kisebbik része (6816), azaz 1,5 szézaltka
pedig sziikebb Szerbia teriiletén élt. Belgrad osszlakossaganak 0,7 szaza-
léka magyar nemzetiségii volt. Ezenkiviil még 210 magyar ¢1t Kosovo—
Metohija Autoném Tartomanyban.

Az 1961-cs népszamlalasi adatok szerint Szerbia lakossaganak 5,9 sza-
zaléka, sziikebb Szerbianak 0,1 szazaléka, Vajdasignak 23,9 szazaléka,
Kosovo—Metohijanak 0,9 szazaléka volt magyar nemzetiségi.

A Vajdasagban é16 magyar nemzetiség Bacska lakossaganak 27,6 sza-
zalékat, Banitnak meg 17,1 szazalékat tette ki. Eszak-Bacska lakossi-
ganak 64,8 szazaléka, Dél-Bacskanak 20,8 szazaléka, Nyugat-Bacskanak
22,7 szazaléka, Szerémségnek 3,0 szazaléka, Dél-Banatnak 9,1 szazaléka,
Eszak-Bénatnak 24,7 szazaléka volt magyar nemzetiségii.

NEMZETISEGI HOVATARTOZAS ES ANYANYELV

A Jugoszlavidban €16 magyarok 97,9 szazaléka tud magyar nyelven
beszélni. Az 504 369 magyarbél, aki magyar nemzeliségiinek is vallja
magat, 493 946 f5 beszélte, azaz vallotta a magyart anyanyelvének az
1961-es népszamlalas alkalmaval. Viszoni 8661 {5, aki magyar nemzeti-
séglnek tartotla magat, a szerbhorvatot tartotta anyanyelvének; 114
a szlovént, 37 a macedént, 21 az albani, 68 a ciganyt, 7 az oldhot, 909
valami mas nyelvetl és 606 nem adott feleletet e kérdésre.

Ezzel szemben nem lényegtelen megemlileni, hogy 3570 szerbhorvat
nemzetiségli a magyar nyelvet tartotta az anyanyelvének; ezenkiviil 7415
kiilénbdz6 mas nemzetiségii szintén a magyar nyelvet tartoita anyanyel-
vének (ezek féleg németek, zsidok, szlovakok stb., akik a magyarsag
asszimilalé hatasat féleg az el6zd korszakban, s kiiléntsen a szazadfor-
dulén érezték).

Hogy milyen iitemii az asszimilaciénak ez a sajatos megnyilvanulasa,
sajnos nem mutathaté ki (nem rendelkezem az 1953-as népszamldlas
adataival). Csupan részadatokat lehet bemutatni.

Szerbidban 1953-ban a magyar nemzetiségiicknek 98,7 szazaléka val-
lotta a magyart anyanyelvének, szemben az 196l-es 97,9 szazalékkal.
Szerbidban a 442423 magyar anyanyelvet beszéld polgar koziil 3236
szerbhorvat nemzetiségiinek tartja magat, 163 szlovénnak, 24 macedén-
nak, 11 ecrnagorainak, 421 nem megnevezett jugoszlav nemzetiségiinek,
1332 valami mas szlav nemzeliséginck, és 437 186 magyarnak.

Ezzel szemben 1961-ben Szerbiiban 449587 polgir magyar nemzeli-
ségiinek vallotta magat, és ebbdl 443 775 a magyart tartotla anyanyel-
vének, 4569 a szerbhorvatot (1953-ban 3236), 22 a szlovént, 10 a mace-
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doént, 11 az albant, 68 a ciganyt, 5 az olahot, 659 mas nyelvet és 468
ismeretlen anyanyelvii.

Az 196l-es népszamlalas alkalmaval 2646 szerbhorvat nemzetiségi
a magyar nyelvet vallotta anyanyelvének; 121 szlovén nemzetiségl, 24
macedén, 28 crnagorai, 59 muzulman és 408 nem megnevezett jugoszlav,
ezenkiviil még 5192 mas nemzetiségii vallotta a magyart anyanyelvének.

NATALITAS ES FERTILITAS

Az adatok azt bizonyitjdk, hogy valamennyi iparosodo és ndvekvd
éleiszinvonalu orszagban a sziiletések ezrelékes novekedése mérséklédik.
Csak természeles lehet, hogy ezt a jelenséget tapaszialjuk nilunk is
Jugoszlavidban. Igy, az élve sziilelett gyermekek sziama Jugoszlaviaban
1953-ban 1000 lakosra 28,6, 1961-ben 22,8 és 1964-ben 20,8. Ezzel szem-
ben a jugoszliviai magyarok sziilet¢si ezreléke (az élve sziiletett gyer-
mekek szama 1000 lakosra), 1953-ban 19,7, 1961-ben 15,2 és 1964-ben 13,9.

Hasonlé a helyzet Szerbidban is. Szerbia sziiletési ezreléke 1953-ban
26,6, 1961-ben 20,2, 1964-ben 18,6. Ezzel szemben a Szerbidban é16 ma-
gyaroké 1953-ban 19,8, 1961-ben 15,4 és 1964-ben 14,0

Vajdasagot gyakran idézziik alacsony natalitasa miatt. Valdban, ezt
a fellogést az adatok tokéletesen igazoljak. Vajdasidgban a szlletési ez-
relék 1953-ban 22,4, 1961-ben 17,1 és 1964-ben 14,9 volt. Viszont a vaj-
dasagi magyaroknal ezek a mutaték is alacsonyabbak; a sziiletési ezrelék
1953-ban 19,8, 1961-ben 15,3 és 1964-ben 13,8. Csupan a Szerbia sziikebb
térségében él6 magyaroknal nagySbb a natalitas (1953-ban 23,9, 1961-
ben 20,5 és 1964-ben 20,7).

Valészinii, hogy a magyarok alacsony sziiletési ezrelékére némileg ki-
hat a vegyes hazassigokban sziilelett gyermekeknek més memzetisége,
azaz nem magyar nemzetisége. De ettd] fliggetleniil is tény, hogy a ma-
gyaroknal tapasztaljuk az egyik legkisebb sziiletési ezreléket. Kiilonosen
Eszak-Béacskaban, ahol a magyarsagnak jelentds része élL

Ezt igazoljak azok az adatok is, amelyek a fertilitdsra (termékeny-
ségre) vonatkoznak. Ezt két jelzbszaimmal mérik: a fertilitds &ltalénos
novekedési aranyaval, amely nem mas, mint az dsszes 15—49 éves ndk
szdmanak és egy meghalarozott évben élve sziiletett gyermekek szdma-
nak a viszonyszama. Ez Szerbia csetében 80,2, viszont a Szerbidban é15
magyarok eseiében 59,8.

A miasik jelzészam a meghatarozott korosztalyu anyaktél élve sziiletett
gyermekek és e korosztalyhoz tartozd dsszes nok szaméanak az aranya.
Fz az ardny Szerbia esetében a 15—19 éves anyaknal (illetve lehetséges
any2knal) 66,3, viszont a magyarok esetében 66,1; a 20—24 éves kor-
hatarban 176.5, illetve 172,9; a 25—29 éves korhatdrban 131,7, illetve
104,6; a 30—40 éves korhatdrban 66,8, illetve 46,3; a 35—39 éves kor-
hatarban 31,6, illetve 21,0; a 40—44 éves korhatarban 21,0, illetve 7,0;
a 45—49 éves korhatarban 5,0, illetve 1,2.

Mig majdnem minden negyedik alban Icheiséges anyanak sziiletik
gyermeke, ez csak minden huszadik magyar lchetséges anyandl torténik
meg. (Ez két véglet, s egyik sem kivanatos.) Az adatok azt bizonyitjak,
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hogy a Szerbiaban €16 ndk 29,0 szazalékanak 1953-ban egyetlen élve
sziletett gyermeke sem volt, viszont a Szerbiaban (Vajdasagban) élo
magyar néknél ez a szazaléek 28,1, Ezek az adatok arrdl tanUskodnak,
hogy e tekintetben nincs kiilénosebb eltérés; tehat ez az adat nem ma-
gyarazza meg a rendkivill alacsony sziiletési ezreléket. Erre a jelenségre
mas adalok vilagitanak ra.

Nem hanyagolhatok el azok az adatok, amelyek arra vonatkoznak,
hogy a megsziilt gyermekek hanyadik gyermekként sziilettek.

Az ¢lve sziiletett gyermekek szazalékos aridnya Szerbidban a kévetke-
zOképpen alakult: 1953-ban az élve sziiletett gyermekek koézétt az elsd
gyermekként sziilelettek szdzaléka 34,2 voli, viszont 1964-ben 39,1.
Ugyanakkor a Szerbidban élé magyarok esetében ez a szazalék 1953-
ban 39,3 volt, és 1964-ben 51,8 szazalékra emelkedett.

A masodik, harmadik, negyedik, 6t6dik, hatodik gyermekként sziiletett
gyermekek szama zuhant Szerbidban is, de kiilonosen csdokkent magyar
vonatkozasban. A harmadik gyermeckként sziiletetick szazaléka mind-
ossze 9,4, a negyedikkeént sziiletetteké 4,0 szazalék, az 6tédikként sziile-
tetteké 1,6, a hatodik gyermekként sziiletetteké 2,7 szazalékot tett ki
1964-ben. A fent emlitett adatokb6l lathatd, hogy a jugoszlaviai magya-
rok, s kiildnésen a Vajdasagban ¢l6 magyarok csaladiervezés tekinte-
tében nagymértékben kovetik Magyarorszag hagyomanyait. Ugyanis
Magyarorszagon is a sziiletések ezreléke 1935—1939-ig 20,1, 1950—1954-ig
21,1, 1960—1964-ig 13,6 és 1965-ben 13,1 volt. Mint latiuk, a vajdasagi
magyarsag évi atlagos sziletési ezreléke 1950—1965-ig 19,8-rél 13,8-ra
zuhant, Magyarorszigon viszont 21,1-r§l 13,1-re. Nyilvanvalo, hogy az
ilyen sziiletési ezrelék a jugoszlaviai magyarok szdmara nem biztosit-
hatja a demografiai jovSt, ez el6szé6r az eclsregedés, majd a népesség-
csOkkenés veszélyével fenyegeti.

MORTALITAS

1950-161 1954-ig Jugoszlaviaban a mortalitds czrelécke 12,4, Szerbidban
12,4 és Vajdasigban is 12,4; 1964-ben Jugoszlaviaban 8,9, Szerbiaban 9,0
és Vajdasigban 9,4. A Szerbidban él6 magyarok intenziv eléregedésének
a kovetkezményeként igen nagy az clhalalozasi ezrelék: 1953-ban 11,4,
1961-ben 11,0 és 1964-ben 11,1 (ez az eset a vajdasagi magyaroknadl is).

Hogy éppen eclregedésrd] wan sz6, azt abbél latni, hogy az elhalélo-
zas jelzbszima éppen a Szerbidban é16 magyaroknal esett legkevésbé, ha
1963-at szazzal jeloljiik: 1961-ben 96,5, 1964-ben 97,4; Vajdashdgban 92,4,
illetve 93,3.

Viszont a Szerbidban él5 dsszlakossig elhalalozasanak a jelzészéma
(ha 1953-at szdzzal jelsljiik) 1961-ben 79,3, 1964-ben 81,3; Vajdasigban
pedig 1961-ben 77,6 és 1964-ben 74,1. Az elhalilozas ilyen méretii csok-
kenése azzal magyarézhat6, hogy a lakossag Gsszetétele aranylag fiatal,
és az egészségligyben tett intézkedések az életkorhatar eltolédasat ered-
mcnyezték.

Ugyanakkor az egyik legalacsonyabb csccsemoelhalalozasi szézalékot
mind Jugoszlavidban, mind Szerbiaban és Vajdasagban éppen a magya-
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rok mutatjak (1961-ben 60,0 Jugoszlavidban, 59,3 Szerbiaban és 60,2
Vajdasagban). Viszont Jugoszlavia &sszlakossiga esetében ez az ezrelék
82,0, Szerbidban 82,9 és Vajdasagban 71,6. Az adatok azt bizonyitjak
tehat, hogy a jugoszlaviai magyar nemzetiség élt egészségiligyi rendsze-
riink lehetdségeivel, s ezzel nagyban megjavitotta a maga egészségi al-
lapotat, és meghosszabbitotta atlagos ¢letkorat. Mas adatok is ezt bi-
zonyitjak. Példaul, a korosztalyonkénti elhaldlozas ezreléke Vajdasagban
éppen a magyaroknal a legalacsonyabb. Azonban a 65 éves és annal ko-
rosabb férfiak elhalalozési ezreléke Szerbia esetében 1953-ban 87,0, 1961-
ben pedig 77,2. Viszont a magyarok esetében 1953-ban mar 81,5 és 1961-
ben is 80,8. A ndk esetében nincs kiilénésebb eltérés.

A JUGOSZLAVIAI MAGYAROK Mi1uURACIOI

A migracié lényegét nemigen érteni meg azok nélkiil az adatok nélkiil,
amelyek magéra a mai mozaikszerii etnikai kérnyezetekre vonatkoznak.
Példaul, Vajdasag 35 varosa koziil csak B varosnak homogén, monona-
ciondlis a lakossiga. Ezzel szemben Szerbia sziikebb teriiletén a varosok
90 szézaléka mononacionalis jellegili, hiszen 72 varos kéziil 67 lakossa-
ganak tobb mint B0 szazalékat egynemzeliség(i lakossag alkoija. Ko-
sovo—Metohija Autoném Tartomanyban ugyanigy, mint Vajdasagban,
a vérosok 80 szazalékanak a lakossaga multinacionalis osszetételii. Az
ilyen etnikai tarkasdg Vajdasigban azzal is magyarazhald, hogy a la-
kossdg 54 szazaléka valtoztatta tartézkodasi helyét — migralt.

Ami a magyarokat illeti, ez az egyik legmobilisebb népcsoport Ju-
goszlavidban. Ezt mutatjik az adatok: Az 196l-es népszamlilas szerint
Bosznia—Hercegovinaban ezer magyar élt, viszont ezer azoknak is a
szama, akik elhagytdk ezt a kdztarsasigol. Crna Goréban é&s Macedonia-
ban nincsenek magyarok. Ellenben Horvitorszigba 5000 magyar kélts-
z6tt be, s ugyanannyi (5000) ki is k&ltézott Horvatorszagbél. Szlovéniiba
nem koltézéit magyar, ellenben ebbdl a kdztarsasagbo6l 1000 magyar kol-
1526t ki. Szerbidba 7000 magyar koltz6tt be, és csak 6000 kdliszott ki.
Szerbia vonzza legjobban az orszag magyarjait, s ez érthetd is. Szer-
biaba 6549 magyar koltéz6it be az 1961-es népszamlilis szerint, vadyis
1000 Bosznia—Hercegovinabol, 118 Crna Gorabdl, 4823 Horvatorszagbdl,
248 Macedoéniabdl és 36 Szlovéniabsl.

Szerbia sziikebb teriilete is vonzza a tobbi koztirsasig magyarjail.
Ide 602 magyar k&llszott; Horvatorszagbol 395, Bosznia—Hercegovinabol
111, Macedanidbél 57 és Szlovénigbél 21. Kosovo—Metohija Autoném
Tartoméanyba mind8ssze 19 magyar koltézott a tobbi koztarsasagbél.
Ellenben Vajdasigba 5828 magyar koltozott a tobbi koztarsasagokbdl
(Bosznia—Hercegovinab6l 886, Crna Gorabél 97, Horvatorszaghol 4419.
Macedéniabol 187 és Szlovéniab6l 339).

Meg kell llapitani, hogy Eszak-Bacska magyarsaga a legkevésbé val-
tozlatja tartozkodasi helyét a tobbiekhez képest. Eszak-Bacska lakossé-
ganak 90 szazaléka Vajdasdgban sziilelett, s czeknek 67 szdzaléka az
credeti sziiletési helyén lakik.

Erdekesek a Szerbidban é16 magyarok lakéhely-valtoztatasairél, illetve
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migraciéjarél beszélé kimutatasok. Igy példaul az 1961-es népszamlalas
szerint Szerbia sziikebb teriiletére 4711 magyar koltézott, illetve 4020
kéltozétt el. Kosovo—Melohija nem vonzotta a magyarokat. Ugyanis
minddssze 172 magyar koliozott oda, viszont 178 elkoltozott.

Vajdasag a magyarok igazi migracios teriilete. Vajdasagba a népszam-
Jalas adatai szerint 9548 magyar kéli6zétt be, de 9636 el is koltozott (kii-
l6nbség 88). Ha a migracios formak Osszes alapjat egybevessziik (vagyis
a koztarsasagok kozoiti s a Szerbia teriiletén beliili migraciot), azt 1atjuk,
hogy 21 869 magyar vett részt a lakéhely-valtoztatasokban.

Jelenidséggel bir még az az adat is, amely szerint Banatbél 8760 ma-
gyar koltozolt at Bacskaba és Szerémséghbe (féleg Bacskaba), viszont el-
lenkezé iranyba, vagyis Béacskabol és Szerémségbol Banatba mindossze
4995-cn telepedtek at. 2000 magyar Bacskabol és Szerémségbdl Sumadi-
jaba kolt6zétt, de onnan is kéltdztek magyarok Bacskiba és Szerémségbe
(1897). Banatbol Sumadijaba 1554 magyar koltozott, Sumadijabol pedig
951 magyar kdltézott Banaiba.

Ujabb adatok arrdl beszélnek, hogy a magyarok szama jelentdsen
megnévekedett Belgrad varos teriiletén, annak kérnyékén, illetve szi-
kebb Szerbiiban. Viszont azokat a feltevéseket, amelyek kériilbeliil
40 000 forél beszélnek, ilyen vonatkozasban nem tartom valdsziniinek.

KULFOLDRE KOLTOZES ES VENDEGMUNKA-VALLALAS

A jugoszlaviai magyarok szarmazasuk szerint nem tisztdn jugoszlaviai
szlletésliek, hiszen az évtizedek folyaman (a haboru elétt, alatt és az-
utdn is) Jugoszlavidba magyarok koltoztek mas orszagokbdl, de féleg
Magyarorszagrol. Igy az 1961-es népszamlalas azt mutatja, hogy 11000
kiilfoldi sziiletésii magyar (legtobbje Magyarorszagrél) Jugoszlaviaban
lelepedett le. Ezek legnagyobb része, 9826 Szerbiiban, illetve 8720 Vaj-
dasagban telepedett le. Ezt a szamot azonban meghaladja azoknak a
magyaroknak a szama, akik kilféldre vandoroltak Jugoszliviabol. Saj-
nos, errél nem allnak rendelkezésemre pontos adatok, s csak részleges
betekintésem van a haboru utani idészakba. Az az egy biztos, hogy az
1960—1964-es idészakban Szerbiabol évente 1400—1500 személy koltozott
kiilféldre (végleg elhagyta hazajat, illetve lemondott dllampolgarsagarol).
Ezeknek a legnagyobb része éppen magyar, s csak kisebb meértékben
szerb és német. A kiilfgldre telepedetiek, kollézdk legnagyobb része
eloszor Nyugat-Eurdpaba, onnan Amerikiba és Ausztraliaba koltozott
tovabb. Az adatok azt bizonyitjak, hogy éppen a magyar kivandorlék
szima névekedik egyre jobban. Ami a magyar vendégmunkasok szdmat
illeti, senki sem tudja pontosan, mint ahogyan orszigos viszonylatban
sem tudjuk, mennyi hazankfia dolgozik kiilf6ldén. A hivatalos adatok
kériilbeliil 300 000 vendégmunkasrél beszélnek, azonban a szakszervezeti
kongresszusi anyagok 500—550 000 £6t is cmlitettek. Minden talzas nélkiil
valoszinfi, hogy a magyarok az orszag lakossigahoz mért szamarényuk-
nak megfeleléen képviselletik magukat a vendégmunkasok szamaban.
Valészinii, hogy ez az arany még nagyobb. Errgl bizonyos adatok is
beszélnek. A Tartomanyi Munkakézvetité Iroda hivatalos adatai szerint
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1968 augusztusatél decemberéig (tehit nem ecgészen {61 év alatt) Vajda-
sagbdl 3000 ember vallalt kiilf6ldon munkat. Névelemzés alapjan meg-
allapithaté, hogy ezeknek koriilbeliill kétharmada magyar nemzctiségu.
Az adatok nem beszélnek arrél, hogy mennyi vendégmunkas ment kiil-
foldre az 1968-as év el6tt, ugyanis a vendégmunkasok 1968 elott nem
vallaltak munkat a Tartomanyi Munkakdzvetitd Iroda kozvetitésével.

Csak azoknak a magyaroknak a szdma, akik az orszaghol kivandorol-
tak, majdnem akkora, mint a természetles szaporulat, illetve évi néve-
kedés. Viszont akik vendégmunkasként mennek kiilféldre, szam szerint
néhanyszorosan meghaladjak a természetes szaporulatot, illetve az évi
novekedést.

VEGYES HAZASSAGOK

A magyar az egyik legnyitottabb természelli nemzetiség Jugoszlavia-
ban. Ez kiiléndsen megmutatkozik a vegyes hazassigok szamiban, ame-
lyet magyar né vagy magyar férfi kdt mas nemzelisegii férfival vagy
nével. Azok kozott a hazassagok kozbtt, amelyeket magyarok kotditek
1956-ban, Jugoszlavidban 9,3 szazalék, Szerbidban 9,1 és Vajdasagban
18,1 szazalék volt a vegyes hazassag. 1963-ban mar ez a részariny Ju-
goszlaviaban 12,4, Szerbidban 12,0 ¢s Vajdasigban 22,7 szizalékra emel-
kedett. Az 1964-es és 1965-6s adatok mar 25—26 szizalékos ardnyrol ta-
nuskodnak Vajdasagban.

Erdemes ¢ jelenség fejlédését kozelebbrél is megvizsgalni. 1956-ban
Szerbidban 4227 magyar né 3383 esetben kotétt magyar férfival hazas-
sdgot, viszont 419 esetben szerbbel, 246 esetben horvattal, 14 esetben
szlovénnal, 7 esetben macedénnal, 16 esetben Crna Gorai-val, 6 esetben
albiannal, 12 esetben bolgérral, 16 esetben szloviakkal, 9 esetben roman-
nal, 1 esetben cigannyal és 98 esetben mas nemzetiségii férfival. Ugyan-
cbben az évben 3962 magyar férfi 3383 esetben kotdtl hazassagot magyar
nével, toviabba 254 esetben szerb, 188 csetben horviat, 12 eseltben szlovén,
7 esetben macedén, 10 esetben Crna Gora-i, 5 esetben bolgar, 32 esetben
szlovak, 6 esetben roman ndével stb.

1963 tovabbi ugrast jelent a vegyes hazassagok szamanak ndvekedése-
ben. Ebben az évben a 4254 férjhez menni késziilé magvar rd koziil
3167 koiott hazassagot magyar férfival; ellenben 656 szerbbel, 257 hor-
vattal, 14 szlovénnal, 13 macedénnal, 28 Crna Gorai-val stb. Hasonl6-
képpen a 3828 nésiilni késziilé magyar férfi koziil 3167 kotott hazassagot
magyar nédvel, viszont 346 szerb, 220 horvat nével stb.

Csak Vajdasagot tekintve, itt még nagyobb a vegyes hizassdgok aranya
1963-ban. Itt a 4096 hazasulandé magyar nd koziil 3140 k6tott hazaszagot
magyar férfival; 545 szerbbel, 252 horvattal, 12 szlovénnal, 8 macedénnal,
23 Crna Gorai-val sth. Ugyanigy a 3730 nésiilni késziild magyar férfi
kdziill 3140 vilasztott magyar nodt; 300 szerbet, 200 horvétot stb. Az
adatok arr6l tantskodnak, hogy kiilomésen sok a magyar nok szama a
vegyes hézassigokban. A magyar nék gyakrabban kétnek vegyes hazas-
sagot, mint a magyar férfiak; bar az utdbbiak szdma is egyre ndvekszik.
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A MAGYAR LAKOSSAG ELOREGEDESE

Megallapithatd, hogy a magyarok maszkulinitasinak az aranya kielé-
gitévé teszi a lakossag reprodukcidjat. (Szerbidban 1953-ban 882, 1961-
ben 897, illelve Vajdasigban 1953-ban 880, és 1961-ben 904, ezer ndre
szamitva.) Kielégité a fertilis lakossag hanyada is, ami ugyszintén le-
hetové teszi a lakossag reprodukcidjat (Szerbiaban 1953-ban 121 311, il-
letve 1961-ben 115974 a 15—49 éves nok szama, ami az Osszlakossag
27,5 szazaléka 1953-ban, illetve 25,8 szazaléka 1961-ben), bar nem ha-
nyagolhatd el az itl észlelt csbkkenés sem, hisz ez is kihal a magyarok
fertilitdsanak, natalilasinak az esésére. Altalaban, a demografiai tanul-
manyozas. azt bizonyitja, hogy a magyarok alacsony fertililasinak, na-
talitasinak, természetes szaporulalanak az okidt mas pszichoszociologiai
tényezokben kell keresni. Ezeket az okokat azonban ebben az irdsban
nem vehetitem szamba; ehhez nemcsak a primaris demografiai adatokra
lenne sziikség, hanem szekundiris — szociolégiai jellegii kuiatasokra is,
amelyekkel pillanatnyilag nem rendelkezem, de tudomdisom szenint mas
sem.

Az viszont kimutathaté, hogy egyéltalan nem kielégité a magyar la-
kossdg oOregedésének az iiteme. Mig jugoszliv viszonylatban 1953-ban
a 0—19 éves lakossag az sszlakossag 40,8 szhzalekat tette ki (Vajdasag-
ban 35,0 szazalékit), a magyaroknal ez a szamarany csupan 32 szizalék.
Ez az arany 1961-ben Jugoszlividban 38,5 szazalék volt, Vajdasagban
33,2 szdzalék, a magyarok esetében pedig mar csak 30,6 szazalék.

A 20—39 éves lakossag 1953-ban Jugoszlavidban az osszlakossag 29,4
szazalékat, Vajdasagban 30,3 szizalékat, a magyarok esetében pedig 28,9
szazalékat tette ki; 1961-ben viszont Jugoszlaviaban 32,5, Vajdasagban
33,2, a magyaroknal pedig 29,4 szazalék volt ez az aranyszam.

A 40—59 éves lakossag 1953-ban Jugoszlaviaban 20,9 szazalékat, 1961-
ben pedig 19,0 szdzalékat adta az 6sszlakossidgnak; Vajdasigban ez az
arany 1953-ban 20,0 szazalék, 1961-ben 21,7 szizalék; a magyaroknal
viszont 1953-ban 27,0, s 1961-ben is 25,6 szdzalék, annak ellenére, hogy
a habori utdn a magyarokndl is igen nagy volt a natalitas. (Ennek oda
kellett volna hatnia, hogy a kimutatott szazalék kisebb legyen.)

A 60 éves és ennél dregebb lakossig 1953-ban Jugoszlavia osszlakos-
shganak 8,9 szazalékat, 1961-ben 10,0 szazalékat; Vajdasagban 1953-ban
10,7 szAzalékat, 1961-ben 11,9 szazalékat; a magyaroknal pedig 1953-ban
12,1 szézalékat, 1961-ben pedig mar 14,1 szazalékat alkotta.

A magyar nemzetiségii lakossig, osszetételét tekintve, a legbregebbek
kodzott van az orszagban.

Az eléregedés liteme jelz6szamokkal mérve a kovetkezé Szerbiaban:
habar a magyar lakossag 1953-t61 1961-ig 441907 f6rol 449 587 lakosra
nétt (jelzészama 1024);

— a 0—19 éves lakossag 141363 f6rdl 137479 fore csokkent (jelzd-
szam 97,25);

— a 20—39 éves lakossag (a habora utani generacio, amely a magya-
roknél is a legnépesebb volt a magas natalitisi ezrelék kovetkeztében)
127516 forél 132 387 fore novekedett (jelzdszam 103,81);
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— a 40—59 éves lakossag 119277 {orél 114 862 fore csbkkent (jelz6-
szam 96.029);

— a 60 éves és oregebb lakossag 53 709 {6r51 64 680 fére ndvekedett
(jelz6szam 120,42).

Az adatok nagyon szemlétetéen mutatjak a lakossig oregedésénck az
litemét.

A 0—19 éves lakossag 1953-ban az 6sszlakossag 31,98, 1961-ben pedig
30,57 szazalékidt alkotta. A 20—39 éves lakossag az 1953-as évben az
Gsszlakossag 28,85, 1961-ben pedig 29,44 szézalékat adta. A 40—59 éves
lakossig 1953-ban a magyar nemzetiség(i ©sszlakossig 26,99 szazaléka
volt, 1961-ben pedig mar 25,54 szazaléka. S végiil a 60 éves és bregebb
lakossag 1953-ban a Szerbidban ¢é16 magyar sszlakossag 12,15 szdzalé-
kat, s 1961-ben 14,38 szazalékat képezte. Egyediil sziikebb Szerbia terii-
letén (ahol 1953-ban 6409 magyar élt, illetve 6816 f6 1961-ben) tapasztal-
haté a magyar ifju generacié névekedése (1309 forsl 1405 fore). Ezérti
az eldregedés itt nem annyira kifejezett, bar a 60 évesek és ennél idé-
sebbek szidma ilt is 514 f6r6l 845 fére emelkedett., A tébbi korosztalyok-
nal nincs 9sszetétel- és jelzészambeli valtozas.

Vajdasigban a magyar lakossag 1953-t61 1961-ig 435 545 forol 442 561
fore emelkedett (jelzbszam 101,61). Azonban a 0—19 évesek szama mégis
140 025 f6rgl 136 026 fére csbkkent (jelzészam 97,14); a 20—39 éves kor-
osztaly 124 888 forol 129 756 fore emelkedett (jelzoszam 103,89); a 40—59
évesek korosztdlya 117 201 férol 112785 fore esett (jelz6szam 86,23);
viszont a 60 évesek és ennél idésebbek szama itt is 53 189 férsl 63 821
fére emelkedett (jelz6szam 119,98).

Vajdasidgban a magyarok legfiatalabb korosziilya az ésszlakossig 32,14
szdzalékat képezte 1953-ban, illetve 30,73 szazalékat 1961-ben; viszont
a legidésebb korosztdly szazaléka az osszlakossagban 12,22 szazalékrol
14,42 szdzalékra emelkedett 1953—1961-ig.

KESEI HAZASSAGKOTESEK

Mivelhogy hézastarsi viszonyb6él szdrmazik a gyerekek 90 szizaléka,
ennek tanulmanyozisa mindenképpen nélkiilozhetetlen. Az adatok azt
mutatjdk, hogy 1953-ban a nétlen vajdasigi magyar férfiak szama, il-
letve szadmarénya 26,4 szazalékrdl 24,4 szazalékra cstkkent, viszont a
nds férfiak ardnya 68,8 szazalékr6l 70,5 szazalékra ndvekedett. Megnéd-
vekedett az 8zvegyek és elvaltak szama is. A vajdasdgi magyar hajadon
nék szidzaléka is 17,9 szazalékrél 15,7 szazalékra csbkkent. Ellenben a
férjes nék szadma 62,6 szdzalékrél 65,7 szhzalékra novekedett. Nagyon
nagy az dzvegyasszonyok szama: 17,2, illetve 15,6 szazalék, s ndvekszik
az elvalt asszonyok szama ds, 2,3 szazalékrol 2,8 szazalékra, Az adailok
hasonléak Szerbiara, illetve Vajdasagra vonatkoztatva is.

Az a koriilmény, hogy a métlenek és hajadonok szdzalékos részesedése
csokkent, foként azzal magyarazhato, hogy 1953—1961-ig csékkent a
15—19 éves korosztdly széma.
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Mindez a kovetkezéokben ki fog halni a magyar lakossag szaminak
alakulasara, kiillonésen azért, mert a magyarok késébben lépnek hazas-
sagra, ez pedig a lakossag szamanak a mérséklédése iranyaba hat. A keé-
s6n héazasodé ndk a fertilis nbi korosztalyok szamara kozvetlen veszie-
séget jelentenek.

Sajnos nem rendelkezem az 1961-es adatokkal, de mar az 1953-as
adatok dis crrél tantskodnak: — Vajdasigban a 15—I19 éves magyar
ndk 86,9 szazaléka (szerbiai adai: 87,1 szazalék); a 20—24 évesek 34,9
szadzaléka (Szerbidban is 34,9 szazalék); a 25—29 éveseknek mar 15,9
szazaléka (Szerbidban 12,5 szazalék); a 30—39 évesek 8,6 szazaléka
(Szerbidban 5,7 szazalék); a 40—49 évesek 6,4 szazaléka (Szerbiaban 3,3
szazalék); az 50—59 évesek 6,0 sz4zaloka (Szerbiaban 2,6 szazalék); és
a 60 évesek és ennél dregebbek 4,2 szizaléka (Szerbidban 1,7 szazalék)
nem lépett hazassigra.

Ez tapaszialhato a férfiak esetében is. A vajdasagi magyar férfiak
15—19 éves korosztalyinak 98,1 szazaléka (Szerbiara vonatkozo adat:
93,4 szazalék); a 20—24 évesek 72,3 szazaléka (Szerbiaban 57,9 szazalék);
a 25—29 évesek 23,2 szazaléka (Szerbidban 19,1 szazalék); a 30—39
évesek 9,14 szazaléka (Szerbiaban 7,1 szazalék); a 40—49 évesek 6,9 sza-
zaléka (Szerbiadban 3,9 szazalék); az 50—59 évesek 4,3 szazaléka (Szer-
bidban 2,8 szazalék); a 60 évesek és iddsebbek 2,6 szazaléka (Szerbiaban
2,0 szdzalék) — nem lépett héizastarsi viszonyba.

A keései hazassagkotésekkel kapesolatban a kévetkezé a helyzet (ugyan-
csak az 1953-as adatok alapjan). Mig @ magyar 18 éves férfiak 2,6 sz&za-
léka lép hazassdgba, Szerbidban ez az arany 13,3 szizalék. A 19 évesek
4,9 szazaléka (Szerbidban 10,5 szazalék); a 20—24 évesek 48,4 szizaléka
Szerbidban 40,4 sz&zalék); a 25—29 évesek 32,3 szazaléka (Szerbiaban 14,4
szazalék); a 30—39 évesek B,9 szazaléka (Szerbidban 7,5 szazalék); a 40
évesek és id6scbbek 1,3 szdzaléka (Szerbidban 0,9 szazalék) két hazas-
sagot.

Ez vonatkozik a vajdasiagi magyar nbkre is. Ezek legjava a 20—29
éves korban kot héazassagot, s kisebb, mint Szerbidban azoknak a széma,
akik e korhatar eldtt kétnek hézassagot. It megjegyzem azt is, hogy
a magyarok, bar késén lépnek hazassigra, tartés hazassagokat kétnek:
az 1953-as adatok szerint a férfiak 88,1 szazaléka (Szerbidban 85,4 sza-
zalék), a nok 89,5 szézaléka (Szerbiadban szintén 89,2 szazalék) elsé ha-
zassadgbam éli.

A kései hazassigkotésnek kozvetlen kovetkezményei vannak. Mig a
magyar nemzetiségii élve sziiletett gyermekek koziil 1953-ban 39,3 volt
egyke, 1961-ben mdr 51,8 szdzalék (Szerbiiban 34,2, illetve 39,1 szazalék);
masodik gyermek 1953-ban 29,6 szazalék, 1961-ben 30,5 szazalék (Szer-
bisdban 28,1, illetve 27,8 szazalék); harmadik gyermek 1953-ban 14,7 sza-
zalék, 1961-ben 9,4 szézalék (Szerbiaban 16,3, illetve 11,7 szazalék); ne-
gyedik gyermek 1953-ban 6,6 sz&zalék, 1961-ben csupan 4,0 szazalék
(Szerbidban 8,4, illetve 6,7 szizalék); 6t6dik gyermek 1953-bamn 3,6 sza-
zalék, 1961-ben 1,6 szazalék (Szerbidban még mindig 4,9, dlletve 4,9 sza-
zalék); hatodik és a kévetkezd gyermekek 1953-ban 6,2 szazalék és 1961-
ben 2,7 szazalék (Szerbiaban 8,1, illetve 9,8 szazalék).



96

ISKOLAZTATAS ES A MAGYAR NYELV ISMERETE

Ez alkalommal nines szandékomban felélelni a jugoszlaviai magyarok
iskolaztatasanak, koézoktatasanak és tanligyeinek valamennyi probléma-
jat. Ezt majd egy mas alkalommal teljes egészében igyekezem megvila-
gitani. Mosi csak azokon a kérdéseken idéznék el, amelyek kizvetleniil
veszélyeztetik a magyar nyelv tokéletes elsajatitasat és az anyanyelvi
oktatast, s ezaltal a nemzeti jelleg és tudat elsatnyulasiahoz vezethetnek.

Az 1963/64-es tanévben Vajdasagban az 54 795 magyar elemi iskolas
tanulé koziil (ami a magyar nemzetiség 12,4 szazalékat tette ki) anya-
nyelvi oktatasban 44 070 tanulé részesiilt (a lakossag 10,0 szazaléka),
szerbhorvat tannyelvii oklatisban pedig 10725 tanuldé (a lakossag 2,4
szazaléka). Itt nem beszélek a horvatorszagi és szlovéniaji taniigyi hely-
zetrél, ami teljes egészében nem dismeretes eléttem.

Az 1959/1960-as tanévben a magyar celemi iskolasok koziil 6899 (13,1
szazalék), 1960/1961-ben 9279 (17,0 szazalék), 1961/1962-ben 9878 (18,2
szazalék), 1962/1963-ban 10 849 (19,4 szazalék), 1963/1964-ben 10725 (19,3
szdzalék) jart szerbhorvat tagozatra.

Az 1967/1968-as tanévben a 49 350 magyar elemi iskolas koziil 39 109
jart magyar tagozatra, és 10 008 szerbhorvit tagozatra (azaz 23 szazalék).

Meg kell mondani, hogy az 1961/1962-es tanévben (sajnos frissebb ada-
tockkal nem rendelkezem) a 44 269 gyermek koziil csupin 37 937 nyert
nyolcosztalyos anyanyelvi oktatast (85,8 szazalék), 1786 (4 szazalék) csu-
pan 4 osztalyos oktatadsban részesiilt (azutan szerbhorvat tagozaton foly-
tatta tanulmanyait), és veégiil 4546 (10,2 szézalék) olyan helységekben
jart iskolaba, ahol nem volt teljes nyolcoszialyos iskola, vagyis csupin
négyosztalyos elemi iskola volt. A 410 helységben, ahol magyar kis-
didkok jartak iskolaba, csupan 248-ban (60,5 szazalék) volt teljes elemi
iskola, 162 helységben (39,5 szazalék) csupan mégyoszialyos elemi iskola
volt. A 248 helység koziil, ahol teljes nyolcosztalyos altalanos iskola volt,
csupan 67 volt magyar tannyelvii; ezekben a helységekben volt még 30
négyosztdlyos elemi dskola, azaz osszesen 107 magyar tannyelvii elemi
iskola. 151 helységben nem wolt magyar tannyelvi elemi jskola; 113
helységben azért, mert nem volt elég magyar didk, 38 ecsetben pedig
egyéb okokbél.

A 162 helység koziil, ahol csupin mégyosztalyos elemi iskola volt, 91-
ben megszervezték a magyar anyanyelvi oktatast, 71 helységben pedig
nem szerveziék meg, vagy azért, mert a didkok szama a tdrvény altal
eldirtnal kisebb volt (62 helységben), vagy egyéb (fdleg anyagi) okokra
hivatkozva (9 helységben).

Idokozben csékkent a magyar elemi iskoldk szama. Az 1960/61-es
tanévben osszesen 234 teriileti elemi dskolaban volt magyar tagozat;
1965/66-ban 212-ben; az 1966/1967-es tanévben mar csak 194-ben. Sok
helyiitt maguk a sziildk kdvetelték az anyanyelvi oktatis megsziinteté-
sét. Ilyen esetek kiilondsen Szerémségben fordultak eld, de volbak més-
hol is. A magyar tagozatok megsziintetésére hatissal volt a magyar
kdzépiskolasok alacsony szama is. Varhaté, hogy a kozépiskoldk szamé-
nak novekedésével fokozédik majd az anyanyelvi oktatas sziikségémek
érzete az elemi iskoldkban.
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Természetesen, ez a lemorzsolédas mem mindeniitt egyforma intenzi-
tasi. Az 1968/1969-es tanévben Bacskdban a 35577 elemi iskolds magyar
gyermek koziil 29 872 magyar tagozatra jar; Banatban a 12 766-bol csak
9537; viszont Szerémségben az 1007 magyar iskolas gyermek kézul csu-
pan 48 részesiil anyanyelvi oktatasban. Ha sorra vessziikk a varosokat és
falvakat, akkor a helyzetkép még tarkabb. Pancsova vezei: a 961 ma-
gyar gyermek koziil csak 242 jar magyar tannyelvi iskolaba. Ujvidéken
a szerbhorvat iagozaira jaré magyar gyermekek hanyada 50-re rug.
(A 2956 gyermek koziil 1493 szerbhorvat tagozatra jar.) Zomborban a
2185 magyar elemi iskolas gyermekbél 1436; Versecen a 632-bdl 251,
Szabadkan a 7891-bél 6478; Zrenjaninban a 2740-bol 2143; Zentin a
3273-b6l 3204; Bacstopolyin a 3619-bdl 3512 diak jar magyar tagozatra,
és igy tovabb. A magyar lakta helységekben a magyar gyermekek fileg
magyar lannyelvi{ iskolaba jarnak. Igy van ez Csernyén, Kanizsan, Zsi-
tistén, Csékan, Becsén, Kishegyesen, Temerinben stb. Azonban, Szentta-
mason is a 666 gyermek koziil 630 magyar iskolaba jar, bar itt a 2272
diakbol 1592 délszlav nemzetiségii. Hasonlé a helyzet Kikindan is, ahol
az 1849 magyar gyermekbdl 1589 magyar iskolaba jar, bar a 9553 tanuld
koziil 7572 délszlav nemzetiségli. Ebbol is 14thatd, hogy nem holmi 16r-
vényszer{iségrol van sz6. A vegyeslakta helységekben is lehetséges a ma-
gyar tannyelvii oktatds sikeres megszervezése és a magyar ajka gyer-
mekek magyar iskoldkban torténd oktatasa, illetve megtartasa.

A helyzet tehat rendezésre var. Nemesak elemi iskolai szinten. A ko-
zépiskolai anyanyelvi oktatds rendezése mnélkiill ugyanis nem oldhatjuk
meg az elemi iskolaztatas kérdéseit sem. Hisz az elemi iskolaztatas
kuleskérdéseil a nemzetiségi kozépiskolak fejlesztésével és kialakitasival
lehet esupén rendezni. Marpedig attél messze vagyunk, hogy azt mond-
hassuk, hogy a nemzetiségi kozépiskolaztatist rendeztiik.

Az 196l-es évben a magyar kodzépiskolasok (15 030) koéziil ecsupan 3996
jart magyar tannyelvii kozépiskolaba. Az 1966-0s évben mar csak 10353
kozépiskolas didk voll, vagyis 5000-rel (33 szazalékkal) kevesebb. Igaz
ugyan, hogy 3996 gyermek helyett 4859 jért magyar tagozatra, azonban
a magyar kozépiskolasok szama er6sen csdokkent. Igaz, hogy az 1961/62-es
tanévben husz, az 1965/66-os tanévben pedig 35 koézépiskolaban volt
magyar tagozat. Viszont az eléadok szama 189-r8] 163-ra csokkent. Az
adatok sorolhaték tovabb. Mindenképpen csak azt bizonyithatjik, hogy
az egész iskolarendszert ,,anyanyelvesiteni” kell, és megfelel6 szamu
és hozzaférhet6 bentlakasos kollégiummal és internatussal kell ellatni
ahhoz, hogy a magyar anyanyelvi oktatis érdekeit is szolgalja.

PROGNOZISOK A JOVENDOBELI
DEMOGRAFIAI HELYZETROL

Hivatalos adatok &llapitottak meg, hogy a jugoszldviai magyarok de-
mogréfiai helyzete depopulaciés irdnyzatokat mutat. Sajnos, ezeken az
adatokon nemigen gondolkoztunk el. Ez ideig tartominyunkban senki
sem foglalkozik komolyan és tudomanyosan a nemzetiségek demografiai
helyzetével. S&t, tartominyunkban van ugyan statisztikai hivatal, de
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egyetlen tudomanyos felkésziiliségi demografust sem [oglalkoztat. Ter-
meszetes tenat, hogy senki sem tudja elore jelezni a vazolt jelenségek
utemél és meéreteit. Még kevésbé azt, hogy milyen tarsadalmi intezke-
deseket kellene foganatositani ezen a téren.

indez megneheziti a prognozist, liszta képel csakis az 1971-es néep-
szamlalas adnat majd. Az azonban bizios, hogy térekedni keil az em-
litett demogratiai jelenségek minet teljeseob megvilagitasara.

A jugoszlaviai magyarok szama 1953-tol 1961-1g egyaltalan nem nove-
kedett, s 1Y48-hoz kepest is csupan 1,6Y%p-0s novekedest mutat. kz is jo-
részt annak tudhaté be, hogy a lakossag allagos életkora meghosszab-
bodott (most 6¢ év, az orszagban a legnagyobb). Ugyanakkor a lakossag
termeszeles szaporulata erosen csokkent: az 1Y948—1953-as idoszakpan
1641 foi tett ki, viszont 1953 és 1961 koOzott mar csupan Y60 fot (azaz
2,2 ezreléket). £z olyan kicsiny ezrelék, amellyel nem biztosithawo a
lakossag novekedése.

Ha ez igy folytatddik, s ha f{feltételezziik, hogy a sziiletési ezrelék
megmarad ezen a szinten, a nemzedeKkcsere nem oonyolodhat le 61 ev
atalt (ami az atlagos élettartam), hanem 3—'12 év alait. De meg ez is
csak a nemzedekcserét tenné lehetlove, és semmiképpen a népesseg no-
vexkedeset. kzen tul, egy ilyen alacsony ezrelek, mar az 1YU-as évektol
lassan, késobb pedig nagyoob mériékben a lakossag szamanak a csOk-
kenéset eredményezné. lizalial a lakossag szima 8—10 szazalekkal csok-
kenne a kovetkezo harom-négy évtizedben.

r'eltételezve a natalitas és mortalitas stagnalasat a kévetkezd idoszak-
ban, a vajdasagi magyaroknak 198l-ben mar 15,4 szazaléka (a telbecsuli
415 VUU-bol Y3 0U0) 65 éves, illetve ennél idosebb lesz, mig 196l-ben csu-
pan 9,3 szazalék (442 000-bol 41 000) volt e korhatirban. Ugyanakkor a
V—4 éves koroszlaly részvélele a lakossag szamaban 19Y8l-ben 7,16 sza-
zalék lesz (472 U0U-bG] 34 000) szemben az 1Y6l-es népszamlalasi adat-
tal, amikor Y szazalékot tett ki (442 000-bdl 41 000). Valészinii ienat,
hogy ennek az aranydban fog megnévekedni a haldlozdsi ezrelék is.
ilyen uelyzetben nélkiilézhetetlen lenne, hogy a sziiletési ezrelék leg-
a:abb 1b—16 ezrelék legyen. Ez biztositana a lakossag egyszer(i repro-
dukciéjat, a nemzedékcserét, s esetleg kismértékii lakossagndvekedés is
jelentkezhetne.

Nines komolyabb indikacionk arra, hogy a fertilitis gyorsabban né-
vekedjék, illetve hogy ez a lakossag eloregedésének az iramat lényegesen
megvaltoztassa. A jugoszlaviai magyarok esetében a csecsemdelhalalozas
tovabbi csokkenése mar nem lehet jelentds, mert mar eddig is az or-
szagban a legkisebb. Esetleg némi valtozas torténhet az élettartam to-
vabbi névekedésében, bar az is orszagos viszonylatban a legmagasabbak
kézé tartozik.

Mindezeknél a feltevéseknél nem szamoltunk tobb mdas tényezdvel,
amelyek a jugoszlaviai magyarsag jovenddbeli demografiai helyzetének
szintetizalé megvilagitasihoz nélkiilszhetetlenek. Ha ezeket a tényezéket
is figyelembe vennénk, a helyzet sokban valtozna — jéllehet rosszab-
bodna.

Itt mindenekel6it a migraciéra gondolok. Nehéz megmondani, hogy
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ez a jelenség hogyan mutalkozik majd meg a kovetkezd években, illetve
évtizedekben.

Mindenesetre, mar eddig is jelentds a magyarsig egy részének lesza-
kaddsa a jugoszlaviai magyar etnikum testérdl, azialtal, hogy a koztar-
sasagoknak azokra a részeire kéliozik, amelyek tokéletes etnikai elszi-
geteliséghez, felszivodashoz, beolvadishoz vezelnek,

A magyar etnikai jelleg elvesztése, a nyelvhasznalatrol valdé lemondas
izolalt kornyezetben kilondsen eldrehaladott folyamat Szlavdnidban,
Horvatorszagban, Szerémségben és Banat egyes részein. Természetesen
az etnikai jelleg elvesztése kiilondsen érvényes a Szerbia sziikebb 1ér-
ségiben €16 magyar nemzetiségiiekre is. Mindennek a kovetkezménye
csak az elkdvetkezd évtizedekben mutatkozik meg.

Ismeretlen eléttiink, hogy milyen méretii demografiai eltolédast hoz
majd magaval a magyar anyanyelvi iskolak és nyelvoktatas hianya,
illetve fogyalékossaga. Valoszinii, hogy ez nem kozvetlen asszimildcios
tényez6 Vajdasigban (Bacskdban és Banatban), ahol az anyanyelv apo-
lasanak mas formai is léteznek. Mas, etnikailag elszigetelt kdrnyezetben
viszont ez a jelenség a tobbi egyiitthaté kdvetkezmeénye és kisérdje.

Mindezek alapjan Aallithaijuk, hogy a depopulaciés folyamalok a to-
vibbiakban teljesen ismeretlen fordulatot kaphainak, ha nem lesznek
tarsadalmunk tudatos erbineck ellenérzése alatt.

Egy vilagos: a depopulaciés jelenségek nemkivianatosak, s az asszimi-
lacios folyamatokat is hovatovabb lassitani kell. A jévdben az asszimi-
laci6 meéreleit kizarolag a vegyes hazassigokra kellene korlalozni. Az
asszimilaciénak ez a formaja a legtermészetesebb, minden politikai té-
nyez610l mentes. Viszont ha e keretek kozé szoritjuk vissza e jelenséget,
akkor ez lassu folyamat lesz — olyan hosszd, mint minden nép kélcso-
nos, egymas kozotti asszimilacidja. A jelenség igy teljesen internaciona-
lista alapot kap.

A demografiai-politikai megoldasok keresése tehat egyre nélkiilozhe-
tetlenebb — kiilonosen Vajdasidgban. Mert mindazok a demografiai je-
lenségek, amelyekrél irtam, nem csupidn a magyarok, hanem Vajdasag
valamennyi nemzetiségének ko6zos problémaija.



100

BARANYI KAROLY ELETMUVE

ACS JOZSEF

Az dtvenéves munkassigra visszatekintd mivesz tavaly oktdberben
a parizsi X. Internacionalis Szalonban A&llitott ki, és bronzérmet kapott.
Ugyancsak tavaly megkapta Ujvidék varos Oktéberi Dijat, most pedig
feleségével, Baranyiné Markov Zlataval egyiitt budapesti kiallilasra ka-
poit meghivist, Ezt a kiallitast a nemzetkdzi kultirkapesolatok kereté-
ben szervezik meg.

Baranyi 6tvenéves munkassiga egybeesik a vajdasigi miivészet étven
évével. Pesten kezdte tanulmanyait, elészér festd akart lenni, kiilonosen,
amikor a haboru alati Sziile Péterrel, Pechan Jozseffel, a zsablyai szii-
letési Kalman Péterrel egyiilt katonaskodott. ,Mindegyikiik oktatott,
mindegyikbdl ragadt rdm valami, mégis szobrasz lettem, Pankotai Farkas
Béla miitermében dolgoztam rendszeresen” — mondja az idés miivész.

Els6 kiallitisa 1919-ben volt Budapesten a Nemzeti Szalonban. Ugyan-
akkor felvették a Nemzeti Szalonba allandé tagnak, ami egyébként mi-
vészi stitust jelentett. Palyafutdsira visszaecmlékezve mesél Baranyi a
sanyaru évekr6l, amelyek most mar nagyon kedvesek szamara.

— Akkor fiatalok voltunk, és szamunkra nem volt lehetetlen. Pan-
kotai Farkas Béla kival6 kivitelez6 szobraszmiivész volt, aki Strobl Zsig-
mondnak s Alajosnak, Szentgyorgyi Istvannak is dolgozott. Fél nap és
egy éjjel megcesinaliuk valamelyik hatalmas nagy szobrot, Szuhodovszki
Mihaly meg én. Masnap jbttek Atvenni a szobrot, hideg tél, nagy mi-
terem fogadta a zsiirit, forralt pilinkaval és krampampulival vendégel-
tik 6ket. A zsliri jovahagyta az akkori klasszicizmus és realizmus szel-
lemében keésziilt szobrot. Egyébként ez a stilus dominalt.

1920-ban hazak®dltézétt Verbaszra. Ebb6]l az idéb8l valé a Vigtato lo-
vas, mely klasszikus barokkos stilusi, Farkas Béla szabadkai festd pla-
kettje, a Sziileim stb. Schwarz, a verbaszi cukorgyar igazgatéja révén
tobb munkihoz jutott, kiilonisen Szabadkan, siremlékeket készitett. De
azért felvallva Verbaszon és Pesten is élt.

*

1923-ban Szabadkéin, a Barany nagytermében nagy kiallitas volt, ame-
lyen részt vettek Baranyi, Balazs, Farkas Béla, Fischer Marcell, Hédi
Géza, Lenkei Jend és Kopilovié Stevan szabadkai bunyevac festd, akinek
a bacskai zsupant6l és a katolikus piispokségtdl volt dszidndija (all a
katalégusban). A kiallitast a polgirmester is megtekintiette, emlékezik
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vissza Baranyi Karoly, és odadobott szaz dinadrt az 6tdinaros katalogu-
sért. Vasarlds nem volt. A miivészek sajat koltségiikdn szervezték a ki-
allitast, nyomtak a katalogusi, és reménykediek csak a sikerben.

*

Baranyi ezekben az években élénk tevékenységet feji ki, Ggyszolvan
minden kiallitast megragad, hogy bemutlassa Gjabb alkotasail. Rendszeres
dokumenticidja érdekes képet ad a vajdasagi miivészeti élet fejlddésérdl.
Tobb szereplését és kiallitasat atugorva sorrendben kiragadunk par moz-
zanatot, amelyek jellemzéek nemesak Baranyira, hanem a vajdasagi mi-
vészet 10riénetére is.

— 1924-ben Verbaszon a vajdasagi képzomiivészek egyesiiletének a
kiallitasat rendeztiik meg. Dr. Berié ligyvéd volt az egyesiiletiink elndke,
akinek nem annyira a jogaszi, mint inkabb tarsadalmi atiiderejére és
befolyasara volt sziikségiink. Nehéz megallapitani ma, hogy a hozza
fiiz6tt reményeink teljesiiltek-e.

— Erdekes megjegyezni, hogy a szellemi integracié ilyen gondolata
nagyon aktualis ma, és ugy tiinik, hogy j6 mecénasokat és nagy befo-
lyasu kozéleti embereket ma is okosabb lenne keresni, mint az egyesti-
letben alakitani ki a vezeldséget. Talin ezzel a médszerrel a paletta
magasabbra emelkedne, mint ahol ma van.

— A verbiszi kiallitast bemutattak még Topolyéan, Kulan és Palankan.
Ugyanazok szerepcltek, mini a szabadkai kaszinéban rendezett kiallita-
son, de a katalégus még Bicskei Istvant is emliti, Most mar nem alla-
pithalo meg a kataldégusbdl, hogy nem sajtéhiba-e ez és talan Bicskei
Péterrél van szé.

Baranyi Kéaroly ekkor mar Parizsba ment, a tirsasig szétoszlott, Hédi
Géza, Lenkei Jend visszatért Szegedre. Nagy visszaesést jelentett ez a
vajdasagi miivészet ¢letében és fejlédésében. A lendiiletes képzomiivé-
szeti élet mintha elsé nagy krizisét ¢lné meg. Miivelédésiink és miveé-
szellink toriénetében az els visszaesés volt ez. A jél indulé képzémiivé-
szeti élet Vajdasagban révidesen mosioha légkdrre talalt, és az utdnuk
kiévetkezé korosztdlyok mar csak arrdl tudnak, hogy Vajdasigban ,nincs
a kultiranak lehetdsége’.

1924-ben Baranyi Karoly Parizsba ment. Csiky Jézseffel, Szolcs;inyi
Dezsdvel (jelenleg Szegeden van), Kovacs Zoltdnnal egyiitt voltak.

— Parizsban a 25. vilagkiallitas sokféle hatast gyakorolt ram. A len-
gyelek és osztrakok tették a legnagyobb benyomést, a nemzeti stilus
keresésének volt ez az ideje. En Bourdelle-t szeretiem, és azt mondjak,
hogy Rodin hatoit ram. Ez nem igy volt. Engem inkabb a konstruktiv
szobraszat, Archipenko érdekelt, mint az impresszionista Rodin. Szeret-
iem volna az anatémiai igazsag alapjan valami utat kovetni, hogy foly-
icnossaga legyen a régi torekvéseknek. Akkor azt vallottam, hogy aki
irni akar, annak ismernie kell a betiiket, a nyelvtant, a nyelvet, és az-
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utan lehet alkotni. Nem dobhatom el azt, amit a szazadok létrehoztak.
Mindennek meg kell érni, hogy lehessen valami; én a konsirukeciét nem
hagyom el soha.

1925-ben a Tuilléridkban, a vilagkiallitison, részt vett Baranyi Karoly
is. A Csékolézé faunt allitotta ki, s 600 frankért egy amerikai gyéros
megvette. Ujklasszikus stilusban dolgozoit, mely az avantgarde térek-
vésel elsé nagy hullamara visszahatisként jelentkezett. Ekkor mintazta
meg Pirandello dombormiivét. Az Ujsag cimii pesti lapban Fried Teréz
irta:

— Meraviglioso, caratteristico!, mondja halkan Pirandello, mintha nem
akarnd hangos kritikival sérteni a miivészt.

— Tudnak a magyarok még Parizsban is — mondom biiszkén.

— Tudom — {eleli —, sok tehetséges magyart ismerek.

S 6, akinek az ideje kimeért, oly kedves és figyelmes, hogy kikisér
minket, mikozben bicsizunk.

— Mindig megtalilhatnak a szinhizban, Rémaban vagy mashol, el ne
mulasszak, keressenek fel engem, hiszen utaznak, és én is utazom Parizs,
Budapest vagy Réma kizott — fejezte be az utolsé beszélgetést.

A parizsi magyar akadémia kdnyvidra sorozatiban megjelent tanul-
manykitet 1927-ben ismertette az Gj magyar miivészgeneracio legjavat.
Baranyi Karolyrél a kévetkezbket irja: Baranyi Karoly marvanyért
kiizdo élete kdzvetlen szimpatiat kélessnéz munkainak, és szoborcsoport-
jaiban, valamint plakettjein ott talaljuk a miivész aggédé ragaszkodasit,
s ez 6t egyénisége révén, a fiatalok elsi kozé emeli. (Tanult, kiallitott
Német-, Francia-, Szerb- és Olaszorszagban.)

Varga Zsiga, a Tiizijaték versek szerzdje irta ezeket a sorokat mivé-
sziinkrél. Kétségtelen, Baranyi nagy feltiinést keltett szobraival, melyek-
ben a megfigyelés hitelessége, crd, kdzvetlenség, klasszikus eszmékkel
tarsult. Sokat jelentettek a korrekt mesterséggel késziilt kozépszerii al-
kotasok kdzdtt ennek az élettdl duzzadd tehetségnek az alkotasai.

1927-ben a Fiiggetlen Miivészek Kiallitisin Pesten, a Nemzeti Szalon-
ban szerepelt. ,,Az idei miivészeti szezont egy érdekes kiallitas nyitja
meg, melyet részben azok a miivészek rendeztek, akik a Fiiggetlen M-
vészek Tarsasiganak tagjai. A Fiiggetlen Miivészek gondolata val6szini-
leg Franciaorszagbél ered ... és Baranyi Karoly pompas keramikai mun-
kai és szobrai tiinnek még fel a kiallitason” — jegyezte fel a sajto.

i
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1932-ben a Vajdasagi Miivészek Kiallitdsan Szabadkan szerepel. Ez a
kiallitas nagy jelentdségii a vajdasagi miivészettdrténet szempontjabol,
mert talan a masodik csoportosulas kezdetél jelezte.

.Baranyi Karoly és Baranyiné Markov Zlata jeles szobraszok. Baranyi
stilizalt Krisztusa komoly elmélyedés, kar, hogy nem lathatunk tdle tobb
dolgot” — irtik a lapok. Egyébként nagyon termékeny volt a miivész, s
az érmekté]l a koztéri monumentilis szobrokig terjedt miifaji érdeklé-
dése. Egy Gjsaghir 1933. okidber 31-én kozli: Dr. Varady Imre, a Magyar
Kozmiivelodesi Egyesiilet elndke kapta az idén az Eziist tulipant. A Kéz-
miivelddési Egyesiilet emlékplakettel tiintetett ki hirom érdemes gazda-
kori vezetél. Az emlékérmet Baranyi Karoly szobraszmiivész készitetlte.

A Reggeli Ujsagban 1935. januar 5-én Farkas Béla festd ezt irta:
~-Most, hogv a Jevrejska utca 4 szam alalt ujra megnyilt Baranyiék ke-
ramiai kiallitasa, nem mehetiink el szo nélkiil ¢ mellett az esemény mel-
lett. Baranyi Karoly nagy koncepecidju és egészen Uj utakon haladd koz-
téri szobrasz, a legjobbak kozott foglal mélté helyet.”

1936-ban a belgradi szkupstina palyazalan Lojze Dolinarral egyenlé
értékiien a masodik dijat kapta, Tomislav és Car Dufan szobraiért, de
kivitelezésre nem keriilt. ’

— A szkupstinai dij utan hoztak a hirt, hogy fogadisra menjiink. Ki-
vasalva mentlink Beogradba. A szkupstina régi épiiletében 360 mii volt
kiallitva. Sreten Stojanovi¢, Petrov, Milunovi¢, Palavicini, Augusting&ié
jéttek — benntlinket nem ismertek. ,,Mora da su katolici iz preka”, talal-
gattak. Cirié, a szkupstina elndke mondta, hogy a Baranyiékat nem is-
merték.

A koztéri szobraszatban az épiilet stilusdhoz és kovetelményeihez al-
kalmazta egyszerii, monumentalis kifejezési modjat, melyben a funkcio-
nalitds és a miiszaki elvek dominaltak. Ezek k&zé tartozik az jvidéki
keresked$ ifjak kamarajan 1937-ben felallitott Merkur szobra (ma az
ujvidéki Radié épiilete). A szobrot statikai okokbdl tizenkét év utan le
kellett venni, de megvan. Porde NatoSevi¢ szobra ma is a taniték ott-
hona bejaratanidl van, tovabba az lkarusz Zemunban, a repiiléparancs-
noksdag épiiletét disziti, Markov Zlata neve van aladfrva, ugyanis ez a
feltételek kozé tartozott. A bani palotan két kiralyfej, vojvoda Misié
mellszobra, s a cimer volt Baranyié¢, az oroszlanfejek és a vizkopdk ma
is ott vannak.

A habori megszakitotta palyafutasat, tizenkét évig nem volt itthon,
Pesten, Hodmezovésarhelyen és Szegeden élt.

— Miivészileg ez tizenkét év veszieséget jelentett részemre. Habar 4l-
landéan dolgoztam, elészor a hédmezévasarhelyi agyagipari szdvetkezet
miiszaki vezetéje voltam, Szegeden a vegyipari iskolaban mint keramikus
miikédtem, utana a csongrad megyei dekoréacios vallalat szobraszmiivésze
voltam 61 évig. Hédmezovasarhelyen, Szegeden minden kiallitdson részt
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vellem, Mi{iveimbd]. mindéssze negyven szobromat hoziam haza, legalabb
szazat ott hagytam. A névény- és madarvilaghdl vettem a témat, stili-
zalt és perforalt szobrokat készitettem.

— A perforalas, a sikok atiitése a plasziikanak a fokozasa — mondja
Baranyi —, ami nincsen mértanilag definialva, de ténylegesen egy ujabb
dimenzid. Az épitészetben a konsirukciol felhasznaljik mint diszitdele-
met. A szerkesztési elv vagy fogalmi alkat a targy alapelve. A statikai
szerkezetet perforaldssal osszekotni széles kiutat jelent a részemre a sej-
telem, a jovd miiszaki ¢lete felé.

Ezek az elvek fokozatosan érlelddiek Baranyi miivészi gyakorlataban,
s egyfajta naivsag, hit a miiszaki fejlédésben jellemzi miivészi magatar-
tasat, mely Baranyinal mindig antropomorf marad. Mai szobraiban a mi-
szaki élet crdszaka érezhetd, poézis és miiszaki brutalitds, mondanink
Baranyinak az alakjaira, melyeknek a karjai traverzekben végzddnek,
de viragot is tartanak a keziikben.

Els6 ilyen élménye a gyerekkorbél ered, még a szazad elejérél.

— Porig le voltam sujtva, édesapam ellendrizte a &ortanovci alagut
épitését, jott a vonat, s dtven fehér liba a téltésen ment at, a vonat
mind elvagta, rémes larma, s ropiilt a toll a fekete mozdony kériil...
A mai élet mozgatdereje a kerék, Miiszaki és anatéomiai dillemaimban
mindinkabb elhagytam az izmokat, és behelyettesitettem épitészeli és
technikai elemekkel. A traverz a kéz, illetve a kar meghosszabbitasa.
A fejre haj helyett egy vastraverz borul, a fej kibirja azt a szérnyi
sulyt, mert az élet erfsebb mindennél. Vagy egy franciakulecsba fej van
befogva, melyet nem tud &sszeroppantani.

Baranyi Kiroly tehat konstruktivista; még az elsd generaciéjabél valé
ennek a most megujulé mozgalomnak, Konstruktivizmusa sajatos: nagy
nyomasok alatt kell az éleiet élni. A miszaki rend kévetelményei nagy
atalakulast kivinnak meg az emberts). Baranyi ennek az ember—gép
evoliciés elvnek a miivésze, de azt vallja, hogy nem akar elszakadni az
élettd]l, mely nala az emberi ardnyokat és a természetben felismerhetd
formakat jelenti.
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SZEMLE

A REGENY LATSZATAT KELTO SZOVEG
DOMONKOS Istvan: A kitémétt maddr. Forum, Ujvidék, 1969.

Domonkos Istvdn regénye nem a hagyomanyos regény tapasztalatait
kdvetve épiilt Iel, és nem is lehet gy olvasni, mint a ,,nagy” klasszikus
regényeket: nem lehet egyszeriien raallni arra a nyomtavra, amit a tor-
ténet kijeldd és befutni azt a palyat, amit a regényird j6 elére megsza-
bott, mert A4 kitdmétt maddrnak nincs hagyomanyos értelemben vett
torténete, a hdssel vagy a hdsokkel sem lehet azonosodni, mint a régi
regényhdstkkel, magunkéva téve szenvedélyeiket, fajdalmaikat, lelki
életiik gazdagsagat vagy silanysigit, mert ennck a regénynek nincs
hése a mcgszokott ,regényhds” értelmében, de idében &és térben sem
lehet pcntosan lokalizalni a regényt, mert ezt a lokalizaciot a szerzd
sem végzi el megnyugtatdan, {gy a h6sok téjékozatlanok, ahogy az ol-
vaso is fajékozatlan — a idriénet és a hods elvesztése mellett elvesz-
tettiik tehat azt a megnyugtatd lokalizalast is, ami veszteségeinket po-
tolhatna.
~Mi az, ami nekiink, olvasénak és kritikusnuk megmaradt a regényhoi?
Ugy latszik, csak a széveg, a regény szovete, a széegyiittes.

Michel Butor mondja A regény mint kutatis cimii taaudmdnyaban,
hogy ,amit a regényird elbeszél, igazclhatatlan; tehat, annak, amii a
dolgokré! mond, elégnek kell lennie, hegy megadja neki a valosag 1at-
szatat”. Es ezt azzal bizonyitja, hogy ,Goriot apé az, amit Balzac mond
nekiink réla”, s nem az a ,tizenkilencedik szdzadi levélirg”, aki jél is-
merte Goriot apét és szerinte ,,uz Sreg egyalialan nem olyan volt, ami-
lyennek Balzac abrizalja”. Butor allitdsa szerint a regény hitelességét
csakis a regényen belill mérhetjiik le, a regény valosdgképe masnak nem
is felelhet meg, mint annak a latszat-valosignak vagy fikciénak, amit
autentikus, 8nallé vilagként a regény épit ki. Tehat a regénynek a szi-
vegen kiviil nincs is egysédb kritériuma.

Domonkos Istvan a széveg megalkotdsaval torodétt elsésorban, és a
regény minden més tényez6jét ennek vetette ala. A széveg azonban sok-
kal megfoghatatlanabb, sokkal bizonytalanabb, mint a tSrténet vagy a
hés — ugy csliszhat ki a szerzé és az olvasé kezébdl, ,mint a nedves
szappan vagy egy gondosan megtisztitott hal”. A torténet, amennyiben
elsddleges, egy meghatarozott dranyba és egy meghatdrozott cél felé
terell a regény szivegét, éppigy a hés magatartisa és allasfoglalésa,
szellemi &s erkdlesi nézete meghatirozza a regény gondolati és térsa-
dalmi perspektivait, viszont ha a széveg az elsédleges, mint A kitdmott
maddrban, az az elsdleges tchat, ami a hagyoményos regényben mindig
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fiiggéségi viszonyban volt (a térténettdl és a hds megrajzolasatol fiig-
gbil), akkor nemcsak a regénynek visszajara fordilott képét kapjuk,
amelyben mér nem ezek a viszonyparok illnak fenn:

torténet - szfveg, vagy hés > szoveg,

hanem fordiiva;

szdveg > torténet, ¢és szdveg -> his,

szdval egy joval bonyolultabb képet, egy 0j fiiggbségi wiszonyi, amely-
ben az elbeszélé és az olvasd helye is megvaltozik. Az elbeszélo a hagyo-
manyoss regényben mindig mint ,fiktiv lény” volt jelen, meglapult a
torténet minden alakuldsa, minden vonatkozasa mogott, & iranyitotia
a hdst is, 6 szabta meg a hés sorsit — Domonkos regényének az elbe-
szé16 mar nem [liktiv hose, afféle ,mindentuddja”, magassagos irdnyitdja,
aki a torténet és a hés mogott bolcsen mosolyogva meglapul, hanem
kézvetlen részvevije, akinek a szerepe nem az, hogy iranyitson, meg-
hatarozzon, megszabjon, hanem & maga is éppen annyira a sziveg fUgg-
vénye, mint amennyire az a i6rténet és a his is. Vilagosan példizza
ezt Domonkos regényének étédik fejezele, amelyben a szoval, a sziveg-
gel valo kiiszkddést, ennck a kiizdelemnek a kilatastalansagatl fogalmazzn
meg. Tehat a szoveggel egyiitt nemcsak a toriénet é&s a hds alakul ki.
hanem a szbveg kialokitja az elbeszéldt is. A szoveg alakité hatasatol
az olvas6 sem menekiilhet meg, 6t is idomitja a szdveg, mert nem ma-
radhat meg kiilsé szemléldnek, nézdnek, aki szobapapucsiaban és halo-
sipkajaban, kényelmes karosszékbe meriilve koveti a toménelet vagy a
hés sorsat, az olvasé is részesévé valik a szovegnek, bevonul abba a fo-
lyamatba, amelynek sordm a szdveg életre kel.

Ezekben az 1jszerl filggdsépi viszonyokban: a regény minden ténye-
zdjénck aktivizdlasdban és a regény minden elemének a szdvegtdl vald
fliggdségében kell keresniink A kitomoétt maddr alapvetd jelentségét
és csztélikai értékeit, Roland Banthes szavaval élve, ,problematikus
crényét”.

Figyeljiik meg, hogyan robbantia fel és ezzel egyiddben, hogyan épiti
ki a szdveg a regény torténetét; hogyan valik egy regény-toriénet,
A kitdmétt maddr esetében egy biiniigyi torténet, pszeudo-tirténetté.

Az, ami a széveg alapjan mint hagyomdanyos torténet rekonstrualhato.
csak ennyi: cgy tengerpariti varosban egy vonzd és kiilénds lany, Laujza
révén Skatulja Mihaly, a zenész-ciginy korabban és Szergyd, a husz-
éves fiu késobb egy csempészbanda tagja lesz — az clobbit egy rendor-
jaror lelovi, Lujza bortonbe keriil, az utébbi nemigen tudja feltalalni
magit Uj szerepkérében, a banda irdnyitasiban. Ez a rekonstrukci6 alig
mond valamit. Hiszen a torténet hagyomanyos értelemben vett lényegé-
r8l, vagy kozéppontjarél, a csempészésrdl, nagyon keveset tudunk meg:
— kiilénés paradoxon (a torténet robbantasanak elsd ténye): a blinigyi
torténetbol hidnyzik a buntett alapos leirasa, esak a biin marad meg.
a konkrétumokhoz egészen lazan kot3dd, de az emberi érzékenységben
annal inkabb jclenlevd biintudat. Ennek az iltalanos biinnek, a biinds-
ség érzésénck azonban nem a toriénet, hanem a széveg a megvalésitoja,
nem a torténetbdl, hanem a szovegbdl tetszik ki. A szavak, a képek.
a leirasok konokan kovetik egymast, halmozédnak, néha egész lancola-
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tot alkotnak, azutin felbomlanak, Osszetevdikre esnek szét, széles sza-
kadékokat hagynak athidalatlanul, a széveg néha zsugorodik, néha el-
burjanzik, néha egészen foloslegessé valik, néha visszatér egy-egy ko-
rabbi tényhez, forradisok és repedések tarkitjak — mindez voltaképpen
a torténet széthulladsinak, darabokra térésének a kovetkezmeénye. Igy
valik a szoveg szabad mozgasanak hatasira a térténet latszat-torténetie,
a biiniigyi torténet minden hagyomanyos torténet kificamodott képéveé,
csufképévé, A kitométt maddr radikalisan robbantotta fel a torténelet.

Mi az, ami az onmaga fura képévé valt, darabjaira hulll tdrténetet
helyottesili a regényben? _

A valaszadas kisérlete el6tt figyelmeztetni kell arra, hogy a mai pro-
zdban minden torténet gyanussid vailt, minden olyan tdrténet, amelynek
kezdele, kézepe és vége van, amelyet térben és idében a szerzd pon-
tosan lokalizalt, clvesziette hitelét; az olvasd is bizalmatlanna valt a
kitervelt és pontosan végigmondett torténet irdnt. A regény mar aligha
foglalkozhat a torlénet elmondéasival — kozdnséges anckdotava valna.
A regény mar nem a tdriénetnek, hanem o6nmagéinak a problémdja,
vagyis Sartre gondolatival élve, az iré ,,a regényt regényvolta allal
tagadja, rombolja le szemiink lattara”.

A kitémétt maddr is a modern regénynek ezt a felismerését koveti.
A deformalt térténet helyett a szoveget épiti ki, azt a szdegyiittest, ami
minden latszélagos ellenimondasossdga, a szabatossaggal szembeni vét-
kei ellenére is megbrizheti még a hitelességet, mert aligha lehetne hitele
a csempeszidrténetnek, de annail t6bb hitele van a ,szimbolikus” csem-
peészlorténetnek, a biinnek, a biintudatnak, a biin szubjektiv elemeinek,
a lelki élet részecskéinek, a szavakba fogolt idegmozdulatoknak, ame-
lyekbdl A kitdmdtt maddr épiil ki. Domonkos Istvan a regény szdvegét
megtisztitotta a térténet hordalékaitél — mindattol, ami hitelességét
megkérddjelezheti —, és felfedezte a beszédnek dszapmentes medrét,
azt a vidéket, ahol @ sz6 mar szabadon mozoghat, szabadon épithet ki
egy él6 testet, a szdegyiittest. Ezért a szandéka sem az, hogy tonténetet
mondjcn el, hanem hogy egyszeriien létrehozzon egy szbveget, egy re-
génytestet, amelynek szinpadan életek jatszodnak le.

A torténel mégis rekonstrualhato, tehdt a regénynek van valamifile
torténete. Ugyanis a széveglestbon, a szdegyiittesben rések vannak, az
egyes szovegfeliiletek nem épiilnek szigorllan egymasba és egymésra.
Es ezeken a réseken, ezcken a be nem toltitt, parlagon hagyolt teriile-
teken alakul ki, mintegy masodtermékként, a rekonstrualhaté torténet
De ez mir nem igazi torténet, mert a szfveg valosagos kialakulasaban
nines szerepe. A kitdmétt maddr torténete pszeudo-toriénet. Eppugy,
ahogy Claude Mauriac Felejtésiben a kézirat-rablis vagy Alain Robbe-
Grillet Kéjleséjében a gyilkessag bizenytalansaga (sohasem tudjuk meg
és talan nines is ra sziikség, hogy megtudjuk, hogy valoéban megtortént-e
a rablas, vagy a gyilkossag) ieszi a regények torténetét latszat-iorténetts,
vagyis egyik regényben sem a loriénet, az eset a fontes, hanem az, amit
a regény mond, Mauriacnal a felejtés mechanizmusénak ,objektiv” le-
irasa, Robbe-Grillet-nél a dolgok ,objektiv” viliganak a kozlése.

A kitomdtt maddrban a térténet litszattad sziikiilése valéjaban a ha-
gyomanyos regény megkérdsjelezése. Merl az a regény, amely a torteé-
netnek csak a latszatat tudja felmutatni, valéjdban mar nem is regény
a sz6 legszorosabb artelmében, hamem regény-latszat. Domonkos ezt
targyszerien is bizonyitja: a fejezelek sorrendje nem id6beli sorrend,
hanem a ,mall iddzitése”, a szévegel strukturald részeket nem a logikus
gondolkodas épiti ki, hanem az emlékezés szabad mechanizmusa. De
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ugyanczt bizonyitja a nagy kezddbetik clhagyasa is. Nem puszta ja-
tékossag ez, hanem annak a tiérckvésnek a jele, hogy a hagyomanyos
regény legszigorubb szabalya, a csiszolt és a megtévesztésig pontos moa-
dat se emlékeztessen a megszokolt regényformara, hogy csak a szavak
szabad mozgasa, megszakitas nélkiili lincolata maradjon meg: a szoveg.

Ki lehet és milyen lchet egy ilyen latszat-torténetnek, vagy még ra-
dik#dlisabban fogalmazva: ldtszat-regénynek a hoésc?

»Az iré akkor jar el a legtisziességesebben, ha onmagirél beszél”,
mondja Nathalie Sarraute A gyanakvas korszaka cimii tanulmanyaban,
mert igy, szerinte, ,legalabb latszatat adja az até't tapasztalatoknak.
az autentikus jellegnck, s ezaltal mintegy megnyustatja az clvasot, és
csOkkenli tiirelmetlenségét”. A regeényiro, hogy lemondett a mindeatudo
szerepérdl, mdsokrol (a regény hoscirdl) csak annyil tudhat, amenay:t
magarol tud, tchat masrél nem is beszélhet, mint énmagarol. Persze,
nem mindennapi dnmagardl, hanem arrél a rejtett és titkolt egyéniség-
rol, amivé a regény megalkotasa kozben valt,

Domonkos regényét két hdés mondja el: Skatulja Mihaly és Szergyo.
Koézottiik rendkiviili hasonlatossagok vannak — a legszembetiinébb, hogy
teljesen egyformdn, egyes szam masodik személyben, beszélnek. Zavart
kelthet ez az elbeszéléi médszer: sokszor alig lehet megkiilonbdztetni,
hogy voltaképpen ki beszél. Domonkosnak nemcsak célja, bar az is, cz
a megtévesztés, hanem a megalkotott regényforma szigora és radikalis
végiggondolisinak az eredménye. Mert, ha a regényiré valoban aklor
jar el a legtisztességesebben, ha onmagardl beszél — semmi okunk
nines ra, hogy ne higgyiink Nathalie Sarraute-nak —, akkor mindkét
hésben az elbeszéld énmagat mondja el, mintha csak valumiféle tudat-
hasadas primitiv formajaval Allndnk szemben.

Sem Skatulja Mihaly, sem a Szergyonak nevezett hUszéves fih nem
6nallé hése a regénynek, hanem elsdsorban egymas fliggvényei — erre
Lujza figyelmeztet, aki mindkettojitk életében fontos szerepet tilt be,
mintegy Osszefonja ¢letitk kilénvald szalait, hiszen Szergyoban felismeri
Skatulya Mihaly vonasait —, masodscerban pedig mindketten a szerzo,
a jelenlevd elbeszéld fiiggvéanyei, olyannyira, hogy a regény dtodik fe-
jezetében maga Szergyo adja clé a szerzd dilemmait, a szerzé viszo-
nyat a szavakhoz, a szavak realitisahoz, pontosabban 6 épiti ki azt a
ldtszat-rendszert, amire Domonkos egész regénye épul. Kettdjitkk kozott
idobeli eltolodas van: nem éltek egyiddben, czért nem valhattak eggyd.
Ez az eltolodas, ez az idobeli torés — amit, anélkiil, hogy kozel hajoltak
volna a problémahoz, kritikusai szemeére vetettek Domonkasnak — adja
meg a regény belsé hajtécrejét, hiszen akozétt, ami a regényben ,tér-
ténik”: Skatulya Mihaly élete és Szergy6 élete kozott, Lujzahoz valo
viszonyuk visszfényében, azonosulasra sohasem keriilhet sor, barmeny-
nyire is hasonlitanak egymasra, kozéttiik ott titong az egy év rése,
tdvolsdga, melyet a zenész-cigany haldla és a ,mult idozitése” tesz
realissa,

Emlitettiik mar: egyformin beszélnek. A regény strukturalasidban
ennek nagyon fontos szerepe van. Ugyanis, mindkeiten egy fiktiv lény-
hez szélnak: Skatulya Mihaly Norvéhoz, akirdl Szergyé mondja: ,Norvo,
de hiszen ez Ugy hangzik, mintha alnév lennec", Szergybé egy még el-
vontabbhoz, talan a papirhoz, amellyel kiiszkodik, és amellyel hotelszo-
baja tele van. Ez azt jelenti, hogy kettdjiik beszéde parbeszéd, mégpedig
az emberben egyszerre létez6 En és Nem-én ko6z6tti parbeszéd: ugy be-
sz8] hozzdd Onmagardl, mintha te tetted volna azt, amit &6 tett meg.
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mintha veled tortént volna, ami vele torlént meg. Es a Te, latiuk, fiktiv:
egy alnév: Norvo, és talan a papir.

Az a kettds rendszer, ami igy kialakul, a regény altalanos modelljére
is érvényes.

Két nyomtavon halad a regény: Skatulya Mihdlyén és Szergydén.
Mindkét nyomtavon belill, az egyes szim masodik személyli beszéd-
forma példajara, megint egy kettds sik alakul ki, aze, aki beszél és azé,
akihez beszél, S ezt az egész rendszert mintegy datfogja Lujza alakja,
hiszen az 6 ,testének szinpadan” keresik mindketten a maguk szerepat:
»eZ az élet, tapintasod elvész a lany hajaban, ez az élet, alattad van,
folotted? elbtted vagy mar mogotted, milyen szerep jutott szamodra
testének szinpadan.”

Grafikailag ezt a modelll igy leheine abrazolni:

L. réteg II. reteg
EN —_— NEM-EN EN —_— NEM-EN
(Skatulya (Norvo) (Szergyo) (papir)
Mihaly)
Egy évnyi
tavlat:

idébeli torés

LUJZA

Domonkos Istvan nem torekszik éles disztingvalasra: mintha esak a
regénynek egy fontos optikai hibidja volna ¢z — mindent egyformén
kozelrdl méz, nem tavolodik, és nem kézelit, mindenrdl és mindenki
azonos nyelvi formakban egyforma intenzitissal beszél, Csak a rétegek
felismerése utan valik tisztiv4d — amennyire mar egyaltalan tiszta
lehet — a regény képe és képlete. S csak czutan deriil ki, hogy ez a
latszolagos optikai hiba nem hat ki lényegesen a regény értékeire, mert
a disztingvalds a hagyomanyos regénynek a modszere, és teljes egészé-
ben a t6rténet meghatirozéja. Domonkos Istvan pedig nem egy hagyo-
ményos éntelemben wvett regényt irt meg, hanem egy, a regény ldtszatdt
keltd szoveget, és minden ami lényeges, .minden ami kritérium lehet,
ebben a szdvegben érvényestil,

Bdnyai Jdinos

SVEJK SZELLEMEBEN

Bohumil Hrabal: Tdncérdk id6sebbeknek és haladoknak. Valogatta és fordi-
totta Hosszi Ferenc. Eurépa Koényvkiads, Budapest, 1969.

Bohumil Hrabalt a mai cseh préza egyik kiemelkedd képvisel6jeként
tartjdk szamon. Nevét e sorok fréja elbszor Az élesen kivetett vongtq'k
c. hirneves csehszlovdk film kapcsin ismerte meg, a miivén megrokd-
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nyodott, nevetett, bosszankodotlt, s utana még hossziu ideig nem tudott
nem gondolni ra: a film mindenképpen tanulsagos izelitbként eldzte meg
az iro miiveivel valé koézvetlen megismerkedést. Mert moslL a magyar
forditasban kozreadoit novellavalogatasi olvasva (a kotet tiz hosszabb-
rovidebb clbeszélést tartalmaz) elmondhatjuk, azt kaptuk, amit vartunk:
haSeki—3vejki fintorokat, bizarrsagba csomagolt lirat, egyfajta tarsadal-
mon kiviili, bohém latosz6gbol szemlélt vilagot, s az adott aspektusbdl
sziikségképpen kovetkezo szatirikus lehetdségek messzemend kiaknazasat.
ks nemegyszer borotvaélen tancold, nyaktéré mutatvanyokat, s6t nyaka-
tekert mozdulatokat, amelyeket azonban érdemes ,élesen kdvetni”.

» ... €8y valamirevalé kdonyv nem arra vald, hogy az olvasd elaludjon
mellette, hanem inkabb arra, hogy kiugorjon t6le az agybdl, és ugy,
ahogy van, alségatyaban rohanjon széiverni az iré ar pofajat’ — vallja
a jobb hijan kisregénynek nevezhetd, de egyébként meghatirozhatatlan
miifaju cimadé iras egyik tobbszér is emlegetett alakja, Bondy, a kdlts,
5 ezt az ars poeticat bizvasi tekinthetjiik Hrabal miivészi hitvallasanak
is, legalabbis a széban forgd iras vonaikozdsidban. Merl keépzeljink el
egy mar szenilis cipészmestert (serfozét, cirkuszi akrobatat, s ki gyozi
megjegyezni, hogy sajat allitasa szerint mi nem volt még), amint egy
nkisasszonynak” arrol mesél, hogy mi mindent mesélt mas ,kisasszo-
nyoknak”, és akkor megkapjuk a vég nélkiili monolég — egyetlen ha-

talmas mondat — kettds keretét, az iras egyetlen tényszerii realitisat.
A 19bbi latszolag osszefliggéstelen fecsegés, blabla, ,soder”, amelyrdl,
még ha egyes részletek pompas humorara fel is figyeliink ,,...a general-

arzt hullamos strafot viselt, és az egész gallér arany volt, mondhatom
maguknak, egy gyonyoriség, csak maga a természet, ha el akar dicse-
kedni, hogy azért 6 is ért valamihez, tud ennek konkurrenciaképpen
egy jégmadarat vagy egy papagajt csinalni..."), kezdetben kénnyen azt
hihetjliik, nélkilozi az igazi mondanivalél, az értelmezhetdség legcsekeé-
lyebb jelét is. Tancorakrol egyetlen szé sem esik a szévegben, tehat a
cimet se értjik, mig ra nem dobbeniink, taldlébb nem is lehetne: mert
a szerz6 valdban tdnctanar, s tdncol is, bdmulatos kdnnyedséggel ugral
egyik targyrdl a masikra, sét téncoltat, alaposan megpdrgetve olvasdjat,
ide-oda lokddsve az értelmetlen bamulas, a diihds megbotrankozas és az
elragadtatott elismerés pillanatonként valtozé hangulatai kdzétt. Szusz-
szal mindenesetre gydzni kell, ,id6sebb és haladé” tancosnak kell len-
nink, hogy partneréiill szegodhessiink, &m ha birjuk az iramot, okvet-
leniil ra kell ébredniink — érdemes volt.

Szabalyos fabula persze nem bonthaté ki cipésziink szészatyarkodasa-
bél, még szétdarabolt, de elemeibdl osszerakhatoé tdrténet sem (legfeljebb
egy kalandokban gazdag élet szertehulloit darabjait sejtjiik egy begye-
pesedett emlékezet mélyére temetve), még kevésbé valami esszencidva
siiritett {izenet, annal inkabb osszeall azonban a fiktiv elbeszéld szét-
hullottsagaban is k&érvonalakat kapé személyisége. Valahogy mintha
Svejk sziiletne ujra (nemecsak azért, mert gyakran idézi fel a §vejki kort,
és nem is kizirélag a kiapadhatatlan anekdotairadat miatt), vagy mintha
a megoregedett, szklerotikussa valt Svejkkel akadnank Ossze, aki most
nem a maga céltudatos médjan tetteti hiilyeségét, mint Hasek figuraja,
hanem kicsit valéban az is. Am az iré céljait tekintve most sem funk-
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ciétlanul: szovegének zagyvasiga mintha éppen az érielem iranti igé-
nyiinket igyekezne felszitani — nem a szoveggel vagy a figuraval, ha-
nem a vilaggal szemben. Cipésziink ugyanis, mikézben fecseg, semmirdl
és mindenrdl, nékrél, papokrdl, monarchia korabeli tisztekrél és ka-
éngyilkossagokrdl (a suicid eseteket a komikumig halmozza, azian rezig-
naltan megjegyzi: ,,az emberek mindig hajlamosak a iragédiakra”), va-
lahogy ki nem mondottan is itélelet mond, egy értelmesebb, rendezel-
tebb vildg igényét sejteti a maga kisemberi és gyamoltalan moédjan.
» - .. Krisztus a felebarataink iranti szeretetet hirdette, annak a tudoma-
nyat, ¢s nem azt a kanapén hentergd szerelmeskedést, ahogy azt némely
dilinyos, hibbant agyu bolond elképzeli...”, jegyzi meg egy helyiitt,
egyszerre mutatva szamarfiilel az amoralisztikus és panszexudlis élet-
szemléletnek éppugy, mint a jambor moralizalasnak, mintegy Rabelais-t
és Swiftet ugratva cgymasnak. Az ir6 pedig mintha az irdnia csdcsarol
szemlélne egy nylizsgd hangyabolyt, nevelségesen fontoskodo, handaban-
dazé, lizekedd falkanak latva az egész emberi vilagot, s e tornyardl
lepillantva mintha igy szélna: ,Hat tessék, ezek vagytok, hiilyék és
disznok. Mi mast tehetnék, mint hogy kinevetlek és kinevettetlek vala-
minnyiétoket? Megérdemlitek. Es cseppet sem sajnallak benneteket. Szé
sincs réla, ne is szamitsatok ra.” Es éppen ebben a nyilvanvalo tulhang-
sulyozottsagban ismerheljitk aztan fel a Tdncordk szerzbéjének fanyar és
keserii humanizmusai, ez az, ami a miivet kiméletlen szatirabél egy fej-
tetdre Aallitott lira hozzaadasaval vérbeli groteszkké avatja, ugyhogy
végill is lehetetlen megtagadnunk a szerz6t6l az clismerést. Még ha
kicsit hajlunk is ra, hogy ezt egyik olvaséjanak (a kiadotdl szerencsés
6tlet volt a fed6lapon részleteket kézolni a cseh olvasdk leveleibdl) sza-
vaival tegyiik: ,,...a fene egye meg magat, szent uram.”

A kotet tébbi irdsa mar inkabb nevezhetd igazi novellanak, t6bb joggal
tekintheté torténetnek. A Tdncérdknak, moédszerét iekintve, talan leg-
élesebb ellentéte a Szélhdmosok c. pompas témérséggel megkomponalt
kis elbeszélés, anélkiil, hogy szellemében is ellentmondana a Tdncérdk
életszemléletének, De minden boncolgatis helyett talan alljon itt egy pér
soros lartalmi ismertetés: Egy kérteremben két beteg beszélget, egyikiik
hires 1ijsagirénak mondja magat, a masik neves operettszinésznek; mind-
ketten élményeikrél mesélnek. Par nap milva két halottat borotvalnak
a hullakamraban: a borbély és a hullakamra munkasanak beszélgetése-
b6l megtudjuk, hogy a halottak egyike afféle kis tudésité volt, a masik
az opereiltszinhaz koérusaban énekelt. A beszélgetdlarsak eltéroen érté-
kelik a két egykori szobatirs egymast és onmagat amité hazudozasat:
a hullakamrias megértést tanusit, a borbély viszont, az ember igazsaghoz
valé joga mevében, elitéli az efféle szélhamoskodast. Késobb a borbélyt
a korhaz folyosdjan egy paciens ,,doktor urnak” szélitja, s az nem tilla-
kozik, sdt igyekszik is a megszoblitasnak megfeleléen viselkedni... De
lényegében ugyanezt az életérzést tikrozik a tovabbi novelldk is, bar
némelyikiik, pl. az Akarja ldtni az areny Prdgdt?, inkabb csak jaték egy
bizarr 6tlettel, vagy pedig — béar vitathatatlanul tletes és eredeti hang-
vételii — afféle vidam torténet (Temetés, Esti tanfolyam) megszallott és
égi sugallatot varé lott6zokrol vagy suta motorkerékpar-rajongéokrol, az
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utobbi téma azonban szerencsésen tovabbfejlesztve a Bealtisberger ir
haldldban tragikus ellenpontial egészll ki, s az ember puszta gépként,
asrekordtermeléként” valé szemlélete clleni fanyar és ironikus tiltako-
zassa méelyil el. Ugyancsak vonzd atmoszféraju szellemes torténet a
Miinchhausen is egy hulladékgyijtd telep rokonszenves, jopofan hazudozo
alkalmazoitjardl és mintegy a ,,szocialista nyarspolgar"” tipusat inkarnald
fonokérol: lényegében csipds szatirat olvashatunk itt, amelynek éle az
¢letet megkeseritd komolykodas és nagyképiiség ellen iranyul. De egy-
fajta garaboncias-éleiérzés megszodlaltatéoja is, ami az iré érezheté von-
z0dasaro]l tanuskodik a tarsadalom periféridjara szorult figurak irant,
ami, Hadek és Capek figurai mellelt, hosét akar Tersanszky vagy éppen
Moravia egyes regény-, illetve novella-alakjaival rokoniija. Ugyanez
mondhaté el a Romdnc c. irasrél is, ahol a szerzé a ciganysagot mint
életformat teszi az alszentiil , korreki” vilag ellenképévé. Lényegiiket
tekintve ,életérzés-novellak” czek, értékik inkabb szellemiikben, s a
figurak, karikatara mivoliuk ellenére is életszagi elevenségében, sem-
mint problematikajukban vagy mondanivalojuk konklizidként lesziirt
lizenetszeriiségében rejlik.

A kotet két legjobb irasaban azonban Hrabal vilathatatlanul tulldki
magat vilaginak e legiobb irasara jellemzd szemléletmodjan, s olyan
kiméletlen biztonsaggal, mintha mindig is ezt tette volna, a parabola
eszkozeivel korunk tdrsadalmi-tériénelmi valésaganak elevenjébe vag.
Kiilonoésképpen érvényes ez a formailag is rendkiviil érdekes, Gjra csak
az iré tanctanari képességeit csilloglaté, remek szimultan technikaval
megirt A tiikrék druldsa c. elbeszélésére, amely egyarant célba veszi a
programos esztétika miivészetsorvaszié hatasat, s a politikai kultuszok
nevetséges voltat és konjunktiura jellegét, sot voliaképpen a kultuszt
magat mint olyat is. Hrabal itt aztin csakugyan gyilkosan kimcletlen.
Az egymastol szinte teljesen fliggetlen, harom parhuzamosan futtatott
torténet egyikében egy képzémiivész megszallottan dolgozik palyazaira
késziild ,,hési” tematikaju alkotasan (kozben szakadatlanul hany!), majd
elkésziiltével elszallitja a kiallitasi csarnokba (itt vodoérrel varjak a hanyé
miivészeket), ahol aztin megtudja, hogy a kiallitok nagy része hajszélra
ugyanolyan alkotassal jelentkezett, végiill pedig a jelenségért (s itt le-
hetetlen nem a tiikrozési elméletre gondolni) a tiikréket hibaztatja: azt
hiszi, kollégai mitermének ablakdn betekintve a tiikérbdl masoltak ki
alkotasat. Ezt egésziti aztan ki a masik szal, egy korabban bilvannya
emelt, de kegyvesztett tabornok szobranak lerombolasar6l, ami csak
részben sikeriil (!), s a szobrot siraté kémiivesrdl (a szerzd mintha csak
azt mondang, ,,hat ilyen is van"), mig a harmadik vonulat a templomi
szentek szobrainak renovalasarél, a két eldbbinek pompas hatteréiil szol-
gal. Mellesleg Hrabal nem is rejti véka ala nézetét, a templomi sekres-
tyéssel ki is mondatja: ,,A hétszentségit ezeknek a kultuszoknak.” Sem-
mivel sem kiméletesebb azonban a masik iras, a Nyersvas tuskék sem.
Az ezuttal két szalbél egybeszdtt torténet keét letiint vildgot idézd sze-
repldje, egy volt gyartulajdonos és a filoz6fia egykori doktora vagonok-
bol écskavasat rak ki, s itt a szerzd bajos nyiltsiggal ki is mondja, hogy
a rozsdas gépalkatrészek a régi vilagot, a beldlitk 6ntendd nyersvas tus-
kok viszont a sziiletd ujat jelképezik. Nem 4j j_elképrendszer ez, s akkor
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is értenénk, ha a szerzé nem sietne ily elézékenyen a segitségiinkre (de
alighanem éppen a parédia kedvéért teszi ezt), bizonyos azonban, hogy
egy ,vérbeli” szocialista-realista ir6 valami dalias optimizmus kifejeze-
sére hasznalna fel. Hrabalt azonban mas fabol faragtik: bar a két ra-
kod6 figurat, gércsos reményeikkel, valéban muzeumba illonek érezziik,
térténetének masik szélamaban éppen a ,,sziiletd uj"” vitathatatlan érték-
tobblet voltat teszi problematikussa. Itt ugyanis egy részeg lanyrél ol-
vashatunk, aki arrél motyog, hogy valaha péni lovon nyargalt, s akit
a gyar egy munkasa a munkasszillasra hurcol, majd miutan a gyari
tlizolts, a részeg almot kihasznélva, erészakot kévet el rajta, egyszerilien
kilékik az éjszakaba. Az egész jelenet, s kiilonosképpen a szerencsétlen
teremtés zarésikolya: ,,Hagyjatok élni!”, ugyanis cseppet sem felemeld,
végsbkig deheroizdlé ellenpontozasnak hat, olyannyira, hogy — kiiléno-
sen egy-egy, az atlagosnil kevésbé pesszimista pillanatunkban — maér-
mar szinte tiltakoznank is. Vagy legalabbis azt kivannank, hogy a tér-
ténelem végiil is ne Hrabalt igazolja... Hogy elég legyen szimara az
esztétika igazolasa, legalabbis e két nagy elbeszélést illetbleg.
V. Z)

REGENYHOS MUANYAGBOL

Moldova Gyodrgy: Az elbocsétott légié. Budapest, Magvetd Kdényvkiad6, 1969.

A jové torténetiréja, ha miivében azokkal az intézményekkel kivan
foglalkozni, amelyek leginkdbb ranyomtik bélyegiiket szdzadunkra, kiilén
fejezetet szentelhet majd a kiilénbbzd orszagok allambiztonsagi szervei-
nek. Ezt az intézményt megtaldlhatjuk minden orszigban, minden tarsa-
dalmi rendszerben, szerepe aszerint pozitiv vagy negativ, mit képvisel az
éppen adott politikai rendszer, s aszerint nagyobb vagy kisebb, mennyire
élvezi a hatalom a széles néprétegek timogatisit. Nem nélkiilozheti a
forradalom sem — a forradalomnak ellenségei is vannak —, szerepe azon-
ban itt kiilsnosképpen paradoxélis: korunk torténelmi tapasztalatai sze-
rint, mennél inkabb ratadmaszkodik a forradalmi hatalom, annél kérdése-
sebbé teszi 6nnén humanista céljai kiteljesedését.

Es mert létezik az intézmény, létezik az ember is, mint a gépezet csa-
varja, a belbiztonsig zsoldoskatonaja. Mint ilyen, egyénileg tdbbnyire
azok rokonszenvét is csak részben élvezi, akiket védelmez — szerepe
kissé Sartre Piszkos kezek c. draméjat juttatja eszlinkbe, Fordulat, hata-
lomvaltozas esetén pedig iild6z6bsl Gld6zotté lesz, az elszabadult tdmeg-
szenvedély elsGsorban redziidul, gyakran biindst, kevésbé bindst vagy
éppen Artatlant is elsodorva. Egyébként, bar zsoldost emlitettiink, a
kozonséges bérenccé egyszerfisités hiba lenne, mikodésében a koteles-
ségtudés, a hivatastudat, s6t akir a meggydzddés stimulalé szerepe alig-
hanem sokkal jelentdsebb, mint azt a kézvélemény Altaldban hiszi, csak-
hogy az adott vildgnézet — fiiggetleniil tényleges ideolégiai értékétdl —
itt mindig ,beprogramozott”, nevelési termék, része az idomitdsnak, s
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igy nem sok kéze van a bels6é vivodassal, szenvedélyes igazsagkereséssel
szerzett, tehat egyediil méltanyolhaté meggyozddéshez. De masképp ez
aligha lehet, marcsak azért sem, mert{ a szoban forgd intézményben valé
Ieladatvallalasra foleg az un. keménykezii, ha ugy tetszik ,terfias” al-
kata ember alkalmas, s ez a tipus tudvalevdleg aranylag kevés hajlamot
mutat a gondolkodasra (intelligenciaja, barmi magas legyen is, rendsze-
rint csak mechanikus intelligencia), s igy az értekitéletek keészaruként
elfogadasara hajlik, vagy ha eredetileg mégsem ilyen, hit szerepe akkor
is ,,a maga képére és hasonlatossagira” formalja, és a legszerencsésebb
esetben is csak latens formaban engedélyez bizonyos szkeptikus-filozo-
fikus készséget. Mert, hogy egy ilyen munkakér mennyire az autori-
tarius, s6t esetenként a szadista jellemvonasokat fejleszti ki az ember
személyiségében, arrol talan sziikségtelen is kiilon szélni.

Ennyit intézményrél, emberrél, szereprdl. Spekulativ okoskodas? ,Elo-
itéletek”? Bizonyara. Még ha tudjuk is, hogy ennyivel korantsem meri-
tetlilkk ki mindazt, amit az intézmény tagja mint ember jelenthet, s hogy
az embernek lehetnek a szereptél érintetlen tulajdonsagai is, és teriiletek
(pl. a csaladi élet), ahol ezek a tulajdonsagok szabadabban nyilatkozhat-
nak meg, arrél meg szé sincs, hogy akar az elembertelenedett ember
iradnt is ne érezhetnénk részvétet, illetve ne tériénelmi-tarsadalmi kériil-
meények produktuménak fognank fel. Mindezt azonban aligha Moldova
Gydrgy regényébol tanultuk meg, emellett pedig olvasas kozben at is
kellene érezniink mindezeket, hogy a regény alakjainak sorsaba beleél-
hessiik magunkat.

Mert barmit mondjon is Moldova laposan és enerviltan megirt regé-
nyében (korabban ismertetett masik regényét egyenetlen szinvonalunak
talaltuk, ezuttal szo sincs errdl) az Gtvenhatban feloszlatott AVH volt
tisztjeinek sorsarol, legfeljebb csak tudosit réluk. Megtudjuk, hogy soku-
kat mell6zték, félredllitottak (a regény 1958—62-ben jatszédik), egyfeldl
a konszolidalt hatalom figyelé szeme, masfel6l a néma vagy nem is
néma gytlolet kiséri Sket, s hogy ennek kovetkeztében képtelenek be-
illeszkedni a tarsadalomba, maganéletiik is zatonyra fut, egyesek ivas-
ban, incidensek provokélasiban élik ki magukat, masok szinte gettdszeri
csoportokban szigetelédnek el, divatjamilt indulékat hallgatnak, s agy
sirnak vissza egy korszakot, amely szinte csakis szamukra jelenthetett
fénykort. Az egyes alakok irant azonban se szanalmat, se megvetést nem
érezhetiink, egyszeriien azért, mert nem is érezziik valésdgos emberek-
nek oket, hevenyészett kontirokkal jelzett figurdk csupan. De még in-
kébb talan a teljesen hibdsan megvalasztott £6hds miatt: ugyanis ra vart
volna a feladat, hogy a tébbiek alakjat is valésigossi és atélhetdvé
tegye. Am ehhez valamiképpen rendhagyé figuranak kellett volna lennie:
kevésbé egyfabol faragottnak, gondolkoddbb lénynek a tébbinél (elvégre
kivételként minden csoportban létezhet — legaldbb utélag — gondolkodé
ember), olyannak, aki feliilvizsgalja, atértékeli szerepét, ,rdkérdez” tor-
ténelemre, forradalomra, topreng (lett volna mirdl), 6rlédik és $sszerop-
pan (lett volna miért), vagyis gondolati sfkon éli at azt, ami tarsaiban
csak emociondlisan van meg, s ami tobbnyire csak tilkompenz4lt forma-
ban vetddik felszinre.

Smidt Floridn egykori karhatalmi tiszt azonban, aki, bar hat évet tdl-
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t6tt Rakosi bérténében (nem azért, mert gondolkodott, hanem mert Rajk
Laszlé6 védencének szamitott), amikor dtvenhatban kiszabadul, Pesten a
sebesiilt avosokat szallilja koérhézba onként és életét kockaztatva (ami
rendben is lenne, csak ,krisztusian” valésziniitlen), majd késdbb az Al-
lamvédelem elbocsatott embereinek tarsasagaba keriil, belesodrodik szer-
vezkedésiikbe (vagy annak latszatiba, ez sajnos nincs tisztizva a kényv-
ben), és bar eleve meg van gydz8dve ennek kudarcra itéltségérdl, mégis
szolidéris tarsaihoz, kedviikért vallalja a hamis vadak alapjin rameért
itéletet is — nos ez a Smidt Fléridan nem ilyen hés. Azonkiviil, hogy
gyakran lényéhez sehogy sem il16 ,irodalmi” precizitassal nyilvanit vé-
leményt, s hogy Joseph Conrad irasait olvassa, semmivel sem arulja el,
hogy szellemi tevékenységre is képes. Ehelyett csak ,hl marad”, és va-
lami fennkélt férfibdnatba gubdzik, amit a szerzd még azzal is igyekszik
aladdcolni, hogy jsziildtt gyermekét mindjart el is koltozteti az arnyék-
vilagbol. Lattats, on- és torténelemvizsgalé szerepébdl ily médon semmi
sem lehet, s6t nyilvidnvalé, hogy az irénak nem is cz a szindéka vele,
hanem valami egészen mé&s. De illjon itt talin Fléridnunk oly kedves
Joseph Conrad-idézete, ami, ugy tiinik, kellsképpen illusztralja az iré
szemléletét is: ,Er8sek voltak 8k, miként erdsek mindazok, akik nem
ismernek sem kételyt, sem reményt...”, vagy ha ez nem elég, hit em-
litsiik meg azt is, hogy Moldova a konyv fiilszévegében egy sajnos meg
nem nevezett amerikai filoz6fus meghatdrozasat is idézi, miszerint , Has-
nek azt az embert nevezziik, aki kézéppontjabél kimozdithatatlan”. Csak-
ugyan! Es ha ez a kozéppont a butasag, Ggy a hdssé vilas eleve biztosi-
tottnak latszik. Eppen csak az a kérdés (vagy nem ds kérdés), lehet-e
korunkban ilyen h&sr8l frni, illetve lehet-e ilyen h&sr8l nem ironikusan
irni, nem (tragi)komédiat irni r6la? Mert Smidt Flériant, olyannak, ami-
lyennek szerz8je , megilmodta”, egyediil ez menthette volna meg. Ennek
azonban nyomaét sem taldljuk, hacsak egy helyen nem, myilvanvaléan
a szerzd szandéka ellenére. A regény végén ugyanis, amikor felesége és
bardtai a bortonébsl szabadulé Flériant viriik, egyik baratia, aki egy
gérdista szobrocskadjaval szeretné megajandékozni, ezt mondja: .,A ren-
dithetetlen miianvag katonit neki hoztam.” Valéban, jobb ajaindékot nem
is kaphatna... Es mert m(ianyag hdsrd]l van szb, természetes, hogy a
tbbi figura is esak mianyag széllal két6dhet hozza. Vaion miért szeret
bele Lendvai Judit? Azért, mert megmentette apja életét? Ezért 14t
benne eszményi forradalmart?... Ugvan Judit, az istenért, higgye el,
a forradalmir mindig gondolkodé ember. Es nézze meg Bacsé Péter
Nyér a hegyen c. kitiind filmjét. Annak eey linyszerepldie példaul egé-
szen masképp viszonvul egykori dvés apjidhoz... De taldin mondiuk el
inkabb, hogy ily médon Moldova regényének csak egyes részei birnak
pusztén informativ érdekességgel, egyes felvillantott s persze ellendriz-
hetetlen (s6t néha igen valészinfitlen) kulisszatitkok. No meg egyes sze-
repldk replikai, azok egy részének meenyilatkozésai, akikkel Smidt Flé-
ridn, hata mégstt az fréval, szemben 4ll, s akik a regény alapvetd ten-
dencidjaval polemizélnak.

Ami viszont ezt a tendenciat illeti, vele kapcsolatban megelégedhetiink
két idézettel. A 258. oldalon Lendvai Judit gy beszél: ,Ennek a pérnek
figyelmeztetésnek kell lennie, hogy arulds tortént, az ellenség vér nélkiil
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elfoglalta azokat a poziciokat, amikel 6ivenhaiban erészakkal sem tu-
dott.” A 266. oldalon pedig birdihoz maga Smidt Flérian: ,,Ebben az or-
szadgban mindenféle kedvezményt és joindulalot a gydngeség jelének te-
kintenek. Sajat maguk alatt vagjak a fat, amikor minket elpusztitanak,
a védelmi vonalat szamoljak fel allasaik elétt. El fog jonni az id6, ami-
kor tiz kérmiikkel 4snak ki a mi holitestiinket...” Egyik fiatal kritikusa
szerint ,,Két Moldova van” (Elet és Irodalom, 1969., 50. sz). A ,masik”
csipds szatirdk és komoly szociografiai riportok szerzdje. Ugy tiinik azon-
ban, az a Moldova nem mentheti ezt a Moldovit. Csak kételezheti.

(V. Z)
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TOKE ISTVAN

(Zentai, Zenta kornyéki élcek, népi anekdotak)







BEKOSZONTO

Személyes jellegh vallomassal kell kezdenem:

Nem vagyok néprajzkutatd, esak afféle maganos dilettans. Ilivatasom-
nal és ¢rdeklédésemnél fogva (anyanyelvel tanitok az egyik zentai clemi
iskolaban) olykor-olykor maganszorgalomhbél kirandulok a néprajz tert-
letere is. Osszegy(ijdk magamnak és tanitvanyaimnak cgy-egy csokorra
vald szines viragot, hogy alkalomadtan deriit és napsugarat lopjak al-
taluk az irodalomelméleti és a nyelvtanérak mcéla unalmiaba.

Tallézgatva a szellemi néprajz kiterjedt mezején, a helyi mondak
gyijtogetése kiozben bukkantam a népi anekdotakra. Ugy talaltam, hogy
cléggé elhanyagolt és gazdatlan kinesei ezek a nép szellemi termdékeinek.
mert cleddig — tudtommal— Jékain ¢s Gyérgy Lajoson kivill senki sem
foglalkozotl velik érdemiik szerint a hivatasos etnografusok kozil. Min-
dig csak alkalomszeriien és mellckesen keriiltek tollhegyre valamely
gyujtd feljegyzésciben. Jomagam is mas miifaj (gvermekjatékok, boszor-
kany- és kincsmondak) utan kutatva jottem ra. mennyi derils, szivet vi-
dité tréfas hagyomany, bohdékas torténet is ¢l mog — I6leg — az ido-
scbbjeink emic¢kezeteben. Ezeket az izes torteneteket kiséreliem meg
szerény gyljleménybe dsszeterelni, laza keretbe foglalni.

Tudom, hogy a mai stiluseszmény: a targyias és érzelemszegény proza
koriban anckdotat gyijteni nem éppen korszerii vallalkozas. A mai iro-
dalom mair nemigen tud mit kezdeni az anckdotiaval. Mivelését dsdinak,
a patriarchalis irodalmi hagyomdny apolasanak tartja, provincializmus-
nak, s czért nem egy iré és kritikus legszivesebben kitiltana az iroda-
lombol.

A pedagogusnak mas a véleménye errél a mostoha miifajrol. Az is-
kolai gyakorlal tapasztlalatai alapjan mondhatom, hogy az anekdota fris-
siti a lanitasi drat, szorakoztatva tanitl, s cgy-egy irodalmi vagy torténeti
kor szellemének megérietését — amelyhez egyébként ordk kellenénck —
a kell6 helyen és szinescn elbeszélt anekdota perceken beliil képes el-
érni. Erthets, Az igazan jo anckdotiaban szinte siirilve van mindcn: a
kor, a kulturhisidria, az cgész tarsadalom. 1llés Endre, a miifaj jeles mii-
veldje irja: ,,...ez a mikro-miifaj sokszor jobban 4tvilagit egy-egy em-
bert, egy-egy helyzetet, egy-cgy kort, mint a hosszi lélekbuvarlasok!
Kulissza nélkiil tudja a lényeget felidézni.”

Ezért nem tartom hat hiabavalé idétsltésnck az anekdolaval valé fog-
lalkozast.

Az is tudoti dolog, hogy az anckdota vandortermcék, amolyan nemzel-
kdzi milaj. Egy-egy j6 csatlanora épiilt historia hamar valik orszagjarod
tortenetlé, sét allépve a nyelvi és a foldrajzi hatarokat, oithont lel min-



deniitt, kdnnyen gybdkeret ercszt idegen lalajon is. Eppen ezért a Mo-
solygé Tisza mente anyaganak gyuljtése és rendezése kdzben kihagytam
azokat az anekdotakat, amelyeken meglatszott az idegen konlds, vagy
amelyckben mashonnan olvasott és hallott csatlandkra véliem raismerni.
Csak azokat vettem fel gyljteményembe, amelyek — bar ezt az anek-
dota vandor jellege miatt csak relativ hilelességgel mondhatom — tud-
tommal zentai lalajbol sarjadlak, s amelyck a zentai vagy Zentla kor-
nyéki emberek kedélyvilagat, szellemes megnyilaikozasait tiikrozik.

Fontoskodé tudalékossag volna sajiatsagos Tisza menti humorrél be-
szélni, hiszen minden vidék, tajegység lakéiban benne él a vidim csat-
tanéra épiilt anekdota kedvelése; igy a zentai és a Zenta kérnyéki la-
kossag lelkében is. Bizonyitjak ezt a gyiijteményben felvett apré és
jellemzé torténetek, amelyekbdl kivilaglik, hogy a zentai ,pdgar”-nak,
lett légyen az t6bb szaz lancos nagygazda vagy alvégi zsellér, a multban
sem kellelt elmésségért a szomszédba mennie.

Bekeriilt a gyiijteménybe olyasmi is, ami talan nem mindig anekdota,
élc, csattandja sincs, olykor csak egy kép, adat, egy darab valésig, de
mert jellemzd eré van benne, embert &brazol, mert gondolkodiasmédra,
észjarasra utal — helyet kapott a tobbiek soraban.

Régen elkdltozétt nagygazdak, szegényparasztok, polgirok emlékezete
villan fel ezekben a derlis vagy jellemz§ ioriénetkékben, de itl-ott a
mabél vagy a kézelmultbol is akad egy-egy sziporka, szines szellemi
buborék. Sehol sem a kegyeletsérté szandék vezetett. Pusztan a letiint,
illetve a tiinéfélben lévé muilt kalloddé darabjainak megmentése volt a
célom. Osszeszedegettem &ket, mert Ggy talalom, hogy ma mar az ,ab-
szolit” és kibtlott viccek koraban kevésbé buzog és apadéban van a régi
szobeli koltészetnek ez a forrasa.

Egy-két sz6t még a gylijtemény stilusirél, nyelvezetérsl.

Gyiijtés kozben arra idrekedtem, hogy cgységes stilusban jegyezzem
le a tdérténetkéket, melyek koéziil nem egyet harom-négy kozlotdl kellett
— sokszor félmondatonként —, hidnyosan, szinte darabokban osszesze-
degetnem. Ott, ahol azonban ezt lehetett, a kozlé személy kifejezéseit és
szavajarasat is belebtvdztem a szdvegbe.

Mivel az anekdotik elmondasandl hitelességre torekedtem, ugyanigy
nyelvi iéren is hitelesnek kellett lennem —, ez a magyarazata annak,
hogy helyenként a tajnyelven valé beszédet alkalmaztam. Nem a giceses
dlnépieskedés volt ezzel a célom. A régi, a mar csak fGleg dregebbjei
altal beszélt nyelvi stilust kivantam visszaadni jellemzésiil, persze csak
mértékkel. Lehet, hogy a hivatasos nyelvész mindezt miinépiesnek fogja
itélni, de hangsulyozni szeretném: ez a gyiijtemény nem nyelvészeti cé-
lokat szolgal.

Még csak annyit: kbzlésem nem a teljes anyag, annak csupan egyhar-
mada: valogatés, kdsiolé a zentai és Zenta kérnyéki nép szellemi termé-
sébdl.

Igénytelen gyiljteményemet azzal a meggydzddéssel teszem le a Hid
szerkeszt&ségének asztalara, hogy nem végeztem hidbavalé munkat. Ta-
lan mdas pedagogustarsakat is 6sz16n6zni tud majd ez a gyQjtemény arra,
hogy szorgalmazzik kornyezetiikben a szellemi hagyomany veszendd
termékeinek gyQijtését, a Vajdasig szellemi néprajzdnak féltérképezését.

Végsd ideje lenne...

Zenta, 1969. december
Téke Istvin
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HIDAVATAS

Az elsé zentai vashidat 1908-ban adtak &t a forga-
lomnak. Az ilinncpélyes aktuson jelen wvolt az egész
varosi kupaktanacs. Berzencei Domokos varosi [omér-
nok, a munkalatok wvezetSje volt az iinnepi szénok,
aki koszonté beszéde végén merd udvaniassagbol meg-
kérte a véarosatyakat: nyilatkozzanak, mondjanak vé-
leményt az Gj hidrél. A felhivast kovet§ csendben
Kecskeméti Pista bacsi — jeles papucsos a Méaria ut-
cabél — odafontoskodott az 1j hid egyik tartdoszlo-
pahoz, akkuratusan koriillrugdosta a csizma orraval, s
nagy [ennhangon igy szolt:

— Hat... Szép ez a hid, ammaéan szent igaz, de én
azért €' Kicsit gyengéllem!

A bizalmatlanabbjai, a mindenben taméaskodék nyom-
ban rabélintottuk, hogy igazsaga vagyon. Lehet biz'
abban valami, amil Pista bacsi allit. Mindjart sziiletett
is -ajanlat: a csokai urasdg barmai éppen ott kérédz-
tek a banati oldalon, tehat kéznél voltak; tereljék at
a marhacsordat a hidon, s igy tapasztaljak ki, hogy
ugyan allja-e a terhelést!

Megtortént.

Utdna ismét Berzencei allott eld, de mar azzal, hogy
most még hajtsak at az oreg Kecskemétit is, s ha
0 alatta sem szakad le az Uj hid, akkor nyugodt 1é-
lekkel ‘atadhatjak a forgalomnak.

EZ IS MEGTESZI1

A szazadfordulé idején hosszi képviseldhazi vita
utdn az 4llami anyakdnyvvezetést tették kotelezdve
az egyhazi helyetl.

Az elsé allami anyakdnyvvezetd Zentan Kuthy La-
jos volt, s vele esett meg a kévetkezd histoéria:

Egy izben valami rangosabb part kellett dsszeadnia,
s hogy minél diszesebb legyen a szertartas, hazakiildte
Janosi, a hivatali szolgat zsinéros linnepi feldltdjéért:

— Janos, menjen el hozzank, és kérje el a felesé-
gemtbl a ferencjoskamat!

— A... micsodait, kérem?

— Mondtam mar: a ferencjoskdmat! De siessen!

— Igenis.

Az dreg hiimmogve elment, s f&1 6ra mulva bealli-
tott egy — hatalmas képpel.

— Hait ez mi? — rokonyédott meg az anyakényv-
vezetd.

— Tekintetes 1ir, a naccsaga mem v6i otthun, oszt
a cselédde’ hidba kerestilk, nem tanituk a Ferenc
Joskat. Helette leakasztotbuk a Kossuth Lajost. Ugy
vélekedok, ez is megteszi...

SOSE LESZ VEGE

A Vartus ikrek (hdrom testvér) nevezetes szdlébir-
tokosok vollak valamikor lent Budzsikban., Sziileté-
siikrél a kovetkezé anekdota jarja még ma is a régi
oregek kozott:



Apjuk, Vartus Alajos, hires kaszinéba jaré ember
volt. A vildg minden kincséért sem mondott volna le
ebbéli szérakoz&sdrdl, s mindennap ott kartyazott asz-
taltarsasdgédval a megszokott helyén.

A kritikus napon is, amig felesége otthon wvajadoit,
6 belemélyedve a ,,nemzetl csendesbe”, azaz a ferblibe,
éppen osztott, amikor sietve jott a kiscseléd:

— Tekintetes Gr! Kislanya sziiletett!

— Kislany? A rézangyalét! Erre iszunk egyet em-
berek! — s 6romében egy komt fizetett mindenkinek.

Fél 6ra mulva ehol, djra piheg a hirndk:

— Tekintetes ur! Egy kisfii is sziiletett!

— Nahat! Fiu is! Ez aztdn igen!

S Alajos ur a magy 6rdmre ismét egy kiorrel tetézi
az el6bbit.

Ujabb fél 6ra miilva nagy lihegve szalad a pesz-
tonka:

— Tekintetes 1r, tekintetes dr! Még egy kislanya
sziiletett!

De erre mar az lnnepelt is odavagta a kartyat:

— A fene egye meg, csak haza koll menni, mer’
ennek gy latszik, scse lesz vége!

TISZTELETTELJES FELLEBBEZES

Még a szazad elején tortént, hogy egy adal szerb
juhész holmi birkalopas vagy tan inkabb tilos legel-
tetésbdl kifolySlag-e — ezen mar most hidba dévan-
koznank — alaposan megkopogtatta egy mékosi budar
feje tetejét, Bir6sdgra keriilt a dolog, s mivel a tekin-
tetes torvény az elkovetett tilkapasért nem tartotta
elegendének a balsé bilinbénatot, a juhaszt annak
rendje s modja szerint elitéMe.

A hivatalos tolmécs lakonikus révidséggel ismertette
a magyarul nem tudd legénnyel a birdsig itéletét:

— Ima$ da odleZi5 dva meseca u zatvoru!*

A juhasz sokallta a biintetést, s nem éppen ildomos
mondat kiséretében nyugtizta a rameért kvotat:

— Serem ti se u presudul** — kommentilta népi
tomorséggel.

— Mi a vadlott v&lasza? — érdeklddstt a kissé na-
gyothallé bird.

— Az clitélt tisztelettel fellebbez — forditott , ka-
péasbdl” a galambepéjii tolmacs,

UGYVEDI FURFANG

Dr. Huszégh Néndor iigyvéd (Huszigh Laszl6 nyu-
galmazott gyogyszerész apja) hallani sem akart az or-
vosrél, pedig sulyos asztméban szenvedett. A dohany-
zdsr6l sem akart deszokni, s hidba kdnybrégtek a
hozzatartozé6fi — naponta elszivia @ maga harom
szivarjat. Egyszer dtment Szegedre, meglatogaini ott

* Kéthénapl birtSnblntetést kaptél!
** Sz ...k az {téletbe!




616 leanyait, akik végiil is ravették, hogy menjen
szakorvoshoz.

A specialista nyomban megéallapitotta a kért, s meg-
kérdezte botegét, hogy dohanyzik-e.

— Igen.

— S mennyit sziv naponta?

Az oreg élt a gyanuval, hogy most pedig némi til-
tasok és korlatozisok kovetkeznek, ezért hat eldvi-
gyazalossagbol igy valaszolt:

— Hal... tiz szivart.

— Az sok, nagyon sok, ligyvéd ur. Ugy vélem, elég
lesz 6nnek 6t is. Nem gondolja?

— Ha ugy talalja a doktor ur...

Hazalérve lednyai rogién azzal a kérdéssel fogadtik
apjukat, hogy cltiltotta~e az orvos a szivartol.

— Nem az — mondta az éreg dicsekedve —, hanem
meég kettdét engedélyezett!

DISZES TEMETES

Gozon Istvan prépost is egyre inkabb tavolodé és
kodbe veszd alakja a régi Zenta jeles embereinek.
Pedig annak idején hires volt joizli humorardl, szel-
lemes élceirdl.

A sziazadfordulon tortént, hogy bemegy hozzd egy
toparti parasztember, akinek meghalt az anydsa. Az
illelo afféle gangos és ratarti paraszt lévén — szaraz-
kapubejaratos! —, diszes lemetést akart, mutatésat,
mert ha 6! koronit sajnalt is az orvostdl, ezret szi-
vesen raaldozott a lemetésre, nehogy a vilag azt
mendja ra: ,No az is esak ugy begyugta az anyjat
a 16dbe!”

Elsorolja annak rendje s mddja szenint, hany pa-
posat akar, hiany ministranssal, milyen ruhaban, mi-
féle szertartassal stb. Tobbek kozbtt kikoti azt is, hogy
Gozon a préposti siivegét is legye fel a temetés alkal-
maval.

— Semmi akadalya, baratom. Semmi akadalya —
mcndja a fépap —, de az 25 koronival megdragitja
a temetlési koltségeket.

— Hii, a' sok lesz! — vakarja fejét a paraszt, aki
mar addig _is borsosnak taldlta a temetési arjegyzé-
ket, s most alkudni akart. — Nem lehetne valamivel
6csébb? Mondjuk... hisz korona?

— Mit? — 6nti el az indulat a prépost urat. Bero-
han a sekrestyébe, kihozza a diszes siiveget, s az
amulo paraszt fejébe nyomva rarivall:

— Maga mennyiért menne végig a féutcdn ebben
a maskaraban?

— En? Izé... Sernmi pizé’ réfost ar, semmi pizér’!
— szabddik a megrokényodott taparti gazda.

— Nohét, akkor tiillem mért sajnalja azt az 6t ko-
ronat? Meért garasoskodik?

TECA NENI ROMABAN

Még az clsd vilaghdbora elott nagyobb szamia hivo-
sereg latogatott el Zenlardl a rémai Szent Péter ba-
zilikaba. A zarindokok kozott ott volt Teca néni is,



buzgé hivdje és adakozdja az egyhdznak. A jambor
hivdket a papa szine elé is elvitték, s ez alkalommal
megmutattdk nekik a vatikini képtar mesés értéka
szobor és festészeti kincseit. Tudott dolog, hogy a
klasszikus és barokk képek téméija (Léda és a hattyq,
Eurépa a bikaval), nem minden esetben vag 8ssze a
rozsafiizérrel, amit Teca néniék itt is buzgoén morzsol-
gattak, Bizony, a szemérmes vidéki szemléletii hivok
nem gy6zték a tekintetiiket lesiitni, fejliket kapkodni
a vatikani képtar csarnokaban.

Romabol visszatérve Teca néni igy szamolt be a
nevezetes blicsujaras tapaszialatairédl az egyik kozis-
mert zentai lGgyvédnek:

— Tuggya, iigyvégy ur, votunk Rdémdiban a pléba-
nian is, a paApénal, de ott a gangon anmyi szemtelensig
van, hogy nekem kdphetnékem vét. Képzelje, a plé-
bania gangja tele van mezielen asszonyokkal, meg
fortelmes emberekkel! Nohil ijet! Oda se mék tobbet!
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TOTH MARTON

Nagyhiti gazda hirében allt még a szazadforduld
elétt az oreg Toth Marton, a nevezetes Téth familia
apja. Amolyan kultiriszonyban szenvedd, Patd Péal-os
szemléletli, maradi gazdagparaszt volt, aki elbtt csak
szaz lancon til kezdddott az ember.

Hajdanvolt cselédeinek maradékai regélik réla, hogy
nytitte, hajtotta a szegényt, ha kanisz, ha csordas, ha
kocsisbéres volt is; nem tett koztilkk kiilonbséget. Mint
mondjak, kevés és rossz ennivalon tartotta a cselédeil:
»fekete kinyéren, kiesi szalonnan meg magy wvorishaj-
mén”, Nem is tarlozott a népszeri gazdak kozé. Cse-
lédfogadaskor 6 is elment a Hajduska-féle vendéglGbe,
de messze alkeriilték aszlalat a béresjeldltek, pedig
ugyancsak invitalta oket:

— No Ocsém, e’szegdec-e hozzdm?

Ha mégis széra bint a végén egy-egy legényt, és ha
az megkérte a maga bérét, ilyenforman kezdett alku-
dozni véle:

— HA... ennyié' én is e’szegbdnék, csak lenne ki-
hon!

LR R J

Mesélik réla, hogy egy téli vasarnap estén, amikor
kevesebb wvolt a kinti munka a szilldson, két bérese
elment a tanyai egylovasok bé&ljara. De éjfél felé
mar jéttek is lohalaldban vissza, mert hajnali négykor
itatniuk kellett. .

Alig szunnyadtak meg a jaszolban, ahova megvac-
koltak maguknak, maris jott Marton gazda, s Oblds
hangjan kiltogetni kezdte Gket:

— Jbéska! Janos, kejjetek 161! Nemsokdra regge' lesz,
hénaputin meg man szerda, oszt ezen a héten még
semmit se csinatunk!

*

Egyszer folment Pestre valamelyik rokonahoz, aki
mutogatta neki a jelesebb pesti épiileteket. Megalltak
az Orszaghaz eldtt is, ahol megkérdezi tole pesti is-

merdse:
— No Marci bacsi, mit sz6l kend hozza? Mit gon-

dol, mennyit érhet ez az épiilet?
— Hat ... ér, amit ér. Sokat ér... De nem ér annyit,
mint nalunk Bacskdban egy j6 kiad6és majusi esd.

MEGDOLGOZOTT ERTE

A szizad elején az a csoda esett meg a kanizsal
foldeken, hogy egy takaros kisgazdalegény szédzlancos
nagygazdalanyt kért meg — és kapott is feleségiil.
Vildgraszolé szenzacié volt ez akkor, kiilénésen, hogy
az ujdonsiilt menyecske mindjart hozta is a hozo-
manyt magival az Gj hdzhoz. Irigyelték is a nagy
szerencséjéért a legényt, akit az eskiivé napjatol



kezdve ezentil csak ,JOjart” néven illetett a falu
szaja.

A fama szerint az eskiivét koveté hajnalon arra
ébred az 1j ember, hogy a felesége erdsen kéllogeti
és noszogatja, hogy ébredjen mar fel, ne aludjon, hisz
a gazdasdg nem varhat.

— Mért keljek fel? — kérdezi indulatosan a gazda.
— Tudja odakint mindenki a maga doégat, hat veé-
gezze!

— Ugyan hé! Doégozni ké' mindenkinek. Neked is,
hogy szerezziink.

— De a tiive istenit! Hat nem tennap szereztem szaz
lanc fédet? Mér doégozzak még mama is?

FELFOGAS DOLGA

Csépeltek a Pdsa tanyan. A gazda afféle igyekvo,
emberséges kisparaszt, ilyenkor mindig kitett magaért:
aranyszinli tyikhusleves, kakaspaprikas, bor meg siilt
tészta varta délben a részescket.

Amint ott iilnek és esznek a munkasok, atlatogat.

a tanyara a szomszéd Cs. L., a fukarsiagarol kozismert
kétszaz holdas nagygazda.

— Mi wvan itt, lakodalom? — kérdi elképedve a
gazdag terités lattan.

— Dehogyis, batydm! Csak hat... mivel az Isten
bé termést adott, gy gondétam, én se leszek man
szilkmarku. Megdoégoznak érte.,.

— Jaj, tesém, tik kénnyen csinalhassatok ezt, na-
latok két nap alatt elvégeznek, De én nem tehetem
am, mer’hogy az én szérimdn két hétig is ott bug a
tiizes gép

BIZONY, MESSZE VAN...

Régebben az esztend6 utolsé napjan volt a nagygaz-
didknél a kanész-, béres- és cselédfogadas, vagy aho-
gyan Zentin neveziék: az ,0csém-vasar” (,,Hat Gesém,
elszegddnél-c hozzAm?"). A gazdak és a cselédnck-
valék ilyenkor valamelyik jelesebb kocsmaba jottek
Ossze (Zentan ilyen volt a Hajduska-féle vendégld), és
itt zajlott le minden évben a meg-megismétlodd be-
resfogadas. Ezcken az dsszejbveteleken, a t6bbi pohos
kiskiraly kozott, rendre megjelent Rudies Janos, hires
Zenta kérnyéki nagygazda is, s jelenléte csak emelte
az embervasar tckintélyét.

Egy izben a mar felfogadott 0j béressel szankon
indult ki a csantavéri foldeken lévdé tanyajara. Zaz
mardas, hideg téli map volt, s a havas mezdk felett
karogva szalltak a kébor varjak, Az oreg eldl iilt a
subdban, 1j bérese pedlg vézna felditdjében ott kotolt
a szénké aljaba vetett szalmén, Vacogott szegény.

Hiressoron #al, mikor mar nem Allhatta a dermesztd
hideget, didergd hangon megszélalt az arva:

— Gazduram, de messzi van a ken’ tanyaja!

Radics uram onérzetét régen érte ekkora sértés.
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— Micsoda?! — fiistélgdlt magiban. Még hogy
messze van ennek a koszos senkinek az & tanyaja?!

Meg sc fordult, csak a szaja sarkabdl vigila oda a
béresnek:

— Neked van-e lanyad, dcsém?

— Nekem? Ha' mér’ kérdezi kend, amiké ugy is
tuggya, hogy nincsen.

— No latod... A’ van messze!

NEHEZ VENDEGLATAS

Fiat hazasitotta az adorjani gazda, és csapott is a
moédjahoz illé dakodalmat. Két sitorban mulatott a
vendég, s a kanizsai meg a zentai cigdnybanda egy-
mast tullicitdlva hazta a talpalavalét.

Harmadnap, amikor hajnaltajt szedelddzkédni kez-
deit a nasznép, megdordiilt az ég, s szakadni kezdett
a majusi esé.

— Sehova!... — adta ki a parancsot az Sérémapa.
— Mulassatok! — s mar vagatta is le a borjut meg
a maradék apréjészagot, hogy legyen mit feladni az
ebédhez. Kapott a vendég a szives tartéztatason és —
maradt.

Am az id8 délre sem akart kideriilni, sdt a majusi
aldas orszagos esdvé simulva, egész délutan csak esett,
esett, esett...

Ezt mar maga a gazda is megsokallta, s ugy este-
felé kiorozkodott a vendégek koziil a sator mogé, és
kalaplevéve folfohaszkodott:

— Uram Jézus, neked vétak-e vendégeid?!

A KANIZSAI VENDEG

Az adorjaniakrél mesélik a rossznyelvil kanizsajak:

Kilatogatott a kanizsai ember a koméajahoz Ador-
janra a bucsi idején, de masnapra, s6t harmadnapra
is ott taldlta magit felejteni, mivelhogy nagyon is
betii szerint értette a szives marasztalast. A gazda
azonban mdr szeretett volna taladni rajta, s ha széval
nem is, de magatartasaval igyekezeit tudomaésara
hozni, hogy ,akarmilyen kedves vendég, harom napig
untig elég”. Csakhogy kodzben az esd is megeredt, s
ez a 1ény a komanak kedvezett, Meg is jegyeczie,
amint ott pipaztak egyitt a haz elétt, a gangon:

— De ronda egy id6é van odakint. Ilyenko még a
§0 kutyat is kar kiverni a hazibul — igy a koma.

— Pej’g komém, mentem én m4a’ haza ennél ku-
tydbb idében dis, amiké vendég vétam Hegyesen!

— No, lelketlen egy rokon is vé6t az, aki kedet
ilyen idébe utnak eresztette!

EREDMENYES BUCSU

Még a két habora kozitt tortént, hogy a Zentan
dolgozé adorjéni legénytdl megkérdezi hétfdn a mes-
tere:



— No Jo6ska, oszi hogy sikeriilt a tegnapi bucsu?

— Hat... sikerGini sikerit, de tuggya, azér’ a két
év elolti a’ mégiscsak jobb vot,

— Hogyhogy?

— Hat mer' az idén csak egy leginynck verték be
a fejit, de amakko meg haroman is kibuktdk a piros
levet ... Bizony!

HA FAZIK A TISZTELENDO UR

Igen nevezetes és j6 humori pap volt Zentdn még
annak idején Dulési Jend, Mesélik rola, hogy amikor
egyszer egy Tisza-parti halasz affeldl érdeklddott, mit
is kostalna egy gyaszmise boldogult felesége lelki iid-
vOsségeéért, igy valaszolt:

— HA4t.., van O6tkoronés, négykoronas, haromkoro-
nas — meg egykoronds; de ezt az utébbit mar magam
sem Jajanlom.

* % &

Masik alkalommal pedig egy alvégi szegény zsellér
allitott be hozzd temetés irdnyaban, hogy megbeszélje
vele a temetési szertartas mikéntjét, no meg az arat is.
Mikor a fizetésre keriilt volna a sor, megkérdezi
Dulosi:

— Kis ruhdban vagy nagy ruhaban (éntsd: karing-
ben vagy paldstban) temessem a boldogultat?

Bgjti szelek futlyogtek odakint, raztik a plébania
zsalugatereit, ezért hat a szegény magyar igy vala-
szolt:

— Nézze, tisztelendé ur, nekem csak a kicsire
futtya, de ha maga fazik, f6veheti a magyot is.

KINEK SZOL A HARANG?

Két oreg halad 4t a Tyukpiacon, Beszélgetésiikbe
belecsendiill a Keceli-féle templom lélekharangja.

— Nem tuggya ke’ kinek harangoznak?

— De tudom.

— Kinek no?

— HAat minekiink.

— Minekiink?

— Nem is a halottnak! Annak ugyan huzhatjak!...

MAGAS DIPLLOMACIA — NEPI SZEMMEL

Janos bacsi (a szomszédjahoz, aki a Magyar Szot
bongészi a kispadon):

— No, szomszéd, mongya-e a zesot? Hazuccsig van
abba is, mind a radidba, iitné meg a ménkii mind
a kettdt! Mer’ &m aszt egyik se mongya, hogy mi az
igazsag: hogy Emerika alafirt a muszka ald. De a
muszka is alafunt A&m Emerika ala, igy oszt most csak
azon miulik a zegisz, hogy mik gyuti meg elébb a
kanécot.
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AZ ELOVIGYAZATOS VEGREHAJTO

Rettentd hamis kutyaja volt Toéparton az dreg .....
Ferenc bacsinak. Nemcsak a kézbesité, villanypénzi
szedS, cigany és egyéb kapa-kasza keriild népséget
nem allhatta, hanem még a szomszédokat, s6t a ro-
konsdgot is elmarta a haztdl. Végtére mar az oreg
is megsokallta kutyija tilbuzgd mivoltat, de mivel
sajnalta tanyira adni — jé kutya volt —, hallgatott
a tanacsra és kivagatta.

Mikor :a koma elvégezte a saktermunkat, s a kuvaszt
feloldottak, az a farkat hatsé laba kozé kapva, nyii-
szitve iszkolt a szérii felé.

— Szegény! E' se fog négy-6t napig elégyiinni —
sajnalkoztak najta a jelenlevék.

Masnap délelétt holmi adéhatralék iigyében megje-
lent a héaznal foglalni az adovégrehajté. Benyit a
kapun, benéz, s mert nem lit elsl senkit, hangosan
bekoszon. Nem jon valasz. Mivel kuiyaugatast sem
hall, megnyugodva elindul befelé. Alig tesz azonban
harom-négy lépést, a borju nagysagn kuvasz (nem
tudva, hogy neki még nem illik eldjonnie) eszeveszett
acsargassal rohan az ijedtségtol hapogd vendég felé.
Bizony le is szedné réla a takdcsmunkat, ha a végre-
hajté ijedtében 161 nem gallyazna hirtelen az ott all6
alacsonyabb di6fara.

A nagy ugatasra Ferenc bacsi is kinéz a kishéazbul,
s amikor észreveszi a fan kutyorgé ijedt hivatalos
kozeget, tettetett haraggal kezdi csititani a kutyajat:

— Rig6! Ordég b'on beléd, nem takarodsz mingyart!
— s tuszkolnid arrdbb a kutyat, de az még akkor is
vicsorogva és morogva keriilgeti a di6fat.

— Gyijjék le az Ur! — invitalja a végrehajtét a
gazda.

— Nem megyek én! Félek,

— Gyijjék le, ha mondom, no! Ne féjjen, ki van
herélve...

— HAt nem is attul félek én, hogy megb..., hanem,
hogy megharap.

KI LEGYEN A GYEREK APJA?

Dr. Deutsch (Dajes) — nyugodjék! — rendeldjébe
egyszer betért egy irulé-pirulé tanyai menyecske.
Szemlesiitve elpanaszolta, hogy hidba vannak mdér
idestova két éve egy akaraton az uraval, hazassaguk
még mindig gylmdblcstelen.

— J6, majd megprébalunk segiteni — nyugtatja
meg dr. Deutsch a szemérmes asszonykédt. — Vetkéz-
z6k csak le, lelkem!

Ahogy bemosakodis utdn visszafordul a csaptél, az
orvos meglepddve latja, hogy a hamvas arcli me-
nyecske még mindig Ugy &1l ott az asztal el6tf, mint
ahogy bejott — {feloltdzve.

— 77!

— Tecclk tunni, doktor Ur... En azér' mégis aszt
szeretném, ha az uramta lenne..,



KI HAL MEG?

Bevittek a zentai konhazba egy sulyos allapotban
1lévé oreg kukucskait, akit hajlott kora miatt mar ope-
ralni sem lchetett. Dr. Vuji¢, a zentaiak egykori nép-
szerli sebésze — kiméletbdl, vogy a beteg ne értse —
azt mondja szerblil az apol6knak:

— Suvise je star. Nazalost nema mu pomo¢i. Nosile
ga kucéi, neka umre medu svojima!

(Azaz: Tul Oreg. Sajnos, nem lehet rajta segiteni.
Vigyék haza, hadd haljon meg otthon békességben!)

Odahaza aztan wvalamelyik Also-Tisza-parti javas-
asszony vette kezelésbe az dreget — s mit tesz isten?
— kikuralta.

Folépiilése utdn a beteg talalkozik az utcan az egyik
karhazi dpoldval, aki tapintatlanul racsudalkozik:

— HA4t maga é1?

— No, {an még nem lattd’ varnyat karon? Persze
hogy élek! — igy az oreg, majd utina teszi: — Azt
lizenem a gazdidnak, aln ram vetette a pravoszlav
korosztot, hogy b... meg a tudomanyat! Aszt is mo'
meg neki, hogy nem a' hal meg &m, aki beteg, hanem
akinek e'gylitt az ideje! Bizony!

HA HAGYJAK...

Vesebantalmak nyuavasztjak az alvégi oreg pogéant,
és hiaba huzza, halasztja, végtére is csak el kell in-
dulnia dr. Szegedihez, a régi zentaiak népszerii orvo-
sahoz.

Betegségébol kifolySlag utkozben rdjén az anyag-
csereinger, és egy néptelenebb utcdban az akécfa ol-
daldnak fordul, hogy utat engedjen a ,folyd lgyek-
nek”. Am nyilik a hata mdgotti kiskapu, kilép egy
siildé lanyka, s a bacsit megzavarja. A masik utcdban
ujfent megkisérli, de most sincs szerencséje, sét a har-
madik kisérlete is dugaba ddl. A fogit sziva ér be az
orvos rendeldjébe.

— Mi a panasza? — éndeklddik tole dr. Szegedi.

— Doktor ur, ma' megkovetem ... nehezen birok vi-
zelni.

Az orvos levetkdzteti, majd a spanyolfal mdgé Al-
litva egy edényt nyom a markaba a vizeletprébahoz.
Még a vizesapat is megnyitja, hogy feloldddjék a be-
teg gorcse, majd dlapintatosan magéira hagyja az
oreget.

Kis idd mulva Gjra belép, &s megkérdi:

— No, tatam, sikeriilt?

Az ¢éreg mutatja a teli edénykét.

— Na latja, hogy lehet — igy az orvos.

— Ja... ha hagyjdk az embert...
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ISKOLA A JUHSZELEN

Jatszik az iskolabél kifogott alkalmi kisjuhdsz a le-
gelén, s az elhullatott binkamogyordakat glédaba allit-
gatja. Eszre sem veszi, hogy éppen ott halad at a ja-
rason az egyik varosi tanfeliigyeld, aki a tanyai isko-
lakat ellenérai.

Az inspektort — vérbeli pedagégus — érdekdi a
gyermeklélek, ezért hiat széba elegyedik:

— Mit csinalsz, szép Gcsém?

— Jaccok.

— Es aztan mit, te?

— Nem lassa? Iskolat.

— JIskolat? Es mik ezek a sorba rakott... ku-
pacok?

— Azok a diadkok.

— Hat ez a nagyobb itt?

— Ammeg a tanité.

J6 humorQ ember 1évén, az inspektor évddd hangon
megkérdezi a juhaszpalantatol:

— Tanfeliigyelé lesz-e¢ az iskoladban?

— HAt, ha futi a szarbu'. De akkorat mnég nem ¢a-
natam ... — teszi hozzd halalos komoalyan a jitékban
megzavart gyerek.

OKA VAN ANNAK

A testnevelés mind nagyobb térhéditasa kivetkezté-
ben mar tornabol is hazi feladatot kaptak az elemis-
tak. Meg kellett otthan tanulni a fejenallast.

Fejcsévilva nézi az alvégi oreg magyar, hogy az
onoka a szalmakazal i6vében a t6tagast gyakorolja.

— Ugyan ne botromoskogy ma' te! iszen a fejedbe
tédul mind a vér.

— Dehogy, Oregapam!

Mivel embertant is tanul mér a gyerek, még tuda-
lékosan hozzé is teszi:

— A labomba se dfolyik bele minden vér, pedig
egész nap azon allok.

— De az nem iires am, fiam — jegyzi meg csak
Ugy magéanak az odreg.

GYAKORLATI FIZIKA

Fizikaéran Bajnok tandr ur — nyugodjék! — az
energia megmaradisdnak elvét akarta megmagyarazni
a tanuléknak.

Szemléltetésként gyakorlati példat szeretett volna, s
megkérdezte tanftvdnyait, hogy tett-e mér valaki a
vonat elé krajcart a sinekre (ti. a nagy nyomés kb&-
vetkeztében a rézkrajcdr nemesak szétlapul, hanem
at is melegszik).

Szabd Lajos (jelenleg kioztiszteletben 4116 nyugdijas)
jelentkezett.

— Na, és mit észleltél? Mi tortént, amikor elment
a vonat?

— Megvert a bakter.



NINCS BENNE A MENETRENDBEN

Tanulméanyi kirdndulisra utaztak a zentai gimnazis-
tak. Utvezetd tandruk gyengén torte a szerbhorvat
nyelvet, és ezért atszallaskor, tajékoztatisok alkalma-
val gyakran kérte ki a szerbhorvat nyelvben jartasabb
tanitvanyai segitségét,

Az utazéis mésnapjan, hajnaltiajban, huzamosabb
ideig vesztegelt a szerelvényiik egy kisebb boszniai
allomason.

— Lessen mar ki, ember — sz6lt oda a professzor
az osztaly tréfacsiniléjdnak —, hol ragadtunk le ilyen
hossza ideig?!

A didk szolgilatkészen kinéz, elolvassa a nyilvanos
W. C. mellett veszteglo kocsibol a feliratot: NuZnik, és
faarccal bemondja:

— NUZNIK-on, tanir ur.

— NUZNIK... NUZNIK — sillabizilja a tanar a
menetrendet, mikézben hol a gyéren pislogé lampa,
hol a derengd vilagossag felé forditja. — Ezt meg, gy
latszik, kifelejtették a menetrendbdl.

TUDJA, HOGYAN KELL MONDANI...

Az egyik Zenta kdrnyéki elemi iskoldban a Fold
keletkezésérdl tanit a tanir. A Kant—Laplace-elméle-
tet ismertetve észreveszi, hogy az egyik jofejli paraszt-
gyerek elnézé mosollyal kiséri a magyarfzatot. A ta-
nir végiil is nem &lhatja tovabb, s megkérdezi:

— J6ska fiam, mi van ebben olyan humoros, hogy
te szinte végigderiilod az egész Orat?

— HAt... Mert ez &m mem ugy v6t, tandr néptars.

— Nem-e? Hanem hogy volt? — kérdezi év6d§ han-
gon az elbadd, ki méar sejbi, hol szoritja tanitvinyéit
a cipd.

— Ugy vét, hogy a Fddet az Isten teremtette. Oreg-
anyam is mesélte, meg a hittanéran is mondta a tisz-
telendd bécsi.

Eppen kicsdngetiek, igy a ,tudoményos” vita a k-
vetkezd féldrajzérara maradf. Ezen mar az inspektor
is megjelent, részben, hogy lassa a kis ,eretneket”,
részben meg, hogy kéznél legyen mint ddntdbiré a
nagy vitéban.

Masnap a lecke szdmonkérésénél a tanar ,véletle-
niil” a taméaskoddé kisfiut szélitja ki felelni. A gyerek
szemrebbenés nélkill fijja a Kant—Laplace-féle te6-
riat, s ilyenformin a tudoményos polémiibél nem lett
semmi.

Ora végén az inspektor megindul kifelé, s a tanar
is utanamegy, de az ajtéb6l még visszalép. Odaintl a
gyereket:

— M az, J6ska fiam? Tegnap még nem igy beszél-
tél...

A gycrek bizalmasan rawvillan a tanirara:

— Ugyan! Nem akarok én magénak artani — s a
szemével az inspektor utin vig. — Tudom én, hogy
ezt igy koll mondani!
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MEK SOKRA VIHETI...

Az 1950-es évek elején baj volt a gyermekek beis-
kolaztatasival. Fdleg falun, tanyacsoportokban ment
nehezen az iskoldba jaras. Olykor még a népbizottsagi
clnokok kozbelépésére is szitkség volt, hogy egyik-
masik hanyag sziilét jobb beldtisra birjak a hatdsé-
gok az iskola iranyaba,

Az egylk Zenta kormnyéki kozségben is behivia az
elnbk az érdekelt sziildket, akikhez aztdn kemény
dorgedelmet intézeit. A meghivottak kozott jelen volt
az elntk egyik utcabélije, egy szdjra markos kofa-
asszony is, akinek nyelvétdl rettegett az egész kizség
népe.

— Te Rozi — fordul hozza az elnék —, a te gyere-
ked se jar iskolaba.

— Nem.

— De hét miért nem? Majd meglitod, megbiintetlek!

— Ugyan, Pista! Te négy eclemit végezté' velem
egyiitt, osztan, ehun-e, mi lett belilled. Az én Joézsi-
kam meg a hetedik osztilbul maradt ki, Hat akko'
mi lehet még abbu?!
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