Hozsa Eva

A perem ,szoritasaban”

Id6hatar, felejtés, irodalomtoérténet

Hogy a bezartsdag mennyiben kedvez a peremvidéki legendasitasnak vagy éppen a bizarr és abszurd
kialakulasanak, erre Grendel Lajos Csehszlovakiai magyar novella cim( sz6vege lehet a legjobb példa, annal is
inkabb, mert kapcsolatba hozhaté Mészély Miklos és Kérosi Zoltan Magyar novellaival. Grendel peremnovelldjanak
szOvegében még az identitast 6rz6 fadoboz sem szerepel, amelybe vagy amely mellé 6sszegy(jtotték volna a
vidéki remeteségben él6, majd a haboru végén eltlint Pall Imre verseit, a nyolcvanot éves unokandvér halala utan
pedig nehéz lesz a dokumentumokat felkutatni. Ebb6l a Grendel-szovegbdl hianyzik a varakozads, az egyéni
emlékezet szintén véges, még a ronggya foszlds metamorfézisa is esélytelen, a végességbdl vald kitérés
legfeljebb a kontextus legendasitasa Utjan valdosulhat meg. Minden Ut valahol véget ér, minden elhallgat. Erre
dobben ra a novella zarlataban a szakdolgozatara készlil, ,a provincia mocsaraban” mar-mar monografiardl
abrandozdé Vigh, aki az egyetemi adjunktus felkérésére vallalja a feladatot, hogy a terepen felkutassa ,a
legnagyobb csehszlovakiai magyar kolt6” még él6 hozzatartozoit az Isten hata mogotti vidéki kisvarosban. A helyi
szinekben bévelkedd vidéki varosnal jelentéktelenebbet és sivarabbat a didk még nem latott. Ebben a varoskaban
a maga elefantcsonttornyaban, pontosabban wudvaranak négyszogében élt a maganyos kolt6, akit
cseresznyeviragzas idején egy varosszéli nyomorteleprél, azaz a pokolbdl érkez6 6regasszony (metafizikus gonosz
is!) megvadolt, és bar a targyaldson tisztara mostak, minden ,k6zéputasan” elrendez6détt, ellenségei elérték
céljukat, hiszen Pall Imre tobbé nem volt makulatlan. A palyardl a kispadra, az elefantcsonttoronybdl a pajtaban
levé samlira kerllt, visszahlUzodott konyvei kdzé. A per idején a varoslakdk elhitték a ragalmakat, egyértelmien
blinbsnek akartak latni 6t. A kozvetett elbeszéldi reflexio mindéssze ennyi: ,Pall Imrét le kellett rantani a sarba,
hogy ne kelljen a jovGben fejet hajtani az okossaga el6tt, hogy el lehessen intézni a véleményét egy
vallranditassal.”

Az Oregasszonnyal valé kovetkez6 talalkozads - a masodik vildaghaborl idején - dobbentette ra Pall Imrét arra,
hogy az asszony 6t olyan b(inok miatt atkozza, amelyeket nem 6, hanem a szerinte szerencsés csillagzat alatt
szlletettek kovettek el. Ekkor tavozott el a ko6ltd a kisvarosbdl. Vigh monografia-dbrandja az unokandvér
haldlaval szertefoszlik, ugyanis a hazba keril6, a magyart torve beszéld villanyszerel6 rokon mar
emléktoredékekkel sem tudott vagy akart segiteni.

A peremvidéken (Pozsonyhoz képest is perem!) minden koncentraltan nyilvanul meg, az ellentétek
kiélezettebbek, mégis mélység és magassag, sar és tisztasag, szép beszéd és biudos lehelet, fényes és homalyos
a szokvanyosnal sokkal 6sszetartozobb, egymasba jatszéddébb. A rendszer altal bemutatott kisszerl szinjatékok
hatésugara (példaul a kolt6é kirakatpere), a rezesbandak muzsikajara valé gondolatmenetelés elvarasa ugyancsak
nagyobb. A feddhetetlenség aspektusabdl az id6 szerepe is kimagasld, ez az unokandévér reflexioibdl deral ki:
»Hidba volt okos és m(ivelt, mondta Pall Imre unokanévére, elfeledkezett réla, hogy a legtisztabb és legfényesebb
eszmék is sarbol és mocsokbdl tornek fel. Elfeledkezett rdla, hogy a folemelkedéssel egyenes aranyban ndvekszik
a mélység vonzereje is. Hogy ami tiszta, arisztokratikus és feddhetetlen, az egy id6 utan terhes lesz a k6zénséges
ember szamara.”

A didk, aki az 6regasszony halala utan kertlt képtelen helyzetbe, és dolgozatanak témavaltoztatasan toprengett,
az elszalasztott lehetdségek foldjeként definiadlta a (perem)vidéket. A kdvetkezbket allapitotta meg: ,Ez a fold az
elszalasztott lehet6ségek foldje, gondolta keserlien. Csak itt eshet meg olyasmi, hogy van egy nagy koélt6, aki
nem latja értelmét, hogy a verseit kiadjak, csak itt eshet meg, hogy ezt a nagy koltét le lehessen tagadni, majd
el lehessen felejteni, s csak itt eshet meg, ami vele tortént, hogy amikor kezében mar a kulcs, amely a
kincsesladat nyitja, 6 ezt a kulcsot kénnyelmien visszaadja tulajdonosanak, hogy az magaval vigye a sirba.”

A novella irodalomtorténeti diskurzusként is értelmezhetd. Regionalitdas és kanon viszonyanak alakulasa mas
Grendel-szovegek vonatkozasaban is felbukkan. Vigh oniréniaja igencsak tombol, amikor azon tépreng, hogy
olyasvalakivel foglalkozik, akinek csak fantomalakjat ismeri, akinek verseit nem is latta. Az értékrend a perem-
vidéki bezartsagban a pragmatizmus, az ideoldgiai vagy masfajta elvaras, az irodalmar egyéni érvényesllésének
és hivatali/hivatalos el6léptetésének jegyében alakul: ,Vagy, gondolta, nem eléggé abszurd-e, hogy még a
legnagyobb koltéket sem aszerint méri meg az utdkor, hogy mennyi az irodalmi onérték a versekben, hanem
hogy mikor, hogyan és mennyire hasznalhato fel, amit valaha is leirtak. Kezdte tisztan latni: szakdolgozataval, ha
ugyan valaha is elkészil vele, nem fog babérokat aratni.”

A szakdolgozatanak megirasara késziilddé hallgatd eljatszott a Pall Imrével valé azonosulds lehetéségével: ,Ugy
gondolta, mindkettejikben azonos az irodalom és a tudomany szeretete, s akarcsak a nagy kolt6, az intenziv
bels6 életet 6 is f6lébe helyezi azoknak a napi praktikdknak, amelyek nélkil a hivatali elémenetel
elképzelhetetlen. Az irodalom mlivelése az alkoté legszemélyesebb maganligye, s a siker szerezte 6romnek
semmi k6ze sincs ahhoz az 6rémhdz, amit az irds maga nyujtani tud. Az iré vagy kolt6, miként Pall Imre is tette,
megengedheti maganak az elvonatkoztatds olyan szabadsagat, ahova csak kevesen képesek kovetni 6t, vagy
senki sem. Mi tobb, kotelessége ezt a szabadsdgot a maga szamara barmi aron kivivni, s nem riadhat vissza attol
sem, hogy (j szavakat és Uj nyelvtant alkosson, amely alkalmas arra, hogy kifejezze magat.” A dolgozat leend6
iréja radobben a toébb nézGépontbdl megkézelithetd alkotoi fliggetlenség jelentGségére, feszlltségére, amelyhez
egy halott segitette hozza.

A stagnald id6 veszélye az irodalmi értékrendet is érintheti, ahogyan az adjunktus sem a versekre emlékezett,
hanem arra, hogy negyven évvel ezel6tt hogyan fogadta be a vidéki szerz6 verseit. A magara maradt tanitvany
feladata mindGssze annyi, hogy visszahozza az adjunktus szamara az elmult id6t, hogy a felejtésnek
ellenszegilve feltdmassza Pall Imrét, majd megirja Pall Imre nem olvasott verseit, a modellhiany ellenére utat
nyit a legendanak, amely majd folytathatd egy masik kor irdja szamara, azaz Ujabb kontextus kapcsolhatdé a
legendasitott (most éppen textust nélkiil6z8) kontextushoz:! ,Csak igy tagithatok ki a végesség hatarai, s
gyOzhetl le az idG, amely kdnyortelentl elbanik mindennel, ami kilép a létezés el6tti homalybdl, és megmutatja
magat, hogy cserébe lemondjon a tékélyrdl, amilyen a nemlétben volt.”

A vidéki hdz geometriai megkézelitése a négyszég (a nem-kérforma: ,Nicht-Kreisférmigkeit”?) jegyében alakul,
ugyanis az udvar négyszogét tlzfalak zarjak le, a veranda is zart, az olvasott betlk viszont az esti homalyban
csikokka olvadnak dssze. A nyitast a merGleges mozgaspalya teszi lehetévé, jollehet a mélység — mint a magaslat
szokvanyostdl eltéré, nem igazan paroppozicidéja — allandd veszélyt rejt.

Az udvar négyszOgesitésénél is hangsulyozottabb a befalazottsag, ennek kiemelése a vajdasagi magyar
irodalomban is fellelhet6. A kézponthoz inkabb a filozofia és a tudomanyok torténetében sokat vizsgalt kort és a
fényt tarsitjdk, a parizsiak képzeletvildagaban példaul a korszer(i forma él, amely rdadasul egy hatszog(l
(majdnem-kor orszag) kdzepén helyezkedik el. Ebben a kézponti kérben minden 6sszetalalkozik, hiszen virtualis
és szellemi kézéppont is, noha a zartsagot is magaban hordozza.3

Grendel sz6vegének kulcsproblémaja a felejtés, vagyis a Kafka elbeszélGi vildaga révén kutatott ,emlékezet



nélklli, a sajat eldl kitéré Ié&tmdd”, ,a minket Iényegiinkben érintd léttdl vald tartézkodas és megfutamodas
mddozata”, felvetédik a gépies engedelmesség, valamint az egyén magat feledd bedllitddasanak dilemmaja.*

Juhdsz Erzsébet az 0Onazonossag keresését szolgald ,Ontudatos tagadas gesztusardl”, az immanens
ambivalenciardl beszél a Grendel-regények ,fantomvarosaival” kapcsolatban, és felteszi a novelldaban felmertl6
kérdést: ,S ha maganak a nyomozottnak folyton nyoma veszik, akkor vajon hogyan lehet réla barmi is
elmondhat4?”®

Sziget(-lét) a vajdasagi magyar novellaban

A Csehszlovakiai magyar novella elfeledett kolt6-hése tavoli remeteségében tudott verseket irni, ragadvanyneve
is ,remete”. Amint a kilsé er6k betdrnek remeteségébe, koltGi énje elveszik, tisztasdga megkérdbjelezédik, a
gépies tevékenységek beindulnak. A vajdasagi magyar novellatermésben is felszinre kertl a tavolsagbol-
magatartds tulélési stratégidjanak problémadja. Németh Istvan Sziget cimd, bibliai alltzidkat tartalmazd,
onnyomozd novelldja szintén konkrét torténelmi idében és térben veti fel a blndssé tevés kérdését, soét
sorskérdését. A szoban forgd konkrét blin, amely miatt az egyén két évre bortonbe keril, illetéleg végul 6t évig
bujdosik, mindéssze ennyi: negyvenhétben nem termett a foldje annyit, amennyit az allami blrokratak beirtak.
Az elbeszél6 negyvennyolc februar 12-én keril fogolyként Pozarevacba, ahonnan megszokik egy kalauz és egy
hordar partfogasa révén, majd viszontagsagos kalandok utan atkel a Dunan, és eléri a Csik volgyét. EIGbb a falun
kivll, a nadasban huzédik meg, a juhaszok a hirnokei, altaluk tart kapcsolatot feleségével, 6tvenharomban ,tér
be” a faluba, mert ekkorra az 6 b(line is elévil. Nem taldlja helyét a faluban, ezért visszakoltozik ,szigetére”, és
foldet vasarol a vizi vildgban. Fogsaga és szOkése vilaghaboris tapasztalatan alapszik, akkor a szibériai
fogolytaborbdl szOokott haza a nagyvilagbdl, most kisebb tavot kell megtennie, hogy Belgrad és Zimony
érintésével — egy mitologiai vonatkozasu csénakut utan — Bacska foldjére jusson.

A sziget-metafora jelentéseinek értelmezése izgalmas olvasdi jaték, kulondsen ha figyelembe vesszik, hogy
térséglink kontextusaban mar a novella/novellaskétet megjelenésének idején (Hegyomlds, 1985) sajatos politikai
és kulturalis vonatkozasu szemantikai tavlatokat nyithatott meg a cim sziget-toposza, amelyekrdl csak
mostanaban irnak szépirdink vagy publicistaink, nevezetesen a szigethez k6t6do Tito-kultusz mas szempontu
megkozelitése, valamint a tabuként él6 fegyencsziget rejtélye, az onnan visszatér6k csendjének megértése. A
szOkés éhségtapasztalata a negyven napot lakatlan szigeten télthet6 id6 gondolatat hozza felszinre a novellaban,
maga a tanyavilag szintén szigetekre emlékeztet. A sziget-lét azonban a kirekeszt6dés felvallalasat, az én-
vesztésre késztetd, diktatdérikus tarsadalmi rendtdl eltavolodni akard egyén esélyét jelzi. Az egykori foglyot, a
sajat nadas szigetén végérvényesen nyugalomra talald, emlékezé elbeszél6t hiaba hivja hivatalos kuldottség
vissza a faluba, hidba vezeti a deputacidt éppen az a személy, aki negyvenhétben tébb termést jegyzett fel a
papirra, mint amennyit a meghatarozott fold termett. Valaszaval az egykori szokevény megszégyeniti bortonbe
juttatojat, noha nem akar 6 senkit sem megszégyeniteni, s6t a blirokratara mar Ugy tekint, mintha nyugalmat
neki k6szénhetné. Felelete egyetlen kérdés: ,De ha nekem igy a jo, és nem akarok t6bbé visszamenni a faluba,
rend6rokkel vitetsz oda vissza?”

Maurice Blanchot a Kafka-regények, illetéleg A per kapcsan allapitja meg a kivonulasrol: ,A per azonban nem
annyira az igazsag kideritése végett folyik, hanem ellenkezébleg, a tévedés eljarasa, mint minden, ami a kivilhoz,
a ,klls6” sOtétséghez tartozik, ahova a szamlizetés ereje altal vettettlink, olyan eljaras, mely ha tartogat is
valami reményt, akkor az annak szél, aki — ha magaban a tévedés értelmében is - eléremegy, és nem meddé6
ellendllast tanusitva az ar ellenében halad.” Az elbeszélé értelmezésében Gtvenharomban egyedil a kivonulas
adja meg a blintelen tulélés reményét és az ideoldgia altal mozgatott térvenyektdl valo egyéni megnyugvast.
Egyedlli (feltételességet sejtet6, kérdésbe rejtett) ellenérve: ,E nekem igy a jOE” Ez viszont kizardlag sziget-
elérehaladas, amelynek ironikus olvasata is lehetséges, egy Uj csacsira épitett jovO ugyanis kételyeket vet fel. Az
emlékezd elbeszél6 mondja: ,Hoztam magammal egy 6reg szamarat; a foldet a faluban mind eladtam, egy holdat
vettem itt a nadas kozelében. A csacsi nemsokara kimult, ott temettem el a kunyhd végében. Vettem egy
masikat, egy fiatalt; olyan volt az, mint egy fundamentom, épiteni lehetett ra.”

Az elbeszél6i idGjaték a sz6kés Ujragondoldasaban jut leginkabb kifejezésre. Az id6-tagassag a blin megértésének
Az életével jatszott az ember. De ezt is csak most mondom. Mert akkor nem gondoltam én arra, milyen nagy
veszéllyel jarhat a szokés, olyankor nem ezt fontolgatja az ember, mert ha ezen ragddna, sose vagna neki. (E) Mi
volt az egész histdridban a kilén6és? Az, ahogy az emberek engem Pozarevacbdl hazacsempésztek. Valdsagosan
hazacsempésztek. Nem teszik ezt meg egy b(inozével. De b(in6z6 voltam-e én? Valahogy az emberek ezt rogton
megérzik. Hogy ki micsoda. Miféle. Mar ebben is volt nagy tapasztalatom. Persze neked is érezned kell, hogy
kinek szélhatsz. De aki er6sen bajban van, valahogy azt mindig megérzi.”

Az egyes ember® szituativ, egy adott rend és kdzdsség altali elitélése magat az egyént is kételkeddvé teszi, a
moralis bizonytalansag kontextusaban sziiksége van az Onrehabilitdld felismerésre: ,Nem teszik ezt meg egy
blin6z6vel.” A szbkevény nem érzi a kockazat sulyat, az emberi szolidaritas viszont eloszlatja a kételyeket.

Tormelék-aspektus

A kilencvenes évekre a tormelék nyomaszté hatasaval kellett megbirkdzniuk a vajdasagi peremtérségben
éloknek, Juhasz Erzsébet szbvegei példaul ezt a szétdaraboltsdgot tematizaltdk (Senki sehol soha, 1992). A
hajotorés-metaforat, az atmenetiség problematikussagat szintén Juhdsz Erzsébet esszéi emlitik. Az
orszagfelbomlas és a virtualis térképujrairas irodalmi megragadasanak sokrétl recepcidja manapsag egyre inkabb
kialakuléban van.

A toredékesség latosz6gébsl az egyéni vonasok és értékek, foként a maradd, a tehetetlenll szemlél6dd egyén
peremvidéki beszédhelyzetei kerlilnek el6térbe (a szorvanyban, a Balkan peremén, a Telepen él6é is!).

Juhdsz Erzsébet irja Sajat sors?’ cim(i esszéjében: ,S hogy miért oly nehéz a sziil6fdldhdz valé hliség azoknak,
akik a nemzeti kisebbség soraba tartoznak, arra a mostani nehéz idék megannyi adalékot szolgaltatnak.
Darabokra hullott az orszag, amelybe beleszilettiink, a maradék pedig a nemzeti egyesitésért folytatott haboru
kovetkeztében roppant 0ssze gazdasagilag és moralisan egyarant. Mi, szarmazasunknal fogva, eleve mentesllve
az itt dulé nemzeti eufdriatol, itt éldoglédink tehetetlenll a romok kozott, most mar csak arra varva, hogy a
létezés minimalis rendjének egyre silanyabb kulisszai is 6sszeddljenek. S itt, ezek k6z6tt az alig-alig elfedhetd
romok kozott az ember egyszerre radébben, hogy valdban van sajat sorsa.”®

Sors és sorstalansag értelmezésében a mitoldgiai inspiracido is felfedezhetd, sajatta viszont ez a sors a
megszenvedés soran/aran valik. Az ,Onismereti tudas” hianyat az orszagszéthullas és az eszmei totalitarizmus
megszlinése utani mozzanatok leplezik le. Juhdsz Erzsébet szOvegei az ,illegdlis” kozép-eurdpai szempontu
kulturalis tavolisagra 6sszpontositanak, a Monarchia felbomlasanak problémaja és ennek kilonb6z6 nézGpontd
(Ujra)értelmezése Jugoszlavia felbomlasakor jelenik meg erGteljesen a szerzG6i opusban.

Peremrét, kiils6 nézépontok, , bacskai Gorgo”



A Magyarorszagra koltozott Gion Nandor hagyatékabdl elGkerilt novelldak (Mit jelent a tok alsé? 2004) kozul
néhany, valamint a Naplérészletek a ,peremvidéki élet” egyes toredékeinek (6sszehasonlitd) Ujraértelmezését
tartalmazzak. A centrum optikajabdl az egyén szdokimonddbb, nemzettudata sérilékenyebb, ugyanakkor a
migrans szamara - a tavolbol — nem paroppozicid a centrum és a periféria. A vajdasagi irodalom kulturalis
kontextusa a mar kivilallét is foglalkoztatja. A Kanizsai Irétdbor emléktéredékeit a Tisza tartja Gssze, a derfit
viszont az adorjani véres események és a helység nevének megvaltoztatasa szoritjak hattérbe. A centrumban él6
napldéiré kommunikacidja behatarolt, a térkép és a peremvidék valtozasaira azonban fogékony. A Mi térténhet?
narratora ezzel a bekezdéssel zarja a Tiszahoz f(iz6d6 kommentarjat: ,LegUjabb térképeket nem lattam
mostanaban. Pedig érdekelne, hogy manapsag mi az emlitett Tisza menti falu hivatalos neve. Arrafelé mindig
torténik valami, aradaskor és aszalykor is.”

A néz8pontok dsszejatszasat a Monarchia-keret indokolja. Vasagyi Maria Az afrikai vadasz (2006)° cim(i novelldja
a centrum- és periféria-hatarokat is athagja. A merdleges kimozdulds is megvan, lent sem a Nagy Mindenség
harmdnia-hangja, s6t egyelére a tintinbula, azaz a zenél6 tégla és a szell6ben csilingel6 cserép ,hangkellemd
harméniaja” sem hallhato, ellenben a peremréti ebéd idején a tiicskok ciripelése tlrhetetlen.

A pesti fotdosszakulzletbdl kiinduld, a félreértésen alapuld peremvidéki taladlkozast és a csaladi cserépgyartas titkai
utdni nyomozast tematizald novella az anekdotdzd tradiciot sem nélkal6zi. Ironikus névhasznalata (lasd
Bacskasag, Peremréthy) a kozpont viszonylataban valik fontossa. A csaladtagok felismerik azt a holtnak vélt
rokont, aki peremréti Uri birtokos, ,vezetékneve elé a hangzatos Peremréthy-t is odairta, |évén, hogy anyai
nagyapja csaszari kegyben nemességet nyert -, a kitiné érdem(i embert, az Gri kérokben mélté tekintélynek
orvendett afrikai vadaszt. (E) A vaddiszno valamennyi fajat feldleld kétkotetes tudomanyos munkaja még ma is
aktudlis: vérbeli vadaszok sokat forgatott kézikényve. Schein Armint azonban rokona vaddszszenvedélye és
tudomanyba temetkezése nemigen érdekelte, annal inkabb a téglagyartas, amelynek 6k ketten a Schein Fivérek
Tégla- és Diszcserépégetd6 Nagyvallalkozoi Cég élén koronazatlan kirdlyai voltak a Bacskasagban, s egyes
cserépfajtak elGallitasanak titkat még atyaik rejtjeles irassal egy igénytelen kilsejli flizetkébe rottak - a
megfejtésre a tudomanyra hajlé Peremréthy Schein volt egyedil hivatott (E ).”10

A lugasban megvaldsuld ,bacskasagi” téves vendéglatas beszédhelyzetében egy masik peremvidéki
csaladtorténet mozaikjai, nevei kuszaléodnak 6ssze, am a kontextus még ennél is jelentésebb. A szbveg sarkalatos
pontja az asztali kommunikacidban kialakuld beszéd és latvany viszonya, jollehet ebben az esetben a textualis
emlékezet, ,a nyelvi médiumnak a latvanyt mar megel6z6 (intertextuadlis) teljesitménye lesz a fontos.” Az
asztaltarsasag tagjai egy pillanatra hallgatobol néz6vé valnak, amikor a beszél6 a masik médium hatasat széva
teszi, tudniillik a dédanyat ,bacskai Gorgé”-nak nevezi.l!

A pazar megvendégelést, a peremi rekvizitumokat a tlicsokciripelés és a sajatos hasonlatok fogjak keretbe. A
hasonlatok a kévetkez6k: ,E a szemireg, mint I6szbe vajt gador sététlett, mélyén lathatatlan vilag derengett.”;
»~Mint madarraj, ha rebben, s tarsat odahagyva messzire veszi repllését, gy felejtett engem a lugasbanE”

James Clifford a hatvanas évektdl |étrejott atmeneti terminusok zajaban 6nmagunk elhelyezésének problémajat
és a ,bennszilott etnografus” esélyeit értelmezi: ,A helyszin nem annyira egy elkilénilt, egyedilallé hely, mint
inkabb intézményesitett eljarasok készlete, egy szakmai habitus. (E) Es mi van, ha a sajat kozosségedet akarod
kutatni? (E) Lehet, hogy a projekt nem érvényes, mert a terepmunkat tovabbra is a tavolsaggal kapcsoljak
Ossze, az utazas torténetével, hogy milyen moédon megyiink ki a terepre.”'?2 Az emlitett szdvegekben
valamiképpen megvaldsul a helyvaltoztatads, és az a mdd is meghatarozd, ahogyan a kilsé néz6pont megvaldsul.,,

Azzal kuszkodunk - allitja Clifford -, hogy elhelyezzilk magunkat a torténetek zlirzavaraban, anélkll hogy
rendelkeznénk egy attekintéssel vagy az utdlagos bolcsesség el6nyeivel. Tébb dolgok vannak a modernitasban,
mintsem gazdasagunk és szocioldgiank almodni volt képes. A globalis er6k mindenutt kdlcsénhatasba lépnek a
helyi, kialakuldfélben lévd vallalkozasokkal, hogy ki- és atalakitsak a kulturalis berendezkedést és az egymashoz
képest diszkrepanciaba keriilé viszonyokat.”'3 A perem-berendezkedésnek ellendlld kdlcsdnhatés-kijaratokra és a
(technikai) médiumokra klilondsen a fiatalabb alkoték 6sszpontositanak.
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