JMIERT MOZOG?”
(FORDITAS ES KULTURA -
FORDITHATATLANSAG
KULTURA ES FORDITAS)
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TUDUNK-E CSATHUL?

Geza Cat: U nepoznatoj kudi.
Forditotta: Lazar Merkovi¢ és Tomislav Vojni¢.

Utdszd: Dér Zoltén. Osvit—Eletjel Konyvek 41., Szabadka, 1989.

»Meg kellett tanulnom eliotul, és ridébbentem, milyen nagy
koltd... Es hogy az angolul nem ért olvasé a forditasokbdl tobbé-
kevésbé megismeri ugyan Eliotot, de hogy megszereti-e, nem
hiszem.”

Szilagyi Domokos aggélyoskoddé gondolatait idéztem, aki a
muforditast a vilig legreménytelenebb vallalkozasédnak tekintette,
Eliotot pedig abba a koltdkategéridba sorolta, akit nem is szabad
forditani. Régi kozhely, hogy a forditds alkotds, és nem mdsolds.
Kosztolanyi a szobrdsz munkdjihoz hasonlitotta ezt a ,nyelvi
csodd’-t, hiszen egy meghatdrozott szobrot mas anyagbdl kell
kifaragnia a merész ,,szobraszmiivész”-nek.

Idézhetnénk tovibb a muforditdsrél vallott végletes nézeteket,
de szitkségességét senki sem vonhatja kétségbe. A szerbhorvit
nyelvit Csath-kotet is elismerést érdemld valogatds, amely régi
hidnyt pétol. Az idegen nyelvi kiadvényokrdl a konyv végén leve
bibliografia is tajékoztat. 1912-ben Uber Puccini cimmel német
nyelven jelent meg Cséth Géza irdsa, 1980-ban, majd 1983-ban angol
nyelvii novellagytijteményeket adtak ki, 1987-ben szlovak, 1988-ban
francia nyelvt kiadvany latott napvildgot. Az 1989-es szerbhorvdt
nyelvi novellaskotet Lazar Merkovi¢ és Tomislav Vojni¢ munkdja.
A miiforditds alapjiul a Forum Konyvkiadd 1977-ben kiadott
Ismeretlen hdzban ciml gytjteményének elsé kotete szolgdle. A
dramak és a jelenetek kimaradtak, és az emlitett kiadvanyban
kozzétett 49 novellabdl 26 olvashaté szerbhorvir forditdsban. A
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kronoldgiai sorrend is megmaradt, legfeljebb a vélogatds szempontja
és eredményessége vizsgalhatd. A kivalasztott novellék az olvasé elé
térjik a Csath-irisok muifaji és stilisztikai sokszintiségét, esetleg néhdny
novella kapesén hidnyérzet timad. Megemlithetd példaul az Egy vidéki
gimnazista napldjabdl cimi naplénovella kihagydsanak probléméja,
amelynek esztétikai értéke ugyan nem éri el a legjobb Cséth-
novelldk szinvonaldt, de keletkezése mégis a sziil6f6ldhoz kotsdik.

A kotet olvasasakor meriil fel a cim kérdése: vajon tudunk-e mi
csdthul? Tudnak-e a muforditék annyira cséthul, hogy az idegen
nyelvli olvasét Cséth-befogaddva avassik, és a novelldkat ne csak
kozoljék, hanem meg is szerettessék, hogy a csithi ,,nyelvtan”t a
befogaddk anyanyelvitkon is megértsék? Csath a visszafogottsig, az
eloddzés, a formai fegyelem egyik legnagyobb mestere, de néha az
ellenkezd végletbe csap at, és ilyenkor nyelvének koltdi szépségét,
szoképeit, litomdsait csodalja az olvasé. Hermann Broch mitiveiben
tapasztalhat6 a realitds, a mitosz, a szimbSlum egymdsra réteg-
z6désénck ehhez hasonld, specifikus kozege. Csath formafegyelmét,
a naplénovelldk stritett [étabrézoldsat a forditasok is kiemelik.

Vizsgéljuk meg néhdny novella dtiltetését kozelebbrol is, hogy
a feltett kérdésekre valaszt adhassunk!

A szépirodalmi szovegek forditdsanak elméleti kérdései f8ként
anyelvi jelentés tipusait érintik. Barhudarov is rimutatott arra, hogy
a szépirodalmi sz6vegek forditdsakor sokszor fel kell dldoznunk a
referencialis jelentést az itt fontosabb informéciét hordozé
pragmatikai jelentés (emociondlis, expressziv, stilisztikai stb.)
¢érdekében, de nagyon gyakran éppen a nyelven belili jelentés
hordozza a széveg lényeges informécidjat, tehdt abszurd az a
kovetelmény, hogy teljesen ragaszkodjunk a forrasnyelvi szoveg nyelven
beliili jelentéséhez. Ilyenkor beletérédiink a novella szovegegészének
szempontjibdl torténd valtozasba is. Nagyszert példa erre Csath
leghatborzongatdbb novelldja, az Apa és fir, amely Otaci sin cim alatt
szerepel a szerbhorvdt nyelvii kotetben. Cséth ragaszkodik a ,fit”
sz0hoz, a szoveg befejezése is ezt bizonyitja. Miutdn az Amerikabdl
hazatért felndtt mérnokfit az anatémiai intézetben kézbe vette apja
csontvazit, eltdvozott. A zdrlatban ezt mondja az elbeszéld:
»Keresztilment a nagy folyosén, és még néhdny elkésett
orvosnovendék l4tta, amint viszi a csontvazat, melynek kezei, labai
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valami kiilénés tincot jirtak, amint a borotvélt arcti ember
tgyetleniil magéhoz 6lelte. A fit az apjat”

A szerbhorvdt forditds mindvégiga ,,sin” szt alkalmazza, tehdt
az utolsé mondat jelentéstani szempontbdl médosul: ,,Sin svog oca”
A forditas megfeleld, indokolhatd, a fordithatatlansag teoretikus
nézdpontjabdl felvallalhatd, 4m mégis fontos az eredeti szoveg fir,
illetve frz szavainak nyelven beluh jelentése. A fitt mér ,,1degcn kétszer
igy is nevezi meg 6t a szoveg. O csak a iy, de ,,a csontvaz fia’, Fz utdbbi
szoszerkezet viszont a szerbhorvdt szovegben is kivaldan érvényesiil:
,kosturov sin”.

El kell fogadnunk tehat ezt a jelentésvaltozast, még akkor is, ha
a fii sz6 a szoveg legfontosabb informdicidjinak hordozéja. A
novella forditdja egyébként talzott szoveghtiségre torekedett, ezére
tlinik indokolatlannak példaul a kévetkezd véltoztatas:

»— Kérem szépen, doktor tr — szdlott az igazgatd —, nézesse meg,
mult hénapban vagy az azel6ttiben, dolgoztak-e f61 Gyetvis Pél nevii
hullat, s ha igen, készitettiink-e bel6le eléadasi csontvézat.”

Szerbhorvdt forditdsban igy hangzik az idézett szévegmondat:

»— Molim vas lepo, gospodine doktore — rec¢e direktor —
proverite da li je proslog meseca, ili mesec dana ranije, preraden le§
Pala Detvasa i, ako jeste, da li smo od njega napravili kostur za
predavanje.”

A ,Gyetvas Pal nevi hulla” szerkezet groteszk hatdsa veszett el
a ,le§ Pala Detvasa” forditdsban, de az intézet légkorének mas
éreékrendjét sem érzékelteti az 0 szdszerkezet. Elgondolkodtaté az
asszisztens szdjaba adott ,brucosi” szé haszndlata is. Az eredeti
szovegben ,elsdévesek” megjelolés szerepel, a hivatalos megfogalmazés
ugyanis nem okoz olyan stilust6rést, mint a ,,g6lya”.

Némi hidnyérzetiink timad az Elfeledett 4lom (Zaboravljeni san)
cimii novella nyolcadik szévegegységének olvasisakor. A masodik
idéz8 mondat beleolvad a monoldgba, a felkidltds kijelentéssé
valik. Az emberhidnyra vonatkozé kérdés is a puszta kietlensé
kifejezojévé médosul: ,,Hajokon elmentek mind talin?” Forditdsa
a kovetkezd: ,Mozda su sve lade ve¢ otplovile?”

A Trakl versviligdnak ,makonyos” tdjaira emlékeztetd
szovegrészletek forditdsa éppen ott a legsikeresebb, ahol a forditok
elrugaszkodtak a forrésnyelvi korldtokedl, és a pragmatikai jelentés
szempontjait elényben részesitették.
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Néhdny remek megoldds talalhatd a Fekete csond (Crna tisina)
cimi novella latomésos részleteiben. Példaul: ,,Posle toga sve se desilo
onako kako je Zelela crna ti$ina. Legla mi je na grudi i uvukla se u
svaku kap krvi. Bilo je grozno. Hteo sam da pobegnem od nje, ali
me je privezala uz krevet i grak¢ué¢i mi u uvo Saptala jezive strahote.”

Merészebb A viris Eszti (Ridokosa Esti) hires szoveghelyének
forditasa. Andersen bécsi virdg-metaforaja szerbhorvit forditdsban
is hatdsos, még akkor is, ha a referenciélis jelentés kritériumai
szempontjabdl kifogisolhaté lehetne az emlitett szovegrészlet. Ime
a bekezdés egy részlete: ,, — Az ifjusdg és a vagy benned, mint egy
t8b8l nétt, nagy virdgok, viritanak. Es aki litja, csak 6rvend neki...
— Kis sziinetet tartott, és botjat csiklanddan végighuzta az arcomon.
— De a hozzéérté kertész megijed 4m, és évja a két virdgot, amelyek
pompézasukkal elpusztitjak egymast. Erted, hékds?..”

A szovegrészlet forditésa a kovetkez8: ,Mladost i ¢eznja u tebi
izrasli su kao dva cveta iz jednog korena. Ko god ih vidi samo im se
raduje... — Nadinio je malu pauzu i poskakljao me svojim $tapom po
licu. — Ali bastovan koji se u to razume plasi se i ¢uva ta dva cveta
da svojom lepotom ne uniste jedan drugog. Razumes li ti mene?..”

A forditék az eredeti neveket hasznalték, ahogyan ezt a
miforditidsokban tébbnyire megszoktuk. Csith Géza a kéznapi
névhasznalathoz alkalmazkodik, néhol persze a nevek stiluséreékére,
abeszélé nevekre is felfigyelhetiink, sét ahogyan az egyik elemzdje
ramutatott, fontos asszocidciok tapadhatnak hozza, mint pl. az 4pa
és fiti esetében a Paulus — Saulus dtvaltozds. A szerbhorvdt szovegben
idegeniil csengé nevek természetesen stiluséreéket képviselnek.
Leforditottak viszont Jozsef nevét az Egyiptomi Jézsef cimi
novelldban, a cim tehat igy hangzik: Josip Egipatski. A mitikus nevet
igy ismeri az olvasékozonség. A novella hésének neve viszont
Jozef, Joska.

Ez az 6sszehasonlité vizsgélat csupdn néhiny modelléreékii
példara szoritkozott, teljességre egy rovid konyvbemutaté nem
torekedhet. Ha az egybevetd olvasis utian a kutakodé olvasé
visszatér a kiinduléponthoz, az eredeti kérdéshez, a konkluzi6
legfeljebb annyi, hogy a vélasz nem lehet egyértelmti. Ugyan ki
allithatnd magarol valaha is, hogy tud cséthul? Nagyon sok tennivalé
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maradt ezen a téren, hogy a forma- ¢és stilusmiivész Csathot
megkozelitsék, hogy megértsék sajatos lelki tajait, a lét korlatai kézote
¢l6 miivészt, aki Esterhdzy szerint ,,a végtelen szerelmese” volt, és ehhez
még hozziftizhetd a lezaratlansag néhany teoretikus nézépontja. A
forditék mér sokat tudnak, és vallalkoztak arra, hogy kozvetitsék ezt
egy 0j, mas kulttraju olvasétibornak is. Taldn 6k is elsajatitjak,
(meg)értik majd a sajdtos csdthi nyelvet...

(1990)
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A HINARBA KERULT CSATH

Geza Cat: Opijum, Dnevnik morfiniste.
Y
Vilogatta, forditotta és az utdszdt irta: Sava Babid.

Tvoracka radionica b a b, Beograd, 1991.

Alig egy éve orommel adtunk hirt az elsé szerbhorvat Cséth-kotet
megjelenésérdl, Lazar Merkovi¢ és Tomislav Vojni¢ munkdjirél. Most
egy Ujabb alkoté-forditd bizonyitotta, hogy tud ,,csathul”. A szerzd
muvei eztttal Sava Babi¢ dtiiltetésében valtak egy masik kultara
szdmdra is hozzaférhet6vé. A forrdsmii, amint errél a forditd utdszava
is beszamol, ismét az Ismeretlen hizban cimt Dér Zoltén-kiadvany,
de a kotet koncepcidja és forditdi attittidje eltér mind az eredeti, mind
a mér emlitett gyljteményes kiaddsokétdl. Sava Babi¢ inkdbb
(Kosztoldnyi hasonlatval élve) a ,,hindrba keriilt” Cséth mtvészeténck
bemutatisara torekedett. A vélogatds ugyanis két részbdl all: 14
novelldbél és a Naplob6l. A kotet oly modon épiil fel, hogy az Opium
cimt rész kozvetlen kapcsolatban 4ll a napléjegyzetekkel, az olvasé
kovetkezetesen végigkisérheti a miivészi palya fvét. Nyomon kovethetd
a ,folszérnyazott fantézia’, az iréi fikci6 szimos megnyilvinulasa, majd
végiil mindez a sz6kimondé és ,dokumentumérték(i” napléjegyzetekbe
torkollik, amelyek ebben a szévegkornyezetben felzdrkdznak a
miualkotdsok sordba. Csithot a belsé emberi természet iréjaként
ismerjitk meg.

Sava Babi¢ vilogatdsa Csith Géza Szomoryrél irott sorait juttatja
az olvasé eszébe, amelyet Szajbély Mihély monografidja rejtett ars
poeticinak mindsit: ,Merdben érzéki szemlélet az 6vé. Az érzékei
frissek, elevenek, mohdk, telhetetlenck ... Az idegrendszernek ez a
finomsaga, amely képessé teszi az embert, hogy » felizguljon« és
»elkdbuljon«, mar aprébb benyomasok hatasa alatt is a faradtsig,
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kimertilés és csomor érzését hozza magaval. De csak ilyen idegrendszer,
ilyen fantdzia képes ... rendkiviili dolgokra.”

A ,,csathi fantdzia” bemutatdsira torekszik Sava Babié kotete. A
fordité a tévoli jovébe létd, a sejtelmekre érzékenyen reagdld és
onpusztité miivészszellemnek lttatja Csith Gézét, akinek novellai
a tudomdnyos fantasztikus muvekedl sem 4llnak tdvol. Nem a
legjobb miiveket valogatta, inkdbb az irdi eszkoztdr sokrétliségének
bemutatisira vallalkozott.

Merkovi¢ és Vojni¢ kotete 26 novelldt tartalmazott, cimként pedig
megtartotta a forrdsmi cimét. Sava Babi¢ az Opzum cimi novell4t
valasztja cimadé miuként, és harom Gjabb alkotassal gazdagitja a
forditasirodalmat.

A ,Prolecna uvertira” (Tavaszi ouverture), a ,,Povest o studentu

Jarmacije” (‘Torténet egy gyogyszerészettan-hallgatdrdl) és a,, Mama
Irena” (Irén mama) is bekeriilt az 4j gy(ijteménybe. A sorrend az
Lsmeretlen hdzban cimt novellaskotet sorrendjét koveti.

Néhény cim forditdsa is kiilonbozik az 1989-es kiadvanyban
fellelhetd novelldkétdl. A ,Susreo sam s majkom” (Taldlkoztam
anyammal), Babi¢ forditdséban ,,Susreo sam majku’, a , Ridokosa Esti”
(A voros Eszti) ,Rida Estera’, az ,Ubistvo majke” (Anyagyilkossdg)
»Majko-ubistvo’, a ,Kolaéar Smit” (Schmith mézeskaldcsos) pedig
Leceder Smit” cimmel szerepel.

A kotetben megfigyelhetd Babi¢ fordit6i merészsége. Szoveghtség
és elrugaszkodds ez egyszerre, a pragmatikai jelentés megragadasara
torekszik. Az elsé szerbhorvit nyelvii kotet kapesan az Apa és fird cimi
Csath-novella érdemelt figyelmet a nyelvi jelentés tipusainak
szempontjdbol. Babi¢ forditdsa is a ,sin” (fia) sz6t alkalmazza. A
»kosturov sin’, vagyis a ,csontvdz fia” szdszerkezetet itt a ,sin
kostura” valtja fel.

Kiilonbézik az utolsé bekezdés forditdsa is. Az eredeti szoveg igy
hangzik: ,Keresztiilment a nagy folyosén, és még néhdny elkésett
orvosnovendék latta, amint viszi a csontvazat, melynek kezei, labai
valami kiilénos tincot jartak, amint a borotvélt arcd ember tigyetleniil
magahoz dlelte. A fit az apjat.”

Merkovi¢ék forditdskotetében a befejezés a kovetkezd: ,Prosao je

velikim hodnikom, a nekoliko zakasnelih studenata videlo je kako kostur

¢udno poigrava dok ga izbrijani ¢ovek nespretno grli. Sin svoga oca.”
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Az Wjabb forditis szerint: ,Pro$ao je duz velikog hodnika,
nekoliko zakasnelih studenata ga je videlo kako nosi kostur, ¢ije noge
i ruke izvode neku neobi¢nu igru, dok ga ¢ovek izbrijanog lica
nespretno grli. Sin oca.”

A fenti példéban Sava Babi¢ a ,,sz6veghtibb” és elrugaszkoddbb
forditd, az utolsé mondat ,stiritése” pedig hatdsosabb. ,,A fi az apjat”
— irja Cséth. ,,Sin oca” (A fia az apjét) — hangzik a fordits.

Az Opium cimi novella forditisa a kotet csticsteljesitménye.
Bizonyitékul szolgalhat a kovetkezd részlet is: ,,Csendes szobéban,
ahol puszta szényegekben meghal minden zaj, és szines tiveg szorja
szerte a kicsiny mécs pisla langjar, fekiidjetek hanyatt. Hunyjatok le
a szemeiteket. Es az apré lompipa elvezet oda, ahol azért éliink, hogy
éljiink és semmi masért.” Forditdsban igy sz6l: ,,U tihoj sobi gde u
mekim tepisima zamire svaka buka, a Sareni okvir rasipa naokolo
plamicak malenog ziska, ispruzite se nauznak. Zatvorite o¢i. I mala
lula opijuma odvesée vas tamo gde zato zivimo da bismo Zivel, i nizasto
drugo”

A sz6vegtdl vald elrugaszkodds, a referencidlis jelentés feldldozésa
tapasztalhato a foldrajzi nevek vonatkozasdban, példdul a Bicska cimi
novellaban. A Trencsén-Szent-Mihaly helységnév helyett a ,,sever”
(¢észak) megjelolést alkalmazza a forditds, néha pedig teljesen
clhagyja. Szerb nyelvii szovegkornyezetben valészintleg idegennek
érzi a fordit6 a tobbtagt magyar helységnév hasznalatit. Az el6z6
forditdskotetben kovetkezetesen ,Trenéen-Sent-Mihalj” dzirdsban
olvashaté ez a foldrajzi név.

Orommel vesszitk tudomésul, hogy rovid idén beliil két értékes
szerbhorvdt nyelvli Csath-kotet jelent meg, a Naplé pedig igazén rovid
idén beliil hozzaférhetdvé valt a szerbhorvdt olvasdkozonség szaméra
is. A vélogatds koncepcidja tjszerti, tehdt 4j Csath-portré/Cséth-olvasat
alakulhat ki beléle. Sava Babi¢ forditdsainak eddig is sokat koszonhetett
a magyar irodalom, legtjabb kotete is kiemelked® kiadvany.

(1991)

Irodalom
Bart Istvin—Klaudy Kinga szerk.: 4 forditis tudomdinya. Vélogatds a
forditaselmélet irodalmébol. Tankonyvkiadd, Budapest, 1986.
Searle, John R. Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language
Cambridge. Cambridge University Press, 1969.
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CSATH-MUVEK NEMET NYELVEN

Géza Csath: Muttermord.
Forditotta: Hans Skirecki és Haik Wenzel.
Az utdszét irta: Hans Skirecki. Brinkmann & Bose, Berlin, 1989.
Géza Csath: Tagebuch 1912-1913.

Forditotta: Hans Skirecki.

Az utdszot irta: Foldényi F. Laszlé. Brinkmann & Bose,

Berlin, 1990.

Csith Géza zeneszerzéi portréjat Uber Puccini cimmel mar 1912-
ben olvashatta a német kozonség. A novelldk és napldjegyzetek
azonban csak a kozelmultban jelentek meg a feltiintetett berlini kiadé
jovoltabdl.

A cséthi ir6i oeuvre végre német nyelven is hozzaférhet6vé vilt,
és ezzel a bibliografia jelentds adatokkal béviilt. Ami viszont még
fontosabb: ha nem is nagyszamd, de egy ,uj” olvasékozonség
fedezheti fel magénak a csathi viligot.

A kiadéi koncepci6 folytonossiga és kovetkezetessége miatt a
novellaskotet és a Naplé egyetlen kétkotetes kiadvanynak is
tekintheté. A miivek forditéja Hans Skirecki, az Anyagyilkossdg
tolmacsoldja Haik Wenzel. A novelldskotet tomor utdszavie a
forditd, a Naplot kiegészité tiizetes tanulményt Foldényi F. Lészlé
irta Ein Leben, gelebt im Spiegel des Todes cimmel, amelyben a kozole
dokumentumokat a Virakozas napléjaként, az ,¢l6 halott” ird
jegyzeteiként fogja fel.

A Mustermord (Anyagyilkossig) cimi kétet 23 novelldt tartalmaz,
és aforditd forrdsmiive az 1982-es Illés Endre-kiadvany (A4 varizslé

haldla. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest).
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A német olvasé irodalomtérténeti fogddzoja a kétet hatuljin
bemutatott rovid Csath-életrajz és pélyakép. Hans Skirecki a
magyar szakirodalomban is gyakran tévesen feltiintetett sziiletési
idépontot kozli, 1888. februdr 13-4t. A lakonikus adatok utalnak
aszabadkai sziil6helyre és érettségire, az orvosi és zenekritikusi palydra,
s6t Cséth utdéletére is. Skirecki kiemeli, hogy Csathot a sztdlinista
irodalompolitika dekadens irénak tekintette, tudomést sem vett réla,
csak az 1956 utdn kiadott valogatdsok rehabilitdltdk. Utaldst
taldlunk halaldnak korilményeire, és a német kiadvany is emliti azt
amozzanatot, amely Illés Endre fajé pontja volt, hogy sirhelyét ma
mar hidba keresnénk Szabadkdn: ,,Seine Grabstelle in Subotica gibt
es nicht mehr, niemand kam fiir sie auf” (173. o.)

A Naplét vizsgal6 Foldényi F. Liszlé Csath irodalomtorténeti
otthontalansigat fejtegeti, naplojegyzeteit a haldl titkrében leélt életur
dokumentumaként kezeli.

»Rovid életutja skandallumok lancolata volt, tlizijitékhoz
hasonlitott” — irja Csith-rél, nem csoda hét, hogy a magyar
irodalomtorténetben sokdig nem taldlta meg helyét. Kall6dasat kée
szempontb¢l vizsgilja, a bizonytalansig okait mind a kutaték
helytelen hozz4allasiban, mind a csithi magatartasban kimutatja:
az irodalomtorténészek hibéja, hogy nem foglalkoztak komolyan a
csathi jelenséggel. Darwin tanitvdnydnak, Strindberg szellemi
rokondnak, Kafka egyik eléfutdranak nevezték, de a hasonlésagok
kutatdsa most is, mint mindig, csak azt igazolja, hogy évakodtak a
vele valé komoly foglalkozéstdl.

A Naplot Cséth halaltudatd életének dokumentumaként elemzi,
gondolatai féként a degenerdlt sziiletés és a ttlzott ambicié
motivumkoréhez kapesolddnak.

Foldényi a Jegyzetek D.-nek cimi fejezet 3. pontjat idézi:
»Hangsulyozandé a degenerilt sziiletés. Illuzidk a megholt anydra.
A 10 ragaszkodik az apahoz, azonban bizonyos okok allandé
félreéreéscket sziilnek.” (Napld. Babits Kiadd, Szekszard, 1989,
133.0.)

Ugyancsak kiemelt helyen szerepel az emlitett kutatdsban a 4.
pont: ,Hangstlyozand¢ a #// nagy ambicid, amely hirtelen t6rik le.”
(Naplé. Uo.) Fontos helyet szentel a betegség kiilonbozé
aspektusokbdl torténd vizsglatinak, a betegség-attitidnek. Foldényi
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részletes Csdth-életrajza és Csdth-palyaképe a sziiletési idépontrdl
is pontosan tdjékoztat. Utal 2 Naplé kiaddsanak kortilményeire, a
Hidban valé megjelenésére (1987—1988), valamint a Babits Kiad6
kiadvanyéara, Tottés Gdbor Onarcképiink: Csith Géza cimi
utdszavara.

Szamunkra a novellavilogatdsok ,értékelése” is érdekes kaland.
A muveket id6rendi szempontbdl csoportositotta a forditd, a
legtobb novella az 1908-as év termésébdl keriilt be a kotetbe.
Kései novelldit a Kisfuik képviseli, amely az Ujsdgban jelent meg 1913-
ban. Kimaradt a kétetbdl a nagyra értékelt Apa és fizi cimi novella,
ugyancsak hianyzik 4 virds Eszti, amely nélunk ismert és elismert
novella. A cimek forditasa tobbnyire megfelel a forrasnyelvi
cimeknek; az ajénldsok, amelyeket mas vélogatdsok feltiintetnek, itt
hidnyoznak. A nevek véltozatlanul, a magyar helyesiras szabélyai
szerint szerepelnek: Péter, Fva, Odon, Gyuri, Jéska, Vass, Vitér stb.,
atirjdk viszont a Rozi nevet (Rosi), az uténév pedig megelézi a
vezetéknevet: Jénos Bartos. Ugyancsak valtozatlan helyesirdssal
kertilnek be a szovegbe a foldrajzi nevek, példaul Tapidbicske. A Cséth-
novelldkban eléfordulé német, illetve németes csengésti nevek
viszont ,otthonosan” hatnak, ugyancsak kiemelkedik a Szombat este
(Samstagabend) forditdsa, amelyben a Homokember bemutatisa a
német olvaséhoz is kozel allhat.

A forditdsok célja a szoveghtiség elvének miikodtetése, a leird
részek és a belsé monoldgok 4tiiltetése erre utal. A pillanatok kitdgitdsa
a Vasdt ciml novelldban szintén kiemelkedik. Néhol viszont
hidnyérzetiink tdmad, ekkor fordulhat a kutatd a forditdselmélet
szempontjaihoz, mas stratégidkhoz.

A kis Emma cim novelldban a fordité tigyelt a referencialis
jelentésre. Példdul Emmét elészor btindsként emliti a cséthi elbeszéls,
a fordité is a ,Verbrecherin” (tettes, biinds) szét alkalmazza, majd
»A gyilkos kegyelemért kony6rog” mondatban 6 is a ,Morderin”
(gyilkos) szdt haszndlja, az ,elitélt™-et pediga forditds igy nevezi meg:
~Verurteilte” (elitélt). Ugyanebbe a forditdsrészletbe azonban
bekertilnek olyan elemek is, amelyek a magyar sz6vegbdl hidnyoznak.
A ,kacagott Emma” a német forditisban még egy allitmannyal egésziil
ki: ,rief Emma und lachte” (kidltott Emma, és nevetett). A magyar
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szoveg szaggatottsdgat érzékeltetd gondolatjeleket a német forditas
clhagyja, a ,,Juci és Ani erre lefogtdk Emma karjait” mondatot
megel6z6 gondolatjel helyett a német forditis egy ,tolteléksz6™-t
alkalmaz: ,,darauthin” (erre, erre fel, eszerint, ennck alapjén stb.). Ez
azonban egy olyan grammatikai kapcsoléelem, amely az el6zményekre
utal, és feloldja a forrdsmii szaggatottsigit, elhallgatd jellegét.

A forditdsok hosszas nyelvi-jelentéstani elemzést érdemelnének,
4m itt nem is a kontrasztiv vizsgélat a lényeges, hanem a sz6veg
egészének hatdsa. De még ennél is Iényegesebb az az esztétikai élmény,
amelyet most mdr a csdthul érté és a csathi ,ttizijatek”™-ot megismerd
német olvasokozonség is dtélhet.

(1991)
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