IX.
A REGESZETI
HAGYATEK KERDESE

Furcsa paradoxon, hogy f6bb vonalaiban az dzsiai és az eurépai hunok tor-
ténete is, joval elébb volt ismeretes, mint anyagi kultirajuk, vagyis régészeti
hagyatékuk. Torténetiket a kuloénféle forrasok alapjan fel lehetett vazolni,
arégészeti hagyaték viszont objektiv okoknal fogva hidnyzott, és, sajnos, egyes
fontos részletek megvilagitdsa hianyzik még ma is.

Sajnélatos médon, a népvandorlads koranak éppen ebbdl a nagyon kritikus
szakaszdbél kapunk az egykori rémai provincidk tertiletérél is tulsdgosan
kevés régészeti dokumentumot az egyes események megallapitdsdra vagy
masok ellenérzésére. Az V. szazadban a volt rémai hatdrokon belul a lakossag
szdma erdsen megcesappant. Oridsi méretiiek voltak a pusztitasok, sok volt a jo-
vevény és a megmaradt Gslakossag is félreesé helyekre huzédott vissza; tele-
peiket és temetdiket nehéz megtaldlni. Ha ra is bukkanunk, a sirokban ritkan
vannak olyan targyak, amelyek biztos kronol6giai vagy mdas tampontokat
nydjthatndnak a kutatéknak. Egyrészt azért, mert a nép nagyon elszegénye-
dett és sirmellékletekre, sirba vihet$ értékesebb haszndlati targyakra nem tel-
lett, masrészt pedig azért, mert az akkort4ajt uralkodéva valé keresztény szel-
lem értelmében a temetkezések is puritdnabbakka valtak.

Régészetileg a barbarikumban a provincidknal is sulyosabb a helyzet, mert
a go6tok leigazasa utdn gyors lUtemben sziinnek meg a barbar népek allandé
telepei és temetdi. A népek sziintelen mozgasban, vonuldsban vannak. Azért
taldlhaték egy vagy csak néhany sirbédl all6 ,temetSk”, amelyeknek etnikai
hovatartozasa sokszor tobb szempontbdl is kétséges. Nehézségek forrdsa pél-
daul az is, hogy az alanok és a gotok éppligy a Fekete-tenger északi partjain
elhelyezkedé gorog varosok otvosmuhelyeiben szerezték be ékszereiket (és
sok esetben més kézmtipari termékeiket is), mint késébbi uraik, a hunok. Ezért
az ugynevezett ,gazdagabb sirokndl” magatél értet6déen bizonyos stilusegye-
zés jelentkezik. A koznépi sirokban pedig, a csontvadzon kiviil, nagyon kevés
tudomanyosan értékelheté targy taldlhaté.

Az elmult 30 év folyaman a Szovjetunié tertletén kb 20 biztosan hunnak
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mondhaté sirleletet fedeztek fel és astak ki, és koriilbeliil ugyanannyit a Duna
vélgyében, ami azt jelenti, hogy a korabbi leleteket is beszdmitva korilbelal
100 biztos hun leletet tart nyilvan a tudomanyos vilag. Ezt a szamot nagyon
kevésnek tarthatna valaki, amig 4t nem gondolja, hogy a leletek korulbeliil 5
millié négyzetkilométer teruleten szérédtak szét, vagyis, hogy az a hatalmas
teriilet amelyet a hunok keztukben tartottak, egyszerten ,eltlintette” éket.

Ket jellegzetes bronz-ust Tortelrol és Hogyeszrol

A leleteknek legérdekesebb és kutatadstorténeti szempontbél legfontosabb
darabjai azok a félgomb vagy zsdk alaku nagy bronziistok, amelyek a hunok
egykori mozgssteriiletén egészen Kindig, illetve Bels6-Azsiatél egészen a
franciaorszagi Troyes-ig, a legendas Catalaunumig megtaldlhaték. Ilyen
ustoket Eurépdban tobb mint 20 helyen taldltak, de legtdbbet a Tisza vidé-
kén és a Havasalf6ldon, szinte jelezve a hun birodalom legfényesebb korszaka-
nak sulypontjat, azt a tertletet, amelyen a vezetd térzsek szalldshelyei voltak.

A kivalé technikdval, rendszerint tébb darabbdl dsszeallitott, 6ntott bronz-
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ustoknek a rendeltetése korul valamikor megoszlottak a vélemények, de ma
madr azt tartjuk legvaldszinibbnek, hogy a halotti kultuszban volt szerepiik,
vagyis, hogy aldozati edényekként haszndltdk Oket. Azokon a dél-szibériai
sziklarajzokon, amelyeken ezek az ustok felfedezheték, félreérthetetlenil
ilyen funkciét toltenek be. E magyarazat mellett szélnak az egyes darabok
aljan megfigyelhet$ égési nyomok is.

A maésodik legfontosabb 6sszek6té kapcesot a délnyugat-szibériai tertiletek és
Ko6zép-Eurépa koz6tt az aranydiadémek jelentik. Az Ob és Szilézia kozott
elteralé térségben taldltak ilyeneket. Nyugati elterjedésiik megkozelitéleg
egybeesik az Ustokével. A diadémek széles, homlokra erésitheté szalagszerd
diszek, amelyeknek a kilsé feliilete szines dragakovekkel van kirakva. Eddig
Osszesen 20 ilyen fejéket taldltak, amelyek kozul a Kercs félszigeten lelt
példany a legjobban megdrzott és legpompdasabb, mig a Kdrpdt-medencében
a legszebb példéany Csornan kerilt napvildgra.

A csornar arany diadém szines dragakovekkel kirakva

A hirneves leletek kozil emlitsiik meg még a pécsiiszogit és a nagyszéksosit.
Az els6t azért, mert a hunok tarsadalmanak kutatdsa soran a kutatok ebbél
a leletb6l nagyon fontos kovetkeztetéseket tudtak levonni, a méasikat pedig
azért, mert maig ez a leggazdagabb hun kori lelet.

A Pécs kozelében levé Uszégpusztan még 1900-ban kidstak azt a sirt, amely-
nek helyes kiértékelésére csak a huszas, illetve ismét az 6tvenes évek folya-
man kertlt sor. A sirlelet csonkan keriilt mizeumba, de még igy is 66 darabbél
all. Olyan targyak ezek, amelyck a legfels6bb katonai vezet$ réteg régészeti
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hagyatékdra jellemzéek, és szoros rokonsdgban allnak a B4taszéken és a len-
gyelorszagi Jakuszowicén kidsott sirok leleteivel. Arany lészerszamveretek-
bél, nyeregboritdsokbél, szalagokbdl, szijboritasokbdl és kardboritasokbdl,
valamint a tegez és az ,arany-ij” boritélemezeibél 4ll. Hozzatartoznak még
a vas nyilhegyek, egy landzsacsucs, egy kétéld egyenes kard és egy zabla.

A Pécslisz6gon eltemetett személy kiillondsen magas méltésagdra a sirban
talalt arany fjboritasok alapjan jottek rd. A nemesfémeknek mar eleve tarsa-
dalmi megktilonboztets szerepe volt a sztyeppi népeknél, az aranyij pedig még
nyomatékosabban jelezte azt, hogy hordoz6ja a legfelsé tarsadalmi réteg tagja.
Valészintnek tartjak, hogy Uszégpusztdn az egykori kelet-pannéniai teriilet,
Valeria tartomany vezetésével megbizott egyén sirjit bontotték fel, akinek az
aranyijat, (a hatalom jelképét), a hunok vezére adta. Az ide vagé tanulmanyok-
bél kitlinik, hogy a keleti és a kozel-keleti népeknél az ijnak és a nyilvesszo-
nek mdr régebben is rangjelzé szerepe volt.

A nagyszéksoési kincs

A legnagyobb és leghiresebb hun lelet, a nagyszéksési is végigjarta a legtobb
nagy régészeti felfedezés kdlvaridjat, amely azzal szokott kezdédni, hogy hoz-
z4 nem érté (rendszerint kapzsi) emberek taldljdk meg; folytatédik azzal, hogy
kozvetit6k akarnak vele nyerészkedni, és azzal ér véget, hogy a szakemberek
kezébe kell6 dokumentacié nélkiil csak a mellékletek egy része kertil.

1924-ben régészeti és néprajzi vandorgyiilést rendeztek Kecskeméten, ame-
lyiken Bartucz Lajos, a vildghiri antropolégus megjegyezte, hogy az embertan
muveldi azért nem tudnak semmit sem mondani a korai népek alkatarél és ki-
nézésérol, mert a régészek nem mentik meg az embertani anyagot. Pedig sok
esetben, amikor a régész adatok hijan a s6tétben tapogatézik, az antropolégus
segitségére lehetne. Bar eltulozta, de a tiszta igazat mondta.

Bartucz professzor szavait, ugy latszik, legjobban Méra Ferenc, a szegedi
muzeum akkori igazgatéja és régésze szivlelte meg. 1928 és 1932 kozétt a Maros
bal partjan fekvé Kiszomborban nem kevesebb mint hét (!) népvandorlas kori
temetét dsatott fel azzal az alapveté céllal, hogy a régészeti adatokkal egytitt az
embercsontokat is Osszeszedje, és ezéltal nyersanyagot szolgaltasson a kuta-
tasnak. Az 4satdsokbodl szarmazé 500 egyed csontjaival jelentGsen hozz4jarult
a szegedi Embertani Intézet ma mar messze f61don hires gyljteményének gya-
rapitdsdhoz, amelyben a hun korszak nemegy reprezentdnsa foglal helyet.
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Méra Ferenc, aki irodalmér, ,mukedvelS régész” 1étére is tobbet tett a régé-
szetért, mint némely nagyra tartott szakember, egyik elbeszélésében (Kincsasds
holttal) megirta a nagyszéksési hun fejedelem kincseinek térténetét. Helye-
sebben, a kincs térténetének azt a részét, amely 1910 tdjin kezdddott és
addig tartott, amig annak egy része biztos helyre, a szegedi mizeumba nem
kerult. Az elbeszélés 1926. oktéber 24-én jelent meg a Magyar Hirlapban, kéz-
vetleniil azutdn, hogy Méra tudomdst szerzett a leletrél. Ebbdl valé az aldbbi
részlet:

»Most mar 6 (a pasztor) emlékezik a leghangosabban, hogy melyik fa irdny4-
ban is akadt az 4s6 az aranyabroncsba annak idején.

—Ezé6n a tajon l6hetdtt — rig meg egy nagy kortefat. — Itt hevertek a tébbi
encsdmbencsomok is.

—Kend latta 6ket?

— Tulajdon két szomommel. Olyan muszaj oskolds vétam man akkor, na-
gyobbacska gyerdk, itt haladtunk el mindénnap, oszt teleraktuk a zsebiinket
ezbkkel a cifrasagi tanulmanyokkal, csereberéltiikk ket az oskoldban sttt
tokért mog almaért.

Veliink egyutt nekiguggolt 6 is, markoldszta két kézzel a homokot, mondha-
tom, ekkora hatésagi tdmogatdsban még sohasem volt részem — de foganatja
csak nem akart lenni.

— Aztdn sok volt az az encsémbencsom? — dlltam fel kinyujtédzani.

— Hat egy kubikos talicska félig 16tt véna vele.

Nyugodtan mondta, engem a hideg razott.

— Attél tartok, mind elstittdkozték azt maguk.

— Nem - razta a fejit —, sok beletaposédott, letemet6dott abbu.”

Ez tortént tehat 1926-ban a homokbuckak kozott. Méra Ferenc éppen ne-
gyedszer volt mar kint, amikor a muzeumban tudomadst szerzett arrél, hogy
Nagyszékséson (Horgostdl par kilométerre északra, a hatar kézelében fekszik)
aranyat taldltak. El6szor csak egy diszkrét értesités érkezett arrél, hogy egy is-
mert szegedi ékszerész valakit6l tort aranyként régi aranytargyakat vasérolt.
A gyors kdzbelépés megtette hatdsat. A mester még a rendérség bevondsa el6tt
hajlandé volt , beszerzési dron” eladni a miizeumnak a ,sarga botot”, valéja-
ban egy tomor, szinaranybol késziilt, szaknyelven torquesnek nevezett nyak-
éket.

Kivalé darab, 4llapitotta meg Méra, a dolgot nem lehet annyiban hagyni,
mert ahol ilyen aranyékszert lehet taldlni, ott mas egyébnek is lenni kell.
Alaptermészetéhez hiven, nem volt rest, rovid id6 alatt utdnajart és megtudta,
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hogy a nyakéket az ékszerészhez egy cséplégép-tulajdonos hozta. Amikor méar
a cséplds holléte is ismert volt, csak egy 1épés kellett a megtaldléig, aki egy
diszn6pdsztor személyében jarta a nagyszéksoési pusztat.

A konddst, az egyszerli emberek nyelvén kitiinden ért6 Mérdnak nem volt
nehéz széra birnia. Elmondta, hogy vagy tizenot évvel ezelétt, Balint Matyas
sz6lejében forditds kozben fé] talicskara valé kiilonboz6 targyat szedtek dssze.
Azt is elmondta, hogy a megtaldlds utan évek miilva is, esék és a bojti szelek
utdn a tékék kozott sokdig lehetett aprésidgokat talalni. Az dsszeszedett en-
csombencsommel bonyolitottdk le iskolai cseretigyleteiket a kis mezitldbas
nebulék.

Moéra mindenkit kihallgatott, akinek valami kis koze is lehetett a kincshez.
Megtudta, hogy a leletek nagy része tért aranyként kertilt 4ruba, némely dara-
bok pedig a szegedi z4logh4dzban kotottek ki.

Kés6ébb annak is nyomara jutott, hogy a nagyszéksosi leletbél hat targy egy
budapesti magangyijteményben taldlhatd, mint ,, Ujvidék koérnyéki lelet”.
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Laétta, hogy halogatasra nincsidd, hiszen még tizenot év miiltdval, az utdnjarasok
ko6zben, B4linték szblejében egyszerien a f61d felszinén egy ép aranycsatot és més
kisebb aranytargyat taldlt szemfiiles hivatalsegédjével. Megnyitotta a mizeum (és
szokésa szerint sajat) erszényét, és a sz616 drédnak a tobbszoroséért megvaltotta a
gazd4tol az dsatds jogat. Még igy, amagas 4r ellenére is kénytelen volt elfogadni azt
a szinte lehetetlen feltételt, hogy asatas kézben sem a sz6l6ben, sem a faban kart
nem tesz. Mindent elfogadott, érezte, hogy paratlan leletre bukkant. Araszrél
araszra kapargattdk és szitalt4k at a szaraz homokot, kinlédva, izzadva a sz616t6-
kék és gyiimolesfak kozott. A gazda kézben argus szemekkel figyelte minden moz-
dulatukat, mert az egyezség értelmében minden egyeslelet utdn még kiiléon jutalom
jart neki.

Igyekezetiik azonban nem volt hidbavalé, mert az 1926. évi véllalkozés &ssz-
eredménye 93 aranytirgy volt.

Ezen a nem vart eredményen a gazda is meglepédhetett, mert a régészek
tdvozasa utdn fidval 6 is dtkutatta a széléskertet, de most mar feltehetSen
tekintet nélkiil az ultetvényekre. Erre lehet kovetkeztetni abbél az esemény-
bél, amely 1934-ben, kozvetlenil Méra haldla utdn jatszédott le. Akkor
a rendérség fogta meg a gazda fidt, éppen akkor, amikor el akart valaki-
nek adni két aranycsészét és néhdny aranytdrmeléket. Sebestyén Karoly,
Méra Ferenc utédja elhatarozta, hogy most mar konyortelenil felforgatja az
egész kertet.

Elhatdrozésat valéra is véltotta és a kérdéses emelkedét, egy 30X 18 méteres
teriileten, 80 cm mélységig alaposan felforgatta és ismételten atszitalta. A ho-
mok azonban most mar csak 4 kis aranydarabot adott ki magébdl. Nagyon ke-
veset. Sebestyén mégis elégedett volt, mert most mar meg volt gyézédve, hogy
azon a helyen egy fia lelet sincs.

Pedig az gy még akkor sem zérult le teljesen, mert 1965-ben az immdar Méra
Ferencrdl elnevezett szegedi miizeumba, eladds céljabél behoztak egy arany-
targyat, amelynél a megtaldlas helyéil Nagyszéksost jelolték meg. Tévedés
nem lehetett, mert a targy mar stflusa alapjan is eldrulta, hogy abbél a lelet-
egylttesbdl szarmazik, amelyik utdn Méra is meg Sebestyén is kutatott. Egy
elfekvé ,csaladi” darab a régi, 6tven év el6tti leletek kozul.

Az eddig megmentett targyak szdma pontosan 175 darab.

Osszességiikben egy nagyon magas rangu egyénnek a felszerelését képezték.
Arany ruhadiszek, szines ékkovekkel berakott 6vdiszek, ugyancsak ékkévek-
kel kirakott csatok, csizmadiszek, egykor ldszerszdmokat diszité aranyveretek,
nyeregdiszek, korbacsnyél, t6rok és egy kard szines betétekkel gazdagon éke-
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sitett aranyboritédsai. Tovabb4, egy fakupa diszitését szolgédlé aranyszalagok és
végil arany- és elektronedények.

A nagyszéksosi kincsb6l legtobbet idézett darab kétségtelenul az st alaku
csésze, amelynek attort faldban valamikor szines dragakovek diszelegtek. Ezek
azonban a csésze foldbe keriilése el6tt kiégtek — egytél-egyik hidnyoznak. Arra,

A nagyszéksosi lelet iwwbkupdja. A lyukak helyén eredetileg dragakoévek voltak

hogy tiliz okozta benniikk a kart, abbdl lehet biztosan kovetkeztetni, hogy
a csésze egyes részein erds olvadasi nyomok vannak, és hogy a tobbi aranytargy
egy részén is hatdrozott égési nyomok figyelhet6k meg.

Felvetédik a kérdés, hogy miért vannak ezek a targyak megégetve?
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A problémaéval kapcsolatban kétféle nézet alakult ki, de mindketté megegye-
zik abban, hogy halotti szertartasrél van sz6. Mind a kett6 szerint egy magas
rangu személy, esetleg egy hun fejedelem vagy herceg, de legaldbb egy féur
halotti tordnak a maradvanyait jelzik az értékes targyak. Az egyik nézet szerint
az illet holttestét magly4n égették el és a hatramaradé parazsba dobaltak bele
nyergét, l6szerszadmait és értékes hasznalati eszkozeit. Ugy, ahogy a Pokrovszk
kozelében feltart kurgédn-leletek esetében megfigyelték.

Ha ezt a valtozatot fogadjuk el, akkor ugy kell elképzelni, hogy a nagyszék-
sési halottat feloltoztetve méaglyara helyezték, és innepélyesen elégették. Ami-
kor elhamvadt, a pardzslé hamuba szértak felszerelését, személyi targyait és a
16szerszamot is a nyereggel egyiitt. A kihtlt maradvéinyokat Osszeszedték, és
egy meghatarozott helyen a f6ld felszinén kupacba raktak, majd f6lé halmot
rogténoztek.

A mésik elképzelés szerint (és tobb tényezd latszik aldtamasztani ezt a né-
zetet, példdul az, hogy emberi csontmaradvanyokat még hirmondéként sem
taldltak) a halottat elébb nagy pompéaval eltemették, utdna tort ultek, és az
tinnepi méglyara dobaltdk a sirbél kimaradt felszerelést és targyakat. Az is el-
képzelhet6, hogy a tor egyes részvevdi gyaszuk jeléiil maguk is a tizbe dobal-
tdk értéktargyaikat. A tor végeztével dsszekapartdk a hamvakat, és az egész
folé halmot emeltek. Igy ,kiildték a halott utdn” a tor maradvényait.

Egy ilyen emberkéz készitette halom takargatta masfél évezreden keresztiil a
nagyszéksoési fejedelem toranak maradvanyait, amig Balint Matyas, a szélt6]
idékézben j6l lekoptatott halom ura, el nem hatarozta, hogy oda sz616t telepit.
A forgatas kozben aztdn megbolygattak az dldozat helyét, és boldogan szede-
gették a homokbél kifordulé kincseknek a nagyjat. Ugy, mint a burgonyat j6
termés utdn. Az aprajira tgyet sem vetettek, azt késébbre hagytik a tuddsok-
nak. Természetesen a tudomany szadmdira szintén becses leletkdriilményekre
sem voltak tekintettel, megfosztva benntinket olyan adatoktél amelyek meg-
vilagithattdak volna, milyen szertartds dukalt egy nagyurnak, akit ide a homok-
puszta szélébe temettek el az 6sok.

Ennek a masodik valtozatnak az elfogaddsa automatikusan azt is jelenti,
hogy elfogadjuk: miszerint a felfedezett kincsek kbzelében valahol még ma is
ott pihennek a nagyur porladé maradvédnyai, taldn még értékesebb kincsek
tarsasdgaban.

Kincsek, aranyak és ismét csak aranyak. A nagyszéksosi lelet biztosan csak
csonkan kertilt be a szegedi miizeumba, de még igy is kdprazatos egyittes,
amely élethiien eleveniti meg a hun tarsadalomnak azt az el6kel6 rétegét,
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amelyr6l Priszkosz irt Attila lakomaj4val kapcsolatban; arany- és eziistserle-
gek, aranycsatos és aranyveretekkel ékesitett szijak, arannyal bevont kardhii-
velyek, térék aranymarkolatai, a tegez aranyboritdsa, a ldbbeli aranycsatjai,
a korbacs aranymarkolata. Csupa fényiiz6, draga darab, amelyek hitelesen
bizonyitjdk azt a hunokrél alkotott korabeli bizdnci véleményt, miszerint
végtelenil kapzsik voltak és médfelett szerették az aranyat.

Laikus és tudoményos kérokben is fel szokott vetédni a kérdés, hogy a nagy-
széks6si kincs tulajdonképpen nem flizhet6-e Attildhoz? Béna Istvan profesz-
szor véleménye szerint hozz4 mérten ez a lelet kicsit korai is, meg talan ,,szegé-
nyes” is. Talan valamelyik nagybatyjdhoz tartozhatott; a 430 koriil elhunyt
Oktar nagyfejedelemhez, vagy még inkdbb a hun nagyhatalom kiépit6jéhez,
a 434 t4jan elhalédlozott Rua nagykirdlyhoz.

SAttila kincse”

Mostani téménkhoz hozzatartozik még egy vilaghiri lelet, amelyet inkdbb
torténete fuz Attildhoz, mint tényleges hovatartozdsa. A szakirodalomban
és a koztudatban nagyon régoéta szerepel Attila kincse néven az tigynevezett
nagyszentmiklési fejedelmi kincslelet.

Toébb mint 185 évvel ezel6tt, 1799-ben, Nagyszentmikléson (ma Sannicolaul
Mare, Romédnidban a Maros partjan) egy odavalé féldmives haza kézelében
oszlopot akart ledsni. Munka kdzben a felszint6l alig 50 cm-re 4s6javal valami-
lyen fémtargyba litk6zott. Lassan kapargatta félre a f6ldet a keskeny gédrocs-
kében, s rajott, hogy aranyat, aranytargyakat, egy egész kincsleletet tal4lt.

A godrot is ki kellett szélesftenie, mert amikor az egyik nagy talat kiranci-
gélta évezredes rejtekhelyérdl, latta, hogy a tébbit nem birja sértetlentil ki-
emelni. Végeredményben 23 darab csodélatos szépségili aranyedényt szedett ki
a f6ldbdl, amelyeknek a stlya kis hijan elérte a 10 kilogrammot.

A leletek ezutdn komplikalt és kalandos utat tettek meg (még Pétervaradon
is voltak), tébb tulajdonost és viszonteladét cseréltek, mig végiil, csdszari
parancsra, a bécsi Csdszari Régiséggytjteményben kotottek ki. Ma a Kunst-
historisches Museum biiszkeségei.

A kutaték idékozben megallapitottak, hogy a nagyszentmiklési kincs két tel-
jes asztali készletbdl allt; egy fejedelem és egy fejedelemasszony készletébol.
A pompdsan diszitett korsok, ivocsészék, talkak, ivéalkalmatossagok stb. azon-
ban egybehangzé vélemény szerint nem hun eredettiek, nem is bolgar fejedelmi
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személyek hasznaltak, mint egyesek vélték. Inkabb valamelyik honfoglalas ko-
ri féur, valésziniileg Ajtony csaladi kincsei kozé tartoztak, amelyeket 1015
tajan, Szent Istvan Ajtony ellen vezetett hadjarata idején rejthettek el.

A kincs hihetetlen értéke és a megtalédlds helye magatél értet6déen sugalmaz-
ta azt a magyarazatot, hogy egykor Attila tulajdonat képezte. Hiszen Priszkosz
leirdsa szerint a hun fejedelem allandé szallasa itt valahol, a Tisza—Maros tdjan
lehetett. Azonkiviil ilyen temérdek aranya csak a hunok fejedelmének lehetett,
gondolték.

A nagyszentmikl6si kincs hatasara a XIX. szdzad elején tobbfelé is kincs-
keresési 14z tort ki. igy az 1830-as években Zenta kézelében, a batkai halmot
astak meg ismeretlen személyek. A ,kutatds” nyomdn az a hir terjedt el, hogy
egy ezustkoporséra akadtak, tobb értékes kincs kiséretében; még talan Atti-
lat magat is megtalédltdk. A hireket olyannyira komolyan vették, hogy nemcsak
a varmegye, hanem a Kirdlyi Helytartétandcs is felfigyelt rajuk. Az ugyet
végil is hivatalosan kikiildott £6ispani biztos zarta le: a zentai Batkan sohasem
taldltak kincseket, hangzott a ,,conclusio”, ennélfogva Attilat sem taldlhattak meg.
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