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A Gardn 4t Pestrdl Szivdcra érkezd Szenteleky Kornél tarsolya
kodnyvekkel voli tele — elsGsorban a francia irodalom szévegeivel, s
dgy tetszik, amint Szivicon megvetette a 14bdt, kornyezetével
konnyen fel tudta éleszteni egykori zombori ismeretségeit, a Bdcs-
megyei Napléban elsGsorban Dettre Jdnossal épfi ki kapcsofatokat,
aki mého szellemi tdrsa volt. Nemcsak 4 Hétben tanult cikkirdssal
szerzett becsilletet, hanem immdr az 6j kritikus is, aki rendszeresen
adott hfrt a francia irodalomrél a magyar kdnyvkiadds nyomén, az
frokat is, akikrd! irt, mar ismerte: Gautiert éppen dgy, mint Rilkét,
Brandest, Romain Rolland-t vagy Unamundt. A bardtot keresé mar
1922-ben taldlkozik az ugyancsak pesti kapcsolatokkal dicsekvl Ver-
bészon €16 Pechdn J6zseffel, akit dicsér, majd meggydszol a maga
sorsat ldtva a mdvész bardt korai haldldban. A képzémdvészet ér-
deklddésének dllandé targya: a francia mdvészek mellett Kéllai Erné
is - az impresszionistdk mellett az Gjabdb, a mdvészet clddrscinck
szerepét jatszé mivészek kdzott, de a vajdasdgi kdzdnség vérta esz-
tétikai vizsgdja mégsem a kritika volt, hanem esztétikai tanulmdnya
a modern mdvészeli torekvésekrdl és irdnyokrol. Erdeklik az eszté-
tikai jelenségek, de mindegyiket nem egyformdn kedveli, amikor a
Bdcsmegyei Napléban szinte rendszeresen ismerteti Gket. Az eurépai
jelentdségd eredményeket reagdlja le példdul a nevezetes moszkvai
szfnhdz, a Hudozsesztvennij Tyeatr jugoszidviai vendégszereplésekor,
amikor erre mifelénk is megfordultak. Ezekben az években form4-
l6dott a primitfv falusi kOrnyezetben az eur6pai nagy szellemekkel
tdrsalgé esztéta képe. Kozben Szenteleky Kornél figyelme ugyan-
ezekben az években a friss jugoszldv irodalom felé is fordul, t6bbek
kiz0tt a szivéci szdrmazdst Mladen Leskovac 8sztdnzésére. Mdvészi
€lményeket keres, €s tanftéi feladatokra taldl, amikor a szerb iroda-
lom jeleseit részben fordftani, részben bemutatni igyekezett. A Ba-
zsalikom bevezetd frdsa irodalompolitikai hitvalldsa is, arra figyel-
meztet, hogy kdrnyezete szellemének uj szélességi €s hosszisdgi fo-
ka is van; az 4j jugoszlav szellemi €let, s ehhez kapcsolddik késdbb
az erdélyiek kdzil Makkai Sdndor, akinek munkéival tdbb frdsdban
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is foglalkozik. Kézben Ady Endre és Kosztoldnyi Dezs6, valamint
Babits Mihdly és T6th Arpad irodaimi egének fényes csillagai. Mert
az 1920-as évek mésodik felében nem csupdn irodalompolitikus, ha-
nem nemzetpolitikai érdekiddésc is erésddni kezd. Egycldre azon-
ban a Vajdasdgi Irdst szerkeszti, 6s a legszinvonalasabb szovegek, a
szépirodalmiak is, az ¢ tolla al6l kertilnek ki. M4r nem a Bdcsmegyei
Naplo esztétdja, szembekerill nemcsak Fenyves Ferenccel, hanem
Delitre Janossal, kés6bb pedig Havas Emillel is. Szinte cgyik pilla-
natr6l a masikra az ellentdborban 1aldlja magat: az orvos nem Gz-
hette olyan médon a mesterségét, hogy kozdmbtisen menjen ¢l a
tarsadalmi ¢s kisebbségi nyomor ldtvédnya felett. S az Gj magyar iro-
dalmi idedlok kdzoll ott vannak a szocidlis érdcklddést mutatok is,
természetesen a vajdasdgi irds elkdiclezetijei is, hiszen a feléje €r-
deklddéssel forduldk rendre a baloldalrd! jotiek — Dettre Janostol
Csuka Zoltdnon 4t Kristdly Istvanig. Felting, hogy vajdasagi l€te cl-
s0 évtizedét tdmaddésok, vitdk és nagy fontossdgi elvi €értékd tanul-
ményok jellemzik. Nem ellenfeleivel, hanem clvbardtaival taldlja ma-
gat szemben (Dettre Jdnossal eldbb, Fekete Lajossal késébb). Ezek-
ben a polémidkban €s elvi jelentdségy fr6i megnyilatkozdsokban azt
mutatja, milyen kanyarg6s volt az életiitja és gondolkoddsdnak mi-
lyen kanyarai voltak. Emlékezniink kell, hogy csupdn f€] év vélaszija
el a ,D. J.” bardtjdhoz frt nyilt levelét a Magyar gyarmatok cfmu
polemikus hangoktdl sem mentes frésatol! S éppen ezért taldn ki
szabad mondanom a kivdnsdgom: nc legyen »vajdasdgi irodalome.
Legyenek ir6k a Vajdasdgban, de hagyjuk a couleur locale-t meg a
sajatos vajdasdgi lelket. Prébéljunk irni, ha tudunk, ha mertnk, de
ne torekedjiink olyan jelzé kiérdemlés€re, amely szdmunkra csak
kotelességet, kototiséget, nyldgds alkalmazkoddst jelent, de amely
nem fejezi ki muivészi munkadnk beesét, hitét €s 10rekvEsét.” Id6koz-
ben olvashatta Makkai Sdndor Ady-kdnyvét (a recenziGja szeptem-
berben jelenik meg), ¢s gondolkoddsra készicti a felismerés, hogy
van ,kisebbs€gi magyar vildgszemiélct”, amelycl az crd€lyi pispok
is hirdetett, s amcly nem taldlt a magyar szctlemi €letben megériésre.
Uj fogalmai az ,,6ntudat” €és a ,faji értelem”, amely megériés utén
kidlt. Kérdezi tehdt a Magyar gyarmatok cimi fr4séban: ,Vajon a
kiscbbségi sors-¢ a keserdbb, avagy a gyarmati? - itt meddd és szo-
mord dolog kercsgél€s, a keserg6 méricskélés. A valésdg minden-
esetre az, hogy minden magyar népdarab 6ndllé szellemi €letre van
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utalva, €s ebben az €letre kelésben nincs karon fogo sziil€je, segftd-
tdrsa vagy gyamolfiGja, csak Onmaga. Ez nagyon komor és kegyctien
dolog, mégis: ennek beldtdsa és tudatos beismerése a jovendS élet
els6 bizonyos és boldog szfvverése.” Az 1928-ban meginditott Vaj-
dasdgi Irds mér az iut kifejtettek pecsétjét hordozza: , Tiikre szeret-
nénk lenni e zsfros f6lddarab mostohdn mell6zoit szellemének €s
minden kulturdlis megmozduldsdnak.” Feladat tehdt keresni a kap-
csolatokat a szerb—horvat kultiraval és az ,,ij magyar szigclekben
bimb6z6” kulturalis térekvésekkel. Tanulményat, kritikdi mdr ezeket
a célokat szolgdljdk. A kbvetkez$ években nagyot 1€p elméletben és
gyakorlatban egyaréant. Gyakorlatban A Mi Irodalmunk és a Kalan-
gva megindit4sa, elméletben a ,helyi szinek” elméleiénck a meghir-
detése, az Akdcok alant cfmd antolGgidban pedig gyakorlati de-
monstréldsa. Ez lesz clméleti alapvetése és summadja élete utolso ot
¢éve gondolkodésdnak €s gyakorlati tevékenységénck.
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