1927

LEVEL D. J. BARATOMHOZ
A ,VATDASAGI IRODALOM"-ROL

Engedd meg, drédga bardtom, hogy vitdba szélljak veled, hogy €n
is hozzdszOljak a ,vajdasdgi irodalom” tagadott, bizonyitott €s min-
denképpen iddszerd kérdéséhez. A B. N. janudr 9-ci szdimdban kitd-
nden clgondolt cikkel irtél crrdl, s ennek a cikknek tulajdonképpen
minden tételével teljesen egyctériek — az cls6t kivéve. SOt, az els6
L€tciedet is aldirom, de némi megokolast, néhdny mentd, magyarazo
szOt fdzok egycbként nagyszerd €s mélyreldté okfejtésedhez.

Abban ugyanis teljescn azonos a véleményiink, hogy vajdasdgi
irodalom nincsen. Igenis; cz igy van, czt senki sem tagadhatja. A
Vajdasdgban €16 irodalomnak semmi kdze sincs a Vajdasaghoz, nincs
couleur localc-ja, nincs levegdje, nincs sajatos zamatja — széval a
wvajdasagi” jelz6 mindenképpen hibds. Hogy nincsen ,vajdasdgi”
irodalom, annak oka - amint azt Gagyi Jend is megéllap(totta -
abban rejlik, hogy a Bacskdnak, a Bdnatnak kultirélete sohasem
volt. Még kevésbé van mostan. Te, driga bardtom, aki 61 éven 4t
¢ber, szeretd €s Kazinczy-szecmmel szemlélied az irodalmi megmoz-
duldsokat, te tudod lcgjobban, milyen sivarak, reménytelenck itt a
viszonyok frék €s olvasék tekintetében. Legeldszor a tradici6 hidny-
zik, a milt, az clkezdelt irdny, a lefektetett alap, amelyet folytatni,
lerombolni, 4tformdlni, megtagadni mindig ktnnyebb, mint teljesen
djat csindlni. Ezen a tespedt, mivészietlen lapdlyon nincs semmi,
de semmi emlék, itt sohasem vollak &si kolostorok, évszdzados
koliégiumok, hirhedt lovagvarak, gornyedt, legendds démok vagy
templomok, francc-i kOnyvesboltok, fontainebleau-i erddk, ezen a
jozan, disznGol szagi {6ldon sohasem €ltek notazé igricek, ferde
kucsmds kurucok, sarga szakalli otvosck, magas homloku hitvita-
20k, vagy finom ujjd humanistdk. Hol vert volna gytkeret a vajda-
sdgi irodalom? Irigykedve olvastam a multkor a Rivista d'Italia egyik
kritikai kOzleményét, amelyben a cikkiré arrél panaszkodik, hogy a

142



nydgds milt mennyirc lehetetlenné teszi egy Gj €s szabad olasz
irodalom kifejl6dését. O, ha ennek a terhes és gdtlo tradfciénak —
questa onerosa e impediente tradizione — csak egy porszeme esett
volna kincses Toscandb6! a Vajdasdgra, mindjért gazdagabbak €s vaj-
daségiabbak lennénk. Lenne valami jeliegzetess€giink, hiszen a malt
és a hely raiti a bélycgét fiaira, akdr hivék legyenek azok, akdr mil-
tat rombol6 forradalméarok. Dante példdul éppannyira firenzei, mint
a jambor Fra Angelico da Fiesole, avagy az izgdga Papini. Mi azon-
ban parveniik vagyunk, nincsenck dseink, elddeink. Ha egy irodal-
mi Coudenhove-Kalergi grof paneurépai irodalmat akarna csinél-
ni, gy nagyszerd talajra akadna a Vajdasdgban. Itt nincs tradici6, nem
kotelez a nemesség, ndlunk nincs lokdlpatriotizmus.

Masodszor a héttér, a mili§ hidnyzik. Igaz, hogy ez nem mindig
fontos, de sokszor épp ez adja meg egy frds zamatjat €s couleur
locale-jat. Ezen a lomha, lapos, tespedt tdjon még kunyhdja sincs a
szépségnek. [zléstelen, dlmos kisvdrosok, ©nzd, mogorva falvak,
hasznot fgéré kukoricasok €s — nincs tovdbb. Csuf €s unalmas minden
tdj, egyiknek sincsen lelke, fze, mescmond6 kedve. Ez nem Horto-
bégy, itt soha sincsen délibéb, itt nem kosz4l az a sajdtsagos szildgy-
ségi, nyirségi vagy szegedi [6ldszag, mely markdnssd marja a nép
arcal ¢s lelkét. It még cgy novelldnak sem lchet hatteret 1aldlni. Es
éppen czért mindny4junkban, akik itt irodalmat prébdlunk csindlni,
élénken liktet €s jajong valami Orok nosztalgia, az elkivdnkozas
séhaja €s sirdma. Aki a muzsdkat szereti, az nem szeretheti ezt a
jozan, sivdr, kicsinyes, diszn6hizlaldsos vidéket, ha szdzszor itt sziile-
tett, itt €I, viszont nem is gydldiheti annyira, hogy gydidlete a szatfra,
az irdnyregény vagy akdr a pamflet alakjaban Oltson muivészi format.
Unalmas, szenvtclen sziirkébe dgyazni mondanivalénkat csupén
azért, hogy a ,vajdasdgi” jelzt kiérdemeljik — azt hiszem, ez senki-
nek sem lchet védgya.

Sietek vélaszolni az ebbd] fakadé ellenvetésre, amelynek nyomat
mdr cikkedben is megtaldlom. ,,Sz4z alakban €és szdzképpen mutassa
meg azt az embert, aki ott él, ott vergddik, ott roppan 0ssze vagy
sikolt fel az 6rémtdl — a Vajdasdgban.” Széval ne keressiik a milidt,
hanem a lélekkel foglalkozzunk. Ide kell fdzndm harmadik megélla-
pitdsomat: a vajdasdgi lélek nem vergodik, nem roppan Ossze, nem
sikolt fel az oromtdl, a vajdasdgi lélek éppolyan sivdr és sziirke, mint
a tdj, amelyen él. Muvészi szempontbdl tehat semmi érdekeset vagy
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érdemeset sem taldl az ember ebben a gydva, 6nz6, koztnyds és
kicsinyes |€lektarkasdgban. Azt hiszem, Eurépadban csupan a svéj-
ciak ennyire redlisak, 6nz0k, gerinctelenek €s sokszindek. (De ott
legaldbb van milt, tradicié ¢és fenséges héttér!) A mi parasztjaink
szamflok, pulydk, és se szavuk, se daluk, se szokdsuk, se €szjarasuk
nem eredeti. A varosi emberek egynémelyikén a pesti kabarékultira
méza tarkallik, van aztdn néhdny finom és csendes kivétel, aki szép
konyvet olvas, €s sz€p dlmokat dlmodik a zsfros, trdgyaszagu foldek
felett, de nincs kollektiv vajdasagi 1€lek, s6t még tiszta tfpusok sin-
csenek ebben a tarka, soknyelvd, sokhitd €s egyediil gazdasagi kote-
lékkel Gsszefdizott népességben.

Ezek utdn taldn felvethetem a kérdést: legyen-e vajdasdgi iroda-
lom? A lehetdség roppant nehézségeire mér rdmutattam, hiszen j6-
forman semmi elSfeltétele sincsen annak, hogy a ,vajdaségi” iroda-
lom életre keljen. Nagy erdfeszitéssel, megtagadott hittel, kinos ke-
reséssel lehetne csak olyasvalamit csindlni, amire a ,,vajdasdgi” jelz8
iltene. Joggal kérdem tehdt: érdemes-e kinlGdni, keresni hit, cél és a
szlikségesség meggyOzddése nélkiil? Miért kinnal és kedvteleniil he-
lyi szinek €s zamatok céltalan kutatdsdval eltolteni az id6t €s elfecsé-
relni sovény erdnket, mikor erre semmilyen belsd szitkség sem dzi
az fr6t, mikor ennek hidny4t sohasem érzi az olvas6? Es ki akarja
koziiliink, akik a Vajdasdgban betdket rovunk a magunk gytnydrd-
ségére, a ,vajdasagi” jelzOt kiérdemelni? Bizonyos vagyok benne,
hogy senki.

Mi, akik itt frunk, dlmodunk, csiiggediink, terveziink és elkéka-
dunk, sohasem gondolunk arra, hogy benniinket majd nem tud
beosztani az irodalomtdrténet. Ki torddik a skatulyédkkal, a fejezet-
cfmekkel, mikor a szent l4z dzi az embert a képzelgések €s sziiksé-
gességek papfrra vetésére? Ki torddik a mamor és vajidés nagy
perceiben Gagyi Jendvel?

Sorsunk, helyzetiink arra kényszerit benniinket, hogy egyéni utakat
tapossunk. Lehet, hogy gy széthullunk, elkali6dunk, mint bitang joszdg,
de azért biiszkén €s szabadon jarjuk a magdnyos csapdsokat. Elbukunk,
vagy célhoz ériink, de nem hizunk olyan igdt, amelyet magunknak
kellene megformélnunk sziirke midvészietlenséggel. S €ppen ezért taldn
ki szabad mondanom a kfvansdgom: ne legyen , vajdasdgi irodalom”.
Legyenek frék a Vajdasdgban, de hagyjuk a couleur locale-t meg a sa-
jatos vajdaségi lelket. Probéljunk frni, ha tudunk, ha meriink, de ne
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torekedjiink olyan jelz6 ki€rdemlésére, amely szimunkra csak kote-
lességet, kototséget, nydgds alkalmazkoddst jelent, de amely nem
fejezi ki mdvészi munkank becsét, hitét €s torekvését.

LATOGATAS DUCIC JOVANNAL,
A SZERBEK LEGNAGYOBB KOLTOJENEL

Kaird, februdr hé

A Rue Soliman Pacha egyik modern €s elSkeld bérhdzdban
kapott hajlékot az SZHSZ Kir4lysdg kair6i konzuldtusa, s ugyanitt
van a konzul magdnlakésa is. A konzul, Duci¢ Jovan a jelenleg €16
legnagyobb szerb koltd, a szerb nyelv és a szerb vers legtokéletesebb
és legfinomabb mivésze, aki ugyan mar babérkoszordsan bevonult
az jrodalomtorténetbe, de aki még mindig eleven, djszerdi élvezetet
fakaszt olvaséiban. Modern milvész, ha mindjért klasszikus €érielem-
ben is, aki nem vdlik unalmass4, j6llehet az akadémiai, nemzeti s
nemzetkdzi elismerés nagy koltGvé avatta.

Ez a frissess€g, mely frasaib6l kiérzadik, végigtmlik beszédén,
megjelenésén, mozdulataiban, mint valami konnyd, tavaszos illat.
Magas, kellemes alakja mindjart az elsS pillanatra eldrulja délszlav
szdrmazasét (Dudi¢ hercegovinai szitletésd), amelyet még szines ele-
gancidja €s lelkes beszédmodora is bizonyit, noha az 6rokkon kil-
foldon élés sokat tompftott a szdrmaz4s jellegzetességein.

— Mir 16bb mint hisz éve hazdmon kfviil élek — panaszolja némi
csoddlkozdssal és szomorisdggal.

Majdnem egész EurSpa s minden eurdpai kulttira szerepel tarka,
tineményes miltjaban. Evekig éit R6mdban, Genfben, Périzsban,
Athénben, Madridban, s magéba szftta ezeknek a metropolisoknak
miiltjat és mivészetét. Az idegen, nagy miltd kultdrdk nyoma ero-
sen megldtszik és megérzddik modorédn és gondolkoz4sédn, mely fi-
nom, sima és eldkelS, mint a sokat €lt, latott, utazott és €lvezett
embereké. Mindamellett az, aki a tengermeli€ki délszldvokat ismeri,
megtaldlja DuCiéban azok sajdtossdgdt. A sajétos, szlav -bénat,
a hegyek romantikdja, a volgylakdk jésdga, a tenger kornyéki pasz-
torok végtelenbe futé képzelete, a szépnek Osztonds dimoddsa €s
keresése, a napsugdrban gazdag népek heves rajongdsa — mindez
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fellelheté Dudi¢ tekintetében, munkdjdban €s hanghordozdsdban
még akkor is, mikor Pdrizsrol beszél, €s francidba csap 4l a tdrsalgds.

Es csapongs, csillog6 beszéde alatt lassan feltdrul meghittebb lelki-
vildga, mely nem kerilt ki a szonctiekbe, a mesékbe, a levelekbe.
Egyediil van. Taldn ez nem is annyira panasz, mint kis beismerés.
Egy nagy fehér macska és négy berber szolga van' még a lakdsban,
amelyben a ldtogaté teljesen megfeledkezik arrdl, hogy Egyip-
tomban van, a nap, a nevetd ¢g hazdjdban. Minden ablak sdrd
selyemmel fodve, mely tompén, fulladtan engedi csak be a har-
sdnyan kacag6 napsugarat. A szinte teljesen so1ét lakdsban sdpadt
villanygyertyacskdk égnek akkor, amikor kint a nap felmarja az em-
berek személ. .

Boldogan, szinte gyermeki 6rommel kalauzol a s6tét szobdkon
4t, és mutogatja képeit, szOnyegeit, emléktdrgyait. Nem tudom,
akad-e kétsz4z €vnél fiatalabb festmény vagy metszet a lakdsban.
Ospanyol oltérképek, fiistds bizdnci madonndk, preraffaclita szen-
tek, a grand si¢cle daufinjai, a nagy Latour hamvas hercegnéi néze-
getnek rank az 4jult villanyfénynél fekete miitakon €s finom patindn
keresztiil. A tapéta mindeniitt s6tét, a szOnycgek, fliggdnydk, székek
€és asztalok mind elnyelik a fényt komor szfniikkel. Sehol egy rikftd,
nyugtalan szinfolt. Duti¢ lakdsa messzi €s illatos maltak kincsesldda-
ja, melynek fedele lecsap6dik a profén jelen eldtt.

S most tdnik csak fel az ellentét a friss, eleven hazigazda és sttét,
komor, multillatd lakdsa kazott. O az egyediili modern jelenség a
sok halott emlék és antikvitds kozott. De ez az ellentét csak J4tsz6-
lagos, hiszen Duéi€ a miiltak, a muit szépségeinek dhitatos tisztelGje,
régi, magas homlokd humanista 6, bolyong6 Child Harold, hedo-
nista fépap, dlmodoz6, fehér kezd, toscanai herceg, aki egyszerre
lelkesedik Vergiliusért és a risorgimento harcosaiért.

A konyvtdrhoz ériink. Hamarosan észreveszem a gydijtdt, a
ktnyvrajong6t. Csupa bdrkotés, 6don kiaddsok, illatos sdrga lapok,
s a legttibb kotetnek tdriénete, €lménye van.

- Ezt a Vergiliust Rémdban vettem . . . Szent Teréz €letének ez
a legrégibb kiaddsa. Egy toled6i antikvdriumban akadtam 4 . . .

Majdnem csupa klasszikus. Legnagyobb szdmmal taldn a francidk
szerepelnek, azutédn jonnek az olaszok, latinok, spanyolok, angolok,
gorogok, németek. A szerb és horvat kdnyvek kiiln polcot kaptak.
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A fiatal szerb kolt6krdl besz€liink, s Duci¢ szomorkasan 4llapitja
meg, hogy nincsenck nagy, napsugaras tehetségek. Taldn egyediil
Krklec hordoz magaban izmosabb fgéretet . . . Tin Ujevi€ bete-
gesen finom, de nem nagy mivész. A nék: Isidora Sckuli¢, Desanka
Maksimovi€, Jela Savi€ azonban nem kékharisnydk. Komoly és nagy
tehetségek. A legiijabb torekvésekben nem 14t tartalmat, csak har-
cot c€l, sz€pségek €s credmények nélkiil. Nem szereti a vers libre-t,
mert igy elvész a koltemény formai szépsége. Mive lesz a vers, ha
annak tartalomszegénysége még rcndes kontdst sem kap? A lart
pour l'art elvét guanyoljak, 6sdinak nevezik, de hoztak-¢ jobb jelsz6t
a miitrombolék?

Mikor Théophile Gautier-vel és Hérédidval példdiézom, szeme
felcsillan.

-0, igen, a parnasszistdk . . . Sully-Prudhomme, Hérédia . . .
Gautier . ..

Nem tagadja a rokonsdgot. Nem vitatkozik a kritikusokkal, réla
kiilénben sc irtak soha kellemetlent, de fjlalja, hogy nincsenek nagy
szerb kritikusok, akik kézen fogndk az ingadozo €s keresd tehetsé-
geket . . . Skerli¢ €les szemd birdlS volt, de egyoldald, szocidlis
nézeteitdl erdsen befolydsolt. Bogdan Popovi¢ nehezen €s kényel-
mesen formélja megallapitdsait. Taldn Isidora Sekulié a legiigyesebb
meglat6 €s biralo sok filozofiai készséggel, csak az a kdr, hogy cl kell

apréznia tchetségét . . .

A nagy fehér cica, amely cddig a parketten cstrgd labddival jat-
szott, most az fr6aszialra ugrik, €s a tintatart6 valyGjabol lassan ki-
pofozza a tollszdrakat meg a ccruzdkat. Duci€ visszateszi a tollsza-
rakat, a macska azonban ismét kipeckeli 6ket. De ez a jaték is unal-
mass4 valik, az asztalr6l csakhamar az dlembe ugrik, onnan pedig az
ébenfa karossz€k karfdjan gazddja valldra mészik. A tdrsalgds mind-
amellett zavartalanul csobog tovabb. .

Duci¢ élénken érdekl6dik a magyarok irdnt. Erdekes €s nyugta-
lan nép, lovagias, regényes. Rokonszenves. Sok hasonlatossdgot 14t
a magyar €s a d€lszldv mentalitds kozolt. Sajndlja, hogy Adyt egy-két
forditdsbol ismeri, s Babitsot — aki irdnt mdar azért is érdeklddik,
mert délszldv szdrmazdsd — csak hirbdl, hidnyos ismertetésekbdl.

Mikor befejezziik a seregszemlét a rengeteg kdnyv felett, olvas-
mdnyai fei¢! érdekldom.
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~ On taldn mosolyogni fog, de én azt hiszem, hogy 0n is cljut egy
id¢s mulva oda, ahova én: a klasszikusokhoz. Senecdt, Platont, Szent
Terézt olvastam credell szEpséglikben. A modern I€lek lassan tires
¢s unalmas lesz szamomra.

- Es dolgozni szokott-¢ néha?

- Igen, leveleket irok, mint Madame de Sévigné. Szeretném sajlo ald
rendezni verseimet is, cgy teljes, gytjteményes kiaddst szeretnék [dtni
frasaimbol, mert igy még magam sc tudom dttekinteni munkdssagom.

A berber szolga mar mdsodszor jelenti, hogy a déjeuner kész.
Felallunk.

- Olyan jélesik végre valakivel koldkrdl és irodalomrol beszElni.
Higgye cl, nagyon cgyedil vagyok gondolataimmal.

Eléretessékel, és lassan megindulunk a sotét falak, az illatos,
fckete maliak kozott. A nagy, fehér cica eléremegy. Mutatja az utat
az cbédld felé.

JOVAN DUCIC

A XIX. szdzadban taldn valamennyi curdpai nychvid koltészetben
azonos fejlédési vonalal lehet taldlni, melynek elinduldsét ,népies,
nemezeli irdny”-nak kereszielték az irodalomiorténészek. Ez az irany
azuldn az érzésck mélyilésével és differencidltsdgdval, a forma
tokéletesedésével €s a nyelv csiszoltsdgdval fejlettebb, mivészibb
célokra torekszik, s igy alakul ki a l'art pour l'art clve, esztétikdja és
finom formamdvészete.

Ezt a fejlédési vonalal, mely a romantika cllobbandsa uldn cgész
a vilaghdbord kezdetéig a lirai koltészet vezérlonala volt, megtaldlni
a szerb lira tdrténetében is.

Az Gj szerb lirdnak clinduldsa tulajdonképpen Branko Radice-
vi€tyel kezdddik, § a népics, nemzetl irdny clsé s legkivalobb kaltd-
je. Versci cgyszerick, tisztdk, megdalolt érzései egyenesek, problé-
miétlanok, versformdi pedig & népdal egyszerd formdjaval rokonok.
Utdna mdr mélyebb, Osszetetiebb érzésd koltdk bukkantak fel, akik-
nck témakore szélesebb, sokszinlibb, nyugtalanabb, formavalaszta-
suk sokoldalabb. Ilyen Zmaj Jovan Jovanovié és Dura Jaksi¢. Bog-
dan Popovic, a kivalo szerb csziéta szerint ckkor nyer tért a képzelmi
clem a szerb lirdban. A népkoltészet naiv, tiszta hangjait nyugtalan,
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Osszetett akkordok véltjék fel, elGtérbe keriil az egyénis€g, a sévér-
gés koliészete. Voijislav Ili¢ ennek az 1ijabb fejlédési foknak legjele-
sebb, legériékesebb képviseldje. A kdvetkezd fok pedig mér csi-
csdra vezel annak az irdnynak, mely a mdvészetet a mdvészetért
mdveli, s amikor az érzések mdr targyilagossd finomultak, és a for-
mék a virtuozitds csoddivd tokéletesedtek. Ennek az irdnynak zenit-
jén, csicsan 4ll Dugi€ Jovan.

Mikor Dudi€ tizenkilenc éves kordban eldsztr jelenik meg a nyil-
vanossag elott, még erdsen Vojislav Ili¢ hat4sa alatt 4ll. O is az oro-
szokért rajong, Puskint meg Lermontovot forditja, de ez a hatds
nem tart néla sokd. Mivel tanulmdnyait Genfben és Périzsban végzi,
nemsokdra megismerkedik a modern francia koltészet akkori nagy
mestereivel: a mindig elSkeld Henri de Régnier-vel, a halk, boron-
g6s hangt Albert Samainnal, valamint az akkortéjt feltérd nagy fla-
mandokkal: Maeterlinckkel és Georges Rodenbachhal. 1908-ban
kiadott verseskttetén mar megérz&dik a francia hatds. Erésen tisz-
teli a formdt, és gondosan gazdagftja, csiszolja, finomitja a nyelvet.
Kertili az egyszerdséget, az atltszGs4got, folyton a I'art pour I'art elve,
a minél tokéletesebb muvészet eszménye lebeg eltte. Erzelmeit le-
tompftja, sdpaditd, koddssé teszi, sokszor homélyos szimb6lumok
mogé rejtézik érzelmi vildga: szinte borzad a kdzvetlen szotdl, az
egyszerd kemény Oszinteségtdl. Valami szelld, jajtalan szomoriisag
vonul végig versein, mely sok tekintetben hasonlatos Samain melan-
kdlidjahoz, de taldn még finomabb, még sapadtabb annél. G6go-
sen, el6kelden elzdrja €énjét a kdzdnség eldl, és gyonyord forma-
szépségeiben csak finom, mesteri mivészetet ad, de semmi Sszinte-
séget.

Egyik el6szavdban & maga beszél az érzelmek metafizikdjdrdl, s
tulajdonképpen ezt célozzdk versei is, melyekben t0bb a sejtés, a
ko6d, a homdly, mint az egyszerdség, az érzelmek nyilt feltdrasa.

Olykor szinte Théophile Gautier, a francia fest6poéta programja
illik koltészete fOl€ jeligének: ,,Semmi szentimentalizmus, ragyogo,
fényes szavak, ritmus és zene!” Mdskor pedig Leconte de Lisle-nek
trekvését taldljuk meg, a ,l'impresonnalité et 1a neutralit€” torek-
vését. ,A kolt6 ne vigye véres szfvét a vérszomjas plebs el€. Ne is
mutasson érdeklddést az irdnt, amit elmond €s lefr: legyen €rzéketlen.”

Duti¢ nagyon sokszor mésodik személyben vagy tbbes szdim elsé
személyben frja verseit, hogy sajat €nje minél jobban elbijhasson. Maga
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az esemény, amely a vers témdjat alkotja, soha sincsen pontosan k-
riilfrva, panaszai sohasem hatdrozottak, fdjdalmai tompén, elmos6-
dottan borzonganak végig a stréfdkon, mint esti k6dok dszi tdjakon.

Duti¢ azonban nem csupén lirikus, mds természetd irdsai is
vannak, azonban lirikus természete minden (r4s4bol ki€rzédik.
Erdekes és szfnes olvasmanyok azok a levelek, melyeket azokbol a
varosokbdl €s orszdgokbdl fri, amelyekben hosszabb iddt toitott.
Ezek a ragyogo képgazdagsdggal megfrt levelek a napld, az Gtleirds
¢és a novella szerencsés vegyiilékei. Azonkiviil néhdny irodalmi esz-
széje is megjelent a modern szerb irodalom eredetibb alakjair6l.

Duti¢ ma minddssze Stvenhdrom éves, de oeuvre-je tulajdon-
képpen lez4rt, €s az irodalomtodrténet kiilon fejezetébe kerilt. Mi-
képpen Hérédidnak, a legszebb francia szonettek szerzdjének mun-
kdssdga Osszesen szdztizennyolc szonett, azonképpen Dudi¢ kolte-
ményei sem nagyszdmuak. Minddssze két verseskotete jelent meg.
A gyémdéntokat lassan lehet csak csiszolni. De Dufié versei a szerb
vers legtkéletesebb alkotédsai. A tiszta muvészi irdny az 6 kolté-
szetében érte el legmagasabb fejlddési fokat. O a Part pour lart esz-
ményeinek beleljesillése, a koltSi virtuozitds legnagyobb muivésze. O
a cslics, a tokéletesség, melyet tdlhaladni mdr nem lehet.

A Dudi€ utani koltészet dj fejezele a modern szerb lfrdnak,
amelyben az események mdr nem tisztdn mdvésziek, és mind a tar-
talom, mind a forma vélsdgba kertilt. Ebb6! a vélsagbol sem Tin Ujevi€
szimbolizmusba burkol6dz6 beteges €rzékenysége, sem Krklec
kdnnyed, finom miniatdrkditészete nem mutat utat djabb toké€letes-
ségek felé. Jollehet Dudié mér a tegnap koltdje, fénye, mint ha-
talmas fdrosz€, eldrehull a méba, s6t clérehull a holnapnak re-
kedt, zavaros drnyai kdzé.

ROMAIN ROLLAND: ANYA ES FIU

Az elvarézsolt l€lek elérkezett a hdboriiba. Nem élte 4t a 16vész-
drkok haldlvdrGs iszonyéat, a grandtok btmbold borzalmait, a szét-
szaggatott életek utolsé avoltését. Anette Riviére egy périzsi hdzban
éli 4t a hdborit, majd egy lapos, vidéki varoskdban, aztdn Svédjcban,
végill megint Pdrizsban, sz6val mindig a front mogott, de eleven,
gyonyord, mélységeket kavar6 izgalmak €s dtélések kozott. Anette
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imméron 4tgazolt és dtbotorkdlt négy évtizedet, a fia, akiért kiizd,
aki elloki 6t, akit elkiild, s akit végre megtaldl immadron sorozds ald
keritl, mon Dieu, hogy miilik az id6, az élet, a titkos utakat és moz-
dulatokat formdal6 szerelem, hogy botorkélunk, hisziink, kockdzia-
tunk, mertink, s a végén a habory kitdtja szdjat zsenge gyermekein-
kért is.

A hébori igazi, ocsményos élete cz a két kotet. Taldn egyedil
Barbusse Le Feuje mélt6, hdborir6i sz616 {rds az Anya és fui
mellett. Aki elolvasta ezt a két kotetet, az végre tisztén, fortelmes és
ijesztd ostobasdgokban megldtta a hdborat. Nem a harcot, az eszie-
len zajt, a véres delfriumot, a granatpukkandst, a fijo, 4jult, elvakult
indulatokat, hanem a hébord mafla, kegyetlen, értelmetlen lelkét,
melyrdl lehull minden szénoki cicoma, nagyképd hazugsig, melyet
a Haza, a Vallds, az Erkolcs sérthetetlen szentséggé avattak.

Anette azonban mer gondolkodni €s I4tni, elétte nincs bélvany,
tomeghazugsag és Crinthetetlenség, s fme, az 6 szemén keresziill vé-
gul tisztdn latjuk, hogy nincs szent cél, nincs magasabb €rdek, nincs
nemes jelsz6, nincs nemzeti eszmény €s nincs lovészdrok-Krisztus,
csak mészdrlds van, gonoszsag van €s igazsdgtalansag. A hdboru csak
gyaldzat €s ostobasdg. A rabulisztika, a szO6noki ravaszsdg logik4t ke-
res ebben az dllati ostobasédgban, a jelszavak iires €s hamis rakétdi
talmi fényt adnak az engedelmes csordédnak, amely napkeleti csillag-
nak nézi a rakétat, a papi szofisztika a legtisztdbb krisztusi igé€ket
Usszhangba hozza a rablés, gyilkolds és gydlolet legaljasabb buineivel.
Ez hét a hdbord, ezért hdt a sok parddé, harci indul6, kokdrda,
tdbori mise, nagyképd és nagyhangd szénokiat? Végre megldtjuk
pucéran, bamba lirességében ezt a diszes, dolyfts Molochot, mely
eltt milliék térdepeltek, tOomjéneztek, s mely millick vérét itta,
millick hisét, agyat €s lelkét zabilta. ’

A torténet nem érdekes, a meseszOvés semmi ligyességet vagy
kompon4lési kedvet sem drul el. Itt is — mint minden Romain Rol-
land-kOnyvben — a l€lek a fontos. A 1€lek, mely szinte magdtél fejlo-
dik, rejtélyes dsztondk utdn tdmolyog, de amely nem akar regényt
formélni. Eppen ezért, mert e két kdtetben semmi szerkezet, kisza-
mitottsdg nincsen, csodélatos élethdség drad felénk, a szereplSk szin-
te tapinthato testiességgel mozognak és gondolkodnak, akdrcsak az
Anette is Szibéridban, vagy a Nydrban.
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Nem szabad ebben a nagyszerd frasban pacifista szdndékot €szre-
venni, vagy pldne keresni, mert érezniink kell, hogy a hdboru paci-
fista elfogultsdg nélkdl is ilyen, s ezért hamarosan Anette Riviére
szemével nézzitk a hdborit, mert ez az igaz €s helyes nézGpont. Sem
a 14t6sz0g bedliftdsdban, sem a meglatdsban nincs semmi mesterkélt-
ség, erdszakoltsdg vagy szdnd€kossdg. Minden tiszta, dszinte és
vildgos, mint 1avaszi reggel.

Benedek Marcell forditdsa — egy-két elsietett helytdl eltekintve —
csoddlatosan igaz visszhangja Romain Rolland hangjdnak. Alig érezni
azt a hatalmas kiildnbséget, mely a magyar €s francia nyelv ktzott
van. Az eredetinek erds szuggesztivitdsa majdnem maradéktalanul
megtaldlhat6 a magyar forditdsban.

EGYNYELVUSEG

A vrbasi vasiiti dllomdson egy korosabb asszony magyarul jegyet
kér a suboticai gyorsvonatra. A pénztdroskisasszony indulatosan és
hivatalos nyelven vélaszolja, hogy nem érti, mit mond. A jegyet kéré
Oregasszony erre németit ismétli meg a kérését, és bocsdnatkérs-
en mondja, hogy szfvesen beszéiné a hivatalos nyelvet, de 6regségére
mar nem tudta azt megtanulni. A pénztdroskisasszony még diiho-
sebb lesz. Gorombén szitkozédik, majd a kis ablakszemen kiperdiil
egy jegy és valami aprépénz, mint valami megaldz6 alamizsna.

Az Oregasszony eltdvozik a pénztértdl, gyanakodva kémleli a
jegyet, érzi, hogy nem megfelelSt kapott, s czért megkér egy kdzel-
ben 416 urat, hogy olvassa el, mi van a jegyre frva. A megkérdezelt
ur hamarosan f[elvildgositja az tregasszonyt, hogy a jegy személyvo-
natra érvényes. Az Oregasszony félve, szerényen visszamegy a pénz-
térhoz €s clmondja — azon a k€t nyclven, amelyet €letében megta-
nult -, hogy 6 gyorsvonatra kért jegyet, s czért legyen olyan j6 a
kisasszony és cserélje ki. A kisasszony azonban nem €rt semmit,
egy-két elutasfté sz6val €s mozdulattal otthagyja az ablakot, és fr6-
asztaldhoz Ul. Egy pék dgyeleg kosardval a pénztdr mellett, kiben
fellobban valami emberi €rzés, €s tolmdcsul ajanlkozik. Magyardzza
a kisasszonynak, hogy az Oregasszony gyorsvonatra kért jegyet, €s
személyre kapott.
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A kisasszonyt erre elonti a diih, €s rekedten rikoltja, hogy miért
nem beszéli az Gregasszony az allamnyelvet, hiszen mindenitt ki van
frva: ,Besz€lj az 4llamnyelven!” O nem koteles més nyelven tudni.

Csapkodds, szitkoz6déds és goromba gesztusok, egy mdsik jegy
dobddik ki az ablakon, €s ezzel véget €r a t0rténet, mely, sajnos, nem
egyediilalls ezen a tdjon.

A kisasszony tévedése kettds. Az elsd tévedés ott van, hogy a
kisasszony azt hiszi, hogy a kdzOnség azért utazik, azért kér jegyet,
hogy az 6 4llds4t biztosftsa. Lehet, hogy néha abban a hiszemben is
van, hogy ha ¢ nem lenne, talén nem is utazndnak az emberek, de
minden bizonnyal nem gondol sohasem arra, hogy & tulajdonképpen
azért 4ll a rdcsos ablak mdgitt, hogy a k6zOnséget szolgélja. Pedig
az igazsdg mégis csak az, hogy & van a kozonségért, s nem a kozon-
ség Omiatta. K&vetkezdleg neki alkalmazkodnia kell a kozonséghez.
Ha sok az utas, vgy kordbban kell elkezdeni a jegykiadést, ha pedig
olyan utasok vannak, akik nem beszélik a hivatalos nyelvet, akkor
meg kell tanulni azt a néhdny idegen sz6t, melynek segitségével
zavartalanul intézheti a jegykiaddst. Ez nemcsak hivatalos érdek,
hanem az 6 egyéni érdeke is. Az a sok izgalom, goromba sz6 és
indulatos mozdulat sem egészségének, sem idegeinek, sem ndi ba-
jdnak nem vélik javdra. Az idehelyezelt szlovén vasutasok példdul,
mint hivatalukat és hivatdsukat 4térz6 emberek, hamarosan megta-
nultdk azt a par magyar szOt és szdmot, amellyel z0kkenés és indu-
latoskodds nélkill szolgdlhattdk ki a jegyet kér§ utasokat akdr
Topolan, akér Cantaviren vagy Kanizsdn.

A kisasszony mdsik tévedése abban rejlik, hogy feltétel és kivétel
nélkiil koveteli az dllamnyelv tuddsit. Elfelejti, hogy vannak mds
anyanyelvd polgédrai is ennek az 4llamnak, s6t hogy idegen dllamok
polgdrai is megfordulhatnak a pénztdrablak eldtt. Elfelejti, hogy van-
nak emberek, kiknek semmiféle alkalmuk sincs a nyelvtanulésra,
akiket napi munk4juk, hdztartdsuk annyira lekot, hogy nincs idejik
a tanuldsra, ha mindjért lenne is tehetségiik. Azt is elfelejti, hogy
vannak szegény, magukban €10 tanyai emberek, meg faradt, pallott
proletdrok, akik nem tarthatnak nyelvmestert vagy tédrsalkod6ndt
maguk mellett, hogy egy nyelvet elsajétitsanak. De még ha idejitk és
médjuk is lenne, ki tudja, lenne-e elég eleven felfog6- és megorzo-
képességiik, amely egy nyelv eredményes megtanuldsshoz elsdsor-
ban sziikséges. En alig hiszem, hogy 6n, kisasszony, hatvan6t vagy
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hetvenéves kordban oly kdnnydszerrel tanulna idegen nyelvet, ki-
16n0sen akkor, ha tovabbra is 6vakodni fog még néhdny idegen sz6
megtanuldsatol is.

Egyszer holland lelkészeket ldttam vrbasi dllomdson. ValGszind-
leg nem &n szolgdlta ki dket, mert akkor taldn el se utazhattak volna.
On minden bizonnyal azt kifogésolta volna azokn4l a hollandusok-
nél, hogy gyerckkorukban miért nem tanultdk meg az édllam hivata-
los nyelvél, ha Oregségiikre az 6n pénztdrablaka el¢ merészkednek.
Hiéba van kifrva: ,Besz€lj az dllamnyelven!” Ezeket a korilmé-
nyeket éppigy nem tudja megvéltoztatni ez a parancsold, kurta fet-
sz6litds, mint a néprajzi, gazdasdgi €s tdrsadalmi viszonyokat. Az 6n
elvei és okfejtése szerint senkinek sem lenne joga utazni vagy vas-
tton széllitani cbben az orszdgban, ha az dllamnyelvet nem beszéli.
De ha ezt 4n €s elvbaratai szigoriian keresztilvinnék, akkor csddbe
jutna a vasiti ktdzlekedés, €s elveszitenék kenyeriiket azok is, akik-
nek a jegykiadds lenne a kotelességiik.

Ha a josdg, a szeretet, a lelki finomsdg, ezek az Gsi, emberi
€érzésck nem is, de taldn ilyen tévedések logikai elgondoldsa és beis-
merése ritkdbbd teszik ezeket a csinya, fdjdalmas jelencteket.

MAGYAR GYARMATOK

Ilyen cfmmel frt cikket Barta Lajos a Nyugat legut6bbi szdmdban,
amely Magyarorszdg konyvimperializmusdrél besz€l. Magyarorszag-
bl tekintélyes kdnyvexport van itban az utédallamok fel€, ahonnan
semmiféle kultirterméket nem exportdlnak Magyarorszdgba. Az
utéddllamok magyar ,népdarabjai” kulturdlis, illetve konyvszem-
pontbdl teljesen ki vannak szolgéltatva Magyarorszdgnak, fgy alakul
ki tehdl a gyarmati viszony Magyarorszig €s a kisebbségi magyar
népdarabok kozott. ’

Ez az Gj igazsdgokat meglat6 cikk foleg konyvekrdl és kdnyv-
gyarmatokrol beszél, pedig a gyarmatisdg mindenképpen és minden
kulturélis kérdésben fennall6 banto, szomoru viszonylat. A magyar-
sdgnak eddig még sohasem voltak kiscbbségi sorban €l6 testvérei, s
talan ez az oka annak, hogy Magyarorszig annyi kdz0nnyel, dgyet-
lenséggel és meg nem €rtéssel szemléli a magyar kisebbségek kuitu-
rédlis akardsait €s elcsukldsait. Ma még mindig egy-két irredenta jelsz6,
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néhény hid, kétyagos, ostoba dbrénd jelenti a torédést, a felfigyelést,
az egyiittérzést a hatdrontiliakkal, pedig mdr rég észrevehették vol-
na, hogy ilyen kétyagos és komolytalan szénoki szdvirdgok nagyon
sokat drthatnak a kisebbségi magyarsdgnak, ezek hosszi iddre el-
gancsothatjdk a kisebbségi kultdra tétova €s tiirelmes munkdésait.
Itt 4j helyzet, 1j adottsag van, melyet komolyan kell venni, mely-
nek lehetdségeit meg kell ismerni €s ki kell akn4zni. Senki sem ki-
vénja, hogy ezt a munkét magyarorszdgi emberek végezz€ék el, noha
ott tobb az ember, a kultirérték, de kevesebb a megériés a témaval
szemben. Magyarorszdgon példdul még egy konyv, gy komoly, hoz-
z46értd tanulmdny vagy Gjsdgcikk sem jelent meg a kisebbségek kul-
turélis helyzetérd|, de taldn cz még nem is lenne baj, mert ha meg-
jelent volna, taldn még 10bb bajt okozott volna. A bantd, a szomori
az a gyarmatisig, amelyrél Barta Lajos fr, az a g6gts és kegyetlen
memtalitds, amely csak az exportra gondol, de amely éppoly kevéssé
€rdeklédik az elszakadt magyarok kultdrkinlGd4sai irdnt, mint ahogy
Franciaorszdg nem (6rédik a riff, driz vagy egyéb gyarmati kulttrdk
irdnt. Ha kultirdrdl van sz6, akkor Magyarorszigon teljes €s toké-
letes a k6zony, a meg nem €riés, a tdjékozatlansag az elszakadt magyar
népdarabokkal szemben. Alig hiszem példdul, hogy egy irodalom-
professzor is észrevette volna, hogy Erdélyben izmosabb, ihletesebb
€s fgéretesebb poétdk teremnek, mint Pesten. Alig van magyaror-
szdgi szemle, amcly €szrevenné, hogy az utédéllamokban is van
magyar szellemi élet, ha mindjart sdpadt, bizonytalan holnapi €let,
de mégiscsak €let, testvérélet. Az frok s a kiad6k csupdn az exportra
gondolnak, de senki sem figyel fel az 4j dllamok magyarsédgdnak vér-
szegény, de ondll6 szeliemi életére. KOnyvek jelennck meg, poétak
sziiletnek és halnak meg, akikel senki sem vesz észre, senki sem
jegyez fel a magyar kultirtériénetbe, hiszen ,extra Hungariam non
est vita . . .” Makkai plisptk Ady-kOnyvét viharos meg nem értés
fogadta, mert Pesten nem tudtak belehelyezkedni egy kisebbségi
magyar vildgszemiéletébe. Azt a 1ényt, hogy Jugoszlavidban megala-
kult a Ktnyvbardtok Tdrsasdga, egy magyarorszagi lap sem tartotta
érdemesnek megemlfteni. Es sokdig leheine még folytatni ezt a
panaszos felsorolast, amely elevencn €s fdjdalmasan illusztrdlng a
Pat6 Pél-os kdzOnyt, az Osi, tri nemtorédomséget, a tespedd, turdni
tunyasdgot, melybdl hidnyzik minden 6ntudat és faji értelem.
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Szellemi tekintetben tebat az utéddilamok magyarsdga gyarmati
sorsba keriilt. Vajon a kisebbségi sors-e a kesertbb, avagy a gyar-
mati? - itt medds és szomori dolog a keresgélés, a kesergd mérics-
kélés. A val6sdg mindenesetre az, hogy minden magyar népdarab
6ndll6 szellemi €letre van utalva, €s ebben az életre kelésben nincs
karon fog6 sziiléje, segitGtarsa vagy gydmolftGja, csak dnmaga. Ez
nagyon komor ¢€s kegyetlen dolog, mégis: ennek beldtédsa €s tudatos
beismerése a jovends €let elsd bizonyos €s boldog szivverése.

MAGYAR FA SORSA
Makkai Sdndor kdnyve A vddlott Ady koltészetérdl

Mindazok, akik Ady életét, elindulssat, disputds kedvét, tkoz6dé
daloldsat, zsenidlis tiindGkiését figyelemmel, rokonszenvvel vagy
rajongassal kisérték, el sem tudndnak ké€pzelni olyan frést - kiiléndsen
apologikus frast nem —, mely hdvosen, szenved€ly, élmények, emlé-
kezések nélkil keljen védelmére Adynak és koltészetének. Aki az
Ady-kérdéshez hozzdnyiilt, azt legiObbnyire elfogultts tette a barati
szeretet, a politikai dlmok kozOssége vagy ellentétessége. Makkai
Séndor az els6, aki kdnyvet fr Adyrdl anélkdl, hogy szdrazon skatu-
lydzna, anélkiil, hogy személyes vonatkozdsok, €lmények, epizédok
szerepelnének kdnyvében, mely killénben langol6 szeretettel €s mély
rajongdssal frédott. Ez a nagy és nyugodt Ady-szeretet azonban nem
omlik szét lelkes vallomdsban, messzire lendilld elvakultsdgban,
részeg, rajongd alanyi sorokban, hanem nyugodt, tdrgyilagosnak
latsz6 megdllapftasokba €s igazsdgokba rendszerezddik, mint 8kono-
mikusan felhasznalt forrasviz. Makkai véddbeszédet mond, de keriil
olcs6 hatdsokat s kizdr6lagos érzelmi behdGdoldst. Mondanival6ja ke-
mény tudatossdg, nem meghatni akar, hanem meggy6zni, meggydzni
Ady zsenijérdl, magyarsdgar6l, isteness€gérdl, amelyel kétségbe von-
nak a vadI6k, akik vagy vakok, vagy gonoszak.

Konyve mindazondital nem az a tanulmény, mely Adyt tisztén,
tiindokIO teljességben adnd, mely adnd egyittal Magyarorszag sotét
€s rejtelmes éveinek korrajzat, mely Ady vateszi kinl6désait kdpra-
zatosan kidomborftand. Adyr6l azonban, gy latszik, még nem lehet
ilyen korrajzos monogréfidt frni, mégpedig minden bizonnyal azért,
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mert Ady kordnak problémdi még ma is €16 és vitatott problémak,
mdsrészt, mert ma majdnem minden Adyrdl sz6l6 frés ~ eltekintve
néhany kicsinyes, skatulydzd, I€lektelen tandri frast6l —- védd- vagy
vadbeszédnek szamft, s (gy az fré6 nem foglalkozhatik teljesen, ben-
sGségesen Adyval, hiszen erejét €s figyelmét a véd6 vagy tdmadé
tdrekvések foglaljdk el.

Makkai kOnyve véddbeszéd — ezt kdnyvének alcfme is eldrulja —,
de a legjobb és legmeggyGz6bb védSbeszéd, amit eddig Ady metlett
mondtak. Még azok is, akik Adynak régi ismerdsei, eszmevildgédnak
rajong6s tarsai, s fgy koltészeténck mélységes atértSi, még azok is
taldlnak djat €s €rt€keset Makkai kdnyvében: hitilk megerdstdik és
szeretetilk a tudatossdg kemény talajaban ver gydkeret. Kiildndsen
4ll ez Ady valldsos koltészetére. Azt hiszem, valamennyien, akik
Ady Istennel perlekedd, ginyol6d6 €és dacoskod6 verseit olvastuk,
homdlyosan és megnevezhetetlendl €reztitk azt, hogy e mogott a ko-
vetelddzs és engedetlen hang mogstt nincs hitetlenség €s tagadds,
mégis ¢z a kodds, Oszténds érzés csak Makkai konyvének elolvasésa
utédn kertil az érielem, a tudatossdg vildgossdgdba: ,,Ady az egyetlen
magyar valldsos kolts - dllitja fel tételét Erdély tudSs piispoke —, és
alig hiszem, hogy az, aki a fejezet végére ér, ne tartsa igazsdgnak ezt
a kezdetben furcsdnak €s mosolyt fakasztonak tartott dllftast.”

Merészen €s keményen nyil Ady magyarsdgdnak problémdjdhoz
is, mégis itt olykor hézagosnak érezziik a bizonyft6 deduktfv magya-
rézatot. Oka ennek fGleg abban rejlik, hogy a targyilagossdgra torekvé
Makkai 6vatosan keriili a korrajzot, Ady kordnak kényes és szomorid
rajzét, mely érthetébbé és testiesebbé tette volna a fajdval és a magyar
urakkal szembeforduit Ady alakjat. Semmi sz6 sem esik a hdbord elétti
politikai dramlatokrdl, alig tesz emlftést a habords és forradaimas
versekr6l, melyek pedig gazdag anyagot adtak volna az Ady magyar-
sdga kortili vitdban.

Tévesen és kissé erdszakosan intézi el Ady mély egyiittérzését a
néppel, a proletdrsdggal. Makkai szerint ,, Ady természeténél fogva
nagyon tavol 4llott a szocializmus egész szellemétdl”. Azonban éppen
azok a versek, melyeket Makkai idéz, ennek ellenkezdjét bizonyitjak.
A proletdr fii versét, vagy az Almodik a nyomort példdul nem frhatta
volna olyan koltd, aki elStt ,a szocialista ideol6gia szerinti ember-
szemlélet teljesen idegen és mélyebb értelemmel nem bir6 jelsz6
maradt”. Ady (ri, arisztokratikus lényét senki sem tagadja, de arisz-
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tokratizmusa és fajmagyarsdga még nem zérja ki azt, hogy a prole-
tarsaggal egyiittérezzen. Nictzsche is arisztokrata volt, az egyén lel-
kes hivéje €s ériékelGije, szelleme mégis Osszeegyeztethetd a szo-
cializmussal, melynek végeélja ugyancsak a személyi énék emelése. ,,Az
emberis€g ért€ke magdban az emberben van - frja Gystrow, a szo-
cialista Nietzsche-magyardzé —, €s az emberiségnek minden igazi
emelkedése arisztokratikus irdnyd lesz.”

Makkai Sdndor azonban Ady magyarsagdval kapcsolatosan olyan
igazsdgokat is észrcvesz, melyek mélyek €s nagyszerdek. Lehet, ha
nem Erdélyben, hanem Pesten vagy Debrecenben frta volna meg ezt
a konyvét, sohasem vetette volna papirosra a kdvetkezd sorokat:
»enkinek sincs joga egy nemzeten uralkodni, csak a szellemi €s jellem-
beli kivdl6sdgnak. Minden egyébnek eszkdznek kell lennic a szeliem
kezében. A magyar ifjisdgnak azért kell kiizdenic, hogy ahol
magyarsdg €l, ott a magyar szellem legerSsebb €s legkivalébb hor-
dozéi legyenek az irdnyftok. A magyarsdgot egyedil a vilagnivéra
emelkedd muveltsége mentheti meg. A kulnirdban van egyediil fol-
felé vive ttja. Esszel és szivvel biztosfthat egyediil €letet magdnak.
S ha ez fgy van, ahhoz a magyar ifjisdgnak hadat kell tizennic
minden torpeségnek, minden szikkebld kicsinyességnek, elmara-
dottsdgnak, szellemi tunyasdgnak, partossdgnak €s rosszakarati
butasdgnak.

A Magyar fa sorsdt a magyar ifjisdgnak szdnta a szcrzGje. Nem
allitja ktvetendd példanak Adyt az ifjisag cl€, de hangstilyozza, hogy
Ady ,tragikus €lctében €s koltészerében a magyar I€lek oly vélsdgai,
bdnei és szépségei nyfladoztak ki, melyek egyltuivéve hatalmas, élet-
form4l6 tanulsdgga tdmorddhetnek egy dntudatos nemzedék lelké-
ben.” Délibabmuiiléds és suta dbrdndhaj| . . . ]

Sok szuggeszifv erd, sok tisztdn és meggydzden alkalmazott logika
van ebben a k6nyvben, melyet Makkai nagy hite {dt €s formél. Nem
hiszem, hogy akadna olyan olvas6, aki ezt a konyvet kdzonnyel, fel-
rezzenések nélkiil tudnd végigolvasni. Azonkiviil bizonyos vagyok
benne, hogy Makkai kemény €s kivalo {rdsa eléri azt a céljal is, hogy
mind tdbben fogjak olvasni, dtérteni, szavalni és szeretni Adyt, a leg-
nagyobb magyar ldngelmét Petdfi utdn.
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BORISAV STANKOVIC

Az elmilt héten egy zildll, 1dngol6 lelkd, melegszivd, kilonss és
2zsenidlis ember €s koltd ment el beogradi lakdsarSl: Borisav Stanko-
vi€, a szerbek legnagyobb clbesz€lGje.

A szerb elbesz€16 irodalom nem szdmldl sok tehetséget, a regény-
frénak elsdsorban kdztnség kell, mely olvassa és témakdrét megva-
zolja, olvas6kdztnség viszont nem fejlédhet és alakulhat gondban,
bajban, fegyverzajban. J6kai, Miksz4th és a milt szdzadvégi erds
magyar elbeszélStdbor Magyarorszdg legesendesebb, legtunydbb
korédban, 1867-t6l 1914-ig izmosodtak, friak és hédftottak az egyre
dagado €s €lénkiild olvasG-orszdgban. Szerbidnak azonban még nem
volt ilyen nyugodt, langyos félszdzada, s ezért elbesz€l6 tehetségei
inkdbb nyugatrdl (Ivo Cipiko) vagy északr6! (Veljko Petrovi€) jon-
nek, de tétovan dllnak a kdnyvkOzOnyds torténelemben, €s a nyu-
godt, szomjas, igényes kodztnség hfjan nem bontakozhatnak ki teljes
szrnnyal, ming_kalitkdba z4rt sasok. Bora Stankovi€ is ilyen ki nem
bontakozott tehetség volt, de még csokevényességében is csoddlatos.

Nem nyugatr6l vagy a tenger feldl jon, nem is 16r6dik a Nyugat
nagy, komplikdlt, viharos vdrosaival, a finomsagok is Oritltségek
kdzott vergsdd kultirdval. A dél-szerbiai Vranjéban sziletik, azon
a tdjon, mely roviddel sziiletése el6uit még torok uralom alatt dlmo-
dott és szomorkodott, és minden frasdnak ez a bus, balkdnos vidék
a hdttere. Sohasem keres mas miliét, mds kulisszdkat frasaiban,
nem kalandos, vdgyakoz6 és bolyong6s természet, még a Varosig, Beo-
gradig sem koész4l el képzelete. Mindenesetre egyhangt, akdrcsak
Tomorkény, de egyhangisdgdban annyi melegség, €let és erd liiktet,
hogy a hattér ismétlddése inkdbb valtozatosnak ldtszik, mint unal-
masnak. Ennek {0 oka abban rejlik, hogy egyhanguisdga sohasem
vonatkozik azokra az emberekre, akiket frdsaiban ¢lctre hiv. Csupa
rajongdssal, fdjdalommal, szenved€llyel fr, multak, eml€kek, élmé-
nyek izzanak fol majdnem minden toriénctébdi, mint éled6 pardzs,
melyt6l kdprazatos szikrdk pattannak fol.

Nem szereti a format, a kotottséget, a pontos, részardnyos me-
sesz(vést, asszocidcidja szeszélyesen, irdnytalanul bolyong epizédok
€s emlékezések kozott, akdresak Kridy Gyuldnél. Nem bfbelddik a
cselekmény gomolyftdsdval és gondos kibogozdsdval, még stflusa is
szegletes, fegyelmezetlen. Valami nagy, killtnos, eredeti €leterd
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fesziti frasét €s torzftja el a forma kecsességét. Szenvedélyes lfrikus,
aki csak arrdl fr, aminck erds érzelmi motivécidja van, lelkébd! emiékek,
élmények, szerelmek, szomorudsdgok €s fillledt szenvedélyek szakad-
nak fel, és boven, bujdn patakzanak a boldog, hanyag, szegletes mon-
datokban. Lfrikus, szertelen lfrikus minden torténetében, akarcsak
Knut Hamsun, de minden hatdsra szdmftds nélkiil. Van azonkfviil
valami sajdlos melankdlidja, amely ugyancsak a nagy norvégra
eml€keztet, noha ennck a melankdlidnak fze €s eredete egészen
més. A szelfd kiszdmftott hatdsd, bagyadt fényd északi szomorusag
helyett valami suta, szinte vad bénat tor fel Borisav Stankovi€ frdsai-
bol, de ez a nyerses€ég annak mély és megkapo igazsdgdt érezteti
veliink. Hdsei isznak, ordfianak, nétdznak és karddal hadonésznak,
asszonyai dolgoznak, tdrnek, tragikusan szeretnek. Valami keleties,
fatalista érzés- és gondolatvilag rajzolédik ki frdsaib6l, mint bizénci
mecsetek €s kupoldk konturja, pravoszldv dhftata torok emlékekkel
€és gondolatokkal taldlkozik, gazdag szerb szdkincsét tordk szavak
zavarjak €s szepldsitik.

Sokat €s sokszor fr a szerelemrdl, amely néla mindig stilyos, vég-
zetes isteni csapds €s sohasem konnyd, cs6kos boldogség. Jellemzd-
ek Dudi€¢ szavai, melyek szerint Borisav Stankovi¢ koltészete , hatal-
mas, szerelmi 142" a betegség orok haldlarnyékdval.

Minddssze egy nagyobb regénye van Tisztdtlan vér cimmel, mely
ereje ¢s nagyszerd elevensége folytédn a legjobb szerb regény nevére
tart igényt teljes joggal. K€t népszinmdve nagy népszerdséget szer-
zett nevének, de legismertebbek €s legolvasottabbak voltak aprébb
frasai, vranjei eml€kezései, formatlan, kemény, €letszagi torténetei,
melyek kozil a Kardcsony ¢imd a Bdcsmegyei Naplé milt évi karé-
csonyi szdmdban jelent meg. Stankovi¢ erds, iromba tchetsége ebbdl
az {rdsabol a forditds bagyaszt6 tiikorképén keresztil is feltort és
feltdnést keltett. T6bb magyar olvasé érdeklddstt akkor Bora Stan-
kovi€ utdn, az egyik olvasénd azt frta, hogy cz volt a legmegkap6bb
frés, amit valaha olvasott.

Borisav Stankovi€¢ koradn clcsuklott, dsszeroppant, ¢s korai
haldla mdr csak tragikus kovetkezménye volt még kordbbi meddd-
ségének. Vajon az alkohol, avagy a ttrténclem roncsolta-e szét
hatalmas és eredeti alkotSkedvét? — Ki tudja, de kit is vigasztalna
ennek eldontése? A szerbek legnagyobb és legszerbebb elbeszéld
kolidje elment és végleg elvitt magdval minden fgéretet, minden
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reménykedést, mert az djabb szerb elbesz€lS irodalmat nem vigasz-
taljdk Gjabb biztatdsok €s szdrnycsattogdsok. Ezért hatvdnyozottan
fajdaimas Borisav Stankoviénak csonka, csal6désos tdvozdsa.

A LEGNAGYOBB MAGYAR TEGNAP-REGENY
Babits Mihdly: Halélfiai. — Az Athenaeum kiaddsa

A Tegnap Magyarorszag legbékéscbb, legtespedtebb, legunal-
masabb iddszaka. Tisza K4lmén kora ez, amikor az Allam megnyug-
szik, megerdsddik és megkdvesedik a Jogrend talajan, €s gy latszik,
hogy ezt a biztos alapot szdzadok sem fogjdk megingatni. Az elsze-
gényedett nemesek, a tunya dzsentrik a vdrmegye tubdkos hivatal-
szobdiban helyezkednek el, mint a legbiztosabb fedezékekben,
melyeket semmiféle tdrténclem sem tud megmozgatni, €s ebben a
mozdulatian bizonyossdgban elb6biskol minden friss gondolat, Gjfté
szellem, forradalmi eszme, legfeljebb az 8reg Dtme bdcsik negy-
vennyolcaskodnak még egyre halkuldbban. Ki €érzi a kozelgd viharo-
kat? Vannak ugyan nyugtalan, ké6vélygé lelkek, fiatal, dlmodoz6
Kasszandrék, akik 4j Magyarorszagrdl, titkos forradalmakrél abrén-
doznak, a ldt6hatdron pedig megjelenik a nagy Vitesz, a kicsifolt
magyar Proféta: Ady Endre.

Ez a Haldlfiainak hétteres élete, ebbd] domborodik el6 két du-
néntili varoskdnak és néhdny dundntili csalddnak haldlszagi élete,
amelybdl még testicsebben eldtérbe keriil, mint Maut-relief eliilsé
alakja, aki szinte teljes détachement-ban van alapjatol, Sdtordy Imre
szomjas, eszmék kozt vergddds felfel€ 6rése €s elesukldsa.

Nehéz lenne eldtnteni, hogy tulajdonképpen melyik €élet a meg-
kapGbb, a litktetGsebb; a tunya, tespedt kor gondolatvildga éppoly
clevenen, plasztikusan és kozelien éli eml€kéletét, mint amilyen ele-
venen, életmelegen mozognak a séti alakok: a becstiletes t4blabird,
a zsenidlis €s gazember iigyv€d, a sdpadt, akaratgyenge t4blabfroné,
J6zs6, a rendes, kicsinyes s mindig vidéki pesti hivatalnok meg
Imruska, a betdéhes fiticska, akibdl tanart nevel a dacos szembefor-
dulés, a Nyugathoz val6 tartozas vdgya. Noha tgy Jatjuk, hogy Babits
Mihdly a Haldlfiainak €életét kisér6 vélemények €s vddaskodd szdn-
dékok nélkill elevenfti meg megrdzé, de marvanyhideg mivészetiel,
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mégis lent a tudat kiisztbe alatt valami tompa véddat érziink az esz-
me és érzelem néikdli magyar kozéposztdly ellen. Ez a vad féleg
abbdl a kirfvé, sét tragikus ellentétbd tapldlkozik, mely a kdnyveket,
almokat, eszméket és élményeket hajszolé Imrus és a bavan boroz-
gato, lomha agyvelejd, szikds szfvid, kicsiny horizontd emberek ko-
zott felsajog. Ez az Osi magyar 4dtok, Ady tragédidja dunantili és
katolikus mili6be helyezze ezt az 6rok tragédiat. Es ez a homalyos,
az ellentétekbdl felvillédz6 vad izgalmas fényben tdrja végig a
regényt, szinte azt érezziik, hogyha nem alkoholista GOzsy Pepikbdi,
dres lelkd J6zsokbdl, tartalom €s 14tékdr nélkiili here jogdszokbd!
4lit volna a magyar kozéposztdly, hogyha az Imrusok és Rosenber-
gek tdbb meggy6zd vagy szuggesztiv erdvel és tobb hatalommal for-
maltak és vezették volna az 4j Magyarorsz4got, Ggy masképpen zig-
tak volna el a nagy viharok az orszdg felett. Ezt a vadat koddsen
érezziik és valljuk olvaséds kdzben, s a nagy viharok szele mdr meg-
meglibbenti a kényv utolsé lapjait, Idtjuk Imrusék botlasat, csiiggedt
rezigndciéjat, a ,,ViharagyG” or6k n€masdgdt, latjuk, hogy a Halél
magvetése utan el kel jbnnie annak, amit mar vgyis tudunk: a Haldl
aratdsdnak.

Imrus tragédidja megrdz6an egyéni, mégis nem egyediili Hunnia
foldjén. Ennek magyardzata az Osi, turdni 4tok, az Ady-verskorbd-
csok csfpds csattanédsa, a nagy Kozony, a bénfté Unalom, mely ott
lakott és ott lakik minden magyar kiridban. Es ennek az 6rok magyar
tragédidnak koitsi €letbe sz0kkenése magyardzza meg azt az erGs,
leny(igoz6, szinte lihegds hatést, mely al6l majdnem egy olvasé sem
tudja kivonni magdt, akinek valami ktze volt a hdbori el6tti magyar
vidékhez. Mindnyé4jan kicsit Imrusok voltunk, taldn més miliGben,
szerényebb kultirdji_felkészitltséggel, de a tragédidnak elGérzését
homidlyosan, f4jdalmasan, olykor hidbdrsen hordoztuk magunkban.
Mindnysjan sejtettitk a rekkent tespedésben, hogy ezek a haldisza-
ga, Pat6 Pdl-os kiridk nem élik til az elsd vihart, mégis nem l4ttunk
tisztdn még a nagy, recsegds vihar utdn sem, a tragédia magva
fogyat€kos megldtoképességiink folytdn bizonytalan kddben bujkait.

A Haldlfiainak elolvasdsa utdn azonban felgyil a fény, €és tiszta,
tdneményes mdvészettel latjuk megelevenedni €s sfrukbé! kiszéllni
a nagy problémak elftidelt kadédvereit. Most ltjuk meg Sétot €s
Gddorost, a vidéket és a kamaszos, komolytalan Pestet, a Satordy
Imrék meddd és nagyszerd dlmodozdsat, az fgéretes nyugati gondo-
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lat csiifos elbukasat. Oridsi perspektiva nyflik meg szemiink el6tt: az
elszunnyadt, végtelen magyar téj a tunya tegnap op4los, bagyaszto
fényében. Most megértjik a haldlfiainak sorsat €s jelenét. A magyar
Tegnap, ez a sziirke, szenvtelen idGszak még soha ilyen érdekesen,
ilyen megkap6an, ilyen ¢érthetGen nem jelent meg el6ttiink.

Babits ¢letre keltette a haldlfiainak elfoldelt korét és életét.
Val6szind, hogy dnmaga és csalddja életének eseményei €s igazsdgai
is belevegyiilnek a hodftds €s hatalmas koltészetbe, s taldn innen
ered az alakok €s kornyezetek lélegzds €letereje. Csoddlatos azon-
ban az a pszicholGgiai kegyctlenség, amivel embereinek rejtett €s
rossz szagi gondolatait feltakarja, hogy az olvasé megkap6bban
€rezze a vidéki magyar lelkek tespedd vitalitdsat. Babits most nem
lirikus: nem rajong, nem clfogult, egy alakjara sem hinti a rokon-
szenv puha, paldstol6 rézsaszfnjét. A haldlfiai nem szeretik egymast,
¢s szinte megdtbbeniink, mikor azt latjuk, hogy a szeretetnek hidnya
milyen kicsinyessé, k0zOnydss€, sivarrd €s vigaszilalanna sorvasztja
alakjait. Megdobbeniink, mert ilyen volt a Magyar Tegnap.

Mikor végigolvastam a Haldlfiait, ugyanazt éreztem, mint mikor
a Kheopsz-piramisokat — melyeket fényképrdl mér unosan ismertem —
eldszor megpillantottam: débbenet, dhftat, csoddlat és rajongds tor-
pantotia meg a lelkem.

Nagy alkotds ez a regény. Ihletett mdvész szerencsés munkéja.
Koltészet €s valésdg. Torténelem és tineményes muvészet. Kimé-
letlen pszichol6gia €s kultirdkban kifinomult, csillogé, csobog6 frés-
modor. Nagy, stilyos alkotds, mely életet ad és orék mivészetet. Format
ad a miltnak, mint Michelangelo Dévidnak és M6zesnek. Elolvasésa
utdn azt kell érezni, hogy a legnagyobb magyar Tegnap-regény 6rik
€letet biztosftott magdnak a magyar holnapban.

REGENY BUBAJOS BATHORY ANNAROL
Makkai Sdndor: Ordogszekér. — Genius kiadds

Makkai Sandor a regény utdszavdban beszdmol arr6l, hogy regé-
nyének 0 forrasa egy széraz, sziirke, csupan eseményeket fOljegyzd
életrajz Bathory Anndrdl, amely frds azonban nem magyarézza, nem
érteti meg a patologikusan €rdekes és nagyszerd lelket. A szerzd
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ekképpen sz6l az utész6ban: ,,Engem €ppen a nagynak €s rendkivil-
linek megsejtett 1€lek szomorid kibontakozdsanak val6szind emberi
okai izgatiak arra, hogy ez a regény I€trejdjjon, s az intuicié ereje
megszdje azt a képet, amely bensd menctében tegye szomorian ter-
mészetessé a tragikus fejleményt, amely a torténeimi adatokban
taldn csak elicntmondésokkal kevert kdnnyclmii asszony€let érde-
kes, de nem jelentds vonaldnak latszik.”

A szerzd nemes €s helyes célkitdzése azonban sok tekintetben
elérhetetlen maradt, az ellentmonddsos, k6nnyclmd asszonyélet
nem kap eleven, emberi reflexcket, melyck érthetdvé tennék a
tények tragikus ellentmonddsait.

Makkai Sdndor sok szeretettel fogott chhez az érdekes, hélds
regénytéméhoz, van bennc valami lelkes, apologetikus hajlandésag,
amellycl ezt a rendellenes, utcaldnyos lelket menti s magyardzza a
regény szabad €s telszetds formdjdban, Orténcimi felkésziiltség €s
stflusbeli €rtékek segédkeznek a lelkes iré Ielkes munkdjdban, csu-
pén az a form4ld, teremtd koltSis€g hidnyzik, mely Bathory Annérol
eleven, testies — ha mindjart tudomdnyosan hibés —, de mivészi ercjd
portrét adna. Az olvasé tulajdonképpen csak fényfoltokat kap, ame-
lyek cgyes torténelmi eseményckel magyardzva vildgitanak koriil,
hidnyzik azonban az a teljes, tikkad(, muvészi vildgossdg, mely fel-
tdrna el6ttiink egy lelket, €s bevilagitand annak €letitjt. Az olvas6-
nak gyakran tdmadhat az az érzése, hogy két heterogén anyagbol
tevédik Ossze ez a regény: toriénelembdl €s szines, puha, dekoratfv,
apologetikus elgondoldsokb6l, melyek azonban nem olvadnak bele
a tények tudomdnyos mecgdllapftdsdba. Mintha olyan Otvtizetet
szemlélnénk, mely nem volt a legforrébb kohGban, €s ez€rt az alkoté
fémek még olvasztds utdn is kilon-kilon fellelhetdk.

Az Ordégszekérben éppen az emberi okok egysége és folyama-
tossdga hidnyzik, melyet Makkai az intufcié crejével akart megszdni,
s igy nem sikeriilhetett teljesen e rendkfviilinek l4tsz6 1€lek nagysa-
gat €s tragikumat megjelentetni, nem sikeralt a sziirke €s szdraz tor-
ténetfr6i ellentmondésoknak koltdibb, sz6val emberibb magyardza-
tat adni, ami pedig az frénak — mint a fenti idézet is tanusftja —
nemes €s tiszta szdndéka volt. Ezért csupdn érdekes, meleg €s szines
véddirat ez a kiinyv a biibdjos és halalra ftélt Bathory Anna mellett,
cgy josdgos, bolcs és bator fr6 sz€p, nemes gesztusa, de nem regény,
nem alkoté muvészet, ha a mivészetben az esztétikai értékek felfe-
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dezését €s megismerését hissziik €s keressiik. A muivészetrSl Rodin
azt mondja, hogy ils sent vraiment des inventeurs et des guides, s ezt
az 4ltaldnos €érvényd mondaést cbben az esetben dgy kell €rtelmezni,
hogy az frénak kell felfedezni a torténclmet, sét vezetni kell nemcsak
az olvas6t az tjjéalakitott tért€nelemben, de magét a torténelmet is,
melyet a mdvésznek az 6rok emberi nevében lehet, sét kell véltoz-
tatni és djjaformélni. SzerzGnk azonban nem meri vezetni és formélni
a ténycket, pedig sok koltdi készséget drul el kiildntsen az elgondo-
lasban, a tervezésben, s €ppen ezért nagyon sajndlatos, hogy terem-
t6, alkot6 keze lehanyatlik és visszahizddik, mihelyt torténelmi t€nyek-
be utkozik.

Pedénsul tiszteli a tényeket, a torténelem igazsagait elbbre helyezi
a koltdi igazsdgokndl, s (gy a torténelem, helyesebben a torténetfrok
ellentmondésait valtozatlanul tviszi regényébe. Ott, ahol szabadabb
a keze, alakjait sikeriilten formdlja és szerepelteti, ez okbol a legmé-
lyebb lelkiiletd s a legkolidibb alakja a regénynek Pal, a pap, a hei-
delbergi tandr, akirdl scmmi bizonyosat ncm jegycztek fel a kréni-
ké&z6k. Vannak azonban a torténelemtd! szabadon hagyott részek,
melyeket nem akndz ki teljes invenciéval és szenvedéliyel. Kilond-
sen kirfv6 ez a regény hdsndjénél. A szerzének tulajdonképpen az a
meggydzddése, hogy Bithory Anndl az ecsedi ktrnyezet tette biibdjossd,
boszorkdnnyd, bétyja szeret$jévé, s mégis alig indokolja tételét. Pe-
dig milyen tdg ¢és korlétlan tere nyflt volna itt a freudizmusnak, mi-
lyen bdven és alaposan lehetett volna felfedni €s elemezni a testvéri
szeretet gyerekkori eltévelyedéseit, a hibds komplexumokat, a buja,
fillledt s a terheltségtd] bizarr nemi €lctet, mely a Bathory gyerekek-
bdl oly kordn kiszOkkent. Szinte érthetetlen, hogy miért nem hang-
stilyozza Makkai jobban €s raérésebben Béthory Erzsébet rontd sze-
repét, kinek perverz pardznasdgai mindenesetre nagy hatdssal lehettek
Annéra. Ilyesmiket nem szabadna mell6zni Bathory Anna regényé-
ben, akinek €letét j6formdn egyediil annak szorosan fokozott €s for-
masdgokba filé nemi jellege uralja. Bizonytalan még Bethlen Gabor
alakja is, aki annyira puha, hogy konturja szétfolyik. Nem tudom,
hogy miért nem hagyta el a szerzd Bethlen utolsé és mindenképpen
érthetetlen €rzelemvdltozdsdt Anndval szemben, mikor erre a
regény szempontjabol semmi sziks€g sincsen. Ez csak egy fdraszt6
¢s folosleges ellentmondas, melyet a regény megoldatlanul hagy,
viszont ennck elmaraddsa mélyebbé és emberibbé tette volna Bethlen
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alakjdt. Nagyon szép a szerzd elgondoldsa Anna nagy szerelmét
illetSleg, s ha szexuélpatoldgiailag nem is, de koltGileg mindenesetre
magyardzza €és mentegeti Anna fondk €s féktelen tobzéddsait.

-

Makkai Sandor finom, koltdi lélek, de nem teremtd koltd. Sze-
- retettel, jOsdggal, szinnel, tuddssal, megértéssel illusztralja a 10rté-
nelmet, de nem mer 4j miltat dlmodni és teremteni. A val6 vildg
képe és a deontoldgia, a kellS vildg idedlja az 6 lelkében is, akdrcsak
a bohmi filozéfidban, két kilonallo vildg, melyet a koltd teremtd tii-
ze nem 1ud Osszeolvasziani. K6nyve szép, nemes, nyugtalanfto olvas-
mdny, mely vihar, éimény és emlék nélkil nem szdguldhat lelkiinktn
keresztiil.

MADACH IMRE

A XIX. szdzadban hdrom komor €s hatalmas egyéniség tdnik fe!
a gondolat horizontjdn: az egyik filoz6fus, a mésik Ifrai koltd, a har-
madik drdmafr6. Harom killonbdz6 eurdpai nemzet sziilotte, s
feliiletesen nézve sok hasonlatossdg nincs kdzottiik, valéjdban azon-
ban mindegyikben mély, sitét s erGsen Snmagukba zért életszemlié-
let lakozik, s fgy mindenesetre szoros, bensé rokonsdg 4ll fenn ko-
z0ttik. Az egyszerdség kedvéért azt is lehetne mondani, hogy a
pesszimizmus, a pesszimisztikus vildgszemlélet hivei &k, de ez a meg-
dllapftds durva kdzhely, sabloniz4l6 dltalanosftds, s éppen ezért nem
minden tekintetben hd és megfeleld.

A XIX. szdzad eleje nagy véltozdsok, hdborik és forradalmak
ideje volt, sok eszmény hullott vérbe meg sdrba, sok dbrdnd foszlott
semmivé, sok csiiggedés kapott tdpot a nagy eszmepusztuldsban.
Ugy latszott, hogy az emberiség fejlédésébe vetett hit fdjdalmas és
megesifolt dlom marad. fgy szilettek az érzékenyebb, eszményibb lel-
kekben a komor, keserti és mélysé€geket keresS gondolatok. A vizs-
g416 I€lek nagy problémdk tdviataban keres enyhtlést s taldn egytit-
tal ajabb reménységet. Eltdnddik a 1€t problémdin, az emberi kul-
tiira eddigi fejlédésén, s gy probdlja tovdbbrajzolni a szebb €és jobb
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jovd képét, de megnyugtato feleletet sohasem ad a multba fordulds,
a kutato és keresd lélek eldtt céltalansdgok és vigasztalansdgok mély-
ségei szakadnak fel, megnyugvés tulajdonképpen nincsen a tdnddés-
ben, a nagy kérddjelek orékké kérddjelek maradnak. Miért? Miért
a széps€g, gyonyor, élet s midvészet, mikor rombolé hdborik, ku-
darcos forradalmak jonnek, és mindent elsdptrnek? Miért a va-
26, torekvd, lihegd, alkot6 €let, mikor a haldl mindent megsemmi-
sft? Ez a fdjdalmas keresése a keserd kérdéseknek azonban még
nem pesszimizmus, amelyet legsivdrabban Salamon prédikdtor a
»vanitas vanitatum et omnia vanitas” mondatdval kifejezett. A XIX.
szdzad hdrom nagy, komor alakja keres, cstigged, bfzik €s ismét keres,
s ez a nagy, 0rok keresés adja azokat a hatalmas alkotdsokat, melyek
tiszta, felemeld fdjdalmakat, vigaszos szépségeket és nagy, nemes
gondolatokat ajdndékoznak az utékor tétova, cstiggedds lelkeinek.

Az egyik Danzigban sziletik meg a XVIII. szdzad alkonydn, €s
harmincéves kordban kiadja azt a kdnyvet, mely a filoz6fia torténe-
tében uj korszakot jelent. Arthur Schopenhauer ennek a fiatal filo-
z6fusnak a neve, s jelentésége még ma is, egy szdzad utén is oly nagy
€s oly friss, mint akkor, amikor Kant btlcseletét elGszor birdlni kezdte
€s merte,

Tiz évvel Schopenhauer sziiletése utdn Recanatiban, egy kis
olasz vdroskdban egy vézna, beteges gyermek ldtja meg a napvilagot,
akit gréf Giacomo Leopardinak kereszielnek. A fiatal gr6f hamar
kezdi a versfrdst €s a bolcselkedést. Sor filosofénak csifoljdk a szil-
I6falubeli parasztok, de mikor elsd verseskotete megjelenik, a fi-
renzei irodalmi korok egy csapdsra nagy koltének ismerik el a sze-
gény, beteges, recanati gréfocskdt, s azéta Leopardi a legmélyebb
€s legéri¢kesebb koltdje a modern olasz lfrdnak.

1823-ban AlsGsztregovén, egy N6grdd megyei t6t faluban pedig
megsziiletik a legnagyobb magyar drdmai kditemény szerzdje:
Madéch Imre.

E hdrom nagy léleknek nemcsak életszeml€lete rokon, hanem
€letkorillménytik is sok tekintetben hasoni6. Kiilondsen Leopardival
hasonlatosak Mad4ch élete és életkdrilményei, viszont Schopenhauer
filoz6fidja roppant kozel dllott Madédch bolcselkedéséhez. Mind-
hdrmukra rdillik az, amit Petrarca mondott magér6l: Io mi sono un
di quei che il pianger giova. En is egyike vagyok azoknak, akiknek
orom a sfras.
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Nagyon érdekes azonban az, hogy ez a hdrom nagy, komor I€lek
valészindleg nem is tudott egymdsr6l. Madédch ugyan filozofidt is
hallgat Pesten, de alig hihetd, hogy itt a fiatal Schopenhauerré] meg-
emlékeziek volna. Egyébként Maddch konyvtdrdban sem taldltdk
meg a nagy német filoz6fus mdveit, ahol pedig 16bb német bolcsész
mive megvolt, igy nem val6szfnd, hogy ismerte volna azt a lelket,
akivel annyira rokon volt. Még valGszfnitlenebb, hogy Az ember tra-
gédidjdnak koltdje Leopardit ismerte volna. Leopardinak akkortdjt
még nem volt magyar vagy német forditdsa, s noha Madéch els6
hosszabb betegsége alatt tanulgatott olaszul, mégsem hihetd, hogy
tuddsa oly fokon lehetett volna, amellyel Leopardi verseit vagy
kiilontisen boleselmi gondolatait olvashatta volna. Semmiképpen
sem val6szind egyébként az sem, hogy Leopardi-kétet eljutott volna
Sztregovéra. Akkort4jt a kdnyvsikerek még nem voltak nemzetkoziek,
s fleg a klasszikusokat olvasték csak idegen nyelven. Olaszul példdul
taldn egyedill Dantét, Petrarcdt meg természetesen Boccacciot olvasta
az, aki az olasz irodalom irdnt érdeklddott. Nem valSszind tehdt,
hogy egy fiatal olasz poéta verskotete cljutott volna Pestre vagy
éppen Sztregovéra, Madéch kezébe. Itt csupdn sajétos és csoddlatos
Osszetaldlkozdsa van hasonld vildgnézeteknek, melyeket az életkd-
rilmények is hasonlévd formdltak. Nem tudom, milyen volt
Schopenhauer danzigi otthona, de a Leopardi gréfok Recanati-beli
kast€lya és a sztregovai Maddch-kastély kozott mindenesetre sok az
azonossdg. Az a néhdny sOtét rajz €s karc, mely a sziregovai
Madéch-kastélyr6l ismeretes, valamint azok a lefrdsok, melyeket az
ott jart vendégek €s kutatok adtak, komor, 6don, nemes udvarhdzrél
beszélnek, mely fenySk, bilkkkdsok €s repkények méla zoldjébe te-
metkezik. Ez a koriiimény mindenesetre hozzéjdrult abhoz, hogy a
sztregovai kastély egyik sdtét, bolthajtdsos szobdjdban frédjon meg
Az ember tragédidja.

Nem szabad azonban elfelejleniink, hogy a legfontosabb ok még-
iscsak Mad4ch érzékeny, magdba merils, bolcselkedésre hajlamos
lelkitietében keresendd, amelynek jellegzetes vondsai mdr a koltd
kora ifjisdgdban megtaldlhat6k. Ha amellett nyomon koévetjik
azokat a jelenségeket €s eseményeket, melyek Maddch életében le-
jatszodnak, melyek az érzé€keny lélek koriil csillognak €s csatdznak,
Ggy még inkdbb megérijilk Az ember tragédidjdnak megszilletését.
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Maddch beteges gyermek volt, s tulajdonképpen egész €lete be-
tegeskedés, haldira késziilés. A haldl mdr szinte gyermekkordban
tarsdul szegodik, és elkis€ri egész €letén keresztill, mint az 4rnyék a
véandort. A haldl silyos, fekete drnyéka redhull életére, koltészetére
és €letszemiéletére, mint fojtds, fekete kdd didergds, északi téjra.

A haléllal akkor ismerkedik meg legelGszor, mikor tizenegy éves
kordban édesapijdt elveszfti. Nemsokdra pedig 6 is siilyos beteg lesz,
sokfzilleti gyulladdst kap, melynek kapcsdn szfvbillentyd-bdntalom
1ép fel, s ezt a bajt aztdn egész életén keresztiil vonszolja magdban.
Ahogy édesanyja frja, a koltd mér gyermekkordban is sokat gondol
a haldlra.

Madéchné sok gonddal neveli az apa nélkiil maradt gyermeke-
ket: két ldnyt €s hdrom fitt, akik kozill Imre a legidGsebb. A rendes
iskolai neveldn kfviil francia tdrsalkodéndt, tdncmestert és rajztanart
is tartott a kastélyban. fgy tehat nem is csod4latos, hogy olyan komoly,
fejlett szellemi €letet éliek a Maddch gyerekek a csendes, komor
udvarhdzban. Lapot is szerkesztettek Literaturai Kevercs cimen,
amelynek természetesen Imre lesz a szerkesztSje nemcesak kordndl,
de korai szellemi fejlettségénél fogva. Maganiiton, de kdnnydszerrel
végzi gimndziumi tanulmdnyait, és Vécott minden esztendében ki-
tdnden vizsgdzik a piaristdkn4l. 1837-ben édesanyja Pestre kildi két
tcesével, hogy ott nyilvdnos iskoldba jdrjanak. Maddch mindeniitt
kitdnd tanuld, s6t kitdnd eredménnyel végzi a jogot is, tigyhogy ti-
zenkilenc éves kordban mdr iigyvédi oklevelet is szerez.

Pesti tartézkodésa csupa tanulds, magdba mélyedés, komoly és
behat6 szellemi élet, szfnhdzba jaréds és betegeskedés. Tanulmanyai
mellett sokat foglalkozik az irodalommal, néhdny verset ir a Hon-
mulvészbe, s bardtaival Mixtura cimen hetilapot alapit, amelynek 6
a Ifrai kohdje. Jogdszéveire esik egyébként elsd komoly szerelme és
els konyve: a Lantvirdgok. Mind a szerelemnek, mind elsS kdnyvé-
nek kozos kivalt6ja van: bardtjdnak, Lonyai Menyhértnek lizennégy
esztendds Etelka higa. Ezekben a versekben bandlis, érzelgds didk-
szerelem, émelygds, biedermeier vildgfdjdalom szenveleg Kol-
csey és Bajza frazeol6gidjdban, docdgds, darabos verssorokban és
rimekben.

Sokfziileti gyulladdsa azonban ismét kidjul, s majdnem egy teljes
€évig kinozza a fiatal poétat. Hosszabb ideig Postyénben gyégykezel-
teti magdt, s utdna annyira javul az dllapota, hogy megyei szolgélatba
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1ép, Balassagyarmaton megyei aljegyz6 lesz. Sok csal6das, keserd-
ség, kidbrandulds kfnozza lelkét ebben az iddben. Kolteményei ke-
serd, fanyar verssorok, €s drdmdi, melyeket ezekben az években frt,
ugyancsak szubjektfvek a csalédds fdjdalmas drnyékaival, a lemon-
do6, szenvelgd szerelem kdzhelyes feldolgozdsdval. Valdszindleg Ma-
déch kiils6 életében nem lehetelt nyomaét talélni ennek a fanyar, fe-
kete belsé életének. Elénk tdrsadalmi és politikai életet él ekkor-
tajt, s valészinfileg tigyesen leplezi a belsejében sttétld boriikat és
vélsdgokat. Lehet, hogy a val6sdg €les fényében szétfoszlott elsd sze-
relem, a szigori katolikus anya tiltakozdsa a protestdns meny gon-
dolata ellen, az is lehet, hogy az akkoriban divatos biedermeier vi-
lagfajdalom, avagy taldn a megyei élet kicsinyes, félmdvelt alakjai
irént érzett ellenszenv vagy a KkOzigazgatds igaztalan, protekcils
rendszere feletti felhdborodds okozta érzékeny, fiatal letkében ezt
az életuntsdggal hatdros elkeseredést, amely ez iddbeli frdsaibol ar-
cunkba csap, mint fanyar, avarszagi dszi tarl6, melyen a tavasznak
semmi reményét sem taldlni. Ezek az frasok azonban irodalmi
szempontb6] nem jelentdsek, mondhatni teljesen ért€ktelenek. Ta-
lan egyedtil a Férfi és né cfmd tragédidjdban van erd és lendillet. Hé-
raklész és Deianéira torténetét tdrgyalja ebben Mad4ch, amelyben a
hatalmas, hiséges, becsiiletes Héraklész a ndi hilsdg, a zsarnoki {6l-
di szerelem szolgdja lesz, €s csupdn az eszményiség nemidje sza-
badftja meg et1dl a szerelmi rabszolgasagtol. Noha Madéch aka-
démiai jutalomért versenyzett evvel a draméjdval, a Férfi és né sem-
mi figyelmet nem ébresztett a birdlékban. Ez taldn fGleg abban a
nehézkes, darabos nyelvben keresendd, mely Madach miveinek
dlland6 gancsa €s fogyatkozdsa. Lehet azonban, hogy keserden
hangoztatott s kellden meg nem okolt ndgydidlete tette ellenszen-
vessé a killénben j6l megszerkesztett €s erds lendiiletd drdmét az
akadémiai blrdlék elott.

Kozben a fiatal megyei aljegyzd sdrtin megfordult tarsasdgokban,
mulatsdgokon és Gyarmaton, Fréter alispdn hdzdban megismerke-
dik egy érdekes, ktzvetlen, temperamentumos fiatal lednnyal, aki
joformdn teljesen ellentéte volt zdrkdzott, hallgatag, keserdségekben
kinl6do lelkének. Madéch taldn €ppen ezért vonzédott az alispan
unokahtgdhoz, €s val6szindleg minden fontolgatds nélkiil, fiatalos
szesz€llyel €s viddmsdgvaggyal megkérte a pajkos modord, mulatés
kedvl Frater Erzsike kezét. A szerény kortimények kozott €16
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bihari dzsentrildny természetesen boldogan mond igent a gazdag fel-
vidéki birtokosnak, €s 1845-ben meglorténik a lakodalom.

Az breg Madédchné ez alkalommal nem ellenkezelt, bar nem
helyeselte fia vdlaszt4dsdt. Hamarosan észrevette azt, amit a koltd
bardtai mér elGbb is €szrevettek, hogy Frater Erzsike nem fidhoz ili6.
Mindazondltal nem kifogdsolta Imre fia elhamarkodott valaszt4sat.
A csesztvei birtokot adta fidnak, hogy kdzelebb legyen Gyarmathoz,
a megyeszékhelyhez. A fiatal par tehdt Cseszivére vonult, s eleinte
ugy ldtszott, hogy boldogok €és megelégedettek a fiatalok, de ez a
boldogsdg csak latszolagos volt. Az a mély, jellembeli ellentét, mely
Maddch é€s felesége kozott fenndllott, az elsd hetek fiatalos mdmora
utdn mindjobban €rezhetdvé vélt. Erzsike asszony kacér, mulatés
bihari menyecske volt, aki 1rsasag és udvarl6k utdn vagyGdott, és
nem ¢€riette meg, hogyan elégedhet meg férje kGnyveivel €s a cseszt-
vei hdz magdnyédval. Maddch takarékos is volt, f6leg azért, hogy ne
kelljen anyjat6l pénzt kérnie. Erzsike asszony pedig szenvedélyesen
szerette a dis asztalt, a sok vendéget, a szép fogatot, a divatos ruhdkat.
Madach mint sokat betegeskedd ember megszokta az anyai dédel-
getést, amit feles€gétdl sohasem kapott. Erzsike asszony anya nélkiil
ndtt fel, mindig Ondllé volt, cselekedeteiben soha senki sem korlé-
tozta. Nem volt feleségnek val6, még kevésbé anydnak vagy gondos
betegdpolonak, Mad4ch pedig csupa puhasigot, cir6gatds szere-
tetet vart a hdzassagtél. Ezek a mélyrehatd ellentétek azonban nem
robbantak ki az elégedetlenség durva jelencteiben. Madach jofor-
mén mindent magdba fojtott. Anyjdnak vagy barétainak panaszkod-
ni nem mert, hiszen az 6 kedvik ellenére hdzasodott, lelk€ben pedig
sokkal t6bb volt a jésdg és a finomsdg, semhogy csiinya csatdkat vi-
vott volna a konnyelmd, dres lelkd asszonnyal.

Néhany verse, mely hdzassdgdnak elsG éveibdl szirmazik, eldrulja
a belsd csalédést, de ugyanakkor rajong a megértd hitvesért, a
csalddi boldogsdgért. Taldn csak a vagy €s a jOsdg vezette a tollat,
nagyon akarta a tiszta, dsszhangos csalddi €letet, s ezért megbocsd-
totta vagy nem vette komolyan azokat a zavarokat €s ellentéteket,
amelyek mind gyakrabban feliitoti€k fejiiket.

Irodalmi szempontb6l elég medddk voliak hédzassdgdnak elsg
évei, nemsokdra aztdn a forradalom véres zaja zavarja a mizsdkkal
valé csendes tdrsalkodast. Egy€ni fdjdalmai és panaszai eltdrpiilnek
az orszAg nagy problémdi mellett. A forradalom alatt egyébként
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ismét dgyban fekvg beteg, s fgy semmiféle tisztséget nem véllalhatott,
utdna pedig csalddjdban egymast €érik a gydszos eseményck. Mdria
névérét, akinek ura forradalmi drnagy volt, a roménok felkoncoljdk
egész csalddjaval egylitt. P4l decse nem hédol be Windischgraetz-
nek, Kossuth utdn megy, de dtktzben tiiddgyulladédst kap és meghal.
A halél titokzatos €s vigasztalan eszméje most még stlyosabban fek-
szik €rz€keny €s borong6 lelkére, sehol sem 14t egy tenyérnyi kék
foltot, a reménynek révedt sugarat. Ekkor frja legszebb, legsttétebb
€s legértékesebb bolcselmi verseit: a Dalforrdst, A haldl koliészetét,
az Ejféli gondolatokat.

De Madéch igazi szenvedései csak most kezdddnek: a forrada-
lomban semmi része sem volt, hiszen hénapokon keresztiil betegen
fekiidt, mégis megszenved érte. Ugyanis Kossuthnak egy hetyke
rokonét fogadja hdz4ba, aki politikai menekiilt volt, s pdr hétig maga-
nél rejtegeti. A menekilt azonban oly feltdinden viselkedik, hogy a
csaszdri csendSrok hamar rajonnek rejtekhelyére, s mivel 6t nem
taléljdk, Maddchot viszik el. A beteg Madéch Pozsonyba kertiil, ahot
bortonre fi€lik. Egy évig volt a pozsonyi vizikaszdrnya, majd késdbb
a pesti Neugebdude foglya, s ezen idd alatt teljesen felbomiik a csalddi
élete. O egész id6 alatt hazagondol csalddjéra, a csendes csesztvei
otthonra, lelke csupa szelfdség €s rajongé hazavdgyds. Felesége
azonban hamar elfelejti fogsdgba keriilt férjét, aki egyediil volt
betegségével €s vdgyakozdsdval. Szabadon s taldn épp ezért még vi-
gabban €és konnyelmdbben €, mint azel6tt, négyesfogaton jar be
Gyarmatra, otthon régi udvarl6it fogadja, akik koziil némelyik hete-
kig vendége a hézigazda nélkiili csesztvei kdridnak. Csak akkor fr
férjének, mikor pénzre van sziiksége. Maddch mindenkor készséggel
kiildi el a kételezvényt, amit az asszony mindig elfelejt megktszdnni.
Erzsike asszony sohasem érdeklSdik nagybeteg férje irdnt, akit ter-
mészetesen testileg €s lelkileg is nagyon megvisel a borton. Levelei-
nek tartalma egyedtil a pénzkérés vagy panasz anyésa ellen. Mikor
Maddch Pestre kertil, dllapota annyira silyos, hogy kiengedik a bor-
tonbll. Nagy fdjdalmakkal fekszik Erzsébet (€ri lakdsdn, de hidba fr
haza, még ruhanemdt se kiild felesége. Feleségének roppant kezdet-
legesen megfrt levelei csak panaszt tartalmaznak: nincs pénze, €s
anydsa folyton szekfrozza. Ha csak egyet elolvasunk ezekbdl a ter-
jengoss, helyesirdsi hibakt6l hemzsegd €s minden stilisztikdt megcesi-
fol6 levelekbdl, dgy megértjik Madach keserd fdjdalmat €s sotét
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hangulatét. Erzsike asszony még akkor sem €érdeklddik ura irédnt,
mikor azt hallja réla, hogy vért kOp, s hogy a bdrténben alaposan
megkinoztdk, hanem megint anyGsdra drulkodik, €s leveleiben divat-
drusi megbfzasokkal drasztja ¢l Maddchot. ,,A ferslagban van egy
selyemruhdm - frja példdul egyik levelében -, tsindljon Mutschen-
bacher més derekat, mert fgy mar nem hordhatom. 2. kalap Czez-
ménnak €s egy méntil, a két kalapbdl vélasszon egyet (1) €és tisztitsa
és putzolja fel, ha a ritk4t valassza gy arra tegyen fehér pantlikat,
ha pedig a sdrt szaimét, akkor arra tegyen schottis pantlikat.”

Maddch bdr betegen, de figyelmesen €s pontosan teljesfli ezeket
a megbfzdsokat. Baratai, akik megldtogatjdk, t0bbsztr célzdst
tesznek feleségének kacér, konnyelmd életére, de Maddch médsra
tereli a beszédet, €s Ggy tesz, mintha nem hallang a burkolt vddakat.

Végre a renddrség visszaadja Madéch Imre teljes szabadsdgat,
€s Maddch hazamegy. Otthon azt4n maga is tanija lesz felesége fes-
lett életének. Az asszony semmi megbdndst sem tandsft, noha Ma-
déch telve van jésdggal €s- megbocsdtédssal. Csak néhdny meleg
sz6, néhdny binbdné konnycsepp kellene. Madach vér is, kdzben
nagy tirelemmel és nagy szeretettel prébélja 4thidalni az anya és
felesége kozotti ellentéteket, az asszony azonban semmi megbékui-
lésre nem kaphat6. Dacos €s hetyke, cstkonyts €s amellett a végle-
tekig 6nzd. Mulatni vagyik, s mikor Mad4ch betegségére hivatkozva
nem hajland6 elmenni Losoncra a megyebdlba, Maddchné egyik ud-
varlGjaval megy el, otthon hagyva férjét €s gyermekeit. Madach l4tja,
hogy csalddi békéje mar nem 4llhat helyre, s ezért véldst ajdnl. Ma-

" ddchné hosszas huzavona utédn elfogadja férjénck gavall€ros ajénia-
t4t, és elkoltdzik Sztregovardl.

Maddch cgyediil marad. Gyermckeinek nevelését édesanyija veszi
at, a gazdasdggal nemigen tor6dik. Bezdrk6zik nagy csal6ddséval
bolthajtdsos dolgozdszobdjdba. Az abszolutizmus legszomortibb
napjai ktvetkeznek. Madé4ch teljesen egyediil van. S ebben a nagy,
sOtét, sivdr magdnyban sziletik meg a legnagyobb magyar drdmai
fras: Az ember tragédidja.

Az ember tragédidja nagy témat vélasz\: az emberiség torténelmét
Adamtol egészen az emberi nem kipusztuldsdig, az utols¢ jégkor-
szakig. A teremtéssel kezdddik, amikor ttjukra indulnak a bolygok,
azutdn a torténelmi korok nagy, szimbolikus jelenetei kovetkeznek,
majd két kép a jov6bol a falanszter- €s az eszkimgjelenet, s az utolsé
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szfn ismét az els6hoz csatlakozik, ismét az Ur szfne el6tt jatszodik
le, aki biztatast ad az embernek a tovdbbkitzdésre.

Mennyei prolGgussal kezdddik a drdmai koltemény. Isten befe-
jezte a leremtést, az angyalok kara Isten dicsOségét zengi, csupdn
Lucifer hallgat. Mikor az Ur szémon kéri hallgatdst, Lucifer
ginnyal, kicsinyléssel nyilatkozik a teremtésrél. Az Ur erre szdmdzi
az €gbdl, s fgy kiilonvalik 2 jo €s a gonosz, Lucifer az Eden két f4jat
kapja csak, s bar fukarnak nevezi az ajindékot, elfogadja. ,Egy tal-
palatnyi fold elég nekem” — mondja, és ekkor kezdddik az a nagy
kiizdelem, melynek tulajdonképpeni tdrgya €s csatatere az ember.
Lucifer tudést és halhatatlansdgot fgér az elsé emberparnak, ha a
két fa gyiimolesébal szakitanak. Eva csak a tudas f4jabol szakit, s fgy
csupdn a gondolat jut osztélyrésziil az embernek. A gondolat azon-
ban csak kint jelent, a tudds véges €s korlétolt. ,Nekem csak egy
rejtéliyel 16bb jutott” — panaszolja Addm. Az ég fidnak érzi magat,
de a foldhoz van lancolva, mint Prométheusz. Es ekkor felvetddik a
kérdés, mi célja is van az emberi €letnek? Ad4m nem evell az €let,
a halhatatiansdg fajabol, fgy az ,arasznyi €t sietésre int”. Lucifer a
halhatatlansag helyett mésfajta ¢rok €letet fgér: a faj fennmaraddsat.

Portested is széthulland igy, igaz,
De szdz alakban ujolag felélsz.

Adém a jovenddbe szeretne vetni egy pillant4st, hogy az élet €r-
telme, c€lja vildgosabbd legyen eldtte:

Hadd ldssam mért kiizdok, mit szenvedek?

Ezutdn kovetkeznek a torténelmi képek, amelyek tulajdonkép-
pen mindig, minden alkalommal azt mutatjak, hogy az ember €lete
folyvast csak kilzdelembdl, csaléddsba! és tijabb kiizdelembdl 4ll. Amint
Adém a XVI. részben mondja: ,,az ember célja a kiizdés maga”.

A célt tudom, még szdzszor el nem érem,
Mit sem tesz. A cél voltaképpen mi is?
A cél megsziinte a dics6 csatdnak,

A cél haldl, az élet kilzdelem

S az ember célja a klzdés maga.
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Lucifer azonban ellentmond. Rdmutat a kiizdelem zagyvasagaira:
egyszer a szabadsédgért harcol az ember, mdskor a szabadsig ellen,
egyszer a hitért, maskor a tudomanyért, a hit megdontéséért. Addm
beismeri és megokolja ezt:

Igaz, igaz, de mindegy, bdrmi hitvdny
Volt eszmém, akkor mégis lelkesitets,
Emelt és igy nagy €és szent eszme volt.

Ez a gondolat minden eszme szentsége, emeld €s Ietkesfté volia
fdzi legjobban 8ssze a t0rténelmi képeket, ez a gondolat adja meg
a torténelmi képek egységét, dsszetartozdsat €s egymadsba kapcsols-
dés4t. Ahogy Addm mondja:

Mindegy kereszt vagy tudomdny, szabadsdg
Vagy nagyravdgy’ formdjdban hatott-e,
Elore vitte az embernemet.

Maddch hisz a halad4sban. Ez vigasza minden elmiildsnak, ez teszi
kénnyebbé a haldlt a csiinya, faradt, igaztalan €let utdn. S jéliehet
Madéchban erésen €l a haladdsba vetelt hit, mégsem tudja ezt az egyes
szinekben érzékeltetni. Az egyiptomi jelenet €s a londoni vasdr kozott
példaul hdrom-négy ezer esztendd lehet, mégsem érezzik a haladds
biztat6, emelkedd fvét a két jelenet kozott. Ezt Maddchnak sok
bfraléja kifogasalja, pedig tulajdonképpen Maddch nem cselekedhetett
mdsképp. Ilyen kurta képekben, amelyek egyes kiizdelmeket, eszmei
harcokat jelképeznek, nem lehet a haladdsnak sokszor nagyon is kétsé-
ges jeleit kihangsilyozni. A haladst ink4bb lehet hinni, mint térténel-
mi példdkkal illusztralni. Hiszen mindig voltak hdborik, €s Hannibal
kinzGszerszdmait €pplgy megtaldljuk az inkvizicié vallat6indl, mint
a legdjabb forradaimak terrorlegényeinél vagy a most foly6 kfnai
habord borzalmaiban. Mivel lehetne hat illusztrdini a haladdst?
Egyittal azt is Iatjuk, hogy az egyén, aki egy nagy eszmé€rt ldngol, aki
a haladds szent (gyét szolgdlja, az mindig elbukik, vagy legaldbbis sebe-
ket kap a nagy kiuzdelemben. De az€rt ez a‘harc s ez az elhullds
helyesen szolgédlja a haladds iigyét, az emberis€ég mégiscsak nyer,
gazdagabb lesz gondolatban vagy eszmékben, ha mindjart a gondo-
latok €s eszmék hirdetSi méglydra vagy vérpadra keriinek.
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Ebbdl a szempontb6! nézve Az ember tragédidjdt, nem lehet azt
pesszimisztikus, vigasztalan drdmai kolteménynek nevezni. A vigasz-
talansdg csak a torténelmi képek tragikus szinezetében érezhetd.
Madéch elemeire bontotta az ember 1€nyét, sorsat t6rténelmi életét,
s ez a felbontds szomord tanulsdgokkal jart. A t10meg sohasem érti
meg a nagy embert, s a nép jobb sorséért val6 kiizdés mindig hidbaval6
dolognak latszik, ha az eszme nagysdgat és vildgossdgdt nem ldtjuk
magunk elétt. A nép nem tud €Ini a szabadsdggal, prostitudlja a
tudomdnyt, az evangéliumot clferditi, s cgy dllamforma sem hoz
szdmdra elégedettséget. Mindig vannak erdsek €s gyengék, a kénydr
alatt elaljasul a nép, a szabad versenyben az erdsebb clnyomja a
gyengébbet, a falanszterben pedig elsatnyul az egyénis€g, a nagysag.
Tehat minden hidbavalénak tdnik, ha a mdaitat, jelent, vagy akdr az
ebbdl kdvetkezd jovenddt szemléljiik. De az drben €és az Ur el6tt
jatsz6do €letben azt kell érezniink, hogy van értelme, célja, vigasza
és reménye az ember kilzdésének, az ember tragédidjanak. Mert az
utols6 szfnben Ad4m maga is kélségbeesve panaszolja bizonytalan
€rzéseit:

Uram! retient ldtdsok gyotortek,

Es nem tudom mi bennok a valé.

Oh! mondd, oh! mondd, mind sors vdr redm:
E sziik hatdru lét-e mindenem,

Melynek kiizdése kozt lelkem sziirGdik,
Mint bor, hogy végre, a midon kitisztult,

A foldre ontsd és béigya porond?

Vagy a nemes szeszt jobbra rendeléd?
Megy-¢ elobbre majdan fajzatom,
Nemeskedvén, hogy tronodhoz kozelgjen,
Vagy, mint malomnak barma, holtra fdrad.
S a korbél, melyben jdr nem bir kitorni?
Van-¢é jutalma a nemes kebelnek,

Melyet kigunyol vérhulldsdért

A kislelldi tbmeg? Vildgosits fel,

S hdldsan hordok bdrmi végzetet;

Csak nyerhetek cserémben, mert ezen
Bizonytalansdg a pokol.
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Az Ur felelete 1atszolag djabb bizonytalansag, valdban azonban
nagy, fclold6, megbékitd akkordja az emberi kétkedésnek és a
pokolszerd bizonytalansdgnak.

Ne kérdd

Tovdbb a titkot, mit j6tékonyan
Takart el istenkéz vdgyo szemedtol
Ha ldtndd, a féldon muiékonyan
Pihen csak lelked s tul 6rék idé vdr:
Erény nem volna it szenvedni 16bbé,
Ha ldtndd, a por lelkedet felissza:
Mi sarkantyuzna, nagy eszmék miatt
Hogy a mulo perc élvérél lemondj?
Mig most, jovéd kddon csillogva dt,
Ha percnyi léted sulydtdl legirnyedsz,
Emel majd a végtelen érzete.

S ha ennek elragadna biiszkesége,
Fog korldtozni az arasznyi lét.

Es biztositva dll nagysdg, erény.

Itt elsimul minden kétkedés, kérdés és bdlcselkedés. Valdédi is-
tenkinyilatkoztatds ez, hatalmas és szelid imperativum minden kér-
dgjellé gorbiilt keserdségre. Felelet cz minden bolcselmi rendszerre,
az €let, a 16t, a vdgy minden faraszt6 forgatdsdra. Ez mér nem opti-
mizmus €és nem pesszimizmus, €z nem spiritualista vagy materialista
vildgfelfogds, nem a véges €s a végtelen kesert €s szomord killon-
vélasztdsa. Ezekbd! a nehéz, darabos mondatokbol a legtisztdbb esz-
mei ¢sszhang csendiil fel, mint lebegd, hulldmz6 harangszé hisvét

hajnaldn.

Kezed ercds - szived emelkedett
Végtelen a tér, mely munkdra hiv -

mondja az Ur a fajdalmas tiizekben megtisztult Addmnak. Vég-
telen a tér, végtelen még a kiizdés horizontja, végtelen a hitek, lel-
kesedések, bizakodasok €s fellobogdsok holnapja: higgyiink hat az
ember holnapjdban.
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Fva megérti a mennyei dalt, Addm is sejti, csupdn a végnek sivar
sildnysdga bantja. Erre felkdprazik a legboldogsdgosabb €gi kinyilat-
koztatas:

Mondottam ember, kiizdj és bizva bizzdl.

*

.

Ha Az ember tragédidjdt figyelmesen dtolvassuk €s eszmci tartal-
maét elemezziik, Ggy mind nagyobb csoddlattal €s gydnyorrel dliapit-
hatjuk meg az eszmekorok mélysé€gét és gazdagsdgat. Négy eszme-
kor gondolatai kapcsolédnak itt Gssze, mint négyféle folyonddr indai:
a természettudomanyi, a torténelmi, a bolcscleti €s a valldsi gondo-
latok. Es csoddlkozdsunk még fokozédik akkor, mikor a gondolatok
gazdagsdgdt s a fel€pités nagyvonalisdgal ¢szrevesszik.

Az ember tragédidjal egy ldngész tervezte, ha részleteit olykor egy
dilettans frta is. A gondolatok bOsége sokszor a forma rovédsdra
megy, az Orokos kiizdés a kifejezés t0morségével pedig sokszor
lapos, kOzhelyes szfnezetet ad a nagyszerd gondolatoknak. Arany
Jénos, mikor cldszor kezébe vette Madéch kéziratdt, az elsd oldal
clolvasdsa utdn félrctette a legnagyobb magyar drdmai frést, €s csak
Jambor P4l siirgctésére vette djra kezébe. De ugyanez az Arany
Jénos pdr hénap miilva felolvassa a Kisfaludy Tarsasdgban a md
négy jelenetét, amelyrdl ekképpen szdmol be Mad4achnak: ,,Ha [4t-
tad volna egy Eo6tvs, Csengeri stb. hogy kidltott fel — csupdn a lo-
kalis sz€pségekn€l is — ez gyOnyord, igen sz€p! stb. GySztiink bardtom,
eddig gydztiink €s fogunk ezutdn is.”

Arany maga csiszol, javitgat a neh€zkes, tomdr, mtivészietlen
nyelven. Szdsz Kéroly, Erdélyi, Greguss is tandcsokkal szolgél.
Maddch pedig, aki érzi a kulsdségek gyengéit, megfogadja a tand-
csokat, és szorgalmasan javitgat, de még fgy is a drdmai kOliernény
mai javitott, véltoztatott formdjdban is a nehézkes nyelv, a gondola-
tok iromba forméja sokat 4rt a nagyszerd eszmei tartalomnak. Még
ma is érezziik Szdsz Karoly egykori birdlatanak igazsdgat: ,,Eszméje
bamulatra ragad, kivitele nem ragad el; a bolcsészet egész meggy6:26
erejével bfr, a koltészet édes bdbdja hidnyzik.”

A masik kellemetlen és zavar6é momentum az a felszines hason-
latossag, ami Az ember tragédidja €s Goethe Faustja kozott fenndll.
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Ez a hasonlatossdg sok dologban megtalédlhat6, noha Maddch birdl6i
még ma sincsenek egy véleményen afeld], hogy miben is 4ll ez a ha-
sonlésdg. Gyulai P4l csoddlkozott, hogy mennyire kiildnbtz6k a
részletek, mennyire el tudta kertilni Maddch a Faust-reminiszcencis-
kat, holott az alapdtlete hasonl6. Erdélyi azt frja, hogy a Faust
nélkil Az ember tragédidja meg sem sziletetl volna. Arany Janos
pedig épp azt taldlta, hogy Madéch 6tlete teljesen eredeti, s nincs is
rokonsdgban a Fausttal. Szdsz Kéroly kezdte elSszor a részletek
Osszevetését, melyet az6ta mér sokan folytattak sokszor a kicsinyes-
ség, az erdlietettség hatdrdig. Tagadhatatlanul vannak hasonlé részek
e két dramai kolteményben, de viszont tény az, hogy a Faust és Az
ember tragédidjdnak elgondoldsa kozdtt j6forman semmi hasonla-
lossdg sincsen. Elsdsorban is a Faust a XVIIL szdzadvildg felfogdsat
tikrozi vissza, ami taldn leginkdbb Lcibnitz gazdag, kdprdzatos €s
harmonikus filozofidjdban jut kifejezésre. A Faust szinte 4t van itat-
va evvel a leibnitzi filozdfidval. Madédch azonban mér a XIX. szdzad
gyermeke, tele van szkepticizmussal €s diszharmonidval. Az § kony-
vespolcdn a pozitivista Comte taldlhaté meg az Gj irdnyokat kijelolé
Hegel, a savoir pour prévoir jelszava szinte Addm ajkdra t6dul.

A jellemekben sincsen semmi hasonlatossdg. A Faust Herrgottja
szelld és bizonytalan, Maddch Urja kemény és hatalmas. Faust ka-
landor tipus, akit sohasem érdekel a kor, az orszdg, melyben jér,
maga a torténet sem érdekli, kiflon €letet €1, mig Madédch Addmja
magédban hordozza az emberiség €letét, a korok szellemét, az dllam-
formék fejlédésének sziikségességét. Az emberiség nagy, nemes lel-
ke 8, mely minden korban és orszdgban a legkiilonb. Feltdnd a ki-
lonbség Mefisztd €s Lucifer k6zott. Mefiszté a gonosz, az drmdnyos
orddg, mfg Lucifer-a tiszta értelem, aki nem ismer drmdnyt és
bossziit. Eva és Margaréia kozott pedig j6forméan semmi hasonl6sag

sincsen.
A Fauston kivill mas muvekkel is taldltak rokonsdgot a kritiku-

sok. Kiilsndsen Byron hdrom kolteményét emlegetik, melyek hatdssal
lettek volna Az ember tragédidjdra: a Kain, a Manfréd és a Deformed
transformed cfmi drémai t6redék. Val6jgban azonban Maddch sok-
kal erGsebb egyéniség volt, ssmhogy méasokt6l, akdr Byront6l is, gon-
dolatokat vagy otleteket kolestinzétt volna. Byront ugyan sokat ol-
vasgatta, kiltndsen ifjikordban, s lehet, hogy Madéch lelkének fej-
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I6désére hatdssal is voltak Byron munkdi, azonban nem voltak koz-
vetlen hatdssal Az ember tragédidjdnak megfrdsara.

Van ezenkiviil egy régi tét kolének, Dolezsal Agostnak egy nagy,
verses mive, amelyben elbesz€li az emberi nem Lragédidjat Addmtél
kezdve Krisztuson keresztiil egész az j korig. Mad4ch mint felvid€ki
ember, aki t6tul is tudott, taldn ismerte Dolezsdlnak ¢zt a mivét, de
semmit sem merftett belSle. A végsd s6haj ugyan hasonl6, mert Do-
lezsdl is bizakod4st ajanl az embernek, de Dolezsdl nem tudta ezt
avval a kemény €s jelszavas tdmorséggel kifejezni, mint Madach az
w.ember kilzdj és bizva bizzal” mondataval.

Frdekesebb dolog egy pillantdst vetni Madéch hatalmas konyv-
tdrdra és azokra a mudvekre, melyek érzékeny, zdrkozott lelkére
hatéssal lehettek. A mér emlftett Byronon kfviil kiildndsen Shelley,
a nyugtalan angol poéta frdsait kedvelte, kinek Queen Mab cfmd fia-
talkori kditeménye némi hangulatbeli hasonlatossdgot mutat Az em-
ber tragédidjaval. Hasonloképpen Victor Hug6nak La légende des
siécles cfmy hosszabb kdlteménye sem lehetett kdzombds Ma-
dach toprengd lelkére. Konyvtdrdban megtalditdk Hegelnek
hires mdvél, a Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie
cimdt, amely mindenesetre formdita €s befolydsolta Maddch vildgszem-
l€letét. Madach er6sen Hegel hatdsa alatt 4llott gondolkozdsban €s
bdlcselkedésben. A torténelmi képeknek felfogdsa és eszmei bedllf-
tdsa mindenesetre eldrulja a hegeli bolcselkeddt. Ugyancsak konyv-
térdban volt Dante Divina Commedidjénak német fordftdsa. Dante
etikai és teolGgiai efvei kiildndsen Maddch istenfelfogdsaban tatdtha-
t6k. Végiil Maddch vildgszemléletén €s etikai felfogdsan erdsen ki-
€rezhetdk a szabadk6muves tanok, melyekrd] sz616 kdnyvek blven
akadtak a sztregovai kOnyvtarban.

Az ember tragédidja egy €let ercdménye. Az egész md jéforméan
csak pdr h6nap alatt szilletett meg, de egy szenvedésekkel, topren-
gésekkel, csalédasokkal, bizakoddsokkal telitett emberéletnek kellett
megeldznie ezt a pdr honapot. Az ember tragédidjdnak gondolatai
mér rég szunnyadoztak Maddachban, az idegen eszmék, melyek
olvasas kdzben hullottak lelkének termékeny talajdra, mar rég kicsf-
rdziak, a felhds fajdalmak, a bords bdnatok mar meghiggadtak, s
tisztdbb, hdvisebb ldtékort teremtettek keserd, kinl6dé s drokké
rejtett lelkében. A férfikor delén, harminchét éves kordban frta meg
hatalmas mtvét, melyben Ossze van sdrftve egy hatalmas elme egész
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gondolatvildga. Epp ezért olyan csoddsan gazdag Az ember tragédid-
ja, amit taldn legjobban bizonyft az a sok idézet, amely ma is koz-
szdjon forog, €s az a hatalmas, szinte kiilon kis konyvtdrt kitevd iro-
dalom, amely csupén r6la sz6l.

Madédch Az ember tragédidjdnak meg(rdsa utdn tovdbb beteges-
kedik. A btiridn 6ta tulajdonképpen sohasem nyeri vissza cgészs€gét.
Mégis dolgozgat, régebbi szinmiveit probélja 4tformalni, kdliemé-
nyeit rendezgeti sajté alg, s ekkor kezd bele mésik nagy dramdjéba,
aMdzesbe. A Madédch-centendrium alkalmdval a budapesti Nem-
zeti Szinhaz elég nagy hatdssal mutatta be a dramdt, pedig valGja-
ban hibds €s crétlen ragédia. A Mozes dramatizalt eposz, drdmai cse-
lekmény, bonyodalom vagy a tragédidban megkivant Osszelitkoz€és
nélkiil. M6zes nem tragikai hés, akaddly nélkiil vezeti nép€t, €s so-
hasem jon ellentétbe a vildgrenddel. Mindamellett a darabban van
lendiilet, a jellemekben van erd és plaszticitds, s taldn ezért volt a
szfnpadi bemutaténak is hatésa.

Ezenkiviil tervezett egy mdsik drdmai kolteményt Tiindérdlom
cfmmel, amely pandanja lett volna Az ember tragédidjdnak, de csu-
pdn toredék maradt vissza a tervezetbol.

Kozben az elismer€s, s6t a dicsdség is meglatogatja a beteg szire-
govai koltSt. Az Akadémia ¢s a Kisfaludy Td4rsasag tagjai kozé
vélasztja, Az ember tragédidjdnak két els6 kiaddsa pedig hetek alatt
elfogy. Sok terv €s vagy €l benne, nagyban készil az akadémiai sz€k-
foglal6 felolvasdsdra, de nem jut mdr €l Sztregovardl, s6t mdr az
dgyat sem tudja elhagyni. Oreg édesanyja dpolja a tiirelmes, csendes
€s nagyon sokat szenved$ beteget. Szivbaja 6li meg, de roppant sok
kinnal, fulladozdssal és fdjdalmakkal. Hoénapokig tarté vergddés
utdn végre megill a koltd beteg szive. 1864-ben egy kddss, nyirkos
okt6beri €jjelen hal meg anyja szobdjdban. Negyvenegy csztendot

friak fejféjara.
Madéch nem érhette meg Az ember tragédidjdnak dllandéan

fokoz6dG hirét és hatdsit. ElGszOr németre fordftottdk le, s azéta
meég nyolc, 8sszesen tehdt kilenc német forditdsa van Az ember
tragédidjanak. A németen kfviil angol, francia, szerb, cseh, t6t, olasz,
holland, romén, orosz és héber nyelvekre is lefordftottdk czt a
hatalmas magyar alkotdst, és t0bb helyen szinpadon is el6adték.
Legijabban az Egyesilt Allamokban és Moszkvaban késziilnek Az
ember tragédidjdnak szinpadi bemutatasdra. Magyarorszdgon 1883-ban,

181



tehdl tizenkilenc évvel a koltd haldla utdn kerdlt el@szor szinre a
budapesti Nemzeti Szinhdzban Paulay Ede rendezésében €s szfnre
alkalmazdsaban. Jollehet a siker nagyon nagy volt, Paulay teljesen
tévesen fogta fel a szinpadra alkalmazdst, €s sokat 4rtott Madéch
remekmdvének. ErGsen hatottak Paulayra a Faust-rendezések, s
ezért nem érezte s nem érezietic az egyes szinekben a drdma cszmei
kapcsolatdt, a gondolatok 4lland6, hatalmas {Glényét. Inkdbb 14tva-
nyos, tarka szinhdzat csinélt, és nem dramalizélta a nagy eszméket,
nem domborftotta ki a pagy gondolatol. Az6ia sokat javitottak
Az ember ragédidjanak szfnpadi megjelentetésén, sok helyes gjftdst
€s javitast alkalmazott Hevesi Sdndor, a budapesti Nemzeti Szin-
héz jelenlegi igazgatGja. Nagyon eredeti és teljesen modern szellem-
ben fogta fel a pozsonyi szlovdk szinhdz Az ember tragédidjdnak bel-
s6 értelmét. Roppant egyszerd diszletekkel €s szfnpadi eszktzokkel
a minimdlisra cs6kkentette a darab ldtvanyos kiilsGségeit, s fgy a bel-
s@ tarlalom plasztikusabban domborodhatott eld. A darabnak min-
deniitt és mindenkor nagy sikere voit. A budapesti Nemzeti Szinhdz
mir kozel Otven esztendeje dllandéan misoron tartja, de még eddig
nem voll eléadds, mely ne telt hdz eldtt jatsz6dott volna lc.
J6llehet Maddch ¢rezte nagy mdvénck értékét és tartGs sikerét,
mégsem €rhette meg annak szfnpadra hozdsdt €s kiilf6ldi diadalut-
jét. Nem érhettc meg Az ember tragédidjdnak cgyre dagadé irodal-
maét sem, csupén a siker kezdete €s fgérete jutott osztalyrész€dl. De
taldn nem is taldlt volna vigaszos 0romot ezekben a hangos sikerek-
ben. Madéch nem tapsok és babérkoszorik kedvéért frt, 6 az alko-
ténak azon fajdhoz tartozott, akik maguk is feldrlddnck a munké-
ban, akik maguk is ellobognak, ha vildgossdgot akarnak terjeszieni.
Eletét, vérét adta legnagyobb mavében az emberiségnek, mint
legendds pelikdn. Arra a gigdszi kérdésre probalt feleletet adni, hogy
miért is van ember a foldon, miért van élet €s haldl, kezdet és vég
€s kiizdés jutalmas megnyugvas nélkil. Mélyre és messzire tekintett,
mint minden ldngelme, mint a foldnek minden kivélasziott lelke, aki
taldn mértirhalélt hal vagy a meg nem értés kdztnyébe fullad, s aki-
nek nagysagdn legfeljebb az utokor dlmé€lkodik. Erre a gigdszi
miértre hatalmas feleleter adott: Az ember tragédidjat. Ez a felelet
nem vigasztalds, de erre a gigdszi kérdésre nincsen foldi vigasz. Az
elmiilds ténye mindenképpen vigasztalan, de elmeriilni az emberi
élet €s az emberi holnap fenekellen, talajtalan problémai kozott: nemes,
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tiszta €s felemel$ fdjdalom. Ez a mély, zsong6 fajdalmas érzelem
hasonlatos ahhoz a fdjdalmas €s felemeld tiinddéshez, amikor tiszta,
csillagsugdros nyéri €jjelen clgondoljuk a vildgegyetcm félelmetes
végtelenségét, az €gitestek borzongatd tdvolsdgat, azokal a tavoli na-
pokat, mclyeknck még fénye se €rkezett hozzdnk, s ckkor €rezziik
igazdn porszem mivoltunk, semmiségiink. , Le silcnce €terncl de ces
espaces infinis m'effraie” — mondja Pascal. Megborzongunk és
lehdntjuk keserd, gégos, kdznapi €éniink, lerdzzuk a mindennap
ragadds pordt és szir6 bogédncsat. Megtisztulunk a nagy gondolatok-
ban, a hdvOs fajdalmakban.

Mad4ch is ilyen fjdalmas megtisztuldst ad Az ember tragédidjd-
ban, akdrcsak Leopardi kOIteményclbcn vagy Schopenhaucr filoz6-
fidjdban. Ugy érezziik, hogy magas csiicsra vezet, ahol hatalmas,
hideg sz€l hadondszik, de ahonnan végtelen horizontok nyfinak meg
szemeink clétt. Kicsinyek vagyunk, porszemek vagyunk, de beisme-
résiink nemes, nagyszcrd, felemel6 szomordsag.

Ezért tehdt koszonetet kell mondanunk Madéchnak, mint ahogy
a piriny6 porszemnek megkoszonik a véglelen fenséges jatékat, mert
Gket a napsugdr kévéjébe taszitotta, s mert cbben a ragyog6 vildgos-
sdgban csilloghainak, csoddlkozhatnak és megsemmisiilhetnek.
Kdszonetet kell mondanunk a vigaszos vildgossdgért, a mély mesz-
szeségért, a szép, nagy szomorusagért, amelyet nekiink adott. Ko-
szénetet kell mondani neki, mint jésdgos, magas homlokd, biblikus ki-
rélynak, aki odaadta népének mindazt, amivel a kegyelmes Isten
megajandékozta.
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