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A KERDES OBJEKTIVIE

Dr. Fischer Arp4d a Vajdas4gi frasban egy tanulményt frt r6-
lam. Az aldzatos 6rém, amit eflétt érzek, nem ment fel engem
a targyilagos viszonz4s kételessége al6l. A kdvetkez6kben felelek:

A tehetség nem privét tulajdon. Ha az egyetemesre tartozik,
akkor még kevésbé az. S6t az egyetemesség kotelez a ,,Koz”
mélté tulajdondv4 vélni. Persze ez nem megy kénnyen. A kritika
tdmogatdsdval kénnyebben menne.

A ,zseni” azonban hiti névjelzd a tehetség szdmadra. Az ,,6riilt”
pedig erészakolt becsmérlés. Lombroso egyszer egy mérleget fo-
galmazott. Egyik tdnyérjdba a zsenit iiltette, a mésikba az Sriiltet.
Aki hintazni szeret, az ma is ezen a kétes értéki mérlegen hinta-
palintdzik, De az igazsigt6l tavol esik ez az Stlet, és alig meg-
gy6z6bb a gyermek és az agg hasonlésdgdndl. A gyermekbe
ugyanis rapszodikusan beleémlik a szellem, ezért meglepd okos;
az aggbdl meg rapszodikusan kifelé tart, és ezért bargyd. Van, aki
csak a hasonl6sdgot l4tja és nem a kiilonbséget.

Lombroso azonban régen tdlhaladott.

Annak a korilménynek, hogy a mai korszellem az egyetemes
gondolattél elzdrkézik, sokkal egyszeriibb oka van, mint ahogy
azt Fischer Arp4d magyarszza. Ez a kor: megijuldsban van,
ami annyit tesz, hogy specializal6dé analitikus kor, mely mindent
téredékrészletekben, tehdt pértosan is néz. Kovetkezésképp
szembehelyezkedik a szintetikus valésaggal, ami az ,egyetemes”-
nek természetes lényege. Ezért, ha megértem is a kozonség més-
féle eszmeska4ldjat és vildgnézeti, keskenyebb vigdnyat, ahogy ezt
dr. Fischer magyar4zza, de nem tudom megérteni, hogy miért
nem engedte Fischer Arpid a munkdimban megnyilatkozé vi-
lagnézetet a sajét gondolati vaganyéra befutni?

Az a koriilmény, hogy Fischer Arp4d engem a Siriusra helyez és
megnyilatkozdsaimat lidércfénynek, dlomnak, kdnyveimet pedig:
képzelet szertelen szillotteinek mindsiti, csak megerdsiti azon
feltevésemet, hogy ezt a tanulm4nyt érzés utdn, munkdim ismere-
te nélkil irta meg. Es belehelyezkedés nélkiil is: ami pedig egy
kritikdnak elengedhetetlen feltétele.

llyen elfogultsiggal szemben — tudom — nem haszndl az érvelés.
Amit ellene vétek, az a minimuma annak, amit meg kell monda-
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nom: a képzelddés idegen télem. En mintarél mintédzok. Mi4s esz-
kozokkel azt teszem, amit a festdmiivész. A nagy val6t a kis va-
szonlapra hozom. De csak a valét! A stilus: alkalmazkodé vagy
ellenszegiilé eszkoz. Es ha dr. Fischer térgyilagosan foglalkozott
volna csak néhdany munkdmmal is, akkor észre kellett volna ven-
nie, hogy a stilus valtozik és a targyhoz simul.

Mids egy népdalt megirni, és mas egy szimf6niat. Hdny millié
ember van, akinek nem zene Becthoven szimfénidja! De szabad-c
ezt a korlilményt Beethoven rovésara irni?!

A gondolatot a vilagmegismerés célja a zenénél is messzibb
régi6kba szdrnyaltatja, szunfénidkon tili legnagyobba, az dn.
végtclenbe. S a legnagyobbat emberivé formdlni és emberileg
kifejezni nehéz: majdnem lehetetlen. Dc lehetséges és kénnyd
lenne, ha kritika tdimogatnd a tiszta kifejezések nagy crélkodését.

Vannak emberek, akik a magasztosb6l ki vannak zdrva, mert
tényleg hidnyzik a felvevé skalajuk. De ez nem ok arra az elfogult
dltaldnositdsra, amellyel dr. Fischer ravatalra helyezi egész élet-
munkdmat, és bizonyos jelekbdl olyan kévetkeztetéseket von le,
amelyek meghamisitjdk a tényeket.

Tudok két konyvrdl: ,,Mariadalok™, , Vulkandalok” a cimiik.
Misztikus, tilvilagi nyelven irt itemes sorok. Nem is eszmék.
A kozonség szdmdra érthetetlenek. 1921-ben targyias belemélye-
déssel irtam réluk. Kihoztam bel6liik kritikailag, ami més szemek
el6tt rejtve volt. Hét évig vératott a revans magéra. Revans? Va-
jon hogy fest a bosszi, ha ez revans?

Az 1910-ben irt kozmogénidm: alapja egy uj vildgismerésnek,
azota jérészt mar tudoményosan jgazolt alap. Ez a munka egyma-
ga megvildgitja az Osszes késdbbieket. Viszont a késébbi munkak
értelmesek és vildgosak, ha valaki az alapbél lépcsdzetesen olyan
pediéns sorrendben haladt fol, amilyen sorrendben a munkak szin-
te egymasbol keletkeztek.

Fischer Arpad a kozmog6niarél nem sz6l, a kdnyvcimekrdl is
csak egy altaldnositisban tesz futélagos megjegyzést. Inkdbb ro-
lam, azaz kizdrdlag rélam ir. Munkdimat egy misztikus fekete fa-
tyolba boritja. Nem tilzok: felravatalozza.

A tanulmany elsé tizennégy ¢s utolsé pdr sora jéindulattal van
cukrozva, de kezdet és vég kdzott méreganyag terjeng, amely al-
kalmas arra, hogy az eddigi k6zonyt szinakozdsra vagy anndl is
rosszabbra forditsa.
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Szeretném valamiképp ellensiilyozni a nekem tulajdonitott ro-
mantikus, langeszes, fantasztikus és mds egyéb jelzés tulajdonsa-
gokat. Ezért meg kell mondanom, hogy semmi misztikus nincsen
bennem. Legvégsokig lefokozott életigények mellett tiszta éntu-
datban élek, és a magam feladatdt olyan természetesnek érzem,
mint barmelyik hivatott mivész a maga mivészetét. Stilusomat
folyton egyszeriisiteni, szinte polgdriasitani igyekszem. Es ha ed-
dig nem értem még el a kozérthetdség atlagmértékét, ez csak
azért van, mert a kritika nem segitett.

Most j6tt ez a tanulmany. Ez azonban inkabb ontudatlan intés
iréja szamara: lelkiismerete, mint kritika. .

«A felelGsség a kortdrsaké!™” Ezt kidltja oda Fischer Arpéd ta-.
nulmédnya bekezdésében. En hozzifiizém, hogy ..A harcos eles-
het. De aki az eszmét sebzi, az istenkdromlé™.

Aszldnyi Dezs6
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A NYELVEK TITKAI

AMIT A SZERB UGY MOND, DE MASKEPP GONDOL,
MINT A MAGYAR

Akinek sok médja volt igy magyarokkal, mint szerbekkel be-
sz€Ini, aki arra is alkalmat taldlt, hogy olvasds utdn mélyedjen be-
le mindkét nép gondolkozdsmddjiba, annak csakhamar feltlinhe-
tett sok sz6, kifejezés, gondolatfizés azonossdga vagy hasonl6-
séga, amin6rdl kozépiskolai nyelvtanuldsa kézben még megkoze-
1it6 képet sem nyert. De eme hasonlésdgoknél, melyeket az év-
szdzados, évezredes egymdasmellettélés, észrevételkicserélés, iizle-
ti, harci, barati, olykor csalddi €rintkezés ténye teljesen megma-
gyaraz, sokkal érdekesebbek azok a kiilonbségek, melyek ugyan-
azon s26 vagy sz6gyok alkalmazésédnal a két népben mutatkoztak.

A kovetkezékben egy kis csokrot kétiink eme kilonboz6ségek-
b6l a hasonlatossdgban. Teljességet egyéltaldn nem igénylink a
magunk szaméra, sem az egyes szavaknak tdvolabbi eredete utdn
nem kutatunk, még azt sem keressiik, melyik nyelv vette 4t az ille-
t6 sz6t a masiktol, vagy mindketten mely régibb idegen nyelvbél.
Hiszen ha mindezt meg akarndk tenni, egy kis elmefuttatds he-
lyett egy kétetes munkiat kellene dsszedllftanunk.

Tehat nem frunk a ,,vasar”-rél, mely szerbiil is vd s 4 r, de még
a sz 6-r6l sem, mely a szerbben sét jelent. Mert célunk nem
véletlen hangzdshasonlésdgok felfedezése, hanem eredetileg nyil-
véinval6an egységes és csak idével szétvélt gondolatmenetek ko-
vetése.

Ez élvezetes m u n k a lesz szdmunkra, és remélhetSleg magya-
rul ért szerb olvaséink sem fogjak elolvasasat m u k 4-nak, vagyis
kinnak nyilvénitani. Nem fogjak azt cs e m e r a n-nak, azaz ter-
hesnek sem tartani, amint a magyar olvasék sem csdmorle-
n e k meg tSle, mint egy tilsdgos nagy tdnyér toltdte kdposztatol.
Ha nem igy volna, ez b a j lenne szdmunkra, még ha nem is kovet-
keznék beléle b o j, vagyis harc. De hiszen aki vit € z, az egy kis
harctél sem ijed meg, még ha nem is a torok harcok idejebeli
szerb vitez, azaz lovag. Az ilyen nem fél a vész-tdl, a ve-
szettebtdl, abdszembertdl sem, még ha a kutya veszettségé-
benbeszan is.

Eb helyett kuty4t is irhattunk volna, vagy szerbil kucs-
k 4 t, mert a kutya szerbiil hazat jelent. Ilyen kozel esett egymés-
hoz, ennyire dsszetartozott a régi szlav fdldmiives népnél a hdz és
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a kutya fogalma; ahdny hdz, annyi 6rz6 kutya és forditva. Nem
1s gondolndm, hogy az ,egyszer volt Bud4n kutyavédsdr” nem hdz-
helyeknek, letelepedési alkalmaknak kiosztdséra vonatkozott
eredetileg.

A kutyst, hogy se el ne sz8kjék, se ne harapjon, p6r4-
zon vezetik, a p or az pedig szerbiil vereséget jelent. Itt ugyan
ink4bb véletlen hangtaldlkoz4srél van sz6, mint netaldn a harcban
legybz6tt ellenségeknek p 6 r 4 z o n hazavezetésérsl; hiszen bizo-
nyos kételékeket a szerb ma is p o vr a z-nak mond.

Harcr6l beszélve 6nkénteleniil esziinkbe jut két magyar katona-
elnevezés: a vildghfriivé valt husz4r & a gyalogos katondbél
varmegyei altisztté szelidiilt h a j d u. Mindkét elnevezésnek meg-
van a maga hang szerinti egyenértéke a szerb nyelvben: a gu-
szdrés a hajduk, mely mindketté banddba szervezett rablét,
kal6zt, betyért jelent. Ez a taldlkozds gondolkodéba ejt, bér-
mennyire tudjuk, hogy a régi magyar banderidlis hadszervezet
idején hisz jobbdgytelek 4llitott egy lovas katondt és a hajdik
eredetileg hajték voltak, akik taldn ,,hajd” szerb széval biztattak
a fedezetiik alatt szallftott marhdkat. M a r h a kiilénben szerbiil
marva,ésaguszkamagyarul 1ib a. Tehdt fényes huszérjaink
és ezeknek majd az egész vildgon feltaldlhaté utdnzéi figyelmi-
ket legel6bb is az fzletes pecsenyének megsiithets hazi szdrnya-
sokra fordftottdk volna? Es azutin azokra a szdrnyatlanokra,
akiket csak igen udvariatlan perceikben illetnek némely emberek
a ,guszka, liba” elnevezéssel?

A szdrnyasoknél maradva, illetbleg ezekhez visszatérve, sajat-
sdgosnak kell taldlnunk, hogy a magyar kakasnak mint kokos
a szerb tyik felel meg.

Ugy a husz4rrél, mint a hajdiirél j6l tudjuk, hogy sohasem vol-
tak gy 4 v 4 k; a szerbek sem mondtak rdjuk, hogyrgyavi, azaz
rossz katonak. Ugy latszik, hogy a szerb is, miként az 6gorog és
a francia, a gydvasdgban l4tta a legocsményabb erkolcsi hibét.

Vitéz magyar hadfitik élete nem volt teljes, ha nem lenne
babdja, akinek ablaka al4 osonhat, mihelyt ezt szolgdlata
megengedi. De milyen rettenetes csalédéds lenne a magyar hds
szdmdra, ha magyar ba b 4 a helyett egy szertb bab 4 t, vagyis
vénasszonyt taldlna! Hiszen mindkett6t j6l be szoktdk csavarni,
bugyeldlni, mas hasonlatossdg ugyan aligha van kéztik. De mér
akkor is elhilne a vér leventénk ereiben, ha a vdgyva szeretett
ablak helyett egy o blak-ot, vagyis felh6t litna szeme eldit.
Hiszen mindegyik megszak{t és egyszersmind takar valamit, az
egyik hézfalat, a mdasik az égboltozatot, mindegyik alakot,
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oblik-ot is mutat, csak mas és mds értelemben. Ha a magyar
katona babdja ablak4ndl szfvesebben marad a sajat nyelve szerinti
clnevezésnél, viszont jobban esik neki a kedves hdzon egy szerb
o k n o-t, ablakt4bl4t 14tni, mint egy harctérrél esetleg f4jdalma-
san ismert magyar a k n 4 t. Pedig ezek is mindketten csak feliile-
tek megszakftoi.

Vitéziink 6romét killénben egy p 1 e ty k a is elkeseritheti, mely
szerbill mér val6sdgos szpletk 4-vd cselszovénnyé nbheti ki
magét. Ef6lott elkeseredve visszamegy a magyar csdr d 4-hoz,
vagy esetleg a szerb csard ak-hoz, 6rtoronyhoz, ahol minde-
nckel6tt abrakot ad lovdnak. Ekdzben remélhetdleg nem za-
varja 6t valamely o b r o k — fizetési részlet fenyeget6 képe. Lehe-
t6 nyugodt lélekkel elhordja lova alél a gan € jt, miutdn nincs
olyan sebe, melyben g n o j — genny gyiilnék meg, . melyet mar csak
orvos takarithatna el. — Majd szalonndzni kezd, nem gondolva
red, hogy szerbiil minden falata zalogaj, tehdt szdjaba, mint
egy z4 10 g hdzba helyezi azt. Ha van, még zsem 1y étis eszik
és bort iszik — és nem tudja, hogy szerbiil a zem1j a foldet,
taldn foldgoly6t, a b o r pedig, mely forrds, vren j e ttjan kelet-
kezett, ismét hadakozist is jelent, aminthogy a sz616 nedve val6-
ban nem egy ilyennek oka és alkalma.

Most azutdn a bugyellérist, mely d r 4 g a volt, mert 6t koron4-
ba keriilt. Mindegy, szerbiil is dr4 ga, azaz kedves, becses az
szadmara, hisz kedvesének képe van benne. Egyszeri kis fénykép,
vilagért sem szerb k i p, azaz szobor, melyet mar nem hordhatna
olyan kénnyen maganil. Kedvesére redpazarolnd akdr a
Diérius kincsét is — ha az 6vé lenne; igy azonban csak egy-egy
szerényke emléket vesz szdmdira, ha egyszer bevasdrolni -
pazariti - van alkalma. Szépen elgondolja, hogyan fogja az
édest katonaidejének letelte utan tisztességgel oltdrhoz vezetni,
mert nem padkosztos, mint a til moh6é magyarok, vagy
pakosztan, mint a gonosz lelkdi szerbek. De nemis hiilye,
mint egy gyengeelméjli magyar, vagy hulja, mint egy erkélesi-
leg érzéketlen szerb. Romlatlan lelkét6l tavol 4il a bdn - az er-
kolcsi térvény elieni 14zadozds —, buna, marcona bajuszival
még szinte drtatlan — nevin. Amint ott a pad-on iil, vagy a
padién — a szerb p o d-on fekszik, eszébe jutnak az otthonvaldk,
még szdzéves d € d a pj ais, aki ha szerb lenne, akdr még hatvan
évnél se kellene Sregebbnek lennie, miutén szerbiil d e d még csak
nagyapét jelent.

Elmélkedése kézben mar a bor hatdsa alatt is elszundikdl, és
egy Ontudatlan mozdulatdban jol odaiiti konyokét egy lakat-
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hoz. fgy voltaképpen két kényok, két lakat iitkozott dssze, mert
szerbil | a k a t konyokat jelent, nyilvan mert ez is hozzézar vala-
mit valamihez, az als6kart a fels6hoz. Még felszisszenni sincs ide-
je, mdris éktelen zenebona készteti talpraugrdsra, mintha
zabun a, zavargds lenne egy szerb faluban. Vagy akér egy szerb
1€ e k-ben, ami azutdn l el e k — jajveszékelés alakjdban tor ki.
Tehit a lélek és lehelet itt is egy. H6siink most az u g a r-on 4t sza-
lad, ahol tizvész iitott ki, messzire ltszik az uszok, az ugar,
akdrcsak tragydzds végett egy szant6f6ldon gydjtottak volna fel
az avart. Kisiil, hogy egy fuk ar gazda termése égett le, amin
ugyan az Osszeszaladt gyllevésznép — fuk ara — inkdbb Oriilni,
mint bisulni latszik. Hiszen elromlott, elpusztult—-pokvaren—
egy ember évi munkdjinak eredménye, de a k 4 r biztosités ttjin
megtériil. ,El fogjdk kétyavetyélni a kend hézét is” — sz6l oda a
gazdinak egy rosszakarGja, szerbek is jonnek és kérdezik:
ko tye vetye dati? (ki ad nagyobbat). A gazda azonban
nyugodtan feleli: Nem oda Buda a magyaroknak ésnema
da bude (nincs eset, hogy igy legyen) a szerbeknek. Hanem
azutén elvonul a t6-6 b 61 partjara — ez a part szerbiil obala,
nagy ivben megkeriilve a falu szélét —ivica . Ott eszébe jut min-
den, ami elmdlt, az elmiilt, elhalt emberek ~ minuli - is. Hi-
dba, gondolja, az ember is csak tigy 6l ezen a f61don, mint egy
nyomorult k u k a c, ha nem kakukkmadér, vagy gydva-kuka-
vica-is,

Csak jovevény az ember ezen a vildgon? Akkor nagyon cse-
kély valami, mert ami ¢ s ak , az kevés — magyarul. Szerbiil ellen-
ben sok, mert ¢ s a k annyit jelent, hogy s6t. Mégsem olyan ellen-
tétes a 526 jelentése a két nyelvben, miként az els6 pillantdsra lat-
szik. A magyar is mondja olykor, ha azt kérdezik, hogy bundija
szdz peng6be keriilt-e vagy csak ezerbe. ,Nem bantunk, csak
f6beloviink”, mondjdk a katondk egy tréfis hdbonis darabban az
elfogott kémnek. Ebben az esetben a magyar 1igy hasznélja a ha-
tds fokozdsdra az eredetileg kicsinyits sz6t, mint a székely az er6-
sitésre a kételkedd ,vagy”-ot a ,,vagy igen”, ,vagy nem” sz6las-
médban.

Ezt a kis 6sszedllftdst tetszés szerint dtvihetnSk mas nyelvekre
is, amennyiben azok csak legt4volabbrél rokonok egymassal. {gy
megallapithatjuk, hogy ahol a szerb m a h n e, azaz hadon4szik,
bélingat, a német mar macht, azaz készit, alkot. Es ha az,
aki szerbiil még csak b | e d — sdpadt, németiil mir b 16 d - hiilye,
ennek mindkét esetben kozds oka van: egy beteg szervezet. A ma-
gyar-szerb csak-sdt fogalompdrra emlékeztet a francia assez
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(elég) és az olasz assai (nagyon) szavak hasonlé hangzéasa és
egymdstél tdvol eséd értelme.

Az emberiség dltal t6bb ezernyi kiillénféle nyelvében haszndlt
szavainak szdma, a ragozdsok és képzések is tekintetbe véve, j6
néhédny milliéra megy. Azért a szé-alakok, a hallhaté hangsoroza-
tok szdma mégsem oly nagy, itt nincs annyi véltozatossag. Még
fejlett kultirnyelvek is teljesen hasonlé képzeményekkel kényte-
lenek egym4stSl rendszerint tdvol tartott dolgokat megjelSlni. gy
az {zletes gylimolcsbef6tt k o m p 6 t, a szalmdval, homokkal stb.
kevert szdraz tragya pedigkomposzt.

Mulatsigos esetekre ad alkalmat az egyezd szavak kiilonbdz6
iclentése. Ilyet €lt 4t egy német utas egy olasz 6cednhajén. Firdot
rendelt, a szolga megkérdezte: cald o ? ; Az utas, aki 4tfézva alig
virta a meleget, élénken tiltakozott: Non, no kalto i vru-
ty o, otlott esz€be egy maskor hallott szldv sz6. Bene, mondta az
olasz szolga, és 6t perc milva rendelkezésre bocsatotta a német
utasnak a jéghidegre készitett fiird6t. Mert caldo olaszul meleg,
kalt németiil hideg, ellenben vrutyo szerbiil forr6, de az ehhez
hangtanilag kozel esé olasz fre d d o hideg. Azért mind a négy
sz6 a rendest6l eltér és ezéltal érezhetévé valé hémérsékletet fe-
jez ki,

Itt azonban megszakitjuk sszehasonlitdsainkat — prekine-
m o —nehogy a megszakad4sra emiékeztetd k { n t okozzuk szives
olvas6inknak, olyan betegséget, b o I-t, melytdl akdr mindnyéjan
megbolondulhatunk.

Farkas Geiza
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A MEGFELEMLITETT GYERMEK

Egy gyermek, akit megfélemlitettek — lehet-e ennél valami
szdnalomra mélt6bbat, istenadtdbbat elképzelni? Hiszen a fé-
lelem minden életkorban kinos, rosszabb minden féjdalomnal,
legkozelebb esik a haldlhoz. A feln6tt ember ugyan, aki nem-
csak meglitja, de meg is érti, le is méri az 6t fenyegetd ve-
szélyeket é€s az elharitdsukra rendelkezésére 4ll6 erfket és esz-
kézoket, az elsé6 megdobbenése utdn mdr kisebb-nagyobb biza-
kodédssal nekildt a fenyegeté baj elhdritdsdnak, vagy tobb-ke-
vesebb megnyugvéssal kivdrja elhaladédsat, vagy végre tisztdn
felfogva elkerilhetetlen vesztét, megadja magdt sorsdnak, mely
végeredményben mindnydjunknak osztilyrésze. De a gyermek,
aki még csak kevéssé ismeri vilgat, akit minduntalan re4 nézve
teljesen uj és idegen jelenségek vesznek koril, aki ezekkel
szemben sajdt erbirSl csak azt tudja, hogy csekélyek, tehetetle-
nek, az, hogy egyszer igazdn félni kezd, méir feln6tt oltalma-
zbira is megszlinik szdmftani, az mar a mi szemiinkben igen
csekélynek tetszé alkalombdl is dtszenvedheti a legrémesebb
szorongés kinjait, melyek gyermekkordnak emlékét elkeserit-
hetik, 6t egész tovibbi életére erkolcsileg, szellemileg, még
testileg is nyomorulttd tehetik, s6t az élet rézsds hajnaldbdl
egyenesen a haldl fekete éjszakéjéba vethetik.

Pedig mennyi félelmet kell még a legegészségesebb korilmé-
nyek kozott, a legértelmesebben és szeretetteljesebben nevelt
gyermeknek is kidllnia, amig kbrnyezetét val6ban kiismeri, reé-
j6n arra, hogy mit6l kell valéban 6vakodnia, mivel lehet megbir-
kéznia, mi valhatik szdmaéra ijeszté idegenb6l teljesen drtatlan,
s6t megszokott, kellemes ismerdssé! A gyermekkorban kiallott fé-
lelmek éppen olyan sziikségesek a vildg rendes emberi mértéki
kiismeréséhez, mint ama kor egyéb szokdsos élményei, éltalunk;
felnSttek 4ltal apréknak l4tott apré 6romei, banatai. Aki Ggy né-
hetne fel, hogy soha nem félt semmit6l, sem a vihart6l, sem egy
fejét megiit6 kemény targytol, sem egy indba kapé kuty4tél, sem
egy verekedd kedvti tars4tdl — az az életben vagy botor, vigyézat-
lan, vagy ellenkez8leg az id6vel mégiscsak, de til késén megis-
mert veszedelmekkel szemben ijedds, gydva lenne. Persze akar a
tdplélasnak, felruhAzdsnak, testgyakorldsnak és tanitisnak, az
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ilyen ,nevel6 félelmek”-nek is megvan a maguk, teljes pontos-
sdggal el6re meg sem szabhat6 mértéke, melyen til mar csakis 4r-
talomrdl, a legval6dibb veszedelemrél lehet sz6.

Vannak azutén félelmek, amelyeket igen nagyon sok gyermek
szenved 4t, melyeknek sebhelyeit megszdmlalhatatlan ember hor-
dozza egész életén keresztiil, holott azoknak egyetlen gyermek
életében sem szabadna elS6fordulniok. Ilyen félelemforrdsok, a
sziileik nagy szegénysége folytan kell§ 6rizet és feliigyelet nélkiil
maradt gyermekek veszedelmei a szemiiket kikaparé baromfiak-
tél, fejiikre hullé szerszamoktdl, testiiket megégetd tiiztdl, durva,
nagyobb pajtasok kinzisatél. Részeges, veszeked6 szil6k, zilltt
szomszédok rémjelenetei. Azutén a neveld vagy legaldbb csende-
sitd6 célzattal kimondott ijesztések, midén egy-egy tiirelmetlen
neveld bizonyos csinyekért agyoniitéssel, vizbe dobéssal fenyeget
egy gyermeket, akit a bedll6 esetben legfeljebb megpaskolna. Ti-
relmiket vesztett, érzelgSs sziil6k sajat haldlukkal, még ongyil-
kossdgukkal is fenyeget6dzései a gyermekeknek jelentéktelen
rossz szokdsokt6l valé elrettentésére. Végiil ,,mumus”-okkal, ki-
sértetekkel és hasonl6 rémekkel ijesztgetés, olykor mar nem is
nevelési célzattal, hanem az ijesztgetd feln6tt hisztérids képzelgé-
sének levezetésére. (Ezt az esetet igen szemléltetéen dolgozta fel
foldink, Fischer Arpad dr. ,Ervin herceg haldla”-ban, ahol egy
feln6tt fiatalember elmebajba esik és meghal a ,,z61d szdrnyeteg”-
t6l valé félelmében, mellyel kisgyermekkoriban dajkdja azért
ijesztette, hogy elaludjék, vagy legaldbb alvést tettessen.)

Azok kozott a dolgok kozott, melyektSl egy gyermeknek meg
kell tanulnia félni, hogy azutdn ettdl a félelemt6l a maga idején
megszabaduljon, van a mésik nem, a szerelem is. Minden peda-
gégus ismeri a mindkét nemi gyermeknél kivdlt mar kés6bb, a
pubertés elbestéjén, a mésik nemmel szemben mutatkoz6 hiizé-
dést, egyenesen félelmet. Hany kis lednyt, de kivélt fitit nevettek
ki, szégyenitettek meg értelmetlen felnSttek azért, mert a més-
nemii gyermekekben nem tudtak tobbé magukhoz hasonié paj-
tasokat latni, hallgatagok, félszegek lettek ott, ahol a nagyok ép-
pen élénk tarsalgdsukon, udvarldsukon 6hajtottak volna mulatni!
Pedig erre az dsztonos félelemre az életnek néhédny rovid évében
igazan sziikség van, mint egy csak a maga idején elhéritand6 l4t-
hatatlan fiiggényre, elvélaszté falra, mely nélkil a fiatalos élv-
végy, mohdsag til hamar torne el8, 1l kordn morzsolna le a még
fejletlen erbket, til sok esetben vezetne gyermektragédidkra is.

Am ez a természetes és sziikséges félelem is kéros, s6t végzetes
lehet, ha nil kordn kdvetkezik be, il sok4 tart, tilsdgos erSvel
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keriti hataimédba a felcsfrdz6 lelket. Ha az életkoriilmények, a
gyermek egyéb megldtdsai silyosbitjdk, fantasztikusan megna-
gyitjdk a félelem tdrgy4t ahelyett, hogy enyhitenék, ellensilyoz-
nék benne a természet rendjén feldraml6 nyugtalansagérzést. Egy
ilyen megkap6 esetet, a gyermekkori szerelem-félelem 4ldozaté-
nak konnyeztetS tragédidjat adja elénk Gilbert de Voisins kis el-
beszélésében.*

A gyermeklélek-lefrdsoknak az wjabbkori francia irodalom
tobb remekét adta. Ezt mi, akiknek SebSk Zsigmondunk, Koszto-
!ényi Dezs6nk, Molnar Ferenciink van, irigység nélkil elismerhet-
juk. A mi lélektani gyermekidriéneteinkkel szemben a francidkat
f6ként a szerelmi eszmekornek még a gyermekkorban is nagyobb
figyelemben részesitése €s szerephez juttatdsa jellemzi. Ki nem
emlékszik mindenkor vissza Lichtenberger ,,Mon petit Trott”-j4-
Ta, arra a kisfivira, aki piciny lelkében midris elszenvedni kényte-
len sziilei egym4stSl elidegenedésének, mésfelé vonzédasdnak
Ored nézve oly kénnyen gyaszossa vélhat6 keserveit? Vagy Colet-
te B¢ en herbe”-jét, ahol egy fiui és egy ledny gyermeki pajtdssa-
ga egy felnétt személy kéjvagydnak durva betorése folytdn el6bb
kedvetlen hiz6doz4snak indul, azutdn tobbé jovd sem tehets szél-
sGségbe csap 4t?

De Voisins elbeszélésének hése iiri gyerek, vagyonos emberek
minden sziikségessel béven elldtott, emellett gondosan nevelt a neki
valé gyermek- €s feln6tt tdrsasdgot sem nélkilozs, élénk eszd és kép-
zelStehetségd, tizenegy éves fiacskdja. Minden eléfeltétele meglen-
ne annak, hogy tovabbi életében a legszebb fejlodés és legjobb bol-
dogul4s elé menjen. Es ehelyett a biskomorsigba, majd az 6ngyil-
kossdgba megy. Csak azért, mert az, aminek élete szimadra a leg-
f6bb csabot, jatékainak végeéljat, munkajinak jutalmat kellett vol-
na adnia: a szerelem, mint valami félelmetes, rossz, undorité dolog
meriil fel t4jékozatlan elméje el6tt. Hiszen sokan éltek mar 4t ilyes-
mit, fiik gy, mint lednyok; 4m a legtobbjiiknél kijavitottdk az
elsé érzések tévedéseit a kés6bbi valédi élmények, vagy azokb6l
csak egyes enyhébb, mésok 4ltal taldn észre sem vett, taldn lemo-
solygott nyomok maradtak vissza: egy kis félszegség, huzédozas a
nagy dolgokt6l, egy vagy mds kiiloncség. Hogy a kis Jacques Lau-
rentynal mindezek helyett mar oly hamar a legrosszabbnak kellett
bekdvetkeznie, ezt Voisins az egész kis élet feltdrdsdval, maguk-
ban véve 4rtalmatlan, s6t kedves torténések végzetesekké vals-
sénak megmutat4sdval mesterien 4llitja szemiink elé.

* Gilbert de Voisins: L'enfant qui prit peur. Larousse 246. 1.
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Jacquot-nak egy tengerparti kertes lak6hdzban édes gyermek-
szobdja van. Sziilei koztiszteletben éllnak, keresztapjdval, az or-
vossal egytitt mindent megtesznek, amit szdmdra sziikségesnek és
jénak tartanak. Van egy nagyon megértd, mivelt, irdnta val6di
1d6sebb testvér érzelmeivel viseltetS tanitéja. A cselédek, kozel-
ben foglalkoztatott munkésok rajonganak érte. Kis pajtdsaival j6l
megfér, az egyik lednyka irant mar koraérett vonzéddssal viselte-
tik. Jatéka, szérakozasa annyi van, amennyit csak 6hajt, enge-
délyt is kénnyen kap arra, amire éppen kedve van. Ugye, csakis
igen boldog gyermek lehet? Nem az. ’

Mert sziilei kozt nincs Gsszhang. Az anya a kom4val bardtko-
zik, mig az apja kis tdncosnéket tart ki. Egymassal érintkezve
éppen a kiilszint 6vjdk meg - a vildg, de mar nem eléggé gyerme-
kiik elétt. Ez nap nap mellett tanija sziilei hirtelen latszélag indo-
kolatlan elkedvetlenedéseinek, perpatvarainak. Ilyenkor Sirdnta
valé gyengédségiik is viratlanul fagypontra széll, olyan dolgokért
dorgdljak, amelyekrdl nem tehet, kérdéseit értelmes feleletek he-
lyett szemrehdny4sokkal hallgattatjsk el.

Pedig egy id6ben nagyon sok kérdeznivalGja akadna. Szerelem-
rél hallott, egyitt nyugvasrél — és nem tudja, mi ez. Ha err6l
sz6lni mer, sziilei, tanitéja, még véletleniil megismert katona-
pajtdsa is csak olyan, részint iires, részint szemrehdnyé szélamok-
kal intézik el, hogy ,ne beszélj ilyenekrél, ez tisztdtlan dolog”.
Am re4 kell jonnie, hogy ilyen tisztatlan dolgok, amelyekr6l még
csak nem is tudja, miben 4linak, szilei és egyéb j6 emberei életé-
ben is eléfordulnak, éspedig nagyon nagy mértékben.

Hogy sziilei nem szeretik egymadst igazdn, és emiatt 6t sem sze-
retik gy, ahogyan keliene, ahogy tulajdonképpen maguk o6haj-
tandk, ezt hamar megérzi. Ugy sejti, mintha apja, a hatalmasan
megtermett ember, valésaggal félne t6le, anyja minduntalan be-
teg lenne miatta. Igy mar kicsi koraban elfordul a val6 élettél, este
lefekvés utan j6, csendes dgydban képzeletbeli utazdsokat tesz,
melyek testileg olykor forditott helyzetbe, lelkileg pedig mind na-
gyobb mértékben nyugtalanité rejtélyek elé hozzik. Végzete-
sen hidnyzik életébdl a kordnak megfelels nemi felvilagositss. Es
—éppen \igy, mint a ,,Bl¢€ en herbe” h8seinél - a valldsos megnyug-
tatas, irdny{tés.

Mint a romlatlan, szabad természet sugara esik életébe a szom-
széd kaszdrny4dbol a kozeli térségen Srségre jar6 katona, Leduc is-
meretsége. Ez a tagbaszakadt, j6 kedélyd breton fid a kert végé-
ben szivesen elbeszélget a ndldnél fiatalabb drfival, még fel is
tdrja elétte szivét, mely tiszta, mint egy hegyi forrds. De csakha-
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mar keserlivé lesz, mint a tenger vize, mikor egy, az 6vét6l kii-
16nb626 virosi nevelésii, egészen mds gondolkozési lednnyal
szemben szerelmi félreértései, kétségei, banatai meriilnek fel. A
marcona hadfi és a kis 1ri gyerek egyiitt sirnak azokon a dolgo-
kon, amiket egyikiik sem ért 4t teljesen, de mindkett igen siilyo-
saknak, elbirhatatlanoknak érez. Jacquot-t az sodorja végleg
vesztébe, amirdl eleve tgy 14tszott, hogy kiragadhatja mélabujé-
bol: az egyszerii, romlatlan parasztfitival kétott baratséga.

Gyorsan, igen gyorsan vezet el minket De Voisins a napfényes
gyermeki jéatszéterekrSl a sotét kapuig. De mégis id6t talél a téj
€s a természet lefrésaira, melyek feledhetetleniil vés6dnek emlé-
kezetlinkbe, mert elvdlhatatlanul egyiitt mutatjsk a természet
torténéseit az emberi lélek folyamataival. Példaként 4lljon a ko-
vetkezd részlet:

»vVannak tdgas éjjelek, melyek hangosak, mint a templomok.
Ezekben a tekintet a tavolba vész, és hidba keresi a messzi pillé-
reket, melyek az ég boltozatat tartjak. Ezekben az éjszakdkban az
ember kedve szerint dlmodhatik, és 4lma mindig talédl lendiilé
pontot; énekelhet is emez éjjeli palotdkban, elmondhatja vigsa-
gat, bajat, mert az éj felveszi panaszait, gy, mint ujjongésait,
hogy azutdn teljesebben és tisztdbban adja 6ket neki vissza.
vannak sziik éjjelek, melyekben nemigen lehet mozogni, néma,
kipirnazott, gyapjas, betdmott éjszakdk, melyekben az 4rny min-
den oldalr6l 1agyan hozz4nk wtSdik, melyekben a szavak nem reb-
bennek, barmily 6szinte legyen a széj, és lehullanak mér az ajkak
kiisz6bénél. Ezekben az €jszakdkban a szomorisidg meggyiilem-
lik, a fijdalom élesebbé lesz, a seb elmérgesedik; ezeknek az éj-
szakdknak homilydban rossz szellem készal, védteleniil meglepi
és falja az embert.”

A kis Jacquot-nak l4tsz6lag oly kénnyd életében nagyon kijutott
ezekbdl az éjszakikbol. A meg nem értett, senki dltal meg nem ma-
gyardzott szavak és torténések f616tti nyugtalansag val6sdggal beteg-
gé tette. Azutan, mikor sziilei, keresztapja erkolcsi értéke fel6l mar
megvoltak a puszta sejtésnél vildgosabb és fajdalmasabb megérzé-
sei, még j6sagos, testvéries tanitéjéban is csalédnia kellett, az is
tdvol maradt téle legvélsdgosabb estéjén, hogy olcsé szerelmet
vadédsszon, azt tegye, amit a gyermek elStt 6 és mindenki binds,
tisztdtlan dolognak 4llitott. Ez lenne tehdt mindny4junk gyészos,
elhdrithatatlan végzete? Es egyszer a kert végében csak azt ldtta,
hogy katon4k elégetnek egy 6rb6dét — Srnagyuk parancsira, mert
abban egy katona agyonlStte magét: a vérfoltos alkotmdny utdn-
zdsra csabfthatna mas 6rségre killdott bajtdrsakat.
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Az ongyilkos katona Leduc, Jacquot barétja volt, akinek érde-
kében még 6 is a kordt6l csak kiteld batorsdggal lépést tett a kiva-
lasztott lednyndl, latsz6lag teljes sikerrel. De ez mir késén jott,
a katonaruhdba biijt derék bretoni haldszfii nem ismerte a szerel-
mi cicdzdsokat, csak az §szinte vallomdst €s utdna tisztes hazassagi
egybekelést. A bodét égetd katondk mindent szépen elmondtak a
munkajuk irdnt érdekl6dé fidnak, és mikor ez keserves sirdsra fa-
kadt, valtig vigasztaltdk. ,,Szerencsétlen volt, most mar nyugodt”
— ezzel bucsiztattdk még utdlag elkoltozott bajtarsukat.

Ugyanezeket a szavakat haszndlta azutdn az esetre nézve, bar
kevésbé gyengéden Jacquot apja. A kisfii most mdr gy érezte,
hogy az életben minden letki tdmaszt elvesztett, egyediil, segitség
nélkii] 4ll szemben a rémséggel, melyet szdméra a szerelem jelen-
tett. O is szerencsétlen, 6 is meg fog halni, 6 is nyugodt lesz—ez a
gondolat pillanat alatt hatdrozattd érlel6dott benne.

Ongyilkossidga médjat hamar kieszelte. Le fog ugrani a kert vé-
gében a tengerbe meredd koészirtrdl, melynél annyiszor intették
Ovatossdgra. A tett gondolata, a fijdalom elképzelése mégis meg-
renditették elhatdrozasdban. Hogyan is ugorjék le a haldlba? Ak-
kor eszébe jutott tanftéja, a jésdgos Salvert, amint neki elmagya-
rdzta és megmutatta, mind térdhajlassal és lendiilettel ugorhatja
-4t a kerti padot, mert egy férfinak nem szabad félnie. Ama kedé-
lyes tornagyakorlatnak és kisérd szavainak emléke adta meg a kis
Ongyilkosjeloltnek a végsd elhatarozaskészséget. Odavonszolta a
kerti padot a szirt peremére, €s gy, amint azt néhdny nappal
el6bb tanulta volt, atugrott rajta, le a haldlos mélységbe.

Farkas Geiza
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AZ fROI TALALKOZO ELNOKI MEGNYITO SZAVA

Miutdn nekem jutott az a legnagyobb mértékben megtisztel6
feladat, hogy a Stari Begej-i Népkor 60 éves fenndlldsdnak innep-
lése alkalmab6l rendezett irodalmi taldlkozét elnoki mindségben
megnyissam, engedjék meg, hogy lehetdleg réviden jelezzem azo-
kat a feladatokat, melyek minket, a Szerb—-Horv4t-Szlovén Ki-
rélysdg-beli magyar tollforgatékat és ma mdar nagyrészt ir6gép-
kopogtatékat alland6éan foglalkoztatnak és ez alkalommal is 6sz-
szehoztak. : :

Ma m4r mindenki tisztdban van az irodalom nagy hatdsaval az
élet minden terére. Nincsenek t6bbé beti-megvetdk, a legna-
gyobb hadvezérek, dllamférfiak, emberbaritok versengve veszik
igénybe az azel6tt elég gyakran skriblerek, tintanyal6k elnevezés-
sel lekicsinyelt tollmunkésok szolgélatait, a napilapok hirrovatai-
nak szerény megszovegezditdl, a nemzet napszdmosaitol kezdve,
ahogy egykor nevezték, egészen a vildglapok fejedelmeknél hatal-
masabb irdnyit6iig, a politikai és koltSi irodalom babérkoszoris
mivelSiig. Ha valamely irdnynak sikeriilne az egész irodaimat a
maga szolgédlatdnak megnyerni, az gyOzhetetlen, ellenéllhatatian
lenne az emberi tdrsadalomban, hatalmanak csakis ezen tdrsada-
lom er6mértéke szabhatna hatért.

Csakhogy ilyen irdny vajmi ritkdn akad. Az irodalom, héla j6-
sdgos sorsunknak, nem gép, melyet birtokosa kedve szerint hoz-
hat mozgésba vagy 4llithat le, hanem é16 valami, s6t mondhatni
egyszeriten: élet. Az életnek pedig sajat térvényei vannak, az csak
nagyon kis mértékben engedhet barminé 6nkénynek. Akdrmeny-
nyire igyekezzenek az irodalmat a legkiilonfélébb oldalakrél és
célzatokkal szolgasdgra vetni, bérencmunkéra szoritani, esetleg
guzsba kotni vagy megsemmisiteni — az mindennek ellenére taldn
az €let legszabadabb tere marad. Mert nem minden irés, amit le-
frnak, s6t az sem, amit eloivasnak. Hanem csakis az, amit meg-
gy6z6déssel irnak, és helyesléssel olvasnak. Ami nem igy jott lét-
re, annak élete nem terjedhet il egyetlen kéznapon, az a reéfor-
ditott minden féradsaggal és koltséggel egyiitt eleve a feledésbe,
a semmibe siillyedésre van itélve.

Minden hely, minden kor szdmara megvan az irodalomnak le-
hetséges alakja, melyt6l biintetleniil senki el nem térhet, sem az
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ir6, sem az olvasé. Hogy ezt az 4llitdsomat a szépirodalombdl vett
példaval igazoljam: elképzelhetd-e ndlunk egy olyan 1j, mondjuk,
elbeszélésnek sikere, amely egészen a XVIII. szdzadbeli angol ne-
messég eszmekdrében maradna? Egy ilyen mivet élvezhetetien-
né tenné szdmunkra a mi életiinkkel valé kapcsolat hidnya, amely
kapcsolatot ugyan az illeté korban és kornyezetben keletkezett,
ltalanos emberi szempontb6l kivdl6 mivekben megldtjuk, és-
pedig éppen azért, mert a maguk idején a teljes, val6 életet adtdk.
Az ilyen idészeritlen, nem helyiikon val6 frdsok olvasdsa pedig
annak szdmdra, akit valamely reklamfogas vagy fels6bb nyomas
redkésztetett, nemes szérakozis, lelki tovdbbépiilés helyett csak
unalmat, bosszisagot, hozhat. Amit itt a szépirodalom termékei-
re nézve mondtam, az még sokkal nagyobb mértékben 4ll az egye-
nesen iranyzatos politikai és tarsadalmi irodalomra nézve. A papi-
ros nem olyan tiirelmes, amindnek latszik, irodalmat sem megren-
delni, mondvacsindlni, sem a kdzonségre rakényszeriteni egy bi-
zonyos elég sziik hatdron til nem lehet.

Olyan az irodaiom, mint egy foly6, melyet a hozzaérték zsili-
pekkel, csatornarendszerekkel szabédlyozhatnak, de irdnyuktol
teljesen el nem térithetnek, és még kevésbé folyathatnak vissza-
felé. All ez gy a vilagirodalomra, mint egészre, mint az egyes
népek, orszdgok kiilon irodalmiéra is. Mert ahol az embereknek
egy megkiilonboztethet6 csoportja él, ott mar van annak a na-
gyobb, 4ltalanosabb dramon beliil megkiilonboztethetd irodalma,
vagy legaldbb egy ilyen irdnt val6 sziikséglete is.

A val6di irodalom abban is folyévizhez hasonlithatd, hogy a he-
lyek és id6k véltozdsdval mindig 1j elemeket vesz fel magaba, és
azért mégis mindvégig 6nmaga marad. Amiként a Duna vizének
szfne &s sodra véltozik, amikor egymas utdn magédba veszi az Inn,
a Lajta, a Tisza, majd a Szdva és a Morava vizét, de azért mind-
végig ugyanaz a Duna marad.

A mi vajdasigi magyar irodailmunk, mint a magyar irodalom te-
kintélyes folyamatdnak egy, a viszonyok alakulédsa folytdn kulén-
vélt 4ga, nem kerilheti el, hogy olyan elemeket, behatdsokat
vegyen fel magdba, melyek a magyar irodalom mivelésének mds
helyein nem érvényesiilnek ilyen mértékben. Ez azonban egyalta-
14n nem bayj, s6t csak ez alatt a feltétel alatt teljesitheti a vajdasdgi
magyar irodalom valddi hivatdsat az itteni magyar tarsadalom éle-
tében, keriilheti el az elposvinyosodas veszedelmét, drasztja hul-
ldmait a kornyezé délszlav és német irodalomba, s6t ismét a ma-
gyar irodalom fémedrébe is.
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A vajdasagi magyar irodalom rendeltetését az itteni magyarsag
politikai, gazdasagi és tarsadalmi helyzete adja meg. Az ebben az
egyszer mir megadott helyzetben valé tajékozédés €s irdnyadas
nyijtdsa a mi feladatunk itteni magyar véreinkkel szemben. Teen-
donk, kotelességiink nekik hiven megmutatnunk dnmagunkat és
az Gket kornyezé vildgot. MindkettSt egyszerre, miutdn 6nmagét
az egyes, miként a nép, csak a nagyvildggal kapcsolatban, a nagy-
Fi:égot pedig csakis a maga parédnyi léténck tikkrében ismerheti
el.

Nem csekély és nem konnyii a mi feladatunk, de azért nincs
okunk félni t6le. Amit a délszlav allambeli és azutén a tdvolabbi
magyar kozonségnek megmondhatunk, megmutathatunk, az bi-
zonyédra nem mindvégig rézsas és biztat, de nem is 4ltaldnosan és
végleg lesijtd. Helyzetiinknek mindenesetre tiszta haszna az a
megismerés, hogy ha nem is vagyunk a vildg egyediil értékes nem-
zete, hogy olyanok is megérdemlik elismerésiinket, megbecsiiié-
siinket, rokonszenviinket, akiket tegnap még kicsinyeknek vél-
tink; viszont arra sincs okunk, hogy sajat népiink kivalé tulajdon-
sdgait és teljesitményeit lekicsinyeljilk, barmely mas, akar legha-
talmasabb és haladottabb nemzete el6tt a porba hulljunk.

Ez a meggy6z6dés és az ebbdl fakadé szellem, az 6nmagunk
egységes Osszetartdsdnak és a veliink sorskdzos nép testvéri szere-
tetének szelleme vezessen, midén irodalmi taldlkozénk sajit-
képpeni munkd4jdra dttériink.

Farkas Geiza
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EMBERI MARHAALLOMANY

(VICTOR MARGUERITTE: LE BETAIL HUMAIN.
REGENY. - FLAMMARION IX. 305 L)

Vannak utak, melyeken nincs visszatérés, csak egyenesen el6-
rehaladds vagy Osszeroskadds. Egy ilyen itra lépm csak annak
szabad, aki mindennel leszdmolt: az anyagi elonyokkel éppenigy,
mint az erkolcsi elismerés kiilsé jeleivel. Aki nem tdvozik lehaj-
tott fével, mikor a Mester igy sz6l hozz4: Add oda mindenedet a
sziikolkodSknek, és kovess engem. Szerencsés, minden O6nként
magdra véllalt viszontagsdg, nélkilozés, ildozés ellenére is, bol-
dog az ilyen ember — ha az igaz Mesterre talalt.

Victor Margueritte neve Romain Rolland és Henri Barbusse
mellett a legismertebb a ma €16 francia {r6ké koziil. Espedig az-
6ta, hogy ama két nagysdg wtjdra lépett a hivatalos erkolcsi felfo-
gés cllenére is és ebben taldn mesterein is tilment egészen od4ig,
ahol mér régebben megszerzett kitiintetéseinek megvondasa, tar-
sadalmi kikozositésének kisérlete kovetkezett. Helyes-e az tit,
melyre elsésorban nemzetét, de azzal egyiitt az egész emberiséget
maga utin hivni Shajtja? Békéhez és boldoguldshoz vezet-e vagy
utvesztObe, az eddig ismerteknél és ezerszer felpanasziottaknal
is silyosabb szenvedésekbe? Ezt ma még nehéz lenne biztosan
megjévendoini.

Margueritte, midén az emberiséget boldogitani akarja, nem
4llit fel Gj tarsadalom-, gazdasdg- és dllamszervezési elméleteket.
Miit6kését egyenesen oda irdnyitja, ahol minden baj Osforrasat
véli megtaldlni; az emberi élet és érintkezés legelemibb jelen-
ségeire, a nemek egyméshoz valé viszonyéra, az utédok terem-
tésére és felnevelésére, egyszéval a csaladi életre. Ezt tartja ma
gyokeresen hibasnak, ebbdl szdrmaztatja a nagy nemzeti és em-
berségi veszedelmeket, ennek megjavitasdt tekinti a legsiirgSsebb
feladatnak.

Ma Franciaorszdgban tigy, mint misutt, tobb gyermek sziiletik,
mint amennyit szileik tisztességesen elldtni tudnak vagy akarnak;
az ilyen szdm feletti gyermekeket sem az allami védelem, sem a
maginjétékonysig nem Svja meg a legrémesebb nyomortisdgtél,
erkolesi ziilléstdl, gyakran korai halaltél; mindezeket sokszor a
sziloknek is el kell szenvedniiik biintetésiil egyediil azért, mert
gyermekeket nemzettek és hoztak .a vildgra. Akkor, mid6n az
dllam minden hatalmi és erkolcsi eszkdzével csakis minél 16bb

134



gyermek létrehozdsét ajanlja és koveteli, mert ezt kivdnja a kato-
nasig, a nemzeti biztonsdg, no meg a gazdasagi fejlédés, a t6kés
hatalmasok profitjénak érdeke is.

El kell ismerniink, hogy Margueritte nem 4ll meg feleiton, nem
riad vissza tétele végsd kdvetkezéseinek levondsatsl sem. Ha az
4llami, nemzeti nagys4g kivénja a sokgyermekes nyomorisag to-
vébbtenyésztését, a katonai szolgédlatnak az élet homlokterébe
helyezését, az Osszes eddigieknél rémesebb, j hdbori felidé-
zését, a munka vagy a csatdk harcterén megrokkantak kegyetlen
elejtését — hat inkabb ne legyen nemzeti nagysédg. Hanem kovet-
kezzék el a t4rsadalmi javak egyenl6bb elosztésa, az emberi jogok
teljesebb elismerése. Minden n6 szabads4ga gyermek fogamzass-
ra vagy ennek elh4ritdsdra. ,Hazinyilerkolcs™ helyett az ,,6ntuda-
tos anyasag” trénra iiltetése.

Nézbpontjait Margueritte ebben a konyvében is mesterien tudja
olvaséi szeme elé 4llitani. Nem mintha az elbeszélés a maga egé-
szé€ben til magasan emelkednék a legijabb évek regénytermésé-
nek 4tlaga f61€. Mirdl is van sz6? Egy szegény ledny, aki egykor
egy szdrnyeteg erdszakténye 4ltal lett anydvd, majd még gyermek-
hajtss vddja alatt is bfrés4g el6tt dllott, mint egy fiatal banya-
tulajdonos kedvese szép napokat €1, valodi szerelmet élvez. Két
€v utdn mér eskiivére keriilne a dolog, de akkor a v6legény meg-
hal. A h6sn6 a rendelkezésére maradt szerény eszkdzokkel és f6-
ként buzgé munkissigaval az emberiség szolgilatdnak szenteli
magdt, visszautasit minden szerelmi ajénlatot, dgy az utélatos ké-
jenc-pénzzsdkét mint a meleg csalddi kor utdn vigy6 derék hadi-
rokkant hivatalnokét, meg a politikai rajongéb6l szerelmi oriiltté
lett macedéniai bolgdr menekiiltét. De egy mésik ilyen menekiilt-
tel végre mégis 6sszekoltozik, bar a legfSbbet megtagadja téle,
napl6jit még mindig elhalt szeret§jéhez intézi, akiben mar nem is
egyént 14t, hanem egész vildgat jelentd, betolto erst, kdzeget. Ro-
mantikus, eléggé valésziniitlen torténet, fogja a hideg kritikus
mondani. Egy idegrombolé fiatalkori élmény — trauma — &ltal
okozott nemi idegenkedés — frigiditds — elég kdznapi eset, mond-
hatngk az orvosok.

Hanem a részletek, az eléttiink feltdrt jelenetek! Mindegyikiik
€gy vért korbdcsolé drdma, egy rémkép, egy alig megcéfolhaté
vddirat nem annyira egyes, bar a legmélyebben elvetemiilt egyé-
nek, mint azon tdrsadalmi és 4lami berendezések ellen, melyek
ama szérnyetegek gardzdalkodasat lehet6vé teszik, st valosaggal
megkaovetelik. Az ember elfedi szemét a meglattatott poklok el6l,
€s abba a vigasztaldsba menekiil, hogy mégiscsak tilzds, a muilt
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szazad kozepének Sue-Hacklander-Kuthy rémromantikéjdba valé
visszaesés. Igen, ha nem jutndnak mindjart esziinkbe legijabb
keletd ujsdgkozlemények a napi hirekbdl és a térvényszéki ro-
vatb6l, melyek ugyanazt, barha kevésbé mivészi el6addsban tér-
jak elénk. ..

Itt van a ndlunk sem ismeretlen ,dllami gyermekek” elvillala-
sdbol pénzelb boszorkdny, aki egyik ¢hségrdl panaszkodé ,,dpoit-
jdnak” szalonndval maszatolja be arcat, hogy a szomszédok azt
higgyék: jollakott, a misik, sokkal kisebbnek pedig iirtilékével
teszi ugyanazt, hogy leszokjék a tisztdtalansigrél. A ,jéltevd”,
aki vallasi tanitds tiriigye alatt csdbitja fajtalansigra a kisfiat,
akinek nyomorgé csalddja legszivesebben hallgatna az egészrdl.
A hadirokkant, aki minden torvényileg kimondott alkalmazisi
kotelezettség ellenére sem jut keresethez. A munkarokkant, aki
még segélyt sem kap, mert megbetegedése, bar kétségkiviil egész-
ségtelen foglalkozéasédval fiigg &ssze, nem szerepel a balesetek és
hivatasi betegségek jegyzékében. Es mindezen kétségbeesésbe,
korai haldlba kergetett emberek mellett vdnyadt, beteg, mdr ro-
botolni sem képes asszonyok, rongyos, tetves, vértelen gyerme-
kek sokasaga. A szegények tdOmeglak6hdzait Margueritte a leg-
megkapobban szemlélteti a szagok elemzésével. Mig a foldszinti
szatécsbolt illata még csak sajtbél, kdolajboél €s macskapotyadék-
bél tevédik dssze, addig a felsé emeletek igazi nyomortanyaié mar
drnyékszék-, szenny- és hdnyadékbol. A nyomor lefrdséval lépést
halad a segélyezésé is, mely alig-alig jut tovdbb egy-egy pillanat-
nyi konnyitésnél vagy inkabb csak reménykeltésnél. Es olykor
a gondvisels szemrehanyédséandl, hogy ,miért van annyi gyerme-
kik?” Amire a felelet egy izben: Aki bajban van, az mindig hibés.

De t6bbet is latunk, hallunk a kényv lapjaib6l. Taniii vagyunk a
legkiilonfélébb odvakbdl Osszeszedel6dz6tt kdrnyezetben és tar-
sasigban mulatoz6 gazdagok fényGzd és mégis baromi tobzédé-
sainak. A nemzetpolitikai okokbdl foldjiikrSl, otthonukbdl el-
0zott balkdni menekiiltek, nagyrészt mészarlasok arvdi rideg nyo-
monisdgénak. Jelen lehetiink egy fényes katonai tinnepélyen egy,
a francia ,vdlasztott hazdért” elesett szinesek tiszteletére emelt
emlékmi leleplezése alkalmabél.

Végre lathatatlan tanikként kihallgathatjuk a francia és német
nagyvillalkozo6k és tudésok beszélgetését a legijabb
vegyészeti taldlmanyokrél, melyek a mezégazdasigot annyi j6
mitragyaval litjak el, az emberek annyi ezreinek nyijtanak kere-
setet és gazdagodast, végre pedig a senki 4ltal nem o6hajtott, de
azért elkeriilhetetlennek tartott haboni esetére minden eddigi
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fegyver pusztitdsat messze maga mdgott hagy6 gazokat. ,Egyet-
len, korméanyos nélkiili, tdvolbdl irdnyitott repillSgép, ha 6000
méter magasbdl egyetlen tonna 16vedéket ejt le, 1000 kilométerre
minden életet kiirthat.” Ez lesz a teljes hdbord. Erre még a ré-
szesek egyike is azt mondja: J6, hogy nincs fiam.

Az a sok-sok ember, akiket a népek évrél évre gondolkod4s
nélkiil a vilagba dobnak, az dllamok pedig ,,A hazéért meghalni a
legszebb sors” dallam4ra nevelnek, ezek az ,emberi marhaallo-
mény”, mely a kényv cimét adja. Emberi kérbacilus-telepeket al-
kotnak a hadiipar altal eltartott munkésok falvai.

Mindez 6rokké igy lesz-¢, kell-e lennie? Margueritte ezt tagad-
ja, mert hisz egy jobb, szebb 4llapot elkovetkezésében, elérésének
lehetéségében. Erre az els® teendOnek — a kaszdrnyai, és egyéb,
nemi tekintetben veszélyesnek nyilvanitott kdrnyezetek megsziin-
tetése mellett — egy olyan uj erkolcsi elrendezést tart, mely mellett
minden gyermek felnevelése a k6z feladata lenne, a nd teljes és
minden esetben tiszteletben tartott szabadségot élvezne tgy nemi
élete kiélésében, mint utédai nemzésében vagy elvetésében. A
jeles szerzé ettdl szemmel lathat6lag a felesleges szdjak eltdnését,
ezzel a haborik okainak megsziinését virja, az emberiség ki-
hal4sat6l viszont nem fél, mert szerinte mindig lesz, akit az 6s-
6szton a faj folytatdsdra visz.

Itt azonban mdr felmeril a kérdés: nem indokolatlan optimiz-
mussal, gazdasagi jelenségokok félreismerésével illunk-e szem-
ben? Ha a Margueritte 4ltal oly melegen partolt sziiletésszabélyo-
24s - birth control — valéban 4ltaldnossa vélnék a vezetd, mivelt
nemzetek értelmisége utdn azok dolgozé osztalyaiban is, nem ve-
zetne-e ez eldszér is a nemzetek oly mérvii gyengiilésére, mely a
miveltségben hatrdbb maradt népek betdrésének nyitna ajtot, be-
lesodorna egy nemcsak az 6kori népvéandorlést, de a legijabb vi-
laghdborit is minden borzalmaban elhomalyosit6 kataklizméba?
Vagy ha a javasolt reform az egész foldgombon egyszerre lenne
keresztiilviendS, lehetséges lenne-e¢ ez olyan forradalmak, har-
cok, a nem alkalmazkod6k elleni biintetd vallalkozdsok nélkiil,
melyek a kegyetlenségeknek és szenvedéseknek megint csak
Ujabb csimborasszoéit jelentenék? Végiil még az emberiség Iétsza-
mdnak fokozatos sziiletésszabdlyozassal a mainak tizedrészére le-
csokkenése sem biztositana az dltaldnos, orok békét és bsszhan-
got; hiszen a paradicsomian gazdag trépusi természet kizepén
szétszértan €16 vadak kézott is 6rokds a kiizdelem, az egymds
kihasznilasa és kipusztitésa.
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Ezt mondja a hideg ész. Ezzel szemben azonban Margueritte a
lelkiismeret szavit csendfti meg, melyet ha egyszer megsz6laltat,
az ész meg nem céfolhat, el nem hallgattathat: legfeljebb engedel-
mes és gondos szolgaként keresheti a jobb és hatékonyabb médo-
kat parancsdnak teljesitésére.

Farkas Geiza
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ASZLANYI DEZSOROL

Van valaki a Vajdaség fréi kozott, aki a legnagyobb probléma
olvas6i elbtt, a nem olvasd kornyezet, de taldn még 6nmaga szi-
mdra is. Ez a probléma néha évekig el van temetve, mert elinté-
zettnek latszik, ha id6nként djra felbukkan, mint a legégetSbb
€s legaktualisabb kérdés. Aszlanyi Dezsé egy emberoltén keresz-
tiil kiilonos rejtély gyandnt él kozottiink, akit a kozvélemény halal-
ra, azaz feledésre itélt. Aszlanyi Dezs6 ugyan megkegyelmezett
maganak, és idénként megszélal, de a kdzvélemény mindig nehe-
Zen vehetd rd arra, hogy egy mégoly igazsdgtalan itéletet is re-
vizi6 tirgyivé4 tegyen. Barmint 4ll is d per, a legnagyobb felelds-
s€g a kortdrsaké. Mert ha az utékor egyszer részben vagy egész-
ben felmenti Aszldnyit, akkor a kortarsakat ilteti a vadlottak
padjara, De a pernek ez a stddiuma kétségbeejtd lesz, mert nem
fogunk tudni védekezni.

Bir Lombroso 61a felmérhetetlen 1épésekben haladt elére a lé-
lektan tudoménya és az ezen alapulé analitikus kritika, mdsrészt
az elmegy6gy4szat, mégis ha zsenialitdsr6l van sz6, megitélésiink-
ben nem mellzhetjiik el azokat az epochdlis jelentGségi irdnyi-
tdsokat, amelyeket ,Langész és Oriilet” cfmi munkdjdban tals-
lunk. Amit a Klekelemzés szellemi mikddésiink mechanizmusé-
6l 4ltaldban, de kiilonosen a lingész alkot6 tevékenységérél, az
alkotds forr4sairél felfedett, azt az orvostudomany nagy értékkel
hasznosithatja az elmekértan néhdny diagnézisdban. Azok az
eredmények pedig, amelyek az elmekoértanban haladést jelente-
nek, a modern esztétikdnak és irodalomkritikanak is alakité
tényezbivé viltak.

Ami a két terillet taldlkozédsat, érintkezését, azonossdgat,
egyikbdl a méasikba val6 dtalakuldsat illeti, leginkdbb az a tény
Otlik szemiinkbe, hogy egyik teriilet jelenségei sem &lland6ak.
Megviltoznak 6nmagukban, de megvéltozik a roluk valé felfogis
korszakok és emberek szerint.
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fgy torténhetik meg, hogy akit a miilt szdzadban téves eszméi
miatt elmebetegnek nyilvénitottak, annak ma mint hires felta-
ldlénak vagy kutaténak szobrot emelnek, azok az eszmék pedig,
amelyek alapjan a diagndzist megdllapitottdk, ma szabvinyos
tuddsunk elemei kozé tartoznak. De ennek az esetnek a fordi-
tottjara is van példa. A torténelem folyamdn felbukkantak nagy-
szabésu emberek, akik a maguk idejében 6riasi hatést gyakorol-
tak, akiket koruk léngészként tinnepelt, akiket azonban a mai
tarsadalom elmegy6gyintézetbe zarna.

A lelki dolgoknak ebben a rejtélyes hullimzasdban megrendi-
t6 és sejtelmes valGsdg gyanant kavarog az alkoté emberi elme.
Ebben a csoddlatos miihelyben egymas mellett lobban fel a veszé-
lyes lidércfény és az egészséges vildgité sugdr, a tiz és a fiist,
az életadd meleg és az €letet elfojté pernye. Legvégssd gyokerei-
ben, mélyen az dntudat kiiszébe alatt minden alkoté elme ilyen.
Az alkotas l4dzaban, az ihlet szédit6 perceiben, amelyekrd]l meg-
dobbenté vallomdst tett Dosztojevszkij a sziiletendd alkotasok
csirai kozott, a kés6bbi miremekek kozoétt sok olyan megnyilat-
kozds is nytizsdg, amit csak Oriiltségnek lehet nevezni. Marmost,
hogy egy ilyen elme a tér és id6 egy bizonyos tdvlatabél mint
langész vagy mint Sriilt 4ll-e el6ttiink, az foleg attdl fugg, hogy ez
az elme mivének megalkotasakor &ntudatanak kiiszobén mennyi-
re tudja kiilonvilasztani az egészséges vilagité sugarat a veszé-
lyes lidércfényt6), a tiizet a fiisttSl, az életadé meleget az életet
elfojté pernyétsl. Ez a felerészben ontudatlan szelektiv munka
szolgdltatja a mdvész individualitdsdnak és személyiségének leg-
tobb jellegzetes vondsat. Van elme, aki ezt a szelekcidt oly nagy-
szeriien végzi el, hogy az Sriltségbdl semmit sem enged 4t, és
végeredményben mint mindenki 4ltal érthet6 klasszikus mivész
all el6ttiink. Van olyan elme is, aki az eldbbinek antipSlusa,
amennyiben csak az oriiltségeket engedi 4t. Ez a kritikus hat4s-
korébdl az elmeorvos hatdskérébe siklik 4t. De van olyan elme
is, aki mindkét teriilet jelenségeit egyszerre bocsétja 4t, végzete-
sen Osszekeveri, és kiszolgiltatja magat a legellentétesebb kriti-
kéknak. Bizonyos, hogy az alkotdknak ezt a tipusat az esztétikus
csak az elmeorvossal egyitt tudja helyesen megbfrélni.

Ha megkockaztatom azt a megéllapitdst, hogy Aszlanyi Dezs6
ezen utébbi csoportba tartozik, gy ebbdl red semmi mordlis
hétrany nem szdrmazhatik, hiszen ugyanebbe a kategéridba tar-
toznak Nietzsche, Rodin, Picasso, Archipenko. Az alkotds me-
chanizmusdnak ez a felderitése nem érinti az illeté emberi jelle-
mét. Lehet, hogy ezek a megéllapitasok az érzékeny miivészt meg-
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bantjak, de ez a fdjdalom csak olyan, mint a sebész kése 4ltal oko-
zott seb, amely végeredményben életmentd. Az olvasé pedig ha
valakit feliiletesen és konnyelmiien teljesen az 6riltek csoport-
jéba soroz, nem emelkedett az emberi itélet tiszta magass4giba.

Zseni-e Aszldnyi Dezs6? Szellemi alkoté eré-e Aszlanyi Dezso?
Mindehhez sz6 sem férhet. Az eldéntend6é probléma ez: miért
nem tud Aszldnyi Dezs6 érvényesiilni, miért nincs kiad6ja, miért
nincs olvaséja? Es hogy a problémat komolyan fogjuk fel, arrél
az aldbbiakban meggy6z6dhet Aszldnyi Dezsd is, az olvasé is.

Az jrodalmi olvasményok hatalmas skéldjaval szemben minden
olvasé egy bizonyos hangra, bizonyos miifajra van bedllitva. Ez az
irodalmi alkotds mai technikai szerkezetének megfelelé6 megszo-
késon és nevelésen alapszik. A skala legals6bb hangja a pusztdk
nyers, még Gssze nem gydjtott népmeséje, legmagasabb hangja
taldn Platén, Spinoza vagy a modern Bergson bolcseleti miive.
A skéla egységei nincsenek elmozdfthatatlanul rogzitve, de a
valtozdshoz majdnem annyi id6 kell, mint egy vidék geoldgiai at-
alakuldsihoz. Sok évszazad miilt el, amig a skdldbdl kiesett az
eposz, sok évszdzad telt el, amig a skéldn felbukkant a regény.

A mai ember elméje gy van berendezve, hogy az irodalmi md
olvasisakor, értékelésekor, de kilonosen kivélasztisakor, figyel-
me a skdla letkében ¢é16 tikdrképének valamely meghatirozott
hangja vagy megszokott oktdvija felé van irdnyozva. Ez szellemi
miikddésiinknek mar oly természetes jelensége, mint a testnek a
jards. A szokés és nevelés elménkben hosszi évek alatt kiilon-
boz6 sineket épitett, amelyeken az egyes miifajok vonatai bizton-
saggal kozlekedhetnek. Minden miifajnak més a tengelytdvolsa-
ga, azért minden ilyen vonat csak a sajat sinein kozlekedhetik.

Mindez a lélek rejtett birodalmanak szerkezeti vdza, amely €16
val6ség ugyan, de éppen hasznélatkor nem sokat tudunk réla. Ha
egy képet tekintiink meg, vagy zenei hangokra figyeliink, a ldtds
vagy hall4s pillanatdaban semmit sem tudunk azokrél a csodélatos
€lettani jelenségekrél, amelyek a fényt csak a szemen 4t, a hangot
csak a filon 4t vezethetik elménkbe.

Aszlanyi Dezs6 nehezen tud megiitni olyan hangot, amilyet mi
a skala barmely pontjan megszoktunk. Annak a forménak, aho-
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gyan Aszlanyi Dezs6 szellemileg megnyilvanul, ahogyan gondola-
tait irdsba Onti, a skdla hatdrain belill és természetesen a skdla
elménkben €16 titkkorképében helye nincs. Ez nem okvetleniil hi-
ba, de okvetlemil magyardzza azt a koriilményt, hogy Aszlanyit
vagy nem lehet megérteni, vagy csak nagyon nehezen. Kész
alkotdsai olyan vonatkonstrukciék, amelyek szdmdra elménkben
még nincsenek megfeleld sinek. Aszldényi miivei nem tartoznak
egy mifajhoz sem, és ez oly szellemi tulajdonsdg, amelyet az ol-
vas6k természetszerileg nem tudnak megbocsétani. Ha egy Asz-
lanyi-ml elménk kiisz6bére érkezik, onnan nem mehet tovibb,
mert nincs sin, amelyre réillik; ezért visszalokjilk. De ha mégis
részoritjuk valamilyen sinre, ott biztosan karambolt csindl. A
sinek kozotti be nem épitett tertileteken pedig egy szellemi mun-
ka sem tud behatolni, ott csak 1ij kultira tud behatolni, ott csak ij
kultira, 4j nevelés, &j mivészet tud évsziazadok alatt l€pésrol
lépésre 1ij sineket épiteni, és azokat nekiink 4toroklés itjan az
egyéni €letink eredményeket halmozé vildgiba befejezett mi
gyanént beplantalni.

Aszlanyinak vagy mdasképpen kell irni, vagy még néhény év-
szdzadig olvasékra varni.

Aszlanyi Dezs6 kiilsé életének nagy romantikuma, remetesége
csak kovetkezményes tiinete annak a szellemvilagnak, amelybdl
miivei fakadnak. Természetesen errSl nem lehet irni anélkiil,
hogy Aszldnyi emberi érzékenységét ne sértenbk. De e szembe-
Otl6 és biralatra kidltéan felkindlkozé jelenség figyelmen kiviil
sem hagyhaté, mert ezen elkiilonitett élet felderitésével, mint
kulccsal sok titkot és homalyt lehet felfedni.

Valamely fénysugdr tulajdonsigait és sajdtossigait alaposan
csak gy ismerhetjiik meg, ha felkutatjuk maginak a fényforrds-
nak a természetét. Bar alkot6 és alkotds két kiilonéllo tényezd,
kiléndsen, ha térben és idSben nagy tivolsig vélasztja el Gket
egymdstol, és kiilénosen akkor, ha az alkotés a szabvdnyos emberi
értelem szdmdra killdnds nehézség nélkiill megkozelithet6. De
egész mds a helyzet, ha a jelenkor egy tineményérdl, az idd és
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tér egységében felbukkand, vitatott, bizonytalan, homélyos jelen-
ségrol van sz6. Itt alkoté és alkotds kiilonvélasztdsa szamfitds-
ba sem johet.

Folosleges Aszldnyi emberi életét részletesen ecsetelni. Elegen-
d6 néhany elnagyolt kontirvonis. Aszldnyi Dezs6 remete a sz6-
nak legkézépkoribb, legbdjosabb értelmében. Térsadalmi érint-
kezésének kereteit nagyjab6l miiveinek vergddéssel teli, hésies
adminisztricigja szabja meg. Szocidlis 6sszekottetései nem az em-
berek felé vannak irdnyozva, akiket romldsban, visszafejlédés-
ben, sotétségben ldt, hanem a négy fal, magdnyos mezok és elha-
gyott foly6part felé. Eletének teljessége magdnyban ,zajlik” le,
ahonnan kozmikus tdvolsdgba repiil, figyeli a csillagok szerelmi
életét, és ha visszajon a foldre, inkdbb szeret az egész emberiség
sorsival, vagy egy egész nép sorsaval tor6dni, mint az egyes em-
berével. Ha pedig az egyes ember életével foglalkozik, ott olyan
tilértékeléseket és 4tértékeléseket taldlunk, amelyek az olvasé
szdmaéra a mi appercepciojat a limine lehetetlenné teszi. Aszlanyi
Dezsé a Sirius csillagon 4ll, és onnan szellemi erejével, sok gon-
doskod4ssal és szeretettel oleli 4t a foldet, de hangja mégiscsak
emberi hang, amely ilyen nagy tdvolsdgokon nem tud 4thatolni.
Ha valami mégis athatol, ez mir nem hang, hanem egy transz-
formalt valami: lidércfény vagy dlom.

Aszldnyi ezen természetébd] konnyen megérthetjiik, hogy min-
den konyve egy késziild munkénak vézlata csupdn, személyes
haszn4latra késziilt dtinapl6 a képzelet szertelen kirdnduldsairdl,
amelyeken nem volt id6 az sszefiiggd és egységes konstrukcidra.

Aszl4nyi kiilsé élete pontos titkorképe bels6 életének. Aszlényi
abbdl a feltevésbdl és elképzelésbdl indul ki, hogy az irdsainak,
mint viligmegvilt6 eszméknek, altalénosan el kellene terjednitk.
Ez a feltevés természetes és érthetd, mert minden igazi irénak ez
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a kiinduldsa. De Aszldnyi esetében tragikus, mert feltevése csak
gy val6sulhatna meg, ha az emberek z6me ugyanolyan romanti-
kus életkoriilmények kozott élne, mint 8. Aszlanyi kritikusokban,
kiad6kban és olvas6kban sajat vildganak adekvét reprezenténsait
keresi. De ilyenek nincsenek, ilyeneket eldbb teremteni, nevelni
kellene, ami mar meghaladja egy emberolt idejét és munkajat.

Aszlanyi életének izolélt volta, a tdrsadalommal és csaldddal
val6 laza 6sszefiiggése pontosan megismétiSdik miveinek szaka-
dozottsdgdban. Még a cfm és tartalom kozott is laza az Ossze-
fliggés. Ha az olvas6 Aszldnyi konyveiben barangol, az az érzése,
hogy a sivatagban vdndorol, de nem homokon, hanem mozaik-
darabok buckdin. A mozaikok kézott, melyeket egy lombros6i
felfogds szerint val6 langész osszekuszdlt, egymds mellett van a
felbecsilhetetlen értéki drdgakd és a teljesek értéktelen cserép.
Fény és arnyék, virag és tragya, szinarany és salak.

Aszlanyi Dezsé még legelemibb mondanival6iban is fenn 4ll a
hegytetdn, hallgatésaga pedig lenn a volgyben. Aszlanyi vagy nem
tud, vagy nem akar leszdllni; a volgyben nyiizsgd, nyomorgé,
kiizdd, figyel6 vagy pihend emberek pedig vagy nem tudnak, vagy
nem akarnak felszéllni.

Ez a nivédifferencia Aszldnyi emberi tragikuma. fr6 és olvasé
csak ugy taldlkozhat, ha valaki a meredek lejtore 4ll és kozvetiti
a hegycsicsrol lesziir6dd hangokat, azokat rendezi, esetleg atfrja
oly hangnemre, amely alkalmas a normdlis emberi értelem regisz-
tereiben val6 rezondlésra.

Aszlanyit kommentélni kell és kommentélni érdemes.

A Vajdasig fellendiil6 irodalmi életének egy nehéz és izgalmas
feladata, hogy Aszldnyi megjelent, de mégis ismeretlen milveinek
hatalmas banyaiba a technika és batorsig minden eszkézével be-
hatoljon, akndkat firjon, ha kell, robbantson, a taldlt konglo-
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merdtumot megsziirje, a neptunikus kézetlerakéddsokat életad6
tengervizben \jra feloldja, a vulkanikus erupciékbél lavdt, hamut
és fiist6t kitisztitson, a 1égkor feletti régi6kbél lehullott meteorito-
kat pedig lehiitse, hogy elviselhetetlen izzdsuk agysejtjeinket meg
ne perzselje.

Fischer Arpad
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HOGYAN MESELJUNK?

Az irodalmi kérdések koriil lefolyé ankétok rendesen egy. a
tobbség dhial elfogadott végsé megdllapitdst ercdménycznek. ami-
nek ugy az {ré, mint az irodalom egyarédnt haszn4t [atja. A formai
mint a lényegi kérdések hozzaérté megvitatdsa kivetiti a kor izlé-
sénck megfelel6 mivészi formdt, valamint a lényeg legmegkoze-
litdbb igazsdgait a k6zonség szimara is. Ezért csak orommel lehet
tidvozolni az ankététletet, 1tt mindlunk kilonosképpen, tekintve,
hogy egyetlen irodalmi klub sincs, ahol vitaesték keretében sor-
rendre keriilnének a fontos vagy érdeckes irodalmi kérdések, ahol
a szellem itt €10 reprezentansai az iréi girda fejlesztésére és a pub-
likum haszndra id6nként felszélalndnak.

Az irodalmi kérdések egyik vilfajat (és nem alfajét), a mese-
irast kivannam czittal vita targyava tcnni, amely kérdés sokkal
fontosabb, mint azt legtobben hiszik, tekintve, hogy a gyermek-
irodalmat ugy dltaldnossdgban .lekezelik”. Nem mennyiségileg.
hanem mindségileg 4ll ez a jelzé. mert a gyermekirodalom mint
iizlet, mint fogyasztdsi cikk nem utolsé még napjainkban sem -
természetesen nem beszélve a kisebbségi gyermekirodalomrél,
mert az a tobbi kisebbségi kulturalis kérdésekkel egyarint mos-
toha.

Azok a ma €l6 irodalomkedvelé emberek, akik az Ady el6tti
kor kolt6i nyelvét rogzitették magukba, jérészt ma is idegeniil
dllnak az 4j irodalmi stilussal szemben. Ez nemcsak a koltéi
miifajokndl fejlddott méssd, de a nivésabb djsdgcikkek is mdr
ezen a nyelven kozvetitenck. Ez természetes is, hiszen jobb uj-
sdgokndl friss tehetségek szabjdk a gondolatok 1j arcét. Ezért van
az, hogy a nivésabb Gjsdg legértékesebb cikkei a publikum igen
hatalmas szdmardnydnak tohuvabohu. Azok a kevesck, akiken
oly erbs az irodalom szeretete, hogy nem sajnéljdk a fAradsdgot,
és figyclmiik, érdekl6désiik kaput nyit az j fogalmak befogadé-
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sé’ra. azok érzik legkozvetlenebbiil, mit veszitenek azok, akik-
nél ¢z a kapu mindorokre zdrva marad. Mert az nem is tudhatja,
mit mulaszt, akinek se tiirelme, se ideje nincs a tanuldshoz. Igen
sok jobb sorsu érdemes entellektiiel is Ggy van ezzel, hogy ami a
székn_ncsc és fogalomkdre tavlatdn til esik, nyugodt lélekkel
h'ftgyja meg tovdbbra is kies tdvolnak. Ma, az expediciok, vilagja-
rasok és Gcednrepiilések esztend6iben is csak igen kevesen villal-
koznak ezen az ardnylag veszélytelen téren a megesontosodott
statisztikai szabalyok korlatait merészen dtallépni olvaséi mind-
séglikben,

Ami az olvaséndl csak mulasztds, az iréndl mdr hiba. Es a gyer-
mekeknek irék tekintélyes része szenved cbben a hibdban. Ha a
JOVG generdcionak is felserdiilt korban kell az uj koltéi nyelvet
clsajatitani, cz a mai meseirok biinc lesz.

Az En Ujsdagom jol bevalt stilusdnak alaposan kivdjt kocsititjdn
katyizik elGre-vissza ez az irodalom, ahclyett, hogy rugalmas 4j
fogalmak pneumatikdjaval hasitana 4j utat magdnak. A vildgért
se egy kotetlen vers, vildgért se egy merész asszocidcié! A régi
nyelvet iigy 6rzik hasabjaikon, mint egy mikincset.

Szerintem az lenne a médja a gyermeket a ma stilusanak megfe-
lelé sikra hozni, hogy érdeklédését, fantdzidjat tudatos ismétlé-
sekkel uij sz6- és mondatfogalmakhoz kapcsolni. mig ez lassan be-
léjiik idegzédik. A mese virdgoskertje szinte burjdnzik gazzd
csenevészedett hajdani diszektdl. Egy kis gyomldlds nem lenne
kdros, bar ezzel nem mondom azt, hogy minden tradiciéval le kell
szamolni, de mikor minden koérilottink és bennink atalakul,
miért ragaszkodjunk a porladé évszazados formakhoz? Még a leg-
kiprébéltabb jo éreg tradiciondlis formdkat is lehet eredetibbé
tenni, ha pl. ,az éperencids tengeren tul™ helyett azt mondom:
"nlagbyt?n messzire a tegnaptol™. Vagy: .Még a messzinél is t4-
volabb.”
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A gyermek az, akinek legelsésorban az osztone kozvetit. Ep-
pen ezért nem fchet helyes til szigoriian az értelem legfelsibb
jovadhagyasdval szélni az érzéseihez és a fantizidjdhoz. Az
értelem, illetve a tudatos egyébként is csak egy kis része a tudat-
talannak. Kell, hogy a fantazia és érzelem egyittesét kozvetlentil
fogja fel az erre bedllitott idegrendszer, és hogy cgyediil épitse
tudatossa magdnak a dolgok értelmét. All ez legf6képpen a nép
fogalmanak kiépitése koril még akkor is, ha nem gyermekro!
van szd.

Nem tudom, akad-e ebben tarsam, de az 6sdi és lestrapdlt mon-
datok olyan gyiiloletet ébresztenek bennem, és még rosszabb
esetben olyan unalmat keltenek, hogy — lehet abban a legértéke-
sebb gondolat - én bizony nem borsézom ki cllenszenves hiive-
lyébél.

Ohajtandm, hogy minél szimosabban értsenck egyiitt velem
abban, hogy 4j meseformdkkal kell hidat verniink a ma gyerme-
kének részére a holnap koltGihez.

Gergely Boriska
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BAZSALIKOM

- ELKESETT REFLEXIOK A SZERB KOLTOK MAGYAR
ANTOLOGIAJARA -

1914. Fekete, iszkés esztend6k sovdny magja ezer formdju csi-
riba szokkent a sebzett fold didergd hdtdn. Ezek a csirdk mégis
valahogy egyszini virdgot termettek ebben az id6ben egész Eu-
répaban: vérsziniit. Csak ebben a szinben nyilvanulhatott minden
kaltsi termelés. A ldng sdrga-kék-viola szine, a kolt6i lélek szi-
virvanyos fellingoldsa egyetlen gigdszi voros nyelvvé olvadt.
Ebbél a langcs6vabdl fehér fiistként tisztultan emelkedett a dol-
gok f6lé a tudatos életakarat.

1916. Ekkor mir sokan voltak a milliék, akik meghaltak, pedig
nem akartak meghalni. Ezeknek a meghaltaknak elfolyt piros véré-
bl sarjadt ki egy Gj életet sikolt6 kaltsi virdg, amely egyre han-
gosabban merte harsogni: nem akarunk meghalni! A szavak ha-
muvy égtek az €16 vildg hatdn, de meleg, szirke tragydvé tleped-
tek a vérzé talajon, é&s kihajtott rajta a tombolé életvégy.

1918, Es jott az élet. Minden, sminkelve a vénség, rokkantan az
ifjisdg. Adok-veszek, lopok-csalok, apagyilkos és gyermekgyil-
kos. Az emberevé eur6pai, a szabadsdg zaszlajat lengetd afrikai.
Oriilt babele a feltornyosodott vagyaknak. A vér és arany egy-
formén veszedelmes fétisei kozott rivalgé ifjusag, amely hadiala-
pokon lett érettnek nyilvanitva. Barna t6nusu nyegle fiatalok vad
tdncriiletben és mellettiik a lehalkult 16vészdrkokban kristélyo-
sodott emberlelkek: apak, férjek, a csaldd, a falu, az orszdg oszlo-
ﬁa; faradtan, megesonkult tagokkal, elcsigdzott teremté erejik-
el...
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Ebbdl a kdoszbdl sajitos melddidk tisztultak ki a koltsi lélek
szeizmogrifjain, és felszabadultan csendiilt fel a Békedal.

1920. A konszolidécié vontaté kételén minden friss lélek on-
kéntesen robotolt. Repiilégépek meg radiéhullamok usztak a le-
vegdben, &s igyekeztek egyetemes tépést csindlni a beteg vildg-
részek langol6 sebeire. Amerika mondta: fij nekem Eurépa, és
mind féjtak egymdésnak az orszdgok, mint ahogy egy tidévérzést
nemcsak a tiid6 sinyli meg, hanem az egész szervezet. Kezdték
beldtni, hogy kellenek egymasnak, mint kéz a torzsnek és szem
a fejnek, és elkiildték orvosaikat konzultilni Genfbe. A kolté-
szet virdga most lassan bizé, reményked6 tde z6ldbe hajtott, és
ekkor a végtelen, a minden, kozmosz, dllat, ember, csillag, virdg
testvérnek hirdette egymast. Es az emberek, a fehér, a sérga, a fe-
kete, a vOrds, hivé énekeket pengettek egymds felé és kezet
fogtak a hatdrok folott és mondtak: Testvér.

1924. Mondték, mert a korszakok mindig mondanak valamit a
térténelem szdmara. A viteszi lelkek immdr j hitek faldt dén-
gették: Szerették volna, ha a szomszédok is kezet fognak egy-
mdssal és a gazdag szegénnyel is. Szerették volna, ha megtanuljak
érteni egymas verseit €s egymds sorsait. Ot vildgrész kildte vér-
telen harcba a verset a sorsokért és hivé beharangozé, aldozé,
megérté és megbocsits, valamint épitd és djjdteremtd érzések
rimeltek a koltészet vardzsfuvoldjin szerte, amerre csak él az
élet.
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Bazsalikom, kis kolt6csokor, ne vedd zokon szelid kérdésem:
Hol voltidl a vérzivatarban, amely téged els6sorban sijtott? Hol
voltd] utdna az aranyzivatarban? Hol voltal, amikor baty4d csaté-
zott, nagybatydd borzézctt, kedvesed megcesalt az emigranssal?
Hol az elrettentd névtelen Hésod versszobra, hol az dj hited tor-
vénye? Hol a piros indulatos véred, 6klod. asszonyod forré éle,
harsdny hangod, sikolyod a mdban, dérgé panaszod a tegnapért
¢és parancsod a holnapért? Mindezt nem taldlom. Bazsalikom.
Szelid, békeszagi szép kis csokor. Kerti virdg, igénytelen, kedves,
joszagi. Szépen van csokorba kétve, de benne van-e koltészeted
minden virdgfaja — nem tudom. Idegen, bdnatos, mint egy messzi
mez6 a bords alkonyatban. De nem érzem benne meg a lelkes
szénaillatot. A széndban pedig benne van a minden: a vér, his,
izom, erd, édesség, keserliség — még tej is meg bor is.

Bazsalikom? Ugy érzem, tdbb ennél. Silyosabb, szebb, bédi-
tobb - betegebb. Talin médk. Narkézis. Itt sdlyos bajok lehet-
tek... Ez a fdradt lehalkulds nem lehet stilusa, hangja egy 1j,
diadalmas, naggyd vélt nemzet koltészetének. Gégje nincs, vagy
nagyon halvdny, és a hit aldzata sem térdepel a silytalan, felhos
szavak mogott. Olyan, mint firadt menckilés enyhc mamorba,
€jbe: , Koriiléttemn az éjjel elsiippesztette a véres Golgota utat, a
Kenyériit felé...”

A Golgota ut sebzett talpi utasai a firadtsig veritékcsoppjeit
merevitik koltészetté. Mar nem is f4j semmi... a zsibbadt lélek
most ébredezik, és nem akar, nem tud, nem mer tdn a Golgotdra
visszanézni. Tétovan lépked a kényszeriilt Kenyériton, és a lel-
kében kiviragzik a szerény szelid Bazsalikom. Taldn egyelére csak
sajit haszndlatra, hogy ne legyen oly sivir a Kenyér tit. M4r nem
is narkézis. Orvossdg. Labadozis, {6lfigyelés a szép, a szépséges
szép életre: Lam, ni, van virdg, szerelem, séhaj, bdnat, hegyek,
léng, napos ég! Hat akkor érdemes dalolni. ..

Mint a sérrd ziliott téli hé, elmilik a sok cudar emlék, és nap-
nak nyilnak a dalfohdszok. Egyszeriien, 4rtatlanul, nem bdntva
semmit, ami fajos. Csak messzi villanas: ,ijedt emlékekben
dlmatlan éjjelen”.



~Orok iszonyatos miltunk még visszajér, mint rabldnc csorgé-
se, olyan a hangja mar...”

Koszontelek, testvér, Bazsalikom. Idegen, de bizalomkelt6 6r-
vénytelen illatod megfogta a lelkem. Arva, kécos, driga virdg-
csokor a mindennapok, a pillanatok iide lepkefogdsa csaknem
mindenik dalod. Hajszdlnyi vergddése, megremegése a rabul ej-
tett konny(i szérnyd gondolatnak. Hiszem: ha fgy j6ttél, igy kel-
lett nyilvanulnod.

Nagy erd fészke az, hogy igy ki tudsz dobni magadb6l minden
fekélyes valésigot, és az dlmok kertjére tudsz vonulni méla ked-
veddel. Taldn ugy igaz, ahogy Te mondod:

»Minek a gondolat, ha nem 6rék és sugarai nem torik at létiink
kédbe gyongiilt titkat?”

Gergely Boriska
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VALAMI A SZURKESEGROL

Ez a kis gondolatfoszldny akkor jutott az eszembe, amikor a na-
p%klian egy kis utazdst tettem és a vonatom hajnali négy Srakor
indult.

A hétalan téli hajnal silyos sziirkesége fekiidte meg a tdjat. A
sziirkeség olyan 4thatolhatatlan sir( és kemény volt, hogy ég,
fold, tavol és kozel tokéletesen egybeolvadt benne. Nem lehetett
l4tni a futé tdjat a vasiit ablak4bél. Csak a sziirke semmi 411t mere-
ven, és végtelen tdvolokba lokte t6lem a dolgokat, amelyeket
amogott a szirke dlmosité semmi mogott sejtettem. ..

A nagy sziirkeség a szivemre fekiidt, és ebben a percben vers-
foszlanyok jutottak eszembe, rezignalt panaszos koltSi séhajok:

»Sziirke napok hulldmain... életem fdradt hajéja... Bdcskai
ugar... lélektelen egyformasag... bus meg nem értés... hideg
kozony ... vagy, baké az alfoldi réna. .. koltdk, szépségek teme-
tbje...”

Igen, ezer varidciéban olvastam mér ezeket vagy hasonl6kat, de
még soha nem érzékeltem, csak most, ebben a pillanatban. Hala
istennek, most is csak addig, amig egy ici-pici fénysugdr — taldn
egy kis 6rhéz petréleum égéje — 4t nem titdtte a szirke kodfalat.

Csuda vildgossdg tdmadt bennem ett6l. ..

A sziirkeség, amir6] a koltd panasza sz6l — jaj —, sohasem kfviil-
16l valé!
A sziirke lélek tudattalan kivetédése, amely a maga tehetetlen
25 mosolytalan sziirkeségét a tdjra, a koriltte €16 vildgra héritja
t...
Almos vagyok... A vonat egyhangi diiborgése tdvoli moraj-
nak tetszik, és a kocsi rugés parndja puhdn ringat, mint egy bar-
sony hulldm a végtelen 6cednon...
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Szemem révetegen pihen a kodfalon minden kivancsisdg nél-
kil, mert a lelkem dlmos arra, hogy az érdeklédésem oklével be-
zOrgessen ezen a sziirke, vak kapun.

s mégis. Ebbe a lélekveszejto sziirke semmibe 0sztonosen be-
leérzem az életet, a mindent:

A fagyos rogbe a zsendiilé Gj vetés iide z6ldjét. .. a szertela-
pulé tanydk meleg csendjét... A folcihelddé gazdat, ahogy
a joszdga clé takarményt dob... A nyoszorgd, felriadt gyereket,
aki az édes anyatejen elcsitul gjra. .. ’

Fak futnak el, k6dosen, kopaszul, de dacosan a hideg téli éjsza-
kédban, és integetve igérik: Lesz riigyfakadds, viszontldt4sra ta-
vaszkor!... Kis allomds el6tt a fonok tiszteleg. Vajon kirdl 4l-
modott még tiz perccel ezel6tt?

Az ébresztéora kegyetleniil berreg... Fel, fel! Szegény ,be-
jaré™ didkok dlmosan hiizzdk jobb ldbra a bal cip6t, és méla un-
dorral horpintik fel a langyos reggeli kdvét... Mire a kod szir-
kéjébdl kikerilnek, a szemitk mar holnaposan csillog, és szdjuk-
bél, mint elszaporodott egerck, futkdlnak ki a szavak. ..

Egy 6ra miilva 4tszillis... Vidr-e ram ilyen jo meleg kupé?
Taldn utitdrs is akad. .. Ez kellemes lenne. .. De igy magdnyosan
is milyen j6. Ez a puha szabad elnyilds az élet és dolgok kozott. . .
Vigyazva felérezni mindent, mint parinyi 6rszem a végtelen-
ben...

Uratydm, milyen gondtalan nagyir vagyok ezekben az 6rak-
ban! Szdzadok veritékén kiépiilt sineken futok egy hatarbdl més
hatdrba, clnyijtézva egy bédrsony kanapén... tc j6 ég. ennyi szi-
nes csoda egy végtelen sziirke hajnalon!

A sziirkeség érzete, amely egy ropke pillanatra elfogott az
imént, engem tobbé mdar nem ér el soha...

Felismertem, hogy bennem van minden dolgoknak a szine, és
csakis én festhetem ki magamnak pompdssd a vildgomat. Minden-
ki mds csak kontira lehet ennek, halvdny mdsoldja. Ahhoz a pa-
zar tarkasdghoz, ami az életet jelenti szdmomra, csak a magam
lelki palettajarol szedhetem a valddi szineket.

Aki sziirkére festi a korildtte é16 vildgot, annak a lelkérdl mar
lekoptak az élet szinei...

AA fehér és fekete is egymés mellett szép kontraszt: Fény és
rny.

OZszemosva, sziirke k6dkonny, hideg semmi, olyan, mint a ha-
zug kolt6i séhajok. ..

Gergely Boriska
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A NEMA ES A BESZELO FILM

A napisajtd, a szaklapok és a foly6iratok hénapok 6ta nagydob-
bal hirdetik: jon a beszélo film! A filmesztétika adlarcdba
bujtatott Gigyes komminikék szazai adtdk tudtul a vilignak, hogy
a Paramount, a United Artists, a Fox, a Universal és a tobbi ame-
rikai filmgyar ezentil mar nemcsak némafilmet fog csindlni, ha-
nem meg fogja szélaltani a filmet. A movietone — ahogy az
amerikaiak az 4j csodat nevezik — lazba hozta a szakkordket és
tengerentili filmkoncernek késziilddése magdval ragadta a német
filmgyartdst is, amely nem kevesebb buzgalommal hirdetica T o n-
film megsziiletését. Még mielott azonban az elséd beszélofilm
clindult volna hédit6 dtjara, mar megkezdddtek a vitdk is, ame-
lyek hetek 6ta egyre jelentGsebb helyet kSvetelnek a maguk szd-
mira nemcsak a szaklapokban, hanem a legkomolyabb foly6-
iratokban is.

Az érdeklodést mindenesetre sikeriilt felkelteni a beszé€l6film
irént, és felcsigdzott érdeklGdéssel vettem részt néhdny hét el6tt
Drezd4ban az elsé besz¢é16filmnek bemutatéjan. Tagadhatatlanul
nagyon érdekes volt latni és hallani ezeket az elsé kisérleteket,
amelyek beigazoltdk, hogy a mostani Tonfilmnek valéban nincsen
semmi koéze a régebbi gramofonos prébélkozdsokhoz. Az j
hangfilmben a hang és a mozgds mar szerves egységbe olvad
Ossze, a filmoperatdr gépe és a hangokat megorokité gép ugyan-
azon a filmkockdn régziti meg a mozgdst és a hangot, és a vetito-
g¢ép egy nem tilsdgosan komplikalt szerkezet segitségével mind-
}«:ttét a masodpercnek ugyanabban a szizadrészében idézi tjra
el.

Az elso kisérletek utdn konnyi elképzelni, hogy a hangfilmnek
nagy jelentbsége lesz kiilonosen a filmriportage-ban, mert ezentul
példaul egy Gcednrepiilé fogadtatdsit nemcsak latni fogjuk, ha-
nem halljuk is majd a szdzezrek lelkes kidltdsait. Ez mindenesetre
nagyon érdekes lesz, és az dgynevezett ,Spielfilm”-ekbe taldn
1ij élénkséget fog hozni, ha majd utcai felvételeknél hallani fogjuk
az aut6k tilkslését, és hogy ha a képen leiitott zongora billentyti
meg is fognak szélalni. Eddig rendben is volna az 1j taldlmany
gyakorlati értékesitése. A baj csak ott kezdddik, hogy az eddigi
némafilm helyett beszéld filmet akarnak csindlni, vagyis dialégu-
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sokat akarnak a film eddig néma szereplbinek a szdjdba adni. Ez
mdr a film hatérain til, mélyen belevag az é16 sz6ba, aziroda-
1o m elevenébe.

Ne is beszéljiink most arré6l, hogy abeszé16 film meg-
szlinteti a film eddigi nemzetkdziségét, hogya
nagy filmek elddllitasi koliségeit lehetetlen lesz behozni, ha a fil-
met nem Ichet egyformédn bemutatni P4rizsban, Londonban, New
Yorkban, Berlinben, Rémaban, Madridban, Stockholmban és
Belgrddban, és hogy ez az eltolédés a filmtermelés mai vildgorga-
nizciéjdban végzetes kihatdssal lehet a filmre mint a tomegek
mai szorakozasformajdra. Ez az amerikai és eurdpai filmproduce-
rek gondja, a kiisz6bon 4ll6 véltozas lényege: a miivészi eltol6dé-
sok azonban mir valamennyiiinket érdekelnek.

»A filmkoltd éppen az ellenkezdje a szavak kolt6jének” —irjaa
Die Literarische Weltben err6l a kérdésrl Willy Haas, a kivilé
német filmesztétikus, és giinyosan felveti a kérdést, jobb lesz-¢c a
film, ha a filmsztdr nemcsak mosolydval fog benniinket elbéjolni,
hanem ha valami ostoba szoveget is fog ehhez a mosolydhoz kisé-
retiil elcsicseregni. A film igy kétségteleniil rosszabb lesz, hiszen
a mai filmszcendrium-iré, filmrendezd, filmszinész munkdjaban
minden idegszéldval a néma filmre van beidegzédve. A beszél
film tehdt ugy formailag, mint kivitele tekintetében éppen az el-
lenkezdje a némafilmnek. Hiszen a movietone-nél, a Tonfilm-
nél, vagyis a beszél6filmnél éppen az van halélra ftélve, ami eddig
a filmnek miivészi értelmet és értéket adott: afilmszeridség.
A képkoltd feleslegessé valik, a mozgds mdsodrendii tényezdvé
lesz, a vizudlis hatds elenyészik a szavak és hangok elGtérbe
nyomulésdval, vagyis a beszélofilm megoli a filmet, persze a ne-
mesebb, mivészibb értelemben vett filmet.

Az igazén szép filmekre kell csak gondolni, hogy beldssuk ennek
a megallapitasnak a helyességét. A legjobb filmeknek épp a kép-
szeriiség és a mozgds ritmusa adott értéket, a film némaséga, amely
a sz6 és hang helyett 4j kifejezési format keresett, és néha maér taldlt
is. Hiszen mdr joggal beszéltek a , film zenéjér6l”, a . film ritmusé-
rél”, amely a cselekmény tempéjdban, a gyorsan véltakoz6 képek
gazdag szinfoltjaiban, a mozgas szépségében rejlett. A ,film néma
zenéjé -t csak néhdny egész j6 filmben taldltuk meg, a tobbi, a
filmtermelés nagy atlaga eddig is visszaélt a filmszerdséggel, és in-
k4abb csak a vasznon kopiroztdk a szinpadot. A megszdélalé film dia-
I6gusai pedig nemcsak allandésitani fogjak a filmformaval valé visz-
szaélést, hanem szankciondljdk az eddigi legnagyobb hibédkat: a
filmszeriinek hittérbe szoritisat és a miivészietlen filmesitést.
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A filmkolté tehat eltdnik, és valaki mds jon a helyébe, aki meg
fogja irni most m4r nemcsak a szcendriumot, hanem a film sz6-
vegét, a dialdgusokat is. Ki fogja ezt a munkat j6l elvégezni? Hol
a garancia arra, hogy a besz€16 film nem fogja a k6zonség nagy
tdmegeinek amigy 1s alantas izlését még jobban elrontani, és igy
mérhetetlen kdrokat okozni elsdsorban az irodalmi izlésnek ferde
irdnyba terelésével? Stilyos és teljesen jogosult aggodalmak ezek,
amelyekkel szemben legfeljebb azt az ellenérvet lehetne hangoz-
tatni, hogy a besz€l6 film segitségével — a kis rendezésbeli véltoz-
tatdsokkal — a legjobb berlini szinh4zi eldadasokat is el lehet
majd hozni mondjuk Suboticdra vagy a legkisebb vajdasigi falu-
ba. Igaz, hogy ennek kulturdlis szempontj4bdl nagy jelentSsége
volna, és a fantazidt feltétleniil izgatja annak az elgondolésa,
hogy a jov6ben lehetséges lefotografslni Reinhardt birmelyik
szinpadi el@ad4sat, és azt be lehet mutatni mindeniitt, vigyhogy
Moissit vagy Darvas Lilit nemcsak l4tni, hanem hallani is fogjuk.
Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy addig, amig a
film egysikii &s hidnyzik réla a hdrom dimenzi6 valésaga, addig ez
a sem film, sem szinh4z nem hathat a valdsig erejével, és a szinész
€16, 1€legz6 jelenlétét nem pétolhatja a legjobb reprodukci6 sem.

Mindez azonban nem jelenti azt, mintha a hangfilmnek nem
volna meg a jogosultsaga. A film nem vélaszthaté el a technikdtol,
és a technika minden (jit4sat fel kell hogy hasznélja, igy a be-
s2€16 film taldlmény4t is. A hangfilmet egyelSre talan csak a film-
riportage-ban és a jatékfilmek zenei aléfestésére fogja felhasz-
nélni, igyhogy egzotikus zajokat, a természet megszdlaldsait, vi-
harokat, madédrénekeket, a fak lombjainak susogését, a viz cso-
bogésat fogjuk hallani a filmen. Az a hangeffektusokat visszaad6
akusztikus film még nem forgatja fel a mai filmformat, s6t telje-
sebbé teheti azt. A hollywoodi filmsztdroknak azonban alighanem
felesleges a szinpadi beszédet megtanulniuk, mert a filmgyarak -
ha nem is esztétikai, hanem inkdbb gazdas4gi okokb6l — tovdbbra
is némafilmeket fognak csindini, és a beszéld filmmel még sokdig
csak kisérletezni fognak. Hogy ennek a sziiksége felmeriilt, az
vildgosan bizonyitja, hogy a film kezdi kiélni 6nmagit, és a film
doktorai m4r milhatatlanul sziikségesnek tartjik ilyen injekcié
alkalmaz4sat.

Ha a megoldas helyes irdnyba fog terelédni, akkor a beszélé
film id6vel alighanem teljesen el fog vélni a mai némafilmtél,
¢s Gj mivészi miifajj4 fog kialakulni. Ebben az esetben még kiter-
melhet valami egészséges formdt, és kozvetve segitségére lehet
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annak a torekvésnek, hogy a némafilm, amelynek az itja igy
mindjobban el fog tivolodni a szinpad utdnzdsdtol, az egyetlen
helyes irdnyba fejlédjék: a filmszeraség felé.

Ldszlé Ferenc

158



LEVEL

SZENTELEKY KORNELNAK, DEBRECZENI JOZSEFNEK,
CSUKA ZOLTANNAK ES MINDAZOKNAK. KIK MEGERTENEK,
BARATI SZERETETTEL ES BOCSANATKERESSEL.

A kérdés: vajon mi az, amit a szerb irodalombdl feltétieniil le
kellene forditani. énkénteleniil adédik annak a kérdlménynck
kévetkeztében, hogy a Vajdaségi fras korirataban. melyben meg-
jelenésénck sziikséges voltdt indokolja, és melyet bardtainak és
munkatdrsainak kiildott, hangsilyozza. elsé kotclességének te-
Kinti. intenziv és kozvetlen dsszckottetést tartani fenn a szerb-
horvét kultdrdval. Természetes és vildgos: tobbek kozott le kell
forditani irodalmunk legjobb termékeit, kihagyni a jelentékicle-
nebb frokat és legjobbjaink gyengébb irdsait. Legjelesebb alko-
tdsaiknak is csak legkivildbb részleteit kellene forditani, inkdbb
néhdny kivalo és néhdny nagy mi legjelentSsebb mozzanatdt kel-
lene megyilagitani, semmint irodalmi korszakok mozzanatait, in-
kibb emberi. mint térténeimi korok problémadit — egyszoval csak
azt nyajtsuk, ami feltétleniil a legjobb, ami elsérangy; ez egytittal
érdekes is, amint Horatius okosan mondja, hogy cgyesiteni kell:
»utile cum dulci”. Legdltaldnosabb vonalakban bemutatni, mi itt a
legjobb, megadni az irdnyt a kivdlogatdshoz, ¢z a szerénytelen
célja ezeknek a soroknak.

Vilagos, hogy vdlogatds kozben — a killénben gazdag és jelentds
- szerb irodalom tobb periddusit ki kell hagyni. Elsdsorban ki kell
hagyni régi irodalmunkat, amelyik a XII. szizadban fejlédott ki,
hogy azutin cInémuljon a XVI. szdzad politikai kdoszdban és vad
csatdiban; ambdr ennck az irodalomnak néhdny legjobb mive
meleg, gyengéd, érdekes (a szerb uralkodok és fSpapok biogra-
fidja), igen szép és fontos, és egyszersmind a kozépkor szerzete-
seinek magas fokd kulturaltsidgdnak bizonysdgai; mégis, ez az iro-
dalom, alapjdban véve egyhdzi (néha mély klerikdlis jelleggel),
egy rend irodalmi, legenddris, valldsos és apokrif, telve bibliai
hatdsokkal, mely tdvol 4ll a ma emberének torekvéseitol, érdek-
16dési karétdl. Eppoly kevéssé érdekli 6t a dubrovniki irodalom.
Dacidra annak, hogy csodds szépségii dolgokat taldlunk itt, annak
ellenére, hogy az valami kiilonleges és a legmélyebb figyelemre
mélt6, mégis ez az irodalom messze all a ma izlésétdl, mégpedig
nemcsak a valldsos targyid, hanem éppigy a homélyosan, zsifoltan
szimbolisztikus, az epikus avagy a szatirikus (és természetszeri-
leg szorosan a korhoz kot6tt) irodalma, valamint a szereimi és
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drémai koltészet is. Tidl klasszikus, latin és gorog értelemben, til
humanisztikus olasz értelemben ahhoz, hogy ma konkrét sikerre
avagy érdeklédésre szamithatna. Vele, valamint régi irodalmunk-
kal, két-hdrom miivet kivéve, ndlunk is méar csak szakemberek
foglalkoznak. Mégis — ezt ink4bb a teljesség kedvéért jegyezziik
fel — a régi €s a dubrovniki irodalom itt-ott hatdssal volt Gjabb
id&ben tobb jelentSs frénkra. ’

A harmadik korszak irodalmunkban, a mi népkoltészetiink, im-
mér jelentSsebb, fontosabb. Ez kétségteleniil 1ényeges, és feltét-
leniil figyelembe kell venniink. Mikor Goethe ezeket a népdalo-
kat olvasta, megjegyezte, hogy: ,kitindek: vannak kozottik —
Goethe meséli ezt Eckermannak —, melyek megéllnak az Enekek
éneke mellett; ezek nagyon jelentds dolgok™. Ez igaz, vagy kozel
41l a val6hoz, ma éppugy, mint minden id6ben. Nem szikséges
ezekbd]l a kolteményekbdl sokat leforditani, taldn csak hiszat
azokbdl az apré, kezdetleges és mégis kozvetlen, tiszta, kiilonle-
ges hangi és mondanival6ju, kifejezés tekintetében is mérhetetle-
niil szép lirai kolteményekb6l. A szerb irodalom egyik fontos
szakaszdnak szép szemléltetdi lennének.

{gy dttekintettiink az elsd harom korszakon, és eljutottunk a leg-
fontosabbhoz: a tizenkilencedik szdzadhoz. A szdzad fele (1847-
ig, amikor egytt jelenik meg Njego$ Hegyek koszorija és Bran-
ko Radigevi¢ kolteményei) Ures; a kovetkez6 évtizedek oly kor-
szakot képeznek, melyet mér figyelmesebben és teljesebben kel-
lene ismertetni. Mindazokat a kivdl6 miiveket, melyek modern
szerb irodalmunk és kultdrdnk alapjdt és 1ényegét alkotjik, ez
id6ben frtak. Mit kellene ezekbdl bemutatni?

Mindenekeldtt tisztdzzuk a helyzetet. Annak ellenére, hogy ed-
digi fejtegetésem tandroskodénak tintet fel, mégsem gondolom,
hogy a magyar kdzdnséget szerb irodalomtérténettel, térténelmi
évszamokkal €s életrajzi adatokkal kellene kinozni. Ha , korsza-
kok”-r6l beszélek, még nem gondolok Dositej Obradoviéra, Vuk
KaradZi¢ra meg a tobbire, kik irodalmunknak hatalmas alakjai
ugyan, de nem miivészek. Dositej és Vuk 4mbar nagyok és fonto-
sak, mégiscsak szocidlis €s nyelwiijitok, 1itt6rok, ,.csillagok, me-
lyek egy 1j, nagy hajnal jévetclének hirndkei”, alakjuk és frdsaik
(badrmennyire szépek és kifejezésteljesek) aligha érdekelnék a
magyarokat. Vuk teh4t nem fontos; de Branko Raditevi¢, aki
emezek eszményeit megval6sitotta (jéllehet az irodalomtorténe-
tlinkben szerényebb helyet kapott, mint Vuk), mégis fontosabb.
Irodalmat tehét, ne irodalomtérténetet. Eredményeket, nem fo-
lyamatokat.
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gy aztdn mér tisztabban l4tjuk a célt. Péld4ul le kellene fordi-
tani Laza Lazarevi¢ Na bunaru, A kitnil cim@ elbeszélését. Mds
semmit. Folosleges azonban Svetozar Markovié munkéssdgat
(mivészetében realisztikus, radikélis-kommunista politikai kon-
cepciéjdban) mint Lazarevi¢ miivészi ideol6gidjanak alapjat és
hatterét taglalni. A kivdlS tehetségd Sima Matavuljnak — a mi
nagy biszkeséginknek ~ csak az 6 kitGné Povaretjét. Janko Vese-
linoviénak csak Kumova kletva, A koma &4tkét, vagy a csodélatos
és finom Veénost, Orﬁkkévaléségot. Milovan Glisi¢ Prva brazda
Els6 bardzd4jit, Stevan Sremac humora — ki oly szeliden irta le
a banatiakat ~, féleg Pop Cir6ja, bizonyosan nagy és hélas ko-
zOnségre taldlna. Radoje Domanovi¢ szatirdi igen jelentdsek
(Danga, Kraljevié Marko po drugi put medu Srbima), Petar Ko&ié
Jazavac pred sudom, A borz a birésdg el6ttjének sajatos szépsé-
gei vannak. Ljuba Nenadovi¢ Pisma iz ltalije, Levelek Itlidbol
cimi miive legszebb konyveinek egyike, mindenki gyonyorrel és
€lvezettel olvasnd. Jakov Ignjatovié Vasa ReSpektje, Sima Mata-
vulj Bakonya Fra Brnéje, Borislav Stankovi¢ Nedista krv, Tiszt4-
talan vére, Milo§ Crnjanski Dnevnik o Carnojeviéu, Naplé Carno-
jeviérélje, a szerb irodalom legjobb regényei, Pura Jaksié, Ivo Ci-
piko, Stjepan Mitrov LjubiSa néhany elbeszélése, Branislav
Nusi¢ miiveibSl néhény téredék kiegészitené ezt a felsoroldst;
sokszinlségiikkel, maradand6 értékiikkel 4lland6 érdeklb6désre
szamfthatnak.

Még valamit szeretnék mondani, fiiggetlenil a fentebb mondot-
taktél. Egyetlenegy lirai kolteményr6l van csak szé, Laza Kostié
Santa Maria della Salutejarél, a szerb lirdnak taldn ez a legjobb
kolteménye. Emécija, ritmusa, nyelvezete tokéletes koltdi telje-
sitmény, minden tekintetben kival6. Kosti¢ heroikus tfpusa a kél-
tének és a mi romantizmusunknak enfant terrible-je, ha semmi
egyebet sem irt volna (pedig még sokat irt), akkor is legnagyobb
linkusaink egyike lenne. A szerb irodalomban ritka tiinemény a
Santa Maria della Salute, és ritka lenne m4s nemzet irodalmaban is.

Miutdn Kosti¢ kdlteményével eljutottunk a pr6zats! a kolté-
szethez, igen fontos s egyittal nehéz targyhoz értiink: Njegos
Hegyek koszordjéhoz. Igaz, hogy egyszer mir leforditottak,
de nem ajdnlandm, hogy ezzel megelégedjenek. Nem kellene az
egész Vijenacot leforditani. Szépségét és mélységét eléggé szem-
l¢éltetné néhany fejezet is, taldn Batrié névérének gyaszdala, vagy
taldn Stefan rendSrféndk egy-két monolégja. Ez csak nem sok!
Alig lenne tobb szdz versnél.
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Még egy igen fontos mondanivalém lenne. Ugyanis bizonyos
joggal mondhat6, hogy néha nem elég egy miivet csak 6nmagédban
adni. Kétségtelen, hogy Matavulj Povaretje nem szorul magya-
razatra; de nem ily egyszeri az eset a Hegyek koszorijdval.
Ezért j6 lenne, forditasok alkalmaval, egyidejileg részleteket ko-
z0Ini Bogdan Popovi¢, Pavle Popovi¢, Slobodan Jovanovié és
Jovan Skerli¢ kritikaibol. Mily szépen magyardznik meg Pavle
Popovi¢ szavai a Hegyek koszonijit. Mennyivel kozelebb hozna
Skerli¢ interpretici6ja Ignjatovi¢ Vasa ReSpektjét. Bogdan Popo-
vi¢ néhdny sora (alig harminc sor az egész) teljes vildgitdsba he-
lyezné Laza Lazareviéet és Janko Veselinoviéot. Ez a médszer,
amellett, hogy — mindig szépen €s érdekesen — bemutatné az irét,
akir6l sz6 van, egyiittal megismertetné az olvasot igen magas szin-
vonalon &lI6 kritikai irodalmunkkal. Néhdny cikk (Bogdan Popo-
vi¢ essayje Herediardl, Pavle Popovié Francia moralistikija, Slo-
bodan Jovanovi¢ tanulménya Machiavellirl) mélté képviselGje
lehetne kritikai irodalmunknak. Az irdntuk valé érdeklddés széle-
sebb kor(, tilndtt a szerb irodalom hatdrain.

Hitra van még a jelenkor irodalma. Az utolsé negyedszdzad
alatt kifejladott koltészetét mar leforditottak. Mindnydjan tud-
juk, milyen j6l, milyen nagyszeriien. De mennyi maradt még ész-
revétleniil! Gréf Ivo Vojnovié draméi (pl. Allons enfants a Dub-
rovniki Trilégidbol), Jovan Duéié Pisma, Levelei, Isidora Seku-
li¢ gyonyori essayi, melyeknek bajosan akadna forditéjuk, Velj-
ko Petrovié, Dragifa Vasi¢, Ivo Andri¢, Milan Ka$anin meg
Momilo Nastasijevi¢ elbeszélései, Stanislav Vinaver, Milan V.,
Bogdanovi¢ cikkei: mindez és még sok egyéb — amit val6szintleg
kihagytam, elfelejtettem —, feltétleniil jelentds és szép dolgok.
Nem lenne helyes, ha a forditék, kik — reméljiik - munkéhoz fog-
nak, csak a jelenkor irodalmdval torédnének, és figyelmen kiviil
hagyndk a kivél6 régicket. Viszont a ma irodalmat is kar lenne
elhanyagolni.

Mi legyen a horvit és szlovén irodalommal? Természetes, hogy
ez nem szdmithat oly fokid érdeklédésre, mint a szerb irodalom,
mégis ide jegyzek néhany nevet. Vladimir Vidri¢ méltdn lett hir-
neves, bar csak egy kis kotetnyi verset irt. Le kellene Sket for-
ditani. Silvio Kranjéevié¢ Utolsé Adémja is figyelemre mélts.
Miroslav KrleZanak féleg elbeszélései kival6 és ritka tehetségre
vallanak. A jugoszlavok legnagyobb €16 koltdje kétségtelendl
a szlovén Oton Zupantic, Ivan Cankar elbeszélései kozott valésa-
gos kis remekmiivekre akadhatunk. K4r lenne, ha Damjan kovd-
csét vagy a Jakab gonosz tertét le nem forditandk magyarra.
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Nagyjdban ezek azok a miivek, melyeket forditdsra fontosnak
tartanék. Természetesen ez a felsorolas nem teljes. De mindez a
legjobbak koziil vals, a legtokéletesebb, valéban nagy és mara-
dand6. Nem sok az egész. Vagy harminc elbeszélés, tiz-tizenét
regény, esszé vagy toredék bel6lik, végiil vagy harminc kolte-
mény. Ismételnem kell: a feljegyzés nem teljes, hidnyos volta
csoddlatosnak tiinik elsé pillanatra (igen jol tudom), de dgy lat-
szik, nem tudok mdsképp &sszedllitani ilyen feljegyzést. Mi min-
dent kell szem el6tt tartani, mikor az els6 tervrajzban felvdzoljuk,
hogy gy mondjam, ,szintetizdljuk™ a legellentétesebb és legjel-
legzetesebb elemeket, és ugyanakkor hagyunk sokszor jogos saj-
nilkozéssal sok kival6 dolgot. De (ezt mindig figyelembe vettem)
nem lehet a magyar kozénséget tildrasztani a szerb literatira-
val. A Vajdasdgi frasnak mas (ezt teljesen megértem: sokszor
fontosabb) célja is van, mint szerb forditdsokat k6zélni. De ha
mér szerencsésen megsziletett ez a szemle; ha mér olyan kivalé
irégérda, a szerb irodalom annyi ismerdje, szorgalmas és jeles for-
ditéja tomoriilt koréje, lehet is, kell is, hogy szerb dolgokat k-
z6lj6n. Amit itt mint legjobbat és legjelentésebbet jegyeztiink
fel literatirdnkbél, szdndékosan vettiik ily kis szimban, hogy egy
kis figyelemmel, j6akarattal, rendszerességgel csaknem mindent
le lehessen forditani néhdny év alatt. A magyar kozonségnek he-
lyes fogalma, tiszta képe lenne ilyenképpen a mi irodalmunkrél; a
Vajdasagi [rist pedig sohasem érné szégyen szerb munkatérsai
miatt. Bizony4ra a haszon sokoldali lenne.

Ez a felsorol4s teh4t tdvolrél sem ad pontos képet a szerb iroda-
lomr6l. Ebben az értelemben nem is torekszik teljességre: ezt
nem is lehet ilyen esetben kivdnni; mégis megadjuk itt az alapbe-
nyomdst arr6l, amit szerb részr6l az utolsé hat-hét évtized alatt
frtak, éreztek, gondolkodtak; egy kis miniatiirt, medaliont: és az
m4r valami. Olyan az ardny akozott, amit itt feljegyeztiink, az
egész szerb literatirdhoz viszonyitva, mint pl. Dosztojevszkij
Nagy Inkvizitora a Karamazov fivérekhez, vagy az egész
munkdssdgahoz viszonyitva; vagy ha {gy vildgosabb, mint ahogy a
kis, de gydnyori jelenet — Franceska di Rimini histéridja — a Po-
kol 6todik énekébs!, Dante Isteni Komédidjdhoz aranylik.

Ez minden bizonnyal kevés, mert mennyi szépség van még a
Pokolban és az egész Komédidban e kis jeleneten kivil! De ez
mégis tobb a semminél. Es végiil ez teljesen elégséges, st sok is
ahhoz képest, amilyen ma a helyzet.

A szerb kéziratbdl forditotta: Sorg Ida Mladen Leskovac
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BEOGRADI LEVEL
1928. OKTOBER VEGEN

Ezek az ujsagirésan csenevész és szikos levelek, melyek id6rél
idoére beszdmolnak mindarr6l, ami Beograd miivészi életében
fontos, nit vagy szép, azzal a céllal irédnak, hogy felhivjuk a ma-
gyar olvasé figyelmét arra a konyvre, képre, emberre vagy méas
valamire, ami itt felvillan, s aminek szellemi értéke van. Egy
konyvet cikké, egy cikket mondattd, egy mondatot magénos betii-
vé fogok zsugoritani, kerilni fogom az unalmas részletezést, és
emellett arra torekszem, hogy feladatomat a t4jékoztaté kozié-
sek sziitk korére szorftsam. Végiil az olvasé figyelmét és j6akara-
tat is kérem, melyet ugyan jémagam sehogyan sem érdemeltem
ki, de melyet annak a népnek szerény és becsiiletes miivészetének
eldlegezhetne az olvas6, amelynek févarosabdl ezeket a sorokat
kiildom annak a lapnak, amelynél sok kedves baratom munkilko-
dik.

Az ezévi szinhazi szezon Stankovi¢ tragikus, szenvedélyes és
primitiv darabjaval, a Kodtandval kezd6dott. Egy cseh ismer6-
sémmel voltam egyiitt, aki komor, északi és kissé németes egy-
hangisagdbol leszéllt hozzdnk, erre a lobogé, széthizé, fegyel-
mezetien talajra, hogy benniinket megismerjen, hogy meghall-
gassa ennek az orszégnak igazi szivverését. A Kostandban fogja
el8szor megsejteni a Balkdnt — mondtam neki, amikor a szinhéz-
ba mentink. Es & hamarosan megszereti a részeges, beteges
Mitké6t, aki elsirja ,,ifjisdg utdni keservét”, a keleties kills6ségek
és az lnnepélyes, dallambeli fioritura al6l szinte tapinthat6an
kiérezhet6 valami konnyel 4ztatott, mély, szliv értelem. Itt
nem az érzéki és dllatias mozgas minden, 6, nem: az a hires Koéta-
na, aki nem megy férjhez ahhoz, akit szeret, mert nem kell neki a
test szegényes 6rome, ha mar nem gyijthatja meg a teljes, a ma-
radéktalan €let szévétnekét, ez a Kostana annak a foldnek mély
élményessége, ahol mint elérevetitett valdsig, felemelkedik az
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a ,s6tét hegy, amelyen 4t a vojvoda csapataihoz vezette”. Aztan
ez az otthon nélkiili Mitko, aki tudja, hogy ,fent magos és lent
kemény”, és hogy ,.itt is fold, mindeniitt f51d”, ez a ténkrejutott
senki, aki az emberi méltésagot és a becsiiletsz6t olyan haldlos
komolyan veszi — vajon el lehet-e 6ket valaha felejteni?

Pedig Stankovi¢ tulajdonképpen nem is dramair6: 6 koits,
szldv, balkani kolts. Ndla minden csak érzés, 6 mindig a lirdban
€l, dlland6éan a szenvedély poémadit irja, nila minden Sszinte és
Oszténds. Kompozfcié, mivésziesség, fegyelmezettség, dsszhang
€ppligy nem taldlhat6 a Koftandban, mint legjelentdsebb miivé-
ben a Tisztdtlan vérben. De ez al6] a kezdetleges és nyers formai
felépités alél fényidzéen és megmédmorosodottan csillog fel a
Hold, a szerelem, az érzéki és mindig végzetes eré melank6lija,
a Tisztdrlan vér csiszolatlansdgai alél pedig hatalmasan és végze-
tesen tor elé az Osi, primitiv balkdni rabl6- és lovagvildg mély
problémdja.

A kiilénben majdnem mindig j6 szinészek ez alkalommal nem
adtak tokéletes osszjatékot, egyediil Timi¢ HadZi Toma szerepé-
ben nyjtott erésen dtgondolt alakitast. Novakovié kisasszonybdl,
aki jol énekel és aki szép, hidnyzott Kostandnak, a cigdnyndének
szenvedélye és érzékisége, ezért nem taldthatta meg a szerepében
liiktetd lelket. Tomi¢ Mitko szerepében hasonl6képpen nem elé-
gftette ki a néz6t. Amig Ilija Stanojevi¢ ap6 Mitkébél - teljesen
tévesen ~ egy konnyelmii, érzelgds korhelyt csindit a szinpadon,
addig Tomié valami feleslegesen rideg, j6zan és kicsinyes racio-
nalizmust vitt be szerepébe.

Mégis, ezen az estén csudaszépen dalolt a vranjei, a keleti kol-
tészet: megihlette a nézéket, akik héldsan z4rtdk lelkitkbe ennck
a koltészetnek hatalmas, szomoru, szldvos vardzsit.

Mindoéssze egy képkidllitds keltette fel az érdeklédést, mégpe-
dig azért ez az egy, mert a kidllité Sava Sumanovié volt. Sumano-
vié mogott viharos és véltozatos mult szunydkal: eleinte a kubis-
14k vezetdi kozott harcol, azutdn az 4llhatatlanok, a bolyong6k
tarsasdgdban kéborol, mig végre ma mar fényesen igazolja azt
a reményt, amit egykoron beléje helyeztek. Ma Sumanoviérél
mint teljesen kifejezett egyéniségrdl lehet beszéini. Csupdn né-
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hény hétre jott haza Pdrizsbdl, ahol munkéssagét az utolsé tiz év
alatt dlland6an figyelték és magasra becsiilték. Sumanovié els6-
sorban a Nap és a szinek koltSje, fényiz6en meleg, temperamen-
tumos, s6t érzé€ki mivész, kivalo kolorista. Az 6 problémadi 4llan-
déan é€s tisztdn festSi problémak, tehdt a legmagasabb és legké-
nyesebb problémik. Ez érezhetd nagyszerti kompoziciéjan a
Bateau Ivre-en is, amelynek elrendezésében tagadhatatlanul van
valami programszeriség, végs6 elgondoldsdban pedig némi no-
vellisztikus iz, mégis minden csillogé, kdprdzé koloritban dszik,
a haj sdrga aranya éppiligv mint a nap, melynek fényét a tenger
issza fel. Sumanovi¢ szerémségi tdjképei (harmincon felil van-
nak) nagyszerii ilideségrél és képir6i kozvetlenségrsl taniskod-
nak. Reggeli a fiiben cimi viszna mindenesetre cgyike a legszebb
képeknek, melyeket Beograd valaha is l4tott.

Todor Manojlovi¢, a koltd, aki megnyitotta a kidllitdst, eld-
kelSen és sok hozzdértéssel hangsiilyozta annak jelent6ségét, és
bevezetd beszédében megrajzolta ennek az erbteljes, de finom
mivésznek belsé mivészi portréjat.

Tolsztoj sziiletésének szdzéves évforduldja és Mereskovszkij,
Kuprin, Zajcev meg a tobbi orosz {16 beogradi latogatasa Orosz-
orszagot juttatta esziinkbe. Ki ne szerette valaha ezt a foldet?
Ez a szerelem hatvan év el6tt hullott rednk, mint végzetes, isteni,
keleti k6d. Kétyagosak, eszelSsek voltunk tSle. Szerettiik Natasa
Rosztovit, és egyiitt haltunk meg Andrija Bolkonszkij herceggel
a borodinéi ttkozet utdn. Egy hajnali pdrbajon egy orosz nyirfa
mellett mi estink a héba Puskin helyett, mi cs6koljuk meg Katari-
na Ivanovna ruhdjit, és Rodion Raszkolynikovval egyiitt konyo-
rogve, megilletédve és bliinbanéan esiink térdre Szonyica Marme-
ladova elétt. Egyiitt vésdroltuk Csicsikovval a holt lelkeket,
Mitja Karamazovval trojkan vigtattunk 4t a tragikus, fehér orosz
hémezén, majd eldbrandozunk Miskin herceggel a szamovér
n6tai mellett az dlom hatirtalan szabadsdgirél és Aljoskdval
egyitt mi is remegd, lizas ajakkal érintjiik meg az orosz Isten
haz4nak kiszobét. .. O, hogy szerettiik mindannyian Oroszorszé-
got!
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Ma is végteleniil szeretjiik a mi nagy, csudaszép szldv ndvériin-
ket. De hogy ezen iinnepi napok alatt az elragadtatés, az istenités,
az 6rom érzései miért vegyiiltek Ossze avval a bis és fanyar
szemrehédnydssal, mert Oroszorszdgrél mér tiz év 6ta szégyenle-
tesen keveset tudunk, ennek megvédlaszoldsa kiviil esik ezeknek
a jegyzeteknek célkitiizésén.

A szerb kéziratbdl: Szenteleky Kornél Mladen Leskovac
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BEOGRADI LEVEL
NOVEMBER VEGEN

Jakov Ignjatoviénak falusi regénye, a Csoddlatos vildg (Cudan
svet) az elsé realisztikus falusi regény a szerb irodalomban. Csod4-
latos sorsa is volt ennek a regénynek: el&szor 1868-ban jelent meg
nyomtatasban egy @jvidéki folybiratban, és csak ezekben a napok-
ban jelent meg on4llé kotetben. Egyike Ignjatovié — aki kétség-
telentl kival6 és erGs tehetségi iré volt — leglényegesebb, s6t ta-
14n legjellemz6bb munkdjdnak, mégis a Csoddlatos vildgot hat
évtizeden 4t fedte nyilvdnos konyvtarainknak nehéz pora (mert
magdnhazakban bizony alig taldlni foly6iratot 1868-bdl!), ugy-
hogy ez a konyv a ma kdz6nsége el6tt teljesen ujnak és ismeret-
lennek tinik. Ez mindenesetre szégyenletes dolog, de ez a kései
emlékezés mégiscsak valami bis elégtételt ad annak az irénak,
akinek koltéi élete a szerb {rék szomoru és koldus élete volt (va-
jon sejtik-e az olvasék: hogy mit jelentett ez nemcsak 1868-ban,
hanem ma is?), és akinek hatalmas ir6i munkdssdgdt férfiatlan
kortarsai lekopdosték.

Mert Jakov Ignjatovi¢ nem volt a tintdt6l maszatos 4lirék vagy
az Gjsagirdi sakdlok fajabdl vald, akik azért ugatnak, hogy koncot
kapjanak. Ebben a szérakozott és bohém emberben, aki szerette
az édllomas korili kiskocsmékat, a jé ételt, a még jobb bort, no
meg az asszonyok lagy hajlatait, ebben az emberben valami mély-
ol feltérs, hatalmas mivésziség fesziilt. Eletének utolsé éveiben
borostas szakdllban, piszkos, rendetlen ruhdban, otrombdn, fa-
nyarul, mindenkitél elfelejtve jarkalt Novi Sadon, és hallgatag ke-
seriiséggel 4tkozta a Maticat, a szerbeket és az egész vildgot.
Mert a nemzeti megmozduldsok idején, 1848-ban és késSbben azt
vetették szemére, hogy magyarbarét, silyosan és kegyetleniil
megvidoltak, hogy a magyar kormany megvesztegette, és rendel-
kezési alapjabol megviasirolta ir6i munkdssagat. Hidba védeke-
zett: laza és bizonytalan erkélcsisége, heves, de nem méltésig nél-
kili szarba szokkenése kettétorik a politikai viharokban és — féjda-
lommal kell ezt leirnunk — kettétorik a teljesitmények el6tt. ,,Bru-
der Jdsa”, ahogy &t nevezték, mint ember mindvégig gyanis
maradt.

Politikai szereplésével ellentétben Ignjatovi¢ iréi mikodése
sokkal hatalmasabb, tartésabb és szebb volt. Még ma is szép,
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lart6s és hatalmas. O a mi els6 kifejezett és végleges realistank.
Naiv, furcsa és végzetesen iires, amikor torténelmi legendékat fr,
sajat kora ellenben igazdn, mélyen érdekli, egyszer és mindenkor-
ra a realités, a jelen felé fordul: romantikus héseir6l leveszi a ki-
rédlyi biborpalastot, a harci kalandokon 4tcsillog6 sisakot, a cfme-
rekr6l tiindoki6 landzsdkat. EltGnnek a biskomor bdrténékben
sfnyl6d6 kirdlyfiak, az elhagyott hercegnék, kiknek haja fekete,
mint az éjfél. Gitdrral a keziikben, csillaggal a homlokukon hagy-
jak el és adjak 4t helyiiket ezek a tiind6k16 alakok egy mds, kevés-
bé fényiiz6 és csillogé vildgnak. Az djkor kiiszobén jelentkezik az
0j r6.

Nem éIt abrandokb6l, nem tudta kigondolni alakjait, &sszebo-
gozni a mesét, nem tudott helyzeteket teremteni, konfliktusokat
rendezni: minden mive az élet egy darabja, amilyennek 6 latta
az életet biivos lebujokban, a kaplarok csapszékében, a konyhé-
ban, szakdcsnok ndszdgysban. Ez maga az élet. Mindenféle
ember és asszony fest6i menete. Valéban ,csodédlatos vildg”
sz0kken az életbe tolla alél: huszirkapitdnyok és szobaldnyok,
ugyvédek és szakacsn6k, jegyzok €s mesterlegények, gazdag,
korosabb 6zvegyasszonyok, akik megkivénjik a szerelmet, és
fiatal didkok, akik megkivanjik a pénzt, hochstaplerek és kalan-
dorok, fegyencek és alkoholistdk, csal6k és becsapottak, polgarok
és parasztok, borbélyok és felcserek: titokzatos egzisztencidknak,
wletdrt alakok”-nak és kiilvdrosi hdsdknek tarka és nagyszerd
felsorakoztatdsa. Mindezek a térténetek — tébb mint hisz kdny-
vén keresztil - hanyagul és gondtalanul, néha meg éppen 4lmo-
san és sz6rakozottan, de mindig rettenctesen sietve, minden
kovetkezetesen keresztiilvitt terv és rend nélkiil, borzalmas nyelvi
€s helyesirasi hibdkkal megirva ~ mégis szépek és erések. Olykor
l€lektan nélkiil, személyekben, jellemekben val6 elmélyiilés nél-
kiil, majdnem teljesen feliiletes, nincs érzéke a hattér, a szélesebb
keret irant, maskor tilsdgosan terjedelmes és unalmasan nehéz-
kes, néha megint nyaktord gyorsaséggal botorkal, részegen siet €s
renyhe, el6kel6ség nélkiili gondolata olyan stilusba 6ltozik, amely
ugyancsak nehézkes, és.el6kel6nek sem nevezhetd. De esemény-
16l eseményre, részletr6l részletre menve a vizuélisnak szinte
€rzéki érzékelhet6ségét kapjuk. (A tdjfestésre nem elég nagy
miivész.) Egy tdrsadalmat, egy népfajt, egy egész kort rajzol meg
irdsaiban. Jakov Ignjatovié, akinek ilyen hényt-vetett, titokzatos
€s rejtélyes élete volt (még azt is mondjdk, hogy két évet mint
altiszt szolgalt az idegen Jégi6ban Algirban), s akinek dragén és
keserGien kellett megfizetni nyugtalan életét; nevét mélyen bevés-
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te a szerb irodalomtorténetbe. Konyvei biiszkén és biztosan 4lla-
nak, mint valami régi, sotét, erdds hegység, ezer titkos kastéllyal,
veszélyes leshellyel, mérgezett kutakkal, Grvényekkel, halallal
és szépséggel.

A Csodailatos Vildg, melynek kapcsdn ezeket a sorokat irjuk,
egyike Ignjatovi¢ legjobb regényeinek. Ebben a regényben alig
van valami az 6 legenddris latyakossdgdbél és rendetlenségébél:
egyediil a kdnyv vége felé a kissé ideges és kapkod6 cselekvény
emlékeztet az 4lland6an nyugtalan, fegyelmezetlen és sohasem
csillapod6 Ignjatovicra. Ez a kbnyve egészben véve erds, érett,
igaz, és mi egyiiltinkben, hatalmas megelégedettséggel olvastuk
végig. Igazdn nem gy, ahogy azokat az irdkat olvassék, akik a
faluban vagy az élet egyéb megnyilvanuldsdban problémdkat,
tiszta téziseket litnak, hanem gy olvastuk végig, mint nagy-
szerli és hites dokumentumdt a Vajdasig falujanak egy olyan
iré tollabdl, aki hazdjanak irodalmdban egy nagy, mivészi gon-
dolatot teremtett, terjesztett biiszkén és életesen.

Egészen mis jelenség Pura Jaksi€, akinek otvenéves halotti
évfordul6jat szerényen, halkan, szinte hangtalanul lnnepelték
ezekben a napokban a vajdaségi didkok. (Jaksi¢ 1878. november
16-4n halt meg.) Ignjatovi¢ és Jak$i¢! Csak az inség, az 4brdnd-
nélkiiliség, az apré dolgok megvetése, az 6rok kéborlds egyik
helyrdl a mésikra és a haldl utdni dicsGség maradt kozds és vég-
zetesen hd tulajdonuk.

Mert Jaksié élete szép és szomori volt, amilyen szép és szomo-
ni egy kéltemény. Erds, istenadta poéta, lendiiletes dramairé
és elbeszél. Arra volt itélve, hogy rajztanité legyen a szerbiai
falvakban, hogy szabadelvii és ,kommunista” véleménye miatt
minduntalan Szerbidnak egyik végébdl a masikba helyezzék, hogy
éhezzen és hozzd még nem egyediil, hanem nagyszdmii csalddja-
val, és hogy mellékesen — minthogy tudataban volt sajdt értéké-
nek - 6 irja meg a szerb irodalom legliraibb kdlteményeit. ..

Mert Jaksi¢ az elsS, utolsé és egyediili igazi romantikusunk.
Kissé hanyag volt, mint dltaldban a nagy elképzelések emberei,
nem élt ezen a f6ldon: valahol a felh6k kozott, kiirtok, harsondk,
vészes viharok, fergetegek, zdporok, fények és homdlyok tarsa-
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sdgdban tdnik el élete. Kézvetlen, 8sereji, eruptfv, a paroxizmu-
sig szenvedélyes, fulladozik a szavakban, melyek kicsapnak bel6-
le, mint a sugarak, mint a vizesés, mint a kétségbeesés, mint az
4tok és a kiildetettség. O az uralkodd, 6 az isten, & a Kolts.

Szerette a szavakat: felhds és keseri magénossdgokb6l dntotte
a csillog6, er6s, pompézé szavakat. Szerette a szineket: a remb-
randtosan vakftékat, melyeket sietGsen, kdprédzatosan szér, csor-
gat. Nem ok nélkiil sajndlkozott a miiltkoriban egy szerb iré,
mert Jaksi¢ nem ismerhette meg El Grec6t.

Dura Jak$i¢ emlékezete egyike azoknak az emlékezéseknek,
amelyek életiinket szebbnek, nagyobbnak, reményesebbnek és
kitt nélkiiliecknek mutatja.

Lendiiletesen, megbecsiléssel, a régi német alfoldi mesterek
lassii rajongdséval dolgozik a képir6 Vasa PomoriSac. Nem aka-
rom rendkiviili grafikai készségét dicsérni, ezt ki lehet érezni
abbdl a két képmdsbél is, melyet a mai Képes Vasédrnap reprodu-
kél. Es csupdn két lényeges és domindlé tulajdonsdgat akarom
kihangsilyozni, amelyek ezt az érett és megérdemelten értékelt
mdvészt jellemzik. ElSsz6r a motivumok és a majdnem prae-
raffaelisztikusan talfinomult, olykor stilizdlt képek finomsédga
és gyengédsége, mely képek olykor groteszk, meghitt és sotét
ténusba falnak. M4sodszor az a mély és eredeti kapcsolat a kdzép-
kori szerb kolostori képirdssal, csodélatosan sugarzé és borulé
szelfdséggel, amely csupdn a templomok félhomdlydban a bolt-
hajtasok alatt és remeg6 gyertyalangnil zsolozsmézik. Egyike
a legkivaloébb képeinek, amelyen a kozépkori szerb bizantiniz-
mus stilusnyomait is megtaldljuk, a Préféta, amelynek arca abszt-
rakt, minden érzékek feletti, és olyan tiszta, amilyen csak egy
bojtol6 remete képmdsa lehet.

A szerb kéziratbdl: Szenteleky Kornél Mladen Leskovac
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A TUDAS FAJAROL

Elvezés szempontj4b6l legnagyobb a miivészetek kozott: az
életmilivészet. A hatdsa természetesen még egyénibb és még
szubjektivebb, mint a tobbi miivészeteké. Azokon kiviil, akikben
irigységet tamaszt, csak azokra hat, akik {zik, gyakoroljdk. De
ezeknek aztin nagyobb gyonyoriséget nyijt, mint a tobbi md-
vészetek Osszessége. Mert hiszen benne foglaltatik az élvezni
tudas nagy virtu6zsdgan kiviil minden mas miivészet is. Petronius,
¢ leghirhedtebb és legirigyeltebb életmiivésze az antik vilignak,
a legmiivészibb milidben folytatta le szépséges, meleg életét, s
nemcsak szép idomi leinyokkal, a Természet ¢ pompés alko-
tdsaival, de a legnemesebb stili remekmiivekkel, a Mivészetek
parddés alkotdsaival is vette magat koril. Még akkor nem léte-
zett vasarnap, de neki mindemnap vasdrnapja, s minden dra
innepje volt. — Lagyan zsong6 zene hangzott végig buja lakdsa-
nak Osszes termein, amelyekben klasszikus gorog szobrok és
élénk szinG festmények pompéztak. Az arbiter elegantiarum
nemcsak a j6 izlésnek s a szépmivészetek élvezni tuddsdnak volt
a diktdtora, de az Elet mivészetének is. Azt hiszem, abban
taldlta legnagyobb biiszkeségét, hogy tudott élni. S taldn ezért
tudott oly konnyen, szinte jatszva meghalni. Mert kilonds tapasz-
talds: azok halnak meg a legszivesebben, akik a legszebben €ltek.
'S mér csak azért is térekedni kellene bizonyos foku életmiivé-
szetre, hogy — ha rékeriil a sor — ne haljunk meg nehezen.

Sajnos, a tudis fdjar6l a tapasztaldsnak az a gyiimélcse is
lehullott nemrég, hogy 1914 6ta az emberek nem élnek oly szé-
pen, mint valaha, és cstinydbban halnak meg, mint azel6tt.

Nemcsak az emberek, a Természet erbi és jelenségei is kény-
telenek engedményeket tenni az idének (a kornak) s a divatnak.
A szél ma is éppen tgy fitytl, mint 6tszdz évvel ezel6tt, de azért
nem vélaszthaté el a kort6l, amelyben, s az emberekt6l, akiknek
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flitylil. Az Otszdz esztendd el6tti ember valami akkor divatos
népdalnak a mel6didit élvezte a szélmuzsikdban, a mai halandé
pedig uj dalokat s Debussy- meg Barték-motivumokat hall kicsen-
diilni Szé! herceg siivité hangjaib6l. Az énckesmadarak is éppen
gy daloltak Homérosz idejében, mint manapsdg (rdjuk bizony
nem hatott a Richard Wagner reformzenéje), a klasszikus gorog
vildg sziilottei mégis a halhatatlan vak lantos dandit hallgattdk
a kis szdrnyasok fiittyében, a mi kortérsaink pedig a mai préfétak
ritmusat és érzéseit f6dézik fol benne. Az emberek gondolat- és
érzésvildga 4talakul, amint a nemzedékek folvaltjdk egymdst,
s moédosul veliik minden, ami végbemegy korulottiik, mert
a szemiitk mdsképp 14t, mint a régi embereké, s a filik mdst
hall, mint az eldeiké.

Ezért idegen mir a kovetkezé nemzedék att6l a generéciotol,
amelynek 1étét kdszonheti. Ezért érti meg egymast oly nehezen
a fiatal és az dreg, s ezért tdmad oly sokszor konfliktus apa és
fia kozott is. Az emberek szeme és az emberek fiile mds, mint
a régieké volt. Aki repiilégépek korszakdban nd fel, nem értheti
meg azt, aki a Doppelschnellschrauben-Dampferre mér mint
csoddra tekintett fol.

Az életben minden ismétlédik, de azért kétszer semmi se tor-
ténik egészen egyforman.

A régiek — bar a higiénikus berendezésiik tdvolr6l se volt oly
kifog4stalan, mint a miénk — azért értek el magasabb kort a mai
embereknél, mert lassabban éltek. Mindent vontatottabban, lar-
g6 tempoOban csindltak. Lassabban éreztek és gondolkoztak;
lassabban jartak-keltek és utaztak; lassabban dolgoztak és sze-
rettek; lassabban ettek és ittak, s val6sziniileg lassabban is siettek.
Mintha azt a sz6jatékot tartottdk volna szem elStt mindnyéjan,

173



amit e sorok {réja e percben eszelt ki jitszé kedvében: lassan jarj,
tovabb élsz.

Az élet abban hasonlit a sakkjitékhoz, hogy az eldkelGeknek
a Sors, mieldtt megmattolja Sket, elobb sakkot mond, az ap-
rébbakat pedig minden udvarias figyelmeztctés nélkiil donti fol.

A jelen id6k mindig rosszak, a milt és a jové mindig szép.
A miiltat ilyenné teszi az emlékezet, a jovot pedig a remény.
De ugyan mi tehetné széppé€ a jelent?

Ha egy szénoklatnak az utols6 par mondata hatést keltett,
akkor az egész beszéd jol sikeriilt. Ellenben: ha az orécié vége
hatéstalan maradt, az egész kisérlet karba veszett.

Ilyen az emberi élet is. Ha az utolsé par esztenddd viddm és
gondtalan, az egész palydd szép életnek a benyomdsét teszi,
mig ha a végs6 éveid szomordak, akkor azt mondjék rélad, hogy
- 6h, te szerencsétlen ember! te — ugyancsak nyomortsagos életet
€ltél.

Az élet tulajdonképp nem egyéb, mint: a muiltad. Annak
a summdéja, amit mar 4téltél, az: az életed. A jové még nem
a tied, tehdt nem is tartozik az életedhez, a jelen pedig csak
egy pillanat, amellyel az élet se tdbb, se kevesebb. S ez a pillanat
is csak akkor lesz az életed egy részecskéjévé, amikor mdr
elmuilt.
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Ha a halottak — még az dszintén megsiratottak is! - visszatér-
nének, megdobbenéssel latndk, mily kevéssé pétolhatatlanok,
s hogy a helyik mily pompdsan van betdltve.

Kordn meghalni: szomort cset. Tl sokd élni: tragikus végzet.

) Sokan tizenét éves koruktdl kezdve azzal toltik minden dres
idejiiket, hogy féinek a halaltél.
S ezt nevezik az élet 6romének.

Ha mindazt elolvasné valaki, amit {rék és tudésok dsszeirtak
az életrdl, és mindent, amit {6ljegyeztek a haldlrdl, clmenne a
kedve az élettdl anélkiil, hogy kedvet kapna a haldlhoz.

Sajdtsagos! Egy olyan k6ité ajdndékozta meg az emberiséget
az élethez legszenvedélyesebben ragaszkod6 jellemmel: Prinz
von Homburggal, aki nem tudott igazaban megbaritkozni az élet-
tel. Tudvalevd, hogy Heinrich von Kleist harmincét éves kordban
Ongyilkos lett. Senki olyan hatalmas enkémidjit nem zengette
az életnek, mint Homburg hercege. és kevesen haltak meg oly
szeretetremélto konnyelmiséggel, mint e dramdnak szerzdje.
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Az élet nem is olyan rovid, mint amilyennek az €lni szereték
panaszoljak, aziltal lesz roviddé. hogy sokat clalszunk, eldlmo-
dunk és eljatszunk beldle.

Milké Izidor
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ELOLJARO SZAVAK

fme, itt vagyunk és megindulunk. Szikésen, szegényesen, de
hitesen, biborl6 bizakodassal megyiink, meneteliink, és hissziik,
hogy boldog holnapok lesznek itjelzéink. Célunk tiszta, akara-
saink nemesck, a kultira komoly és becsiiletes munkaisai szeret-
nénk lenni ezcken a hasdbokon és ezen a lapos, tunya, tengeri
termékeny foldon, ahol ¢élink, kiizdiink, dlmodunk. Ez a f61d ko-
vér, kevély gabondt terem, de itt nemigen tud gydkeret verni
a gondolatunk, az dlomnak, a szépnek virdga, mely nem hajt
hasznot, és nem jelent életfeltételt. A bdséges, vegetativ 6ro-
mok élvezése, a boldog, egyszeri, telt hasi materializmus mosto-
han banik a szellemmel, mely messze, sugarak és sasok magas-
sdgdban szeretne szillni, de melyet ezen a tdjon mindig vissza-
huz az anyag silyossdga és tilértékelése.

De mi nem hisziink a szcllem 6rok kotdtiségében, mi mdris
ugv érezzilk, hogy az anyagiassdg lassan veszil bélvanyozott
hatalmabdl, s ezért bizunk abban, hogy a keresé lelkekben tudat
alatti szomjusdg lappang a nemes, a szép, az dlmodott gondolat
utédn. Evvel a hittel fogtunk &ssze, hogy lapot csindljunk, mely
teljes, dtfogd, s6t hidnytalan megnyilvanulédsa lenne életiinknek,
akarasainknak. Tikre szerctnénk lenni ¢ zsiros folddarab mosto-
han mell6zott szelleménck és minden kulturédlis megmozdulasa-
nak. Reprezentativ szemléje szeretnénk lenni a Vajdasag magyar
kultirdjanak.

Az Osszefogds, az egyiittdolgozas készsége meghatéan és hatal-
masan egyontetii, mint Hodler képe az Einmriitigkeitrél. Ennek az
egyontetiségnek taldn az is az oka, hogy mindnydjan érezziik azt,
hogy sokkal szegényebbek és kevesebben vagyunk, semhogy
iranyok, elvek, vilignézetek szerint tagozédjunk, éppen ezért
a Vajdasagi Irds kollektiv megnyilvdnulds akar lenni minden
irdny, vildgnézet vagy miivészi hivalkodés nélkiil, mely szabadon
és feltétleniil helyt ad értékes, komoly irodaimi alkotasoknak.

De ha a Vajdasagi [rdsnak nincs is irdnya, mégis vannak ko-
telességei, melyeket kiilonleges kulturélis helyzete jeldl ki sz4-
mdra. Els6 kotelessége az, hogy a szerbhorvat kultirdval keres-
sen szoros és megértd kapcsolatot. A megértés elsé feltétele
a megismerés, s ezért a Vajdasagi fras ismertetni fogja a szerb-
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horvat kultira értékeit. Ebben a munkdnkban segitségiinkre jon-
nek azok a neves és nagyszerd szerb irék, akik egyittal ismerdi
és megértdi a magyar irodalomnak. Mésik kotelességiink, hogy
azokat a kisebbségi kulturdlis toérckvéseket ismertessikk meg
olvaséinkkal, amelyek az ij magyar szigetekben bimbdznak,
remegnek, virdgzanak. Erzésben mindenesetre kozelebb 4llnak
hozzank ezek a tdvoli kisebbségi kultirdk, melyek azonban a kol-
portazs szegénysége €s szervezetlensége miatt nchezen juthatnak
el a megérté testvérekhez.

A Vajdaségi [ras kozleményeinek zomét azonban eredeti ird-
sok teszik, hittel, gonddal és szeretettel megirt irdsok, melyeknek
sohasem lizleti érdek, hanem belsd sziikség vagy lelkes eszmé-
nyiség a szil6i. Tisztdn, szinesen €és szabadon akarjuk adni on-
magunkat, mondanivalinkat, mint boldogan buzog6, gat nélkiili
dlom.

Ityen tervekkel indulunk titnak és koszontjik az olvasét. Azt
a drdga, végyott olvasét, aki figyelmet és id6t szdn {rdsainkra,
de akitdl mindjirt elnézést kell kérniink, mert lapunk meg-
jelenési forméja és médja nem az, amilyen egy komoly, nemes
szemléé szokott lenni. A val6sig ridegen gyirja 4t a vagyakat,
az élet csupa megalkuvés, még Michelangelo tervei sem val6sul-
tak meg megdimodott formajukban. A lényeg a hitiink, tiszta
torekvésiink, &hitatos munkink, rajongé egyiittérzésiink. Ha
megérted és 4térzed ezt, 6, driga olvasé, ugy lesz kedviink, 4l-
munlk, holnapunk. Mert a Te megértésed ad nekiink hitet, erst
és életet.

Szenteleky Kornél
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UJ ELETFORMAK FELE

Ami most Becsén t6rténik, az mindenesetre t6bb, mint az irék
taldlkozdsa. Aki csak feljegyzi az eseményeket, az csak azt fogja
frni, hogy Osszejottek a Vajdasag ir6i, hogy egymdst megismer-
jék, és hogy kozos problémdikat megbeszéljék. Az azonban, aki
kultirtorténeti szempontbél fogja szemlélni a dolgokat, aki kuta-
té és bolcsetkedd vdggyal mélyebben meriil el az események
szemléletében, az val6sziniileg észre fogja venni, hogy itt tobbrél,
sOt mdsrol van sz6: 4j életformdk keresésérsl.

Az iij életformdkra rendszerint akkor van sziikség, amikor a ré-
gi keret sziiknek bizonyul a fokozott cselekedni vagyds, az alko-
tasi €s tervezd kedv, a fesziilé életenergia befogaddsara. A vajda-
s4gi magyar irodalom az ut6bbi évek alatt megerdsodott, élet-
energidja gyarapodott, a formakeresésnek tehdt ez az elsé oka és
magyardzata.

A masik ok mindenesetre az, hogy a megvéltozott élettartalom
keres 1dj, idészeriibb formdt. A mai vajdasdgi irodalom 6nall6-
sdgra torekszik, mert élettartama lassanként teljesen elszigete-
16dik. Az a ko6ld6kzsindr, mely a Vajdasag aktiv irodalmi életét
Pesthez kototte, ma mar alig likktet, nemsokara taldn mar teljesen
elsorvad. Az itteni iréi termés hidba kopogtat a kopott kilincsi
pesti ajtékon. Pestnck mds gondjai és életproblémdi vannak,
ezért nem értheti meg a mi megvéltozott élettartalmunkat, a mi
kulturdlis problémadinkat. A hatalmas és virdgzé magyarorszagi
kultiira sok tekintetben nérciszéletet él: 6nmagat szereti és csod4l-
ja a kicsiny t6 tiikrében, és kevés megértéssel, feliiletes tekintettel
fordul mas tdjak felé. fgy tehdt — ha éIni akarunk — dj vér-
keringésre kell berendezkedniink, meg kell teremteniink éltetd,
oxigént add szerviinket: a kozonségtinket, sajat tiidénkkel kell
lélegezniink, meg kell keresniink és taldlnunk dj életformankat.
Erdélyi és szlovenszkéi testvéreink ezt mar évekkel ezelott meg-
csindltdk, 6k mdr virulnak és er6sédnek az aj formakban. Mi
voltunk a legcsenevészebbek, mi allunk legkésobb talpra, mi
tanulunk meg legkésébb tdmasz nélkiil jarni és utdnzés nélkiil
gagyogni.

Minden keresés kinnal és veszéllyel jar, akédrcsak ismeretlen vi-
lagok felfedezése. Az iij formdkat ginnyal és ellenérzéssel fogad-
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jak azok, akik a régi formdkat j6nak, st tokéletesnek tartjak,
kovetkezdleg meg akarjdk Orizni azokat. De a kultdra térténel-
me mégiscsak a keresSket igazolja. Az igaz, hogy a szépség, akar-
csak az élet, 6rok, de a szépségforma mindig viltoz6, mindig m4s,
frissebb, életesebb, idOszerdbb alakot olt fel. Mikor a kubistdk
1911-ben Périzsban elsé kidllitisukat rendezték, a Gil Blas kriti-
kusa vaddllatokrdl irt, egy masik kényszerzubbonyt és cellat ajdn-
lott az Wj miivészeknek, egy harmadik azt kérdezte, hogy kinek
gondatlansigib6l maradtak nyitva az elmebetegeket 6rz6 Sainte
Anne kapui. Es ma mér kiginyolt, az 6riiltnek nyilvénitott
Picasso meg Matisse védsznai a Louvre képtirdban fiiggnek.
Ugyanez jétsz6dott le néhdny évtizeddel ezelStt Manet-val meg
a tobbi impresszionistdval, amikor a Salon des refusés-t meg-
alapitottdk. De kozelebbi és megkap6bb analdgist is taldlha-
tunk. Gondoljunk csak a Nyugat elinduldsdra. Mennyi giny és
géncs fogadta az elinduldkat, az j életforma-kereséket! Evekig
nevetett a k6zonség a Nyugatrdl irt parédidkon, és évekig taj-
tékzottak a haragos vddaskodok, akik nem tudtdk megérteni,
hogy egy Uj, egy idoszeriibb életformérdl van sz6, amelyben az
j miivészi térekvések jobban és szabadabban élhetik ki magukat.

Ezek a péld4dk nagyok, szinte klasszikusak, de azért nem tdvo-
liak vagy hamisak. A tenger egy cseppjében is ugyanazok az elekt-
rolitikus folyamatok jatsz6dnak le, mint az 6cedn roppant viz-
témegeiben. Mindeniitt van pozitiv és negatfv sarok, amely
koriil az ionok gydngydznek, tomoriilnek. Az 4j életforma-kere-
s6kkel mindig szemben dlitak és dllnak azok, akik a régi format
tartjdk a helyesebb, az életesebb forménak, és ezért elleneznek
minden valtoztatast.

Vajon a becsei keres6k megtaléljak-e az j élettartalom helyes
és életes formait? — Ki lathatja eldre az eshet6ségeket, az érzé-
keny lelkek lankad4s4t vagy lendilését? De ha Becsén nem is, dgy
mdsutt kell életformédjukat megtaldlniok, mert az ij idok, az uj
energidk 1j formit kévetelnek. Ezt a buzog6, bizakodé élet-
energiat elfojtani akarni pedig éppolyan medd6 oktalansdg, mint
amilyen oktalansig volt Sriiltnek nyilvanitani Picassét, és ginyos,
géncsold vadakat zidftani a Nyugat hites és hatalmas kolt6ire.

Szenteleky Kornél
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A VERS A VAJDASAGBAN

Hyppolyte Taine dgynevezett miliGelméletének ma mar sok
ellenzéje és lekicsinylé birdl6ja van, mégis hatdsa alél a mai
irodalom- és kultirtorténetirds nem vonhatja ki magit. Ma,
amikor ijabb elkiilonitési vagyak és sziikkségességek vetddtek fel
nemcsak a politikdban, hanem a kulturalis kérdésekben is, amikor
minden kis kulturdlis sziget — Katalénidban éppugy, mint Lett-
orszagban, az ausztriai szlovénokndl éppugy, mint a lengyelor-
szdgi ukranokndl - o6nallé, fiiggetlen életet akar élni, ismét
felvet6dik a kornyezet, a faj és az id6pont kérdése, amelyet
Taine eiméletében feldllitott. Ma még nehezen nélkilozhetjik
a Taine-féle tridszt akkor, ha egy vidék vagy egy kisebbség kul-
turdlis megmozduldsat akarjuk megvizsgélni. Es valéban, majd-
nem minden eurdpai kulturilis megmozduldst cbbdl a Taine-féle
latész0gb6l szoktik még mindig vizsgdlni, értékelni. Val6szind-
leg az irodalomtorténet is ezen clmélet szerint fog tagozédni,
kiilén fejezete lesz péld4ul az erdélyi, a szlovenszkdi, a vajdasdgi
magyar irodalomnak az egyetemes magyar irodalomtorténetben
€s minden fejezetet a mili6 ismertetése és a milibnek az irodalom-
ra, a mivészi alkotdsra gyakorolt hatdsa fogja bevezetni. Itt-ott
mdr lattunk szérvéinyos torekvéseket, amelyek a fajbdl meg a kor-
nyezetbSl magyardzzdk a mivészetet, az irodalmat, nemsokdra
azonban bé6vilni fog az ilyen irdnyd kritika — minden tulajdon-
képpen Taine elméletét igazolja. A Taine-féle elmélet tiilzottsd-
gébol tdmadnak azok a ferde irdnyd értékelések, amelyek egy
kolt6t, ir6t vagy mivészt egyediil abb6l a latszatbél itélik meg,
hogy ad-e valamit a kérnyezetéb6l, fajabol és a faj jelenébdl, és
ha netaldn nem lenne rajta észreveheté a mili6 hatdsa, illetve
a faj provincidlis tulajdonsédga, ugy kétségbe vonjdk tehetségét
vagy legaldbbis tehetségének jogosultsigat. Mi lenne vajon ez,
ha nem hib4san tovabb épitett milibelmélet?

A taine-i gondolatot nem szabad eddig vezetni, hiszen ez mar
teljesen idegen volt Taine-t6l, aki csak a fejlédés tényez6ir6l
beszélt, de nem a fejlédés sziikségességeirdl és egyediil éltets
feltételérs). O seho! sem 4llftotta, hogy elmélete szerint kell érté-
kelni, méricskélni a mivészi alkotdsokat. Szdmos példét lattunk
mdr, hogy nagy, zsenidlis lelkek a kdrnyezett6l, a fajtél teljesen
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fiiggetleniil fejlédtek és tiindokoltek. A szikrdzd, szdrnyal6 fejls-
dés mindig fittyet hdny az elméletekre, éppen ezért a Taine-féle
elmélettel nem lehet a koltdket megmagyardzni, elemekre bon-
tani, mint a vegytan vélasztdvizeivel az ismeretlen vegyileteket.

A taine-i elméletnek csak ott van helye, ahol egyes irodalmi
jelenségeket akarunk megmagyardzni, ezért ne vessiikk meg Taine
modszerét, ha a vers életét és fejlodését akarjuk vizsgdlni a Vaj-
dasigban.

A Vajdasdgnak sohasem volt poétdja, sohasem volt sajitos
irodalma. Hogy miért, crre konnyt a felelet: nem volt szellemi
sziikséglet, nem volt érdeklédés, nem volt k6zonség, amely életre
hivta volna az irodalmat. Ez a f6ld mindig a materidlis jélét
foldje volt, az emberek nagyon fontosnak tartottdk az anyagi j61é-
tet, és ezért sokat foglalkoztak vele. Ebben a tekintetben ez az
orszdgrész sokban hasonlatos Hollandidhoz. Az emberek sokat
ettek, ittak, a vagyonrd] beszéltek. Az 6romiik, élvezetik, a v4-
gy6ddsuk redlis volt és maradt, eszményiik egyediil a j6lét, a va-
gyon, a fold, ezért tulajdonképpen minden eszményiik redlis,
f6ldhoz kotott. Itt soha senki sem végyott a fold f61€, a fellegekbe,
a holnapokba, a mesékbe, tarka dlmodasokba. Erdélyben mar
ezer esztend6 6ta mesélnek az emberek Csaba kirdlyfir6l, Szent
Laszl6rél, Gorog Ilondrél, majd nagy és szines torténelmi alakok
vonulnak el a szizadok ldngolé horizontjan, és mogottik felzig
a mese, a dal, mint susogd, sejtelmes erddziigds. Az erdében tiin-
dérek laknak. A szikldkon sasok tanydznak, mindeniinnen a
mese, a milt zeng és zenél. De ki mesélt valaha ezen a tdjon? fme
a kornyezet hatdsa az emberek eszmevildgara.

Erdélyben mdsra is gondoltak az emberek, mint materidlis j6-
létre, a gondolatvildguk tobbszor elmenekilt a rogtsl, igy sziilet-
tek a mescék, a dalok, a szellemi tradiciék. Itt ndlunk csak az
anyagré] volt sz6: a foldrél, a gabondrdl, a disznérél, a borrél.
Ezért idegeniil fogadjdk azt, aki dalol, aki mesél, aki szenved,
aki dlmodik. Minden miivészi alkotashoz szenvedés kell, lelki
szenvedés. Rien ne nous rend si grands qu’une grande douleur —
ahogy Musset dalolja a La Nuit de Mai-ben. Itt azonban a ne-
mes, lelki fijdalom ismeretlen valami volt, hiszen mindenki
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a legridegebb realitdsban élt, és a vegetativ élet zavartalansdga
meg b6sége mar maga volt az elégedettség, aki j6l ehetett, és aki
j6 vagyoni viszonyok kozott élt, az nem vagy6dott tébbre, szen-
vedni pedig csupdn az tudott, akinek azért kellett nélkiiloznie
a paprikdst meg a vink6t, mert megdoglottek a disznéi, vagy
a jég elverte a szol6t. Lelki nélkiilozésrdl sohasem lehetett sz6,
hiszen lelki igények sem voltak. Az senkinek se f4jt, ha nem
olvashatott konyvet, mert a konyvolvasds sohasem volt 6rome,
sziiksége. Ahol tehdt lelki vagyak és igények nincsenek, ott nem
lehet lelki nélkiilozésrol, lelki szenvedésrél beszélni, ahol pedig
nincs lelki szenvedés, ott nem lehet mivészi alkotds sem. Ez
4 magyardzata a mese, a poézis nélkiili Vajdasdgnak.

s itt megint térjiink vissza a holland példdra. A miilt szdzad
kézepe tdjdn, amikor Hollandia gazdaségi helyzete bujdn virdg-
zott, a holland irodalom sivir, szinte reménytelen helyzetben
festett. Kovér kozony terpeszkedett szét a lelkekben minden
irodalmi alkot4ssal szemben, nem volt senki, aki valami lelkiséget
nélkiilozott volna, nem volt ird, aki szépséget csiholt volna ki
a szenvedésb6l, nem volt fajdalom, ami gydngyszemet alkotott
volna a karcol6, sajogé homokszembdl. A helyzet tulajdonkép-
pen az volt, ami itt ndlunk a Vajdasdgban. De ekkor Dekker, a
nagy regényird észreveszi a holland gyarmatokon rikolté rettene-
tes embertelenségeket Herman Hejiermans észreveszi a holland
hajétarsasagok kegyetlen, kizsdkmanyol6 politikajat, a Reményt
szomord legényeivel elkildik a viharos vizre, pedig tudjdk,
hogy el fog pusztulni, de a biztositasi dij magas, ki torédik hét
a hajésok életével? A lirdban egy fiatal, izgdga kolté, Jacques
Pesk élesen, fdjdalmasan sikolt bele a kozonybe. Az clhajasodott
szivek kozott mdr akad ideges, sajogé sziv is, a telt has mar nem
jelenti a legmagasabb 6rémet, az agyvel6kben gondolatok raj-
zanak, vigyak riigyeznek és fdjdalmak hasitanak végig: a sajogéd
homokszemek gyongyoket termelnek.

Ez a hasonlat és ezek a megdllapitdsok azonban ink4bb a mult-
ra vonatkoznak, mikor ugyan voltak kivétclek - elsdsorban
Veljko Petroviéot kell itt felemlitenem a Sa mojih ravnica
cimii ciklusidval meg a zombori, ,ravangrad”-i novelldival —, de
amikor nem volt sajatos irodalom ezen a tdjon. Ma azonban
kiss¢ masképp 4ll a helyzet, ma mar dalolnak, szenvednek,
alkotnak itt a Vajdasdgban, és ez év tavaszan megjelent a vaj-
dasdgi magyar koltk elsé antologidja.

Vannak tehdt mar, akik dalolnak, a vers megsziiletett, a vers
fejlédésnek indult. Kell tehat beszélniink roéla.
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Szinte divatos dologgd vélt az utébbi idGben a lira valsagdrol
kdrogni, és megj6solni, hogy a kovetkezd évtizedek embereit
nem fogja érdekelni a maganos ember lelkisége, mert a jové
embere kollektivabb életet fog élni, és 4ltaldnossdgra fog tore-
kedni. A pesszimistdk tehat azt hiszik, hogy a lira élménykultusza
ellentmond az 4j élettartalomnak. Ezt a kdrog6, temetd elméletet
azonban nem tudom hinni. Kolt6 egyre tobb lesz. Hogy magyar
példaval éljek: éppen Komlés Aladdr, aki a lira alkonyarél
beszél, kénytelen a magyar lirikusok hatalmas és fényes gardajit
felsorakoztatni. Ez a sok fény nem tanuiskodik az alkony, a boru-
las mellett. Aztdn meg: élmény mindig lesz, még egy kollektivabb
tarsadalmi életben is, kovetkezdleg koltdk is lesznek. akik ij
szenvedéseiket, ) eméceidjukat ) hangokkal fogjdk eldalolni,
de minden bizonnyal dalo!ni fognak, hiszen — ha csak a fehér em-
ber kultirdjat tekintjik — mar hatezer éve ezt csindljak. Ez
a divatozé pesszimista felfogds hasonlatos ahhoz, amely a kép
haldlat harangozza. A spanyolorszdgi barlangokban harminc-
ezer esztendds rajzokra akadtak, széval a képirds az értelem
pirkaddsdval egyidés. Miért sziinnének meg ezek az Osi, Oszto-
nos lelki sziikkségességek? A technika fejlédése sohasem fojthatja
el a mavészi alkotdst és az esztétikai élvezés orokkon lobogé szo-
vétnckét.

De ne menjtink messzire a példdkért, maga a vajdasagi lira is
fejladik, ) igéretek vetédnek fel, a mar ismertek pedig nének,
lombosodnak. Négy hénap 6ta abban a kivaltsigos helyzetben va-
gyok, hogy figyclemmel kfsérhetem az 4j torekvéseket, a tipegd
kisérletezéseket, a frissen feltérdé akardsokat, és nyugodtan 4lla-
pithatom meg, hogy a vajdasdgi versnek van jovSje. Sok a j6 vers,
még tobb az igéretes. Ezzel szemben érdekes felemliteni azt
a tényt, hogy elbeszélotehetségekben szegények vagyunk. Az
Gjabb generaciéban minddssze két biztat6 epikai tehetséget litok,
szemben a lirai koltok garddjdval.

Mi Ichet ennek az oka?

A lirai koltészet egyszeribb és igénytelenebb, életbe szokkené-
séhez joformdn csupin a kolto ihletettsége sziikséges. Az clbe-
sz¢él6 koltészet maér tobbet kovetel a koltoktdl: szerkesztési
tehetséget és tirelmet. Aztdn meg ahhoz, hogy az elbeszélo
koltészet fejlodjon. kozonség kell, mely nyugodtan. raérésen
olvashat. Foleg azért tudott oly szivarvanyos szépségekben ki-
bontakozni Jékai ¢s Mikszdth clbeszélé tehetsége, mert a kicgye-
z¢és utani kor, a langyos gazdasigi jolét szinte gomba mddra
termelte az olvasékat. Nem dllitom. hogy a lira nem keres
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megértd, rezondld kozonséget, de ndla a kbzonség szerepe csak
mésodrendi. Az alanyi kol a siket éjszakdnak is clkidlthatja
panaszat, keservét, vagyat, séhajat. A dalok kibuggyannak bel6-
le, mint a magok az érett granatalmabol. A vers sziletésekor
aldrendelt jelentdségli az olvas6, az elismerés. A lira belsd sziik-
ségesség, ontudatlan kivetitésc az érzclmeknek, mig az elbeszéld
tudatosan formédlja meséjét, alakjait, ezért szomjazza a hatést,
az elismerést, az olvasottsdgot. Mesélni — éppiigy, mint szinhdzat
jatszani — nem lehet hallgatésag nélkiil, de panaszkodni, didolni,
dlmodozni és rajongani akkor is lehet, ha tudjuk, hogy senki sem
hallja szavunkat vagy nydszorgésiinket. Mivel pedig mi még
nem beszélhetlink megszervezett kozonségrol, azt sc tudhatjuk,
nincsenek-e lappang6 eclbeszélStehetségek itt a Vajdasigban.
A verseket a magunk belsé sziksége parancsolja és 6nti szavakba,
nem tudjuk, ki rezzen rd fel, nincs kapcsunk, szorosabb érintkezé-
siink a kozonséggel, de ez, mint médr emlitettem, a verseknél
nem is fontos. Ha az ir6k azt fogjdk érezni, hogy szavukat meg
is hallgatjak, irdsaikat ¢l is olvassdk, gy valdszinlileg mesélni
is fognak. Mert a mese mindig csak akkor kezd8dik, amikor &sz-
szegy(lt a hallgatésig.

Az elbesz€]s irodalom csenevészségének miasik oka pedig az,
hogy senki sem tudja még, hogy tulajdonképpen mi érdekli 2 hall-
gatésagot. Az alanyi kéltének nincs ilyen gondja, 6 nem vélogatja
meg témadit, hiszen 6 mdr cleve kikapcsolt minden tudatossdgot,
minden szird, valogatd, biralé szdndékot, 6 nem formélhat, nem
tapogathat, mert akkor versc elveszti ercjét és értékét: a kézvet-
lenséget meg az élményszeriiséget. Nincs szoros kapcsolata a ko-
zGnséggel, mikor verset ir, s6t az is lehet, hogy azért ir verset,
mert nincs kapcsolata a kdzonséggel.

Ezt a kapcsolathianyt érezziik akkor is, mikor azt vizsgiljuk,
hogy tulajdonképpen mirél is dalolnak a Vajdasig poétai. Mar
sokszor olvashattuk azt a fedd6é és gincsoskod6é megdllapitast,
hogy a vajdasagi kolidk verseibdl hidnyzik a Vajdasag sajétos
levegsje. Nagyon kevés kivétellel ezek a versek Spanyol- vagy
Oroszorszdgban is irédhattak volna — mondjdk a megfigyelSk.
Azok azonban, akik kifogdsoljdk a couleur locale hidnyat, elfe-
lejtik, hogy éppen a helyi szin hidnya adhatja meg a versek
jellegzetességét. A filozofia azt tanitja, hogy a mindenttagadas,
a dogmanélkiiliség éppolyan dogma, mint mondjuk a dualizmus,
vagy a racionalizmus. Hasonléképpen a helyi szin hidnya épp-
olyan jellegzetes szin lehet, mint a borongé norvég koéd, vagy
a napfényes gorog ég.
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Itt a Vajdasdgban nincs miilt, tdrténelem és tradici6, mely
a kolitSk lelkiletét befolydsolnd, irdnyftand, mint példdul Erdély-
pen. Irdnyft4s, tradfciék nélkiil indulnak el a kolt6k, egyedil,
Je!enben €élnek, ezért kénnyen és messzire ropiilnek, hiszen sem-
mi sem hizza ket a milthoz és a foldhoz. Sorsuk a miilt- és tra-
diciéhidny — nagyon hasonlit az olasz futuristdk sorsdra. Az olasz
koltészet tele volt & van klasszikus hagyominyokkal, a nagy
szelleméridsok - Dante, Petrarca, Michelangelo - 4rnyé4val, a gaz-
dag fiilledt miivészi milt fojté levegjével. A koltok tarisznydja
olyan nehéz volt a sok kincstSl és aranytél, hogy vénszorogni
is alig tudtak. Marinetti észrevette ennek a sok kincsnek hiiz6,
nyomaszt6, minden mozgdst megkoté silyat, ezért hit mindent
kidobott a tariszny4j4bél, csakhogy konnyebben repiiljén a vali-
ero condannatén, az &tkozott gyorsvitorldson a felszabadité
jévébe. A mi helyzetiink abban kiilénbozik a futuristdk helyzeté-
t6l, hogy a mi tariszny4nkban sohasem volt arany, kincs, silyos
emlék, amit kidobalhattunk volna. Mi csak most kotottik fel tres
tariszny4nkat, nekiink csak jeleniink van, azért jdrunk konnyen,
kotetleniil. A tradici6 és emlék nélkiili emberek progresszivak,
frissen és messzire menetelnek. Tekintetiik a messziséget keresi,
€és konnyen 4tsiklik nyelvi, nemzeti elkiiléniiléseken. Az 4ltaldnos
emberit l4tjak, érzik, firdetik. Latokorik széles, de persze nem
oly éles, mintha sziik szégbe szoritandk, egy pontra szegeznék
tekintetiiket. A messzi horizont mindig elmosédottabb, mint a fa-
luvégi erd6 tdvlata.

Ezek a koriilmények sok tekintetben megmagyardzzdk a vaj-
dasdgi versek szinhidnyé4t, dltalanos probléma és tartalom kere-
sését, az 6rok emberinek hatartalan hivését, a kolt6k egység
nélkili, tsgabb és elmos6dottabb vilagszemiéletét. Es ezekben
a korilményekben megtaldljuk a magyardzatot arra nézve is,
hogy miért vannak a Vajdasdgban — gy formai, mint tartalmi
tekintetben — progresszivebb, merészebb verselSk, mint akir
Magyarorszigon, akdr Erdélyben, akér Szlovenszkéban.

A vajdasdgi magyar irodalom csak most keresi életformiit,
éppen ezért koltészetének nélkiiléznie kell még a bizonyossdgot,
a végleges talajt, az egységesebb vildgszemléletet. Még nem ver-
tink mély és biztos gyokeret a szikes, szdraz talajban, a vetésiink
még csak zolden és tétovan zsendiil, még csak igéretet ad. Fo-
gunk-¢ valaha szdrba szokkenni, és fogunk-e duzzadt kaldszokat
termelni a koltészet sugaras f6ldjén? Talan jobb erre vélaszt nem
keresni.
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Mi hitink melegével cir6gatjuk az fgéretes, selymes vetést,
langyos maérciusi szellSt és harmatot megéiteté napot kériink
az égt6l, melynek kék végtelenségében a remény felhOgélydi
usznak, kézelednek. A kezdet, az élet kbtelessége a hit. Hinniink
kell dnmagunkban, holnapunkban és kézonségiinkben.

Szenteleky Kornél
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