Kaich Katalin
Mlivelodéstorténet - eredmények és a XXI. szazadi kihivasok

Dolgozatunk a vajdasagi magyar mivel6déstorténeti kutatdsok aspektusabdl jarja koril a téma egyes relevans
megjelenési formait, kilonos tekintettel a XX. szazad masodik felében létrejott opus viszonylataban; szamba véve
az eddigi tudomanyos kutatasi folyamatokat, azok eredményeit, illetve a hianyossagokat, Iévén hogy amikor e
kutatasok eredményeinek prezentalasardl van szd, az Uj szadzadban egészen mas kihivasoknak, féleg pedig
elvarasoknak kell eleget tenni, mint amilyenek a mult szdzad folyaman megvalosultak. A XX. szazad a ,minden
egész eltorott” jegyében valodsitotta meg 6nmagat, a széjjelvalasztodas, a széttoredezettség, a szétmorzsolddas,
a vagy-vagy kérdésfeltevésre vald racionalis valaszkeresés nyomta ra a bélyegét nemcsak a politikai, gazdasagi
és tarsadalmi élet minden megnyilvanulasi formajara, de a tudomanyos kutatasok moddszerbeli megkéozelitését
illetéen is, mintegy kotelezéen preferdlva és hangsulyozva a szembenallast, az antagonizmust. A linearitas
vonalan haladva, az észokokat keresve és azok szempontjait érvényesitve ,a szlikebb anyagi valdsag analizise
kdvetkezett szigortian tudomanyos mddszerekkel”!. Ez a fajta hozzaallds mint mddszer a maga korlatozottsagaval
hatvanyozottan jutott kifejezésre a periféridkon jelentkez6 tarsadalomtudomanyos témak korében végzett
kutatasokban még olyan tudomanyos diszciplindk esetében is, mint a muvelddéstorténet, amely koztudottan
fokozott mértékben igényli a komplexitas elvén alapuldé megkozelitést, tanulmanyozast, hiszen a ,minden
mindennel 0sszefligg” magatodl értetédden tartozik hozza e tudomanyterilet természetrajzahoz.

Az izeire szedett vilag cs0djének megtapasztaldsa lett a XX. szazadi ember osztalyrésze. Ez figyelheté meg pl.
amikor a legistenarcubb emberi kifejezési lehetéség, mely a teremtés igényével kellene, hogy korrespondealjon,
tehat a mivészet barmely megnyilvanulasi formdja nem a teremtésben kinyilatkoztatott mikrotheoszi emberi
szellem letéteményeseként jelenik meg, 1évén hogy racionadlis elmélkedés, analizis targyat képezve tobbé mar
nem a létrehozott m( kerll az érdeklodés kozéppontjaba, hanem az atomjaira szedettség aspektusainak
kimutathatdsaga, illetve az éppen divatos tudomanyos kutatasi mddszer alkalmazhatdsaga vagy alkalmatlansaga
dont egy-egy mU értékérdl. A moddszer lesz mindenhatd, az ur, ,a cifra szolga” pedig a m(i. Ha az egyeddl
Gdvozitének meghirdetett és elfogadtatott elméleti megkézelités jellege az elvarasoknak megfeleléen nem teszi
lehetévé az elemzett m{ besorolasat a kivant kategéridk, a kanonok egyikébe, az alkotds nem kap atmend
osztalyzatot. Végsé soron a modszer alkalmazhatdosaga a perdontd. A korlatozott ismeretek elkend&zésének
szolgalataban egyértelm(iséget sugallva telepszik ra ez a moddszer a mlveltség-, mlvészethordozo alkotasra,
mint ilyen azonban hasznalhatatlan az ¢sszetett, tobbdimenzids jelentéstartalommal bird egyetemes érvényliség
ki- és megmutatasara, a vilag egységben torténd latasara és lattatasara. Egy beszlikilt, éppen ezért kénnyen
kezelhetd, de mindenekel6tt manipuldlhato vilag latasmaddja szerint probal érvényt szerezni az atomra bontottsag
elve értékitéletként vald elfogaddsanak. A teljesség tettenérése helyett a korlatok kdzé szoritott, részleges és
csonka, a mozaikszerlien manifesztaldodd valdsagot allitja ez az eljaras a tudomanyos vizsgalodas fokuszaba -
ennek alapjan méltanyol, osztalyoz, mindsit, hozza meg téves felismeréseit — lett légyen az természet- vagy
tarsadalomtudomanyos jellegl, holott ma mar csakis a tények, torténések, a jelenségek és megnyilvanulasi
formak is-is alapon tortén6 megkozelitése, értelmezése vezetheti el az embert a megismerés egy magasabb
szintjéhez. Az ily mdédon megszerezhet6 tudads az emberi szabadsag horizontjait tagithatja, szabadsaganak
tartalmait gazdagithatja. Ha képesek vagyunk felismerni az egyetemességben gyodkeredzd torvényszer(iségeket,
melyek a ,minden mindennel Gsszefiigg” elve alapjan mikoédnek, a létezésnek olyan dimenzidi tarulnak fel
el6ttliink, amelyekrél nem is volt, és nem is lehetett tudomasunk az utébbi évtizedekben preferadlt, behatarolt,
megrendszabalyozott és szarnyaszegett kanonvilag 1atészogébdl torténd tanulmanyozas soran. A felaprozottsag a
totalitarizmusba merevedett tarsadalmi |étezés melegagya, mely - mint lathattuk az elmult évtizedekben -
mindenkor egy virtualis vildg koordinatarendszerébe kényszeritett és attekinthetetlen dlvalésagot realizal,
amelyben az eltémegesedett, eldologiasodott, elbutitott embert, a kilénb6zé hatalmi aspiracioknak megfelel6en
kénnyen megfoszthatja mikrotheoszi Iényegétdl: a gondolkodas és a véleménynyilvanitas isteni adomanyatdl,
[évén, hogy minden teljhatalmi rendszer e két magatartasformat tekinti legnagyobb ellenségének.

Mindezeket figyelembe véve, nem kell csoddlkozni azon, hogy pl. a Rakosi-korszakban megszint a
mUivel6déstorténeti tanszék az EOGtvos Lorand Tudomanyegyetemen, hiszen az ott oktatott, tudomanyosan
vizsgalt targykorok az eredmények viszonylatdban nem tették lehetévé egyértelmlien azt, hogy politikai
manipuldcidk kiszolgaldiként ékelédjenek be a témegek szocialista szellemben torténd atnevelési folyamataba. A
kultura letéteményesei kozott ugyanis nemcsak ,az istenadta nép”, a paraszti, illetve proletari rétegek voltak az
értékteremtés hordozdi, hanem azok a tarsadalmi rétegek is - a nemesek, az arisztokracia, a polgari rétegek -,
melyeknek |étezését legszivesebben kiirtotta volna a kéztudatbdl a szisztematikus multrombolas és -tagadas, a
gyoOkértelenités.

Ez a torekvés azonban egy olyan talajat vesztett, megcsonkitott vilagot teremtett, melyben a kdosz nemcsak
megkérdsjelezte, de veszélybe is sodorta az értelmes emberi létezést. A XXI. szazad embere szamara nem
maradt mas hatra, mint visszatérni a gyokerekhez abbdl a célbdl, hogy a szétforgacsolddott/szétforgacsolt vilag
helyébe egy magasabb szinten Ujrateremtse azt az embermérték( valésagot, melyben a mikrotheoszi lényeg az
egységben vald létezés ismérvei szerint lesz képes kifejezni 6nmagat. Igy nyert/nyer Ujra érvényt a Tabula
Smaragdina 2. és 3. alapigazsaga: ,2. Az, ami lenn van, ugyanaz, mint ami fenn van, és ami fenn van, ugyanaz,
ami lenn van. Igy érted meg az egyetlen csodat”, illetve ,3. és ahogy minden dolog az EgytSl szarmazott, az Egy

gondolatbdl: gy - elfogadva azt - lett minden teremtett dolog”?.

Nem véletlen tehat az sem, hogy az Ujraértelmezés soran a kiltkeresésben korunk legjelesebbjeinek egy része a
Tradicidhoz tér meg, mert idékdzben bizonysdggd lett: zsdkutcdba vezetett ,a modern kisérleti tudomanyE [,
mely] teljesen szakitva a Tradicidval, bizonyitottnak és igazoltnak vélte végérvényes és totalis uralmat: a vilag
kérdéseire olyan ,tudomanyos” magyardzatot adott, amely f6loslegesnek és hianyosnak tekintette a régi
tanitdsokat, melyeket a primitiv mitoszok, st a gyermeteg mesék vildgaba szam{izott”3.

Mindenesetre ha 6nmagunkat, az altalunk realizalt valésagot szeretnénk kozelebbrél, érdemében megismerni,
modositani, netan atalakitani abbdl a célbdl, hogy a foldi |étezés dimenzidjat elfogadhatébba tudjuk tenni, a
tudomanyos kutatas moddszere csakis a komplexitas elve lehet, az vezethet az 6sszefliggések viszonylataban
eredményre. A XX. szdzad végére végérvényesen zsakutcaba jutott a szétdarabolt, az Osszefliggéseitdl és
genezisétdl megfosztott |étezési allapot észokokkal torténd kizardlagos értelmezése, valamint az egységben
realizalédd élet kiegyenlitése, s6t helyettesitése az OsszetevOkben kibontakoztatott részecskékkel, azaz egy
megcsonkitott |étformaval, mintegy bizonyitvan azt, hogy az emberi lét itt a foldon is tobb, mint az anyagban
valé megnyilvanulas, s a racié szempontjait eldonyben részesit6 tényorientalt tudomanyos kutatasi modszer csak
egyike lehet a szamos megkoézelitési mddnak, amikor a valdsagot faggatjuk.

A mlvel6déstorténet azok k6zé a tudomanyteriletek k6zé tartozik, melyek kutatasa, tanulmanyozasa, érdemi
feltdrasa — mint mar elébb hangsulyoztuk - eleve igényli a komplex moédszer alkalmazdsat a valasztott fel- és
kideritendé témaval kapcsolatban mind az anyaggyljtéskor, mind pedig késébb, a feldolgozaskor, elemzéskor, a
jellemz6k meghatarozasakor, lévén, hogy az emberi |étezésnek egyfajta teljessége jut benne kifejezésre, s
tanulmanyozasa soran a ,minden mindennel Osszefiigg” elvének figyelembe vétele nélkil csak parcialis,
onmagaért vald jelenségek halmazava all 6ssze, min6sul mindaz, ami a kutatds targyat képezi egy virtualis
valésag letéteményeseként. Amikor pl. a mai Vajdasdg terlletén egykor jelenlévé szabad liceumok
tevékenységének kérdéskorével foglalkozik a kutatd, nem elég csak az itt m(ikodott egyeslletek létrejottének



koérilményeit, a megvalositott feln6ttoktatdsi programokat szamba venni, felhivni a figyelmet a varosonként
kimutathatd kulénbségekre, a realizalt tevékenységet mindségi alapon besorolni egy-egy kozosség muvelodési
élete értékhordozodinak valamelyikébe, tehat nem elég elvégezni a lokalis jellegli kutatdsokat, és azok
szempontjaibol mindsiteni a jelenséget, de végére kell jarni az egyetemes magyar kultirkdrben és az eurdpai
kontextusban megnyilvanuld felsGoktatasi folyamatoknak, melyek valamikor a XIX. szazad kozepén kezddOdtek
Anglidban a University Extentionnel. Ha ezt nem tessziik meg, akkor a helyi jellegl kutatdsokat térbdl, idébdl
kiemelve, eredetétdl, gyokereitdl megfosztottan tudjuk csak tanulmanyozni, értékelni, s adésak maradunk annak
a megvalaszolasaval, hogy a XIX. és XX. szazad forduldjan létrejott szabadliceumi mozgalom milyen helyet foglal
el a korszak miivel6dési folyamataiban nemcsak lokalis, de kozép-kelet-eurdpai, illetve eurdpai viszonylatban is:
magyaran térséglinkben ez a mlvel6dési jelenség idoben vagy késve érkezett-e, milyen valtozata realizalodott a
gazdasagi, tarsadalmi s természetesen a politikai viszonyok fiiggvényeként, mennyiben szolgalta, ha szolgalta a
liceumi eldadasoknak, egyaltalan tekinthet6-e kultirahordozénak a Zomborban, Szabadkan, Nagybecskereken
mUkodott egykori liceumi tevékenység, vagy csupan a civilizalédas eszkozeként allja meg a helyét. A
szabadliceumi tevékenység tudomanyos kutatdsaban tehat elengedhetetlen a komplex kutatasi modszer
alkalmazasa, nevezetesen ismerni kell a XIX. szadzad kb&zepének eurdpai torténelmét, tarsadalom- és
gazdasagtorténetét, rendelkezni kell a szazadvégi egyetemes magyar, illetve a helyi térségre vonatkozd
torténelmi, gazdasag- és tdrsadalomtorténeti ismeretekkel, el kell végezni a tarsadalmi rétegek
szocioldgiai/kulturszocioldgiai vizsgalatat, szlikséges a mdlvel6dési élet megnyilvanulasi formainak, az
iskolarendszer jellemz6inek szambavétele, a liceumok létrejotte tarsadalmi indokoltsdganak kérdéskorével valo
foglalkozas, az angliai, a német és a francia gyakorlat ismerete stb. Ezek mind-mind olyan kérdések, melyeknek
attekintése nélkll témankkal kapcsolatban nem lehet érdemében elvégezni a tudomanyos vizsgalodast.

Amikor a szabadkai szecesszid képezi targyat a szakszerl tanulmanyozasnak, szamos diszciplinaban kell
jartasnak lennie annak/azoknak, akik a fin de siecle eme rendkivil izgalmas kilonlegességét valasztjak
vizsgdlédasuk targydul, hiszen nemcsak a tarsadalomtudomanyok szakterileteit -  tdrténelem,
muvel6déstorténet, irodalom,  esztétikatorténet, szocioldgia, tarsadalomtorténet, gazdasagtorténet,
képz6mlivészet, épitészet, népmilvészet, stilustorténet stb. -, de a természettudomanyok vonatkozo
tudomanyagait is meg kell konzultalniuk - pl. fizika, statika, kémia - Iévén, hogy a formaba 6ntott szecesszids
objektumok anyagban nyilvanulnak meg.

A megemlitett példak ékesen bizonyitjak, miként omlanak le a tudomanyterileteket elvalaszto falak, amikor a
komplex megkozelitési modszert alkalmazzuk egy-egy tudomanyos vizsgaldodas targyat képezé jelenséggel
kapcsolatban, s nem a parcidlis vizsgalodas mellett dontink. Ez utdbbi kdonnyebben kivitelezheté ugyan, s ez
korunk fast food-jellegl beallitottsagaval van szoros kapcsolatban, amely csak Ugy ontja magabdl a sikeres
akarnokokat és 6njelolt szakembereket -, de tudomanyos eredmények tekintetében a l|ényeget megcsonkito,
megmasitd felaprozottsagot tudja csak letérképezni, a valdsagban kifejezésre jutd jelenség teljes értékd
megkdzelitése, feldolgozasa, értékelése helyett pedig csak a tOoredékességben gytkeredz6 virtualis vilag
torvényszer(iségeit képes megmutatni. Az eredmény: a felaprozottsdg 6nmaga ellentétévé valik/valt, s a
lényeghordozd egész tettenérése elveszett/elveszik a részletek aprolékos vizsgalata kézben.

K6ztudott, hogy a muivel6déstorténet mint tudomanyos diszciplina Voltaire egyik, a Napkiraly korat bemutato o
mUivében, a XIV. Lajos szazada cimlben (1751) képezi lgymond el6sz6r tudomanyos vizsgalddas targyat, [évén,
hogy a historiografiai munka nemcsak a hagyomanyosan targyalt politikai és haboris eseményeket taglalja, de
foglalkozik ,Lajos és az udvar mindennapjaival, a kormanyzati rendszerrel, a gazdasaggal, a kereskedelemmel, a
tudomanyokkal, a mivészetekkel és az egyhazi ligyekkel. A munka suUlypontja tehat nem a politika- vagy az
egyhaztorténet, hanem a mdlvel6dés- és kulturtérténet volt. Voltaire-t ezért sokan a kulturtérténet
megalapitéjanak tartjake "4.

Mlvel6déstorténeti adatokat is tartalmazd irdsos emlékeink kozott elvétve akadnak olyanok is, melyek a XVIII.
szdzad utolsdé évtizedeibll szarmaznak, s ezek értéke igen nagy, hiszen a XVIII. szdzad derekatol
szisztematikusan és tervszerlien U(jratelepitett Bacskaban és Banatban ezekben az évtizedekben minden
fontosabb volt, mint mdvel6dési életre vonatkozd feljegyzéseket késziteni. Ilyen pl. Bona Mihajlovi¢nak, a
szerémségi szarmazasu ferences rendi szerzetesnek a napléja, amelyb6l a XVIII. szazad végi Zombor szabad
kirdlyi varos és megyeszékhely mindennapjairdl is értesilhetiink. Elsé helytorténészinket Barany Agoston
személyében kell tisztelni, akinek tudomanyos tevékenysége Nagybecskerekhez, Torontal varmegye székhelyéhez
kotédik a XIX. szazad els6 felében, s a korizlésnek, az akkori elvardasoknak megfeleléen, a romantikus szellemd
torténetiras ismérveit érhetjik tetten mlveiben, ,mely[ek]ben az akkor friss és Uj keletl hazafias buzgalom
fonddik dssze a tdjak népe és térténelme iranti érdeklédéssel”.

Helytorténeti kutatasaink elsé nagy korszaka a XIX. szazad utolsé harmadara tehet6, amikor megalakult a Bacs-
Bodrog varmegyei Toérténelmi Tarsulat. A millennium megunneplésére készil6do orszagban a kiegyezést kévetd
évek igen termékenyeknek bizonyultak mind az egyetemes, mind pedig a helyi jellegli multkutatas
szempontjabdl. Nagy lendiletet kaptak pl. a régészeti kutatdsok a vidéken is, a helytorténet kutatdi pedig a
helyben megtalalhaté forrasok mellett az Orszagos Levéltar, valamint a bécsi levéltarak iratanyagat faggatjak
multidéz6 szandékkal. Ebbe a folyamatba kapcsoldodnak be helytorténészeink is, s a buvarkodasaik eredményeit
az ekkor mar igencsak erlre kap6 és szertedgazé helybeli sajtéban teszik kozzé, illetve a Bacs-Bodrog
varmegyére vonatkozdkat 1885-t6l kezddédben a Toérténelmi Tarsulat Evkonyveiben. Torontal és Temes varmegye
helytorténészei a Temesvarott székel6 Dél-magyarorszagi Torténelmi és Régészeti Tarsulatban szorgoskodtak,
sokat publikaltak viszont a Torontalban - ezek kozott igen gyakoriak voltak a mivel6déstorténettel kapcsolatos
irasok -, illetve a Pleitz F. Pal - Szabd Ferenc-féle konyvkiaddi vallalkozast gyarapitottak moveikkel. Az Un.
helybeli értelmiség: tanitdék, tanarok, papok, szerzetesek, a legkulonfélébb végzettségli megyei és varosi
tisztségviselOGk, pl. mérnokok, orvosok, Ggyvédek, akik igényelték az olyan szellemi értékekkel valo foglalkozast,
melyre valasztott hivatasuk mindennapi teend6i esetleg nem adtak lehetGséget, nos, tehat szabad kiralyi meg
mezGOvarosaink intelligencidja s falvaink, kiskdzségeink szellemi el6ljardi a korszak elvarasainak megfeleléen
kapcsolddtak be - s nem is megkésve - abba az orszagos aramkoérbe, mely a torténelmi Magyarorszag
hajdananak feltarasat s az abbdl szarmazdé eredmények prezentalasat, kdztudatba helyezését tlizte ki céljaul. E
jeles szorgoskoddk legjobb tudasuk és képességeik szerint alapokat raktak le arra vonatkozdan, hogy a mult
homalyabdl minél hitelesebben kirajzolodhassék egy-egy térségnek, helységnek egykor volt valdsaga, s tették ezt
a régészet, az okori és Ujkori torténelem, mivel6déstorténet, a néprajz, a teleplléstorténet, a vallas- és
egyhaztorténet, a nemzetiségi viszonyok meg az oktatasligy alakulastorténetére vonatkozodan, de foglalkoztak a
népesedési statisztikaval, a helynevek kialakuldsanak torténetével, életrajzokat, okmanyokat kézoltek.

Az 1896-ban kiadott, Dudas Gyula altal szerkesztett varmegyei monografia a Toérténelmi Tarsulat aktiv tagjai
célratord, idot, faradsagot nem kimélg, kitartdé munkajanak eredményeként jott l1étre, s mind a mai napig hitelt
érdeml6 forras az egykori varmegye térsége torténetének/miivelddéstorténetének szempontjabol. Megjelenésekor
is az egyedulalld vallalkozasok kozé tartozott. Mindenekel6tt a pozitivista torténetszemlélet hatja at a
monografiairok munkdassagat, adataik ma is megbizhatd forrasként szolgdlhatnak a kiilonb6z6 targykorok
kutatdsaban. Alldsfoglalds nem minden esetben jellemezte tevékenységiket, a targyilagos tudomdanyossag
viszont annal inkdbb. A monogréafia, az Evkényvekben megjelent szakdolgozatok mellett varosi monografidk is
sziilettek (Ivanyi Istvan, Erdujhelyi Menyhért, Milleker Felix), melyek természetszer(ileg mivelédéstorténetre
vonatkozo tényeket, adatokat, adalékokat is tartalmaznak.



A két haboru kozott elszértan jelentek meg olyan munkak, melyek kultirahordozé jelenségekkel is foglalkoztak. A
Banat mdvelOdési életének tlizetesebb tanulmanyozasa pl. Milleker Felix nevéhez fliz6dik, aki az els6 vilaghaboru
elott tobbek kozott Versecrdl készitett kétkotetes monografiat, utana pedig Nagybecskerekr6l meg a Bansag
egészérdl értekezett.

A folyamatos és tervszer(i mivelOodéstorténeti kutatasok lehetGségét égtajunk alatt gyakorlatilag az 1968-ban
alakult Hungarologiai Intézet biztositotta egyértelmlen, amikor az intézmény kutatdsi programjaban a
mUivel6déstorténet kilén projektum lett. A hosszu tavu tudomanyos tervezet fébb allomasait Bori Imre jeldlte ki
egy olyan periodizacié kiséretében, mely ,nemcsak az egyetemes magyar mlivel6déstorténetben elfoglalt helyét
jelzi [a targykornek], de az egyes korszakok szintetizalhatéosaganak a kilonb6zGségei révén a sajatos
problematikanak létezését is mind »anyagban«, mind kutatdsi médszerben”®. A tébb mint harminc évvel ezelétt
megjelentetett Utmutatd dolgozat a telepitések idGszakat, tehat a XVIII. szazadot tartotta az egyik
~leghomalyosabb” korszaknak, ugyanakkor el6rebocsatotta azt is, hogy ,ennek a rajza igérkezik talan a
legtanulsdgosabbnak: anyagi és szellemi mdveltségiink egészében (j ciklusa veszi kezdetét, s »Uj« nép is"’,
amelynek mindent Ujra kellett kezdenie immar egy nyilvanvaléan tébbnemzetiségli kdzegben, amely eleve
feltételezte/feltételezi a massag megjelenését, kibontakozasat az idék multaval az anyanemzethez vald tartozas
viszonylatdban. A vajdasagi magyar massaga mindenekel6tt a multikulturalis kézeg szellemi szférajaban
mutatkozik majd meg a soron kovetkezl évtizedek, az elmult két és fél évszazad folyaman. Ugyanakkor az
egyetemes magyar, illetve a kozép-kelet-eurdopai miveltséghez vald tartozds elszakithatatlan kotelékeinek
sajatossagai a XIX. szazad folyaman formalodtak, alakultak ki a magyarsagra, de egy kissé az itt él6
nemzetiségekre vonatkozdan is. Amikor ma arra a kérdésre szeretnénk valaszt kapni, ki is az a vajdasagi magyar,
van-e egyaltalan vajdasagi magyar identitds, akkor elsGsorban a térség kulturajanak alakulastérténetét kell
megismernink, megismertetnink, tehat ilyen szempontbdl is létfontossaguak a muvelodéstorténeti kutatasok,
lévén, hogy a kultura identitdsmegismerd és -meg6rzd kategoria is. Ha pl. arra a kérdésre szeretnénk valaszt
kapni, van-e a vajdasagi magyarsagnak szinhazi kultirdja, milyen ez a szinhazi kultdra, milyen izléssel
rendelkezik a potencidlis publikum, miként alakult ki a pont ra jellemz6 izlésvildg - ha van ilyen -, akkor az
eurdpai, a kozép-kelet-eurdpai meg az egyetemes magyar szinhaztorténet sajatossagainak vonalan haladva kell
feltérképezni az egykor realizalt helybeli szinhazi eseményeket, torténéseket. Nagyon sok miértre kell megtalalni
az autentikus valaszt, s ebben a valaszkeresésben a helybeli forrasok kikutatdsa, szambavétele, értelmezése és
mindsitése messze meghaladja annak a modszernek az alkalmazasat, amelyet a jo pozitivista hozzaallas jelent, s
mely helytorténeti kutatdsaink nagy részében még ma is az egyetlen alkalmazott kutatdsi moédszer. A
m(ivel6déstorténeti jelenségeket Osszefliggéseikben kell tetten érni, latni és lattatni, mert csak ezen az alapon
kaphatunk megnyugtatd valaszt feltett kérdéseinkre. Végsd soron sajatsagos, OsszetevOkben eklektikus
Onazonossag-tudatunk mibenlétére csak igy talalhatjuk meg a kielégité magyarazatot.

Visszatérve a Bori Imre altal 1972-ben feltérképezett és szambavett feladatokra a mai Vajdasag terlletére
vonatkozé miivel6déstorténeti kutatasokat illetéen - egyébként dolgozata az akkori Jugoszlaviaban él6 magyarok
kultartorténetének a viszonylatdban foglalkozott a kérdéskorrel —, az elmualt tobb mint harminc év tavlataban
elmondhatjuk, hogy szamos feladatot sikerllt elvégezni. Az egykori Hungaroldgiai Intézet kilmunkatarsak
bevondsaval igyekezett biztositani minél tébb téma szamara a feltaras és feldolgozas lehet6ségét, a kutatasok
eredményeit pedig rendszeresen megjelentette konyv- és flizetsorozatok formajaban - a Bibliografiai Flzetek
még mindig megjelennek -, tudomanyos folydirataban, A Hungaroldgiai Intézet Tudomanyos K&zleményeiben,
majd késdbb, 1976-tdl kezdédéen® a Hungaroldgiai Kézleményekben, illetve a Magyar Tanszék altal 1969-ben
elinditott Tanulmanyokban.

Az intézetben végzett tervszerli miuivelddéstorténeti kutatdsokat egy szaktanacskozas vezette be, melyet 1971.
december 17-én és 18-an tartottak meg. Gyakorlatilag az egyetemes magyar nyelvterlilet 6sszefliggésében
hosszu id6 utan ez volt az els6 olyan kisérlet, mely igyekezett visszaszarmaztatni a mlvel6déstérténetnek mint
tudomanyos diszciplinanak a neki kijaré helyet a tudomanyos szakterlletek csaladjaban, lévén, hogy — mint mar
eloljaréban utaltunk ra -, a szocializmus épitése soran ennek a szakterlletnek kutatdasara (mindenekel6tt
Magyarorszagon) nem tekintettek j6 szemmel a hatalmi strukturak. Hiszen nem a nemzettudat erdsitése allt a
témegnevelés kozéppontjaban, hanem az (j tipusd, szocialista-internacionalista beallitottsdagd munkasosztaly
meg a kollektivizmus ismérvei szerint atnevelt paraszti réteg 6nazonossag-tudatat kellett megalapozni.

Az Ujvidéki tudomanyos értekezlet azt bizonyitotta, milyen hianyosak ismereteink ennek a targykdrnek a
viszonylatdban, milyen sokiranyl buvarkodasra, elGismeretre van sziikség ahhoz, hogy érdemében
foglalkozhassunk egy-egy témaval, meg hogy lényegében fehér foltokat eltlintetd, feltard, alapozé munkara van
szlikség ahhoz, hogy a vajdasagi magyarsag m(ivelédéstorténeti multjanak minden relevans jelenségét felszinre
hozzuk. A XIX. és XX. szazad forduldjan m(ikodott helytérténészek munkainak fonalat kellett felvenni. Ez jo
kiinduldopontnak szamitott, ami azt is jelezte, hogy nem kellett egészen a nullardl indulni, viszont a mddszertani
megkozelités tovabbra is faktografidra alapozott, pozitivista indittatasd volt, s gyakran az is maradt.
Egyértelmlen csak L6rincz Péter mlvel6déstorténeti munkaiban érheto tetten a véleményt nyilvanitd, elkotelezett
hozzaallas a felkutatott és prezentalt jelenségek O6sszefliggésében, ami gyakorlatilag szigoru faktografiai
megalapozottsagaval a jé értelemben vett marxista allaspontu viszonyulast, értékmeghatarozast jelentette.
Eppen ezért miivei ma is hasznosithatok.

A pozitivizmus szellemében térténé feldolgozas hatranyai kulénésen akkor mutatkoztak meg, amikor megsziint az
egykori Hungaroldgiai Intézet, illetve a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatasok Intézete és a
mUivel6déstorténeti kutatdsokat rovid idejl stagnalas utan, a kilencvenes évektdl kezdve a helyi jellegl
bavarkodasok valtottak fel. Ezek legtébbjének eredményfeltard jellege a helyi tények felderitésében
csucsosodott/cstcsosodik ki. Az egységbdl kiszakitottan jelennek meg az egyes jelenségek, parcialis 1atészogl
megkdzelitésben fogalmazdédnak meg a feldogozott témaval kapcsolatos értékmeghatarozasok, s ezekben a
munkakban csak ritkan taldlunk utalast azokra a lokalison tuli 6sszefliggésekre, amelyek a valasztott targykor
megitélését illetéen az egész viszonylatdban mondanak értékitéletet. A torténelem, s igy a mivel6déstorténet is
egy Osszefiiggs, térben és idGben realizdlt, szamtalan Osszetevokbdl allé valdés folyamat, melynek
tanulmanyozasaban a helyi jellegl tényfeltaras csak az elsé Iépés abban a tudomanyos eljarasban, amely arra a
kérdésre keresi a valaszt egy-egy vizsgalt témaval kapcsolatban, hogy az miképpen van jelen a kozbsség
mUivel6dési életében, kultlra- vagy csak civilizacidhordozoként kell-e vele foglalkozni, milyen értéket jelent - ha
jelent - a vizsgalt kdozeg szamara, kimutathatdék-e - ha kimutathatok - netan eurdpai, esetleg kozép-kelet-
eurdpai, illetve egyetemes magyar 6sszefliggések a megvalositott, megvaldsult helyi jellegli mivel6déstorténeti
vivmannyal kapcsolatban. Az id6ében vagy a késve érkezettség korilményeinek a vizsgalatat is el kell végezni,
hiszen eddig altalaban azt kellett megallapitani a térségiinkben manifesztalédott m(ivelédési jelenségekkel
kapcsolatban, hogy azok gyakran megkésve, eredetiséglikbdl, intenzitasukbdl veszitve, a kilresedés jegyeit is
magukon viselve érték el hatarainkat, mintegy eleve terepet biztositva a vidékiesség elemeinek hatvanyozott
beéplilésére. A jelzett folyamat tettenérése mindenképpen komplex tudomanyos vizsgalddast igényel, hiszen csak
igy allapithaté meg a miivelddési életiinkben realizalt formakkal kapcsolatban, hogy azok értékhordozdkként
éplltek-e be sajatos jellegl muiveltséglinkbe, vagy csak a kézml(ivel6dés pilléreit erGsitették. A csatornaépitésrdl
vagy a szabadkai szecessziordl pl. elmondhatjuk, hogy rajuk az idében érkezettség a jellemz4, mig a
szabadliccumi mozgalom kibontakozdasa majd Otvenéves késést mutat, s az eredetitél igencsak atalakult
formaban, de végul is a helyi igényekkel 6sszhangban valdsult meg. Szinhazi kultdrank alakulastorténetében a
XIX. szazad elsé felében er6s német hatassal és a folytonossag hianyaval taldljuk magunkat szemben, mig a
szazadfordulora az ellzletiesedés, a idGnkénti frazispuffogtatd nemzeti handabandazasban valé megnyilvanulas
meg féleg a szorakoztatas felé vald elhajlas, eltolodas mutathatd ki. Korjelenségekrdl van szd, amelyek sajnos,



nem a muvelOdést szolgaltak.

Ha pl. torténetesen egy-egy helységiink iskolatorténetével szeretnénk foglalkozni, akkor a 18. szazadra
vonatkozdan figyelmet kell forditanunk a felvildgosoddsra, az 1777. évi Ratio Educationisra, a mechanika
alakulastorténetére, II. Jozsef vonatkozd rendeleteire, mert csak az ezekre vonatkozoan is elsajatitott ismeretek
segitségével tudunk érdemében kdvetkeztetéseket levonni azzal kapcsolatban, hogy milyen jellegl és mindségl
volt nalunk a XVIII. szazadi oktatas és nevelés.

Az eddig megjelentetett helytorténettel/mlivel6déstorténettel foglalkozd kiadvanyokrdél elmondhatjuk, hogy a
legtobb esetben faktografian alapuld, hianypotld publikacidkrdl van sz, modszertani megkozelités szempontjabal
azonban az eklektikussag a jellemzd, s ilyen szemsz6gbdl nézve a ko6zzétett kotetek mindségi eltéréseket
mutatnak. Egyértelm(ien bizonyitjak viszont azt, hogy nagy sziikség van a tudomanyos kutatasok koordinalasara,
s foleg a modszerbeli lehetGségek szambavételére, egységes elvek szerint torténd kidolgozasara, s annak
tudatositasara, hogy el6remutatd jellegl tudomanyos tevékenység, amely az eredmények tekintetében is a
hatékonysagot képes biztositani, csak a komplexitason alapuld kutatasi mddszerek alkalmazasaval érheté el. Az
igy prezentalt felismerések, eredmények hozzasegithetik kozdsséglinket itt, a Vajdasagban az alaposabb
onmegértéshez, ahhoz, hogy megértsiik: az egyetemes magyar 6sszefliggésben mi az, ami rank is jellemzd, s hol
kell keresni a tapasztalhatd eltérések eredGjét. Az 6nismeret masik velejardja a kozép-kelet-eurdpai, illetve az
eurdpai jelleg kimutathatésdga és tudatositdsa az itt él6 mai ember miliveltségében, hiszen az ezzel
magyarazhato koétédések segithetik zavartalan, ugyanakkor identitdasmeg6rzé beéplléslinket a gyors temben
globalizalodo vilagba, Iévén, hogy ez a folyamat megallithatatlan.

Az egész ismerete sziikséges tehat ahhoz, hogy pontosan, lehet6leg minden kétséget kizaréan meg tudjam
fogalmazni, ki vagyok, s ennek a kérdésnek megvalaszolasaban a kozdsséglinkre vonatkozd muivelodéstorténeti
ismeretek azok az ismeretek, amelyek tartalmukban, nem pedig formalis megnyilvanulasaikban hordozzak a rank
jellemzoket, s mint ilyenek életrevaléosagunk zalogaként egyediséglink l|ényegét tudjak visszaadni. Ebben a
folyamatban a massag olyan értékké valik, melynek nem az elvalasztas, az elkulénilés, az elszakadas
attribGtumaként kell jelen lennie az egymas kozti kommunikacidban, hanem az 06sszekapcsolédas, az
Osszetartozas szalait er0sitendd, konnyebben kifejezésre juttathatja azt a Hamvas Béla-i gondolatot, miszerint az
egyes embernek, de azt is mondhatjuk, hogy az egyes kdzdésségeknek megvan a maguk sajatos vildga. Ennek a
vildagnak muveltségbeli jellegzetességei az egyetemessel korrespondedlva, de az egyediség kibontakozasanak a
lehetGségével egyltt alakultak ki az évszazadok, évezredek soran, és ilyen értelemben ebben a vildgban az
egyediség az egészet gazdagitva, annak szerves részeként manifesztalodik: a kultira ugyanis 6sszek6ti és nem
széjjelvalasztja az embereket. Nem véletlen, hogy ma (jra nagy figyelmet kap a mitoszkutatas. Amikor tehat
egy-egy koOzOsség, régid mulvelGdéstorténetére vonatkozdan végezink kutatdéi munkat, nemcsak a helybeli
tényfeltarast kell elvégezni, de hatarainkon tultekintve is tetten kell érni azokat a vonatkozo, kultaraval
kapcsolatos folyamatokat, amelyek 6sszefliggésben allnak valasztott témankkal, s nagyon hamar felismerhetévé,
lathatova valik a miveltség embereket, régidkat egységbe tereld jellege.

Tényfeltdar6 munka a mai Vajdasag mdlvel6déstorténetére vonatkozéan még mindig akad bOségesen. Az
elkévetkez6kben azonban az adatok feldolgozasa, a felszinre hozott egykor volt valdsag el6itélet-mentes, érdemi,
tudomanyos eszkozokkel torténd prezentaldsa nem nélkllozheti majd a komplexitas elvén alapuld kutatasi
modszer alkalmazasat, ha csakugyan azt akarjuk, hogy kultUrtorténeti megmérettetésiink valoban elfogulatlan és
targyszeri legyen.
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