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Az utdbbi idében az anyaorszagi tévécsatornakon gyakran esik szo a
szinhazrol. A szakma neves képviseldi tilnek ott a kamerak eldtt, és
az intézmény létjogosultsagarol, sorsarol beszélgetnek, vitatkoznak,
vagy egy-egy nagy szinészegyéniség vall onmagardl, palyafutasanak
hosszu évtizedeir6l.

Erdeklédéssel hallgatom ezeket a tévés beszélgetéseket, vallo-
masokat. A szinhazak sorsarol szolo eszmecserék kozponti témaja
természetesen a koltségvetés. Sajnos mind gyakrabban keriilnek
stlyos veszélybe az allami vagy 6nkormanyzatok altal fenntartott,
finanszirozott szinhazak. Ez tulajdonképpen varhaté is volt, hiszen
tudvalevé, hogy a tarsadalomban végbemend szerkezetvaltas a mive-
16dési élet szférajat sem keriilheti meg. Ezért van ra killondsen nagy
sziikség, hogy a szinhazi szakma hangot adjon félelmének: a pénz
lassi megvonasa az intézményektol megkérddjelezhetilegrangosabb
szinhazaink tovabbi miikodését. Ezekben a tévés beszélgetésekben
mindenekel6tt ez a figyelmeztetés fogalmazdodik meg, és csak remél-
hetjiik, hogy akiknek cimezve van, azok komolyan is veszik.

S amig a jelenlegi szinhdzi szakma illetékesei aggodalmuknak,
félelmitknek adnak hangot az intézmény, a szinhaz helyzetérdl, 1étérél
beszélve, addig szinjatszasunk nagyjainak vallomasai természetesen
masrdl szolnak, onmagukrol, palyajukrol beszélnek, azt jarjak be,
annak emlékezetes pillanatait elevenitik fel. S e pillanatok révén mi
is betekinthetiink a szinjatszas egyik-masik korszakaba, kiilonosen
pedig a szinhaz és a k6zonség valamikori kapcsolataba. (Mindenek-
el6tt a nyolcvanot éves Bessenyei Ferenccel és Komlos Jucival készitett
tévéinterjukra gondolok.)

Az elmult évszazad masodik felében a szinhdz valéban temp-
lom volt a sz6 legszorosabb értelmében. A magara maradt nemzet
bensdséges, igaz szellemi otthona, amelyben estérdl estére a magyar
szinjatszas legnagyobbjai hirdették az egymasrautaltsag, az osszefogas
szitkségességét. A szinhaz kiildetéstudataban a nemzeti szerepvillalas
és szolgalat messzemenden meghatdrozta az emlitett korszakot. A
magyar szinjatszas koran elhunyt nagy szinészegyénisége, Sinkovits
Imre személyes taldlkozasaink, beszélgetéseink alkalmaval mindig
vissza-visszatért erre a periddusra, és nem gy6zte hangoztatni, hogy
mennyire sikeriilt akkor eggyé forrasztani a kozonséget a szinhazzal,
és mennyire sikeriilt megteremteniiik az egyiitt [élegzés csoddjat. Az
embereknek menedéket jelentett abban az idében a szinhaz, és nem is
csoda, hiszen a szinpadrél a magyar irodalom halhatatlanjainak (de
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nem csak azoknak) az tizenetét tolmécsoltdk a miivészek, s ezekben
az tizenetekben ott érz6dott az a megtarto, méltosagot és onbecsiilést
ado erd, amelyre oly nagy sziikségiik volt az embereknek.

A rendszervaltast kovetd kilencvenes években lényegesen meg-
valtozott a helyzet. A kozonségnek a szinhaz iranti viszonyuldsabdl
mar valahogy hidnyzott az a menedéket keres¢ szandék, igyekezet.
Ezt a jelenséget sokan magyarazzak még manapsag is azzal, hogy
olyan idéket éliink, amikor hattérbe szorul a szinhaz mint a politikai
tett szinhelye, mint az 9sszeeskiivés kozpontja vagy a nézdtér és a
szinpad kozotti titokzatos egyetértés demonstraloja. Tobb mint tiz
évvel ezel6tt Jordan Tamds szinmivész és rendezd egy interjuban igy
nyilatkozott: ,Nagyon furcsa, valtoz6 idészakot éliink, és a szinhaz
keresgéli a helyét. Nem talalja sem a kozosség, sem a sajat hangjat.
Identitaszavarba keriiltek a kozszinhazak. Az elmult évtizedekben
az emberek vagytak a ki nem mondott, sorok kozt megbuvo sza-
vakra. A sajat véleményiiket szerették volna hallani bel6lik. Ezt az
igényt teljesitette a szinhaz. A rendszervaltozds eldtt is fontos volt
a szinhaz. Az értelmiségi kozonség korében nagyon erés kohézid
miikodott. Ma az értelmiség meg van osztva. Elég csak a partokra,
partharcokra gondolni. Akik vallvetve kiizdottek azel6tt, most a leg-
nagyobb ellenségek. Azok pedig, akik nem vesznek részt a politikai
életben, kozonyosekké valtak. Nem akarnak egymassal talalkozni.
A szinhaztol sem varnak semmit. Nagyon leegyszerfisitve arrél van
sz0, hogy a rengeteg csalodas és kudarcélmény utan alabbhagyott az
a lendiilet, amely atsegitett benniinket a valtozas évein. Most nagy
tir van. Megsziint az a kohézi6, amelyben olyan fontos szerepet jat-
szott a szinhdzba jaras. Azonkiviil politikai forumként sincs tobbé
sziikség a szinhdzra.”

Az elmult néhany esztendében azonban lényeges valtozas tapasz-
talhato, orommel vessziik tudomasul - hangsulyoztak a képernyérél
ram mosolygo szinészoriasok -, hogy a nézd, a kozonség ujra a szin-
haz felé fordul, hogy az emberek tjra sziikségét érzik annak, hogy ott
tiljenek a sotét nézGtéren, abban a felemeld, szivet-lelket melenget
hangulatban, amely csak ott teremtddik, teremtddhet meg, hiszen az
egylttlét, az egymashoz tartozas 6rome, a szinpadrol sz6l6 biztatas, a
nemzetben valé gondolkodas hite hatdrozza meg ezt a hangulatot.

S bizony most Ujra nagy sziikség van a szinhazra, annak kozos-
ségformald erejére. Mert megosztott a nemzet, mert nem egymas
kezét, hanem egymas torkat szorongatjuk, mert nem hidat épitiink,
hanem arkokat dsunk. Az egymasnak fesziilés, az egymas meg nem
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becsiilése, a partdogmak konyortelen harca menthetetleniil elidegeniti
egymastol az embereket. A szinhdz feladata tehat az lenne most, hogy
a tudatukban felébressze, elmélyitse az Gsszetartozas fontossagat. S
ugy latszik, legalabbis az elmult néhany esztendd tapasztalataibél
itélve, hogy teszi is ezt hatarozott elkételezettséggel.

Persze 6hatatlanul felmeriil a kérdés: Milyen szinhazra is van sziik-
ségiink? Jo néhany évvel ezel6tt Hubay Miklds, a magyar irodalom
meghatarozo egyénisége egy szinhazrol irt vitacikkét igy fejezi be: , A
torténelem mai menetében - hiaba hitegetjitk magunkat - percember-
kék vagyunk, de probaljunk meg legaldabb nem percszinhazacskakat
csindlni. Hanem? Messzirdl, nagyon messzirél mintha szélna egy
hang - biztatélag: »...embert s magyart!«”

Gondolatokat ébresztenek a nézdben/hallgatéban szinmiivésze-
ink szinhdzrdl sz6lo tévés vallomdsai. Gondolatokat, amelyek csak
még jobban tudatositjak, elmélyitik benniink a szinhaz szerepének,
feladatanak altalunk vélt fontossagat.

Ugy érzem, sziikség van, nagy sziikség van az ilyen és ehhez hason-
16 misorokra, kiilondsen most, amikor ujra a szinhaz felé fordulunk,
amikor djra radobbeniink annak tudatformalo erejére, arra, hogy a
szinhaz kozosség-osszetartd hatalom, a kollektiv 6nismeret ébresz-
téje. Ez a felismerés zdloga lehet egymas megbecsiilésének, annak,
hogy tjra megtalaljuk az egymas felé vezetd utat. Nagyon szeretném,
ha nem kozhelynek értelmeznék olvasdim az itt megfogalmazottakat.
Mair csak ezért sem, mert nem annak szdntam!

Hét Nap, 2004. marcius 17. 16.
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