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» ERKOLCS, HIVATASTUDAT... (TT

Az Ujvidéki Szinhdz kolozsvéri vendégszereplése 1990 oktoberében
alkalom volt arra is, hogy mi, szinészkollégak baratsagot kossiink. (A
szinhaz Kosztoldnyi Dezsé Edes Anna cimd regényének dramatizalt
valtozatat mutatta be.) Az emlékezetes bemutatkozas utan korombeli
kollégammal sok mindenrdl szot ejtettiink. Természetesen min-
denekel6tt az eldaddsrol, hiszen az Edes Anndt a roméniai magyar
szinjatszas nagyja, Harag Gyorgy rendezte, aki tulajdonképpen az
egyetlen kapocs volt koztiink, romdniai és jugoszlaviai magyar szi-
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nészek kozott. A hajnali 6rakban aztan egy masik, mindannyiunkat
érint6, kozos téma is ,,napirendre” keriilt, éspedig a szinész erkolcsi
tartdsa, hivatdstudata.

Romaniai szinészkollégam vetette fel a témat az ottani szinésztar-
sadalomnak egy meghatarozott periédusban tanusitott magatartasa
kapcsan. A 70-es évek masodik felében indulé és a 80-as években még
inkabb fokozddé elvandorlasrdl volt sz6, pontosabban arrdl, hogy
ebben az idészakban tragikus méreteket 6ltott a romaniai magyar
szinészek emigracidja. Részben talan érthetd is volt a tdvozo szinészek
allaspontja. Nem tudtak, vagy nem akartak vallalni a létbizonyta-
lansagot, a kilatastalansagot. Az ,elvandorlas” szinte megtizedelte a
szinésztarsadalmat, de ennek ellenére, akik maradtak, akik vallaltdk
sorsukat, azok maradandd emléket allitottak a szinészi hivatasnak.
S tulajdonképpen errdl a szerepvallalasrol, a kisebbségi sorsban
él6 szinészek erkolesi magatartasarol beszélgettiink, illetve féleg
kollégam beszélt, példaként emlitve a hetvenes és nyolcvanas évek
torténéseit, azt a heroikus kiizdelmet, amelybdl Thalia papjai emelt
fovel, gyoztesként keriiltek ki. Az az erkolcsi magatartas, mélységes
hivatastudat - hangsulyozta minduntalan kollégam - az utanuk, az
utanunk j6vé nemzedéket is motivalja majd.

A kézelmultban tjra talalkoztam erdélyi szinészkollégammal. Egy
tandcskozéson futottunk dssze. Ordmmel koszontottitk egymést. Meg-
valtozott. Valamiféle csalodottsag, kesertiség bujkalt a szemében. A
lobogasat, lelkesedését, amelyet abban a kolozsvari beszélgetésben nem
tudott vagy nem is akart eltitkolni, nem hozta magaval. Igyekeztem
vissza-visszatérni a régi témara, hiszen hazajaban azéta sok minden
tortént. Szlikszavi volt. Ugy viselkedett, mint akit mér semmi sem
érdekel. Aztan mégiscsak megnyilt.

Az utobbi masfél évben nemcsak lelassult, hanem meg is szlint a
szinészek elvandorldsa - mondta. S6t az is megtortént, hogy sokan
visszajonnek, mert egyszerten nem talaljak helyiiket az anyaorszag-
ban, de - folytatta meglepden csendesen, szinte szomortan -, engem
mas aggaszt, a szinpadra keriilé uj nemzedékek, fiatalabb kollégaim
ugyanis mas légkort teremtenek. Erkoles?! Hivatastudat?! Masként
értelmezik. Ez a két fogalom mast jelent nekik és mast nekem. Csak
valamiféle miivészszinhdz érdekli 6ket. Az Gj eurdpai vereti szinhazi
formak széles skalajarol almodoznak. A kiillonboz6 kifejezéeszkozok,
az ujitasok buvoletében élnek, ami talan természetes is, de azért
nekiink az almodozason kiviil mas feladatunk is van. Nem?! Nem is
olyan régen egy Istvan kiraly életével foglalkoz6 dramat prébaltunk.
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A fiatal kollégak fanyalogva izlelgették a sulyos mondanivalét hor-
doz¢ dialogusokat. Untdk a probat, nem titkoltak. S azt, hogy ezzel a
darabbal majd bejarjuk Erdély varosait, sét a legkisebb magyarlakta
telepiiléseket is. Egyszerten sziikségtelennek tartottak. Lehet, hogy
nekik van igazuk - allapitotta meg baratom. - Megvaltozott korilot-
tem, koriilsttiink minden. Ugy latszik, 6rok idealista maradok, és az
én életemet mar csak az a jelsz6 hatarozza meg, amely a régi lovagok
cimerében all, és amely igy hangzik: Szolgalok! Erkolcsi magatarta-
som, hivatastudatom ehhez a jelszohoz igazodik. Megalkudni ebben
a kérdésben se massal, se 6nmagammal nem fogok!

A két beszélgetés tanulsagos volt szimomra mindenekeldtt azért,
mert sok azonos vonast fedeztem fel a két kisebbségben €16 szinésztar-
sadalom kozott, mar ami a tavoli és a kozeli évek torténéseit illeti. Igy
az elvandorlas kérdésében ez a hasonlosag nem egészen egyértelma:
mig ott a létbizonytalansag, addig nalunk a kényszer, az értelmetlen
haboru okozta helyzet késztette tavozasra a szinészeket, habar amikor
rolunk van sz0, azt is el kell mondanunk, hogy nem egy olyan esettel
talalkozhattunk, amikor ennek a tavozasnak mindenekel6tt az egyéni
érdek, az érvényesiilés nagyobb lehetdsége volt az okozoja.

A szinészeink tavozasa utaniidészakban (itt mar teljes azonossagrol
beszélhetiink) azok, akik itt maradtak, akik a tovdbbélésben szerepet
vallaltak, azok erkélesbél is, hivatastudatbol is kittinére vizsgaztak. Az
utobbi néhany esztendd azonban nagyon is aktualizalta a két nagyon is
meghatdrozo6 fogalmat, értelmezésiik koriil oszlottak meg a vélemények,
ha nem tévedek. Ugy érzem, hogy az az idealis megfogalmazés, amelyet
erdélyi kollégam a ,,szolgalok” jelszoval igyekezett megmagyarazni, mar
valahogy kézhellyé fakult itt ndlunk is, s mind kevesebben hangoztatjak.
Az ,0j id6k Gj dalaival” érkezok sok mindent masként latnak, masként
értékelnek, és ebbdl kifolydlag szinhazaink miikodését, mikodtetését
is, valoszintileg masként képzelik el.

A két szinhazi kozeg belso életének torténéseibol tanulhatunk is,
meg nem is. Ez mar tdliink fiigg. Mindenesetre mar hosszabb ideje a
szakadék szélén gubbasztunk, és éppen ezért minden 1épésiinket jol at
kellene gondolnunk, miel6tt barmit tesziink, nehogy oda keriiljiink,
ahonnan aztan mdr nincsen visszatt.

Magyar §z6, 1997. augusztus 2.
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