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Szeli Istvan (Zenta, 1921. szeptember 11.) irodalomtorténész, tanar,
kritikus. Egyetemi tanulmdanyait a budapesti Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem magyar—szerb szakdn kezdte 1942-ben, de a haboru
miatt csak 1960-ban diplomézott az ELTE-n, és 1962-ben doktoralt
Ujvidéken. 1979-ben a VTMA tagjva valasztottdk. 1945-t8l 1949-ig
Zentan a gimn4ziumban és Ujvidéken az algimndziumban meg a
tanitoképzében tanitott. 1949-t6l 1956-ig a zentai gimnazium igaz-
gatdja, 1956-t6] 1958-ig Zentai jarasi tanfeliigyel. Diplomdzdsa utin
1962-ig Ujvidéken a Tartoményi Pedagdgiai Intézet tanacsosa, majd
1983. évi nyugdijba vonuldsaig az ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének tandara. Az 1969-ben alakult
Hungarologiai Intézet alapit6 igazgatdja volt 1979-ig.

Munkai: Bevezetés az irodalomelméletbe (1955); Majtényi Zentdin
(1962); Hajnéczy és a délszldvok (1965); Utak egymads felé (1969);
Nemzeti irodalom - nemzetiségi irodalom (1974); Torténd torténelem
(1981); A magyar kultira tjai Jugoszldvidban (1983); Nyelvhasznd-
latunk etikdja (1985); Székdcs Jozsef és miive (1986); Az erézio ellen
(1986); Igy hozta a torténelem (1988); Hosszi titnak pora (1991); A pe-
remkultiira élettana (1993); Egy tudomdnyos vilagkép gyokerei (1996);
Nyelviink, kultirank, nyelvi kultirdnk (1997); Emlékezések konyve
(2001), Tajkép- és portrévizlatok Zenta honlapjdra (2009).

Az interju 1987-1988-ban késziilt Ujvidéken. Réviditett valtozata
megjelent a Létiink 1987. évi 3-4., 5. és 6. szamdaban, majd 6nallé
kiadvanyként (Igy hozta a torténelem. Ujvidék, 1988, Forum Konyv-
kiadd).



feladat valasztja az embert - igy 0sszegezhetném Szeli Istvan

életutjanak tapasztalatait. Személyes érdeme az volt - mint
az interju végén maga is megfogalmazza -, hogy nem menekiilt a
feladat el6l. Azt is hozzateszi, hogy ezzel sok energiat elfecsérelt,
de nem lehetiink ebben olyan biztosak. Nem ismertem embert, aki
nalanal jobban tudatdban lett volna a kisebbségi értelmiségi lét
lehetdségeinek és korlatainak. A téle telhetd legnagyobb mértékben
élt a lehetdségekkel, de iddnként keményen megtapasztalta a kor-
latokat. Azt hiszem, kell6 stllyal tartotta szem el6tt azt a bolcses-
séget, hogy a megaldzott ember szamara a legfontosabb a tiirelem.
Marpedig erre a tiirelemre sokszor sziiksége volt az életében.

Jomaodu polgari csaladban sziiletett, varosi kornyezetben, sziilei
kapcsolatban élltak az értelmiségi életformaval, de a harmincas
évek soran lecsusztak a tarsadalmi ranglétran. Valoban el lehet
mondani réluk, hogy nemzeti és osztdlyszempontbol egyarant
stjtottak ket a koriilmények. Egyrészt a nagy gazdasagi valsag
idején elszegényedtek, masrészt apjat ,hidnyos szerb nyelvtudasa”
miatt elbocsatottak kozségi hivatalnoki allasabol, igy neki szakmat
kellett tanulnia. Az is nehezitette tovabbtanulasat, hogy akkoriban
szlintették meg Zentan a f6gimnaziumot. Csak egy kedvezd 0sz-
tondij-lehet6ség révén tudott a szabadkai f6gimnaziumban tovabb
tanulni, és tisztességgel is élt a lehetdséggel. Bizonyara jot is tett
neki a Szabadkara valé kimozdulas, mert ott keriilt kapcsolatba
azokkal az emberekkel, akiknek az ismeretsége késobb jelentdsen
befolyasolta palyajanak alakulasat. Késobbi tanulmanyai se foly-
hattak zokkendmentesen. Még 1942-ben beiratkozott Budapesten
a Pazmany Péter Tudomanyegyetem magyar-szerb szakara, de
csak 1960-ban diplomazott, mert kozben megjart egy haborut,
amelynek soran végigvergddott fél Eurdpan.

A politikai fordulatok soran sose ragadtatta el magat, nem esett
talzasokba. Voltak, akik ezt felrottak neki, tulsagosan 6vatosnak
bélyegezték. Az események késGbbi alakuldsa, és még inkabb az
6 szilard erkolcsi kovetkezetessége azonban azt tanusitja, hogy ez
a magatartasa inkabb abbdl fakadt, hogy tavolabbrol, bizonyara
magasabbrdl is szemlélte a dolgokat.

Az azonban, hogy vallalta a sors altal elébe helyezett felada-
tokat, nem jelenti, hogy hagyta volna magat sodortatni az arral.
Magam is meglepédtem annak idején, amikor arrél beszélt, hogy
ahaboru végén Zentara visszatérve hogyan ,vet6dott el” a Magyar
Sz6hoz, majd néhany hét utan hogyan hagyta ott. Irt néhdny, az
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elvarasoknak megfelelni kivano, lelkesitdnek szant cikket, ame-
lyekben példaul ilyen mondatok is voltak: ,,Egy érdekes tjdonsagot
is meghonositottak: az 6rak utan 6tperces beszédet vagy politikai
beszamolot tartanak a sorsolds utjan kijelolt hallgatok.” Vagy:
»-Minden osztalyban hetenként két-harom onkritika hangzik el,
mely igen helyes és hatdsos nevelési eszkoznek mutatkozott.” De
gyorsan felismerte, hogy ez nem az ¢ vilaga. Volt ereje és batorsaga
ebbdl a zsakutcabol kilépni, és az a gondolat sem allt téle tavol,
hogy Zentan beiratkozik a tanitétanfolyamra. Nem tanulénak
vették fel, hanem tanarnak.

Mi hatdrozta meg, hogy egész életében a magyar irodalom
tanara legyen? A koriilmények. Mint ahogy a tanitoképzé tan-
folyamnak r6gton a tanarava tették meg, ugy lett a kaderinséges
idokben, mar 1945 oktoberében, a zentai gimnazium tanara, majd
egy Ujvidékrél érkezett rendelettel, a megkérdezése nélkiil, 1949
szét6l az igazgatoja. Kozben Ujvidéken elvégezte a Pedagogiai Fé-
iskolat, és tanulds kozben harom ujvidéki iskolaban is tanitott.

A sorsat befolyasolo kovetkez személyes dontése az volt, amint
azt az interjuban szemléletesen elmondja, amikor egy mondvacsi-
nalt botrany kapcsan felmentették igazgatoi allasabol, és kozolték
vele, hogy Zentarol athelyezik Szabadkara, a tanitoképzébe, mint-
egy kiszakitva kornyezetébdl, elbizonytalanitva. (Az embereknek ez
az ide-oda mozgatasa a kadergazdalkodasra hivatkozva, de sokszor
valojaban figgdségiik novelése érdekében, kedvenc mifaja minden
totalitarius rezsimnek.) Miutan ezt visszautasitotta, visszahelyezték
az igazgatoi allasba, és ott is maradt 1956-ig, a magyar és a szerb
gimnazium Osszevonasaig. Akkor a Zentai jaras tanfeliigyel6je lett,
de csak masfél évig maradt ezen a poszton, mert Ujvidékrél tjabb
utasitas érkezett: Zora Krdzali¢ tartomanyi taniigyi megbizott
1957 végén kozolte vele, hogy megkapta az osztondijat Budapestre,
félbemaradt egyetemi tanulmanyainak befejezésére. Ekkor mar
megsziiletett a politikai dontés a magyar tanszék megalakitasa-
r6l, de munkajat tobbek kozott kadergondok miatt nem lehetett
beinditani. Felkiildték tehat Budapestre, majd hazatértével rogton
doktorilt is a Sinkd Ervin altal szamara kijel6lt témabol. 1962-ben
nevezték ki a magyar tanszékre el6ado tanarnak, és ettdl kezdve
élete ehhez az intézményhez, illetve a téle hol kiilonvalasztott, hol
vele ismét egyesitett Hungaroldgiai Intézethez kapcsolodik.

8 Szeli Istvan: Hogyan nevelddik az 0j tanito-nemzedék. Magyar Sz, 1945. oktéber 18.
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Szeli Istvan gyakran elharitotta a magyar tanszék megalapo-
zasaval kapcsolatos érdemeinek méltatasait mondvan, hogy 6 a
kezdeteknél nem volt jelen, akkoriban Budapesten egyetemi ta-
nulmanyainak befejezésével foglalkozott. Tudjuk viszont, hogy
mar 1954-ben részt vett a tanszék megalakitasaval kapcsolatos
elokésziiletekben. Masrészt elég csak a Sinké Ervinnel folytatott
levelezését attekinteni ahhoz, hogy lassuk, mennyire sokrétii és
terebélyes volt ezzel kapcsolatos tevékenysége, az egészen gyakor-
lati, szervezési természetiieket is beleértve.

1964. julius 15-én irja: ,Mellékelten megkiildom a Bori Imre
eloléptetése tigyében irt referatumot, s kérem - ha megfelelonek
talalja -, hogy sziveskedjék alairva visszakiildeni...” Majd 1964.
oktober 5-én: ,,Mellékelten megkiildom a Juhasz Gézardl irt refe-
ratumot. Kérem, hogy legyen szives alairva megkiildeni cimemre,
esetleg jelezni a javitanddkat, hogy minél el6bb benyujthassam a
titkarsagon [...] Borit az igazgatdsag megvalasztotta docensnek,
noha tettek ra bizonyos megjegyzéseket. Agoston is benyujtotta
kérvényét a doktorélasra...” Es 1965. februdr 2-4n: , Az a szerencse
ért benniinket, hogy a Forum kiadé meg fogja jelentetni a disszer-
taciokat, mégpedig Boriét, Juhaszét, Mirnicsét és az enyémet
[...] Ahhoz azonban, hogy a Tudomanyos Alap hozzdjaruljon a
kiadashoz, irasbeli vélemény, ill. ajanlat kell, lehetdleg azoknak az
ajanlasa, akik ezeket a munkdkat az egyetemen elbiraltak. Ezért
most arra kérném Sinko elvtarsat, hogy sziveskedjék ezt az {rasbeli
véleményezést megirni, illetve aldirni. Voltam ugyanis olyan bator,
hogy kikértem a titkarsagrol Bori és a magam munkajarol sz6l6
referatumot, s ezek alapjan elkészitettem a recenziot. [...] Tekintve
hogy Juhasz disszertacigjat is ajanlani kell, a munka elolvasasa
utan errdl is készitettem egy recenziot, de a Forumban az elvtar-
saknak az a véleménye, hogy nem lesz helyes, ha mi, az autorok
ajanljuk egymas miveit kiadasra. Ezért az a merész kérésiink,
hogy erre is felkérjiikk Sink¢ elvtarsat. Farkasék ezt is felviszik
abban a reményben, hogy Sinké elvtars nem fogja megtagadni
kérésiinket. [...] December kozepén jelentkezett Gergely Gergely,
az uj lektor, akit Kovacs Kalman helyébe kiildtek. Bevezettem
a dékanhoz, majd az egyetem fétitkarahoz, Rotbart Vladdhoz,
s azzal bocsatottak el, hogy hamarosan lakast biztositanak a
szamara. [...] Mondanom sem kell, a lakast még a mai napig sem
biztositottak szamadra, én pedig megirtam neki, hogy addig ne is
j0jjon, mig nem értesitem, hogy bekoltozhet. Eljartam az egyetem
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lakasbizottsaganal, a titkarnal, dékannal, rektornal, és mindeddig
eredmény nélkiil. Most Farkas kozbenjarasara Kelemen Matyashoz
megyek, a Végrehajté Tandcs alelnokéhez, hogy segitsen a kérdés
megoldasaban. Ha 6 nem segithet, akkor talan erre az évre le
kellene mondanunk a magyarorszagilektorrol...” 1965. majus 27-
én pedig: ,Kérem, sziveskedjék lehet6leg rogton valaszolni arra,
hogy milyen kitiintetései vannak, és kitdl, mi az ukdz szama és
datuma. [...] Mindezt a »legteljesebb titoktartas mellett« nekiink
kell majd benyujtanunk az illetékesekhez egy kitiintetés tigyében.
[...] Akértadatokat varva kellemes pihenést kivanok, és melegen
koszontom mindkettdjiiket.”

Meg is jegyzi B. Szabd Gyorgy egyik ugyancsak Sinké Ervinnek
irt, 1962. februar 16-an keltezett levelében: ,Még egy-két sz6 Szeli
Pistarol. Csont-bér szegény, hétrét gérnyedve jar-kel, mert valami
lumbago kinozza - nagyon raférne a pihenés, kikapcsolodas. Le-
hetdvé kellene tenni, ha a vélasztasat lebonyolitjak, hogy néhany
hoénapra elkiildjiik kiilfoldre, vilagot latni, nem dolgozni. Inkabb
elviseljiitk még néhany honapig a hianyat, mint hogy késébb mind
gyakrabban és huzamosabb id6re nélkiilozziik. Draga, értékes
ember, ritka becsiiletes és okos tanarember, akinek egész életén
keresztiill - »a tanarsag« életeszménye, életcélja volt. Ezt a kér-
dést is visszaérkezése utan beszélhetnénk meg, de felvetem, mert
komoly problémanak érzem az embereinkkel valo torodést éppen
a Tanszék jovéje szempontjabol.”

Csakhamar elkezdddtek az el6késziiletek a Hungarologiai In-
tézet megalapitdsara is. 1967-ben bevalasztottak abba az 6ttagu
bizottsagba, amely a Hungarologiai Intézet megalakitasara vo-
natkozo kezdeményezést volt hivatott elokésziteni. Ennek alapjan
1968 juniusaban a Bolcsészettudomanyi Kar hatarozatot hozott
a Hungarologiai Intézet megalapitasarol, és 6t nevezte ki tigy-
vezetd igazgatonak, 1969 februarjaban, a munka megkezdésekor
pedig igazgatonak is. Nagy kudarcként élte meg az intézetnek a
tanszékkel valo 1976. évi Gsszevonasat, és csakhamar vissza is
vonult az ,integralt” képz6dmény igazgatdi posztjardl.

De még vart ra egy ujabb nagy kihivas, a Vajdasagi Tudomanyos
és Muvészeti Akadémia megalakitasaval kapcsolatos feladatok soka-
saga. A VTMA megalakuldsa utan, 1979 decemberében az els6k ko-
z6tt valasztottak meg levelezd, majd 1985-ben rendes tagjanak is.

Kimondott irodalomtanari, irodalomtorténészi palya, mond-
hatnank, de Szelit korantsem a szlikebb értelemben vett irodalom
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érdekelte. Mint egy interjuban megfogalmazta: , Eletem megha-
tarozo élményalapja a népek-nyelvek-kulturak létezése az azonos
térben.”® Tehat alapvetden az, hogyan élhet tobb nemzet egy
teriileten, egymassal folyamatos kapcsolatban, s az irodalomra e
nemzetilét megnyilvanulasanak egyik aspektusaként tekintett. De
korantsem csak irodalmat latott a nemzeti létben. Sokszor elhang-
zott az a kifogas, nem is alaptalanul, esetenként vad formajaban
is, hogy a vajdasagi magyarsag szellemi életének besziikiiléséhez
nagymértékben hozzajarult az irodalomkozpontisag, és éppen
Szelivolt az, aki folyamatosan figyelmeztetett erre a veszélyre. Még
1977-ben kezdeményezte egy nemzetiségkutato intézet megalapita-
sat,® természetesen eredménytelentiil. Az akkori politika a nemzeti
létet a kulttra, azon beliil is a nyelvhez kotod6 kulttra teriiletére
igyekezett korlatozni, a tarsadalmi szerkezet tobbi (demografiai,
gazdasagi, politikai) elemét pedig az integracio, idészakonként az
asszimilacio eszkozeként igyekezett mikodtetni.

Ugyancsak Szeli volt az, aki a nyelvvel kapcsolatban is folyama-
tosan hangoztatta, hogy a nyelv nem csak az értekezésre szolgal,
illetve, ahogy Tacitust idézve mondja, ,instrumentum regni”, a ha-
talomgyakorlas eszkoze, amely felfogas erészakolasa ,,az allamnyelv
meghaladott pozici6it csempészte vissza a nyelvtudatba és haszna-
lataba, igaz, a »hivatalos nyelv« vagy a »demokracia nyelves, s6t a
»szocializmus nyelve« eufemisztikus formajaban” és a nemzetiségek
esetében oda vezetett, hogy a nyelvhasznalat ,a legalacsonyabb
szinteken realizalt politikai ideoldgia mindennapi prédajava lett, a
helyi kozosségek dontéseinek és intézkedéseinek a martalékava.”®
Holott - vallja Kosztolanyit idézve - ,,a nyelv: lélek. Tehat: képzelet,
emlékezés, ismeret, értelem, tudat, gondolkodas, akarat, atélés,
érzelem, indulat, tudas, tapasztalat, érzékelés, hangulat és még sok
egyéb rendszere. Kovetkezdleg: aki a nyelvet szabalyozza, az az in-
tegralis embert szabalyozza. A nehezen valtozo, beidegzett rendszert
idomitja az allam sokszor valtozé normai, érdekei, kovetelményei

Toth Pal Péter: Nyelv és 1élek - vajdasagi helyzetkép. Beszélgetés Szeli Istvan akadémikus-
sal. Magyar Tudomdny, 1991. 4. sz. 461.

A nemzeti egyenrangusagnak a tarsadalom alapjaibol kell fakadnia. Magyar Szé. Kom-
munista, 1977. junius 19. 3. [Elhangzott a nemzetiségi kérdéssel foglalkozo értekezleten,
Zrenjanin (Nagybecskerek), 1977. majus 16-17.]

Szeli Istvan: Nyelvtudat és nyelvhasznélat (1.). Magyar Sz, 1989. szeptember 16. 14.
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szerint. Eleve adott ellentmondas ez, amivel a soknyelvii és soknem-
zetiségli kozosség jogalkotasdaban messzemenden szamolni kell.”*
Mégis gy gondolja, hogy a nyelv nem magantulajdon, nem 6nallé
és onelvi rendszer, hanem tobbek kozott annak a funkciondlis tar-
sadalmi tevékenységnek az eszkoze, amely a kolesonds tarsadalmi
érintkezés lebonyolitdsara valo, és mivel egy kozosség tulajdona,
hasznalatanak etikai szempontjai is vannak.”

E bonyolult attétel utjan jutott el Szeli ahhoz a ki nem mondott
kovetkeztetéshez, hogy létezik olyan kozdsség, amelyet egyebek
kozott a nyelv kot 6ssze a maga strukturdlis mivoltaban, és e ko-
z0sség tagjait egymashoz erkolcesi kotelmek fiizik, tobbek kozott az
olyan kozosségi javak iranti viszonyulds kérdésében, mint a nyelv.
E kérdést azonban nem lehet kiilsd, hatalmi-politikai eszkozokkel
szabalyozni a kozosséget alkotd egyének szellemi integritasanak
csorbitdsa nélkiil. Az érvelést tovabbgondolva eljutunk a ki nem
mondott végkovetkeztetésig: az emberi személyiség kiteljesedé-
sének szempontjabol a nemzet kozosségalkoto elve felsébbrendi
az allamrezon felett. Az dllamot a torvény, a nemzetet az erkolcs,
a belsd torvény tarthatja egybe.

Szeli tehat irodalomtanar és irodalomtorténész létére nagyon
is tudataban volt annak, hogy a nemzet kérdésének tanulmanyo-
zasaban csak akkor juthatunk eldre, ha a tarsadalmi szerkezet
egészében zajlo integracids és dezintegracids folyamatok totali-
tasaban szemléljitk. Ha tehat nem hatalmi-politikai instrumen-
tumként tekintiink ra, hanem olyan tényezéként, amely - torté-
nelmi perspektivabol nézve - maga is eredenddéen hatarozza meg
a hatalmi-politikai viszonyokat. Ezért tekintette besztikiilésnek
a strukturalista irodalomszemléletnek a tanszéken egy idében
burjanzasnak indult véltozatat, és tartotta fontosnak kiemelni
még a Mladen Leskovac haldla alkalmabdl irt nekrologban® is
Leskovac allaspontjat, amelyet az még 1959-ben igy fogalmazott
meg: ,A tanszékre nem kevésbé van sziikségiik a szerbeknek és
a horvatoknak, mint a magyaroknak, elsésorban a tudomanyos
munka mind nagyobb kovetelményei és mind szerteagazobb sziik-
ségletei folytan. [...] Bizonyos, hogy a szerb-magyar, a horvat-
magyar, tehat a délszlav-magyar viszonyok a multban olyannyira

]
% Toth Pal Péter: Nyelv és élek - vajdasagi helyzetkép. Beszélgetés Szeli Istvan akadémikus-
sal. Magyar Tudomdny, 1991. 4. sz. 469.
o Szeli Istvan: Nyelvhaszndlatunk etikdja. Ujvidék, 1985, Forum Kényvkiadé, 7-9.
2 Szeli Istvan: A szellemi folény titka. Magyar Szd, 1990. december 29. 11.
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szovevényesek, gyakran olyan nagy jelentdségtiek és sorsdontoek
voltak, hogy lehetetlen ignoralnunk éket, s ostobasag volna nem
venni roluk tudomast; mindez azonban annyira felderitetlen vagy
olyannyira sémakba van kényszeritve az egyik, a masik, esetleg
egy harmadik fél legtobbszor tendencidzus és pillanatnyi sziikség-
leteinek megfelelden, hogy ezeknek objektiv vizsgalata elsésorban
a torténelem, de talan még inkabb az irodalomtorténet szamara
alapvetGen sziikséges. Emiatt az Gjonnan alapitott magyar tanszék
egész Jugoszlavia szolgalatat kell hogy vallalja, s nem csupan egy
pillanat érdekeit kell hogy kielégitse.”

Ugyanakkor folyton szembesiilnie kellett azzal, hogy azon a
terepen, amelyen feladatait végeznie kellett, nem ez a szemlélet
volt a domindns, hanem a pragmatikus hatalmi érdek. Es azt sem
gondolta, hogy ez masként lett volna életmiivének, a magyar tan-
széknek, majd a Hungarologiai Intézetnek az esetében: ,,Sejtésem
szerint a tanszéki oktatas eléggé varatlan és nem kellden elokészi-
tett beinditasanak hatterében megint csak politikai motivumok
huzodtak meg: egyrészrdl a sztalinista kultiramodell elutasitasa,
masrészrél pedig a magyar szellemi-kulturalis-tudomanyos élettdl
valo levalasztasunk.”*

Ezek voltak tehat az adottsagok és a lehet6ségek. Amikor
1989-ben Bethlen Gabor-dijjal tiintették ki, az atadas alkalmaval
Hornyik Miklds méltatta munkassagat idézve a fejedelem tanacs-
uranak, Bethlen Janos erdélyi kancellarnak a szavait, amelyekkel
Szeli Istvan munkassagat és életmivét jellemezni lehet: ,Mi is
tudtuk volna, mit kellene tenniink, de cselekedtiik azt, a mi le-
hetséges volt.”**

Azt hiszem, az id6 mulésa, a torténelmi tavlat novekedése és a
megélt korrdl valé tudasunk boviilése soran szemlél6dék is arra
a megallapitasra jutnak majd, hogy Szeli Istvan a legtobbet tette
abbol, ami lehetséges. Sorsanak megprobaltatasait hallgatva néha
azt gondoltam, egyes helyzetekben taldn mast is szeretett volna
tenni, de nem tehetett. Szamdra a bels6 erkolcsi korlatok képezték
a sorsat meghatdrozo6 tarsadalmi kapcsolati halot.

% Toth Pal Péter: Nyelv és lélek - vajdasagi helyzetkép. Beszélgetés Szeli Istvan akadémikus-
sal. Magyar Tudomdny, 1991. 4. sz. 463.

% (bn): Eurdpai szemhatdrt magyar kultira Jugoszlavidban. A magyar miivel6dési élet nagysza-
mu képviselGje jelenlétében adtdk 4t a Bethlen Gabor-dijat. Magyar Sz6, 1989. oktéber 4. 19.
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A gyermekkor

Beszélgessiink eldszor az 6sokrél. Az emberek tobbsége kialakit
egyfajta csalddi mitoldogidt, és elédeinek a gondolkoddsmddja,
életvitele is befolydsolja, amikor elsajdtit egy magatartdsformat.
Onnél mekkora szerepe volt az ilyen ,,csalddi mitolégidnak”?

Csaladi mitologia nalunk ki sem alakulhatott, mert a Szeli csalad felme-
néit csak harmadiziglen ismertem, oregapammal bezarélag. Ennek az
egyik oka az, hogy apam mar korosodé ember volt, 6tvenéves, amikor
sziilettem, és mire felndttem, mar meghalt, az 6s6krél pedig inkabb
érett fejjel szokas érdeklddni a sziiloknél, gyerek ilyesmivel nem sokat
torédik. Apam néha emlegette, hogy az 6 gyermekkoraban (1872-ben
sziiletett, tehat mondjuk, 1882-85 fel¢) nemegyszer jartak Brassoban
a dédapammal, rendszerint sziiret idején, mert ott volt sz6leje. Ebbdl
kévetkezik, hogy a csaladnak ez az 4ga valahonnan Brassébol jott. Ep-
pen itt van nalam Szemlér Ferencnek A mirigy esztendeje cimi regénye,
amelyben Szeli Jozsefrdl, egy brassai prédikatorrol ir, akinek Erdélyben
tobb imadsagos- és prédikacioskonyve is megjelent, és akinek a nevével
aztan talalkoztam példaul Bod Péter Magyar Athenasaban is, amely
1766-ban jelent meg, az els6 magyar nyelvl irodalomtorténeti vagy
inkabb iréi lexikon volt.

Van még egy emlékem a Szeli névvel kapcsolatban. Egészen 1945-
ig nem tudtam kideriteni, hogy a neviink honnan szarmazik. Amikor
a hdboru befejeztével hazafelé tartottam eurdpai ,csavargasaimbol”,
Lengyelorszagbdl, akkor Galanta kérnyékén lattam a vonatablakbol
Alsoszeli, Felsoszeli kozségeket. Szemlér konyvébdl is az kovetkezik,
hogy onnan rajzott ki a csalad valahova Erdélybe, bizonydra a vallasi
tildoztetés, intolerancia miatt, és ismét ki tudja, miért és hogyan, oreg-
apam, Szeli Antal mar itt sziiletett és élt Zentdn. Ot sem ismertem, mert
mar 1901-ben meghalt, husz évvel sziiletésem eldtt, csak annyit tudok
réla, hogy tanito volt, s eléggé bohém természetli ember lehetett, a tor-
ténész Dudasok egyike, az Istvan rigmusokba foglalta az életét meg a
kalandjait, nemrég kaptam meg a zentai levéltarbol ennek masolatat. Ez
a Szeli Antal tanitéember volt, de nem iskolaban dolgozott, hanem mint
mondjak, gyonge egészségi allapota miatt ovodaba helyezték. Alighanem
6 volt a k. u. k. egyetlen 6vo bacsija, én legalabbis nem tudok masikrdl
messze foldon.

Ez az apai ag. Az anyai is elég érdekes, mert anyai nagyapam, Losch
Ferenc szticsmester francia telepesek ivadéka Kikinda kérnyékérdl, ott
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aztan a csalad német kornyezetben elnémetesedett. Amikor segéd kora-
ban atjott Zentara, ott meg elmagyarosodott, elvette Palinkas Magdolnat,
és ebbdl a hazassagbol sziiletett az anyam.

Mind nagy kort értek meg. Anyam, akit most januarban temettem el,
kilencvenkét éves volt, oregapam is. Anyai nagyanyamnak az anyja, akire
még emlékszem, azt hiszem, négy- vagy 6téves voltam, amikor meghalt,
6 meg kilencvennégy évet élt, oregkoraban is szemiiveg nélkiil kototte
nekiink a harisnyakat. Téle még érdekes torténeteket hallottam arrol,
hogy példaul 1848-ban, a ,,nagy szaladaskor” hogy mentek at Szegedre.

Ennyit tudok az 6seimrél mondani. Anyam huszonnégy évvel volt
fiatalabb, mint apam, ott éltiink anyai nagyapam kényelmes, hatszobas
sarokhdzaban, azt mondhatnam, egészen a 30-as évek elejéig kispolgari
jomodban. Apam adotisztviseld volt a varoshazan. Aztan a 30-as évek
elején jott a gazdasagi valsag, meg azutan az 6 (azt hiszem, nagyapamtdl
orokolt) eléggé bohém természete nagy addssagokba keverte, eluszott a
szOleje, a foldje meg egy kacsalabon forgo kis ,kastélya”, amit a Makos-
ban épitett. Gazdalkodni soha nem tudott, de volt paradés kocsija meg
két sziirkéje, ez mind odalett. Még 6regapam haza is, és mindennek a
tetejében az allamnyelv fogyatékos ismerete miatt kitették az allasabol.

A harmincas évek kozepén tortént ez, amikor a batyammal egyiitt
elvégeztiik Zentdn az algimnaziumot, és feljebb kellett volna lépniink a
fégimnaziumba. Ez nemcsak azért volt lehetetlen, mert 1929-ben, Sandor
kiraly diktaturaja idején eltorolték a zentai f6gimnaziumot, lefokoztak
négyosztalyos algimnaziumma, hanem azért is, mert ilyen anyagi helyzet-
be keriiltink. Valamibél aztan csak meg kellett élni, és igy szegddtiink el
abatydmmal egyiitt kereskeddinasnak. O egy fiszer- és csemegeiizletbe,
én pedig egy vaskereskedésbe. Harom esztendeig voltam ott.

Milyen neveltetést kapott? Szigoriiak voltak a sziilei?
Nem. Talan egy kissé baj is volt, hogy tulsagosan engedékenyek voltak.
Anyam, amennyire csak tudott, gondoskodott rélunk, és mindennel
ellatott benniinket.

O nem volt dlldsban?
Nem. Persze 1918-ban, miutan a férfi tisztvisel6k bevonultak, 6t is fel-
rendelték a varoshazara egy kis irodai munkara, de egyébként nem volt

soha allasban. Volt egy nagynéném, aki Kassan élt elég jomodban, oda
minden esztendében félvitt benniinket nyaralni, ott is éltek rokonok.
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Egészen addig, amig be nem kovetkezett ez a bizonyos krizis, viszonylag
joléltink. Aztan jottek a hanyattatasok, a viszontagsagok, amibél jocskan
kijutott nekem is egészen felndttkoromig.

A pdlyavilasztdsrol a sziil6k dontottek?

Igen, abban a sziiléknek volt szavuk. A mdr emlitett anyai nagynéném
egy bérhazzal, két tizlettel rendelkez6 keresked6nél volt férjnél, és mivel
gyerekiik nem volt, ugy gondoltak, hogy majd mi kitanuljuk a szakmat, és
id6vel atvessziik az iizletet. Volt egy nagykereskedése és egy kiskereskedése
is, mégpedig éppen olyan megosztasban, hogy vasaru, illetve fiiszer- és
csemegearu, ugyhogy benniinket erre készitettek eld. Csak hat sok min-
den megvaltozott. Batyam a haboru el6tt, 1938-ban f6l is ment hozzajuk,
de csakhamar neki is vissza kellett térnie katonai szolgalatra, és amikor
leszolgalta, akkor ott is megvaltoztak a viszonyok, igyhogy azutan végleg
elszakadtunk ettdl a tervt6l. Masrészt pedig én 1938-ban egy szerencsés
véletlen folytan tovabb tanulhattam. Az inaskodassal elt6ltott harom
esztendd volt a nagy elhatarozasok ideje, és barmennyire is sajnalom
azt a harom esztendot, ami kiesett a tanulmanyaim, az iskolaztatasom
fonalabol, mégsem tartom hiabavalonak, mert ekkor keriiltem kozel vagy
legalabbis kozelebb ahhoz a vilaghoz, amit addig nem nagyon ismertem.
Az a vaskereskedés, amelyben inaskodtam, eléggé kiilonleges bolt volt.
Mert volt ugyan Zentan négy vaskereskedés, de mindegyikben finom
portékat arultak, kerékpart, radiot, zomancos edényt meg viharlampat,
a Polacsek Jakab-féle vaskereskedés viszont nehézportékat: kocsitengelyt,
rafvasat, szoget, drotot, ontottvasat. Elég nagy - ahogy akkor mondtuk -
kuncsaftkoriink volt, még a csokai uradalom is téliink szerezte be a nagy,
uradalmi kocsiparkjahoz és allatallomanyahoz a vasarut. Az inasnak volt
a tiszte és feladata, hogy ezt hazhoz szallitsa. Nem tudom, hogy inasidém
alatt hany szdz mazsa vasat hordtam szét a helyi kovacsokhoz, lakatosok-
hoz, badogosokhoz, de megtortént az is, hogy gyalog vagy kerékparon
vittem Csokara, az uradalmi intézonek a megrendelésére, és olyankor néha
megalltam a Léderer-kastély parkjaban levé teniszpalya drotkeritésénél,
néztem a porcelannadragos, tigyetlenkedg fiatalok teniszezését, és persze
még eszembe se juthatott olyasmi, hogy ezeknek alig tiz év milva majd
tanara leszek a zentai gimnaziumban. Pedig igy tortént.

Hadd mondjam még azt is el, hogy elég szoros kapcsolatba keriiltem
a mesteremberekkel, az iparosokkal, a mesterlegényekkel, és ezeknek a
révén keriiltem el Zentan a Malom utcai kis szakszervezeti hazacskaba,
ahol aztan az ottani nagyon szegényes konyvtar egész masféle konyveket
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kinalt, mint amiket én kordbban az tri kaszindbol apam révén megis-
mertem. Szegényes volt az a konyvtar, de néhany Eugen Prager-kiadvany
is akadt, azutan Makszim Gorkij, Jack London konyvei, Szejfullinanak
a Hdarom padr selyemharisnydja. A java része mégiscsak rongyosra
olvasott Jokai, Mikszath meg ilyesmi volt, de nagyon érdekes, hogy a
37-ben megjelent magyar népi irodalom, Féja Gézanak a Viharsarokja
vagy Kovacs Imrének a Néma forradalomja mar abban az évben ott volt
a szakszervezet konyvtardban. Ott keriiltek a kezembe elsé izben olyan
konyvek, amelyekr6l azel6tt nem is tudtam. Egy egész mas atmoszférat
ismertem meg, mint amit addigi kispolgari életemben tapasztaltam.

Abban az id6ben elég jol rajzolgattam (késobb a gimnaziumban én
voltam az osztaly legjobb rajzoldja, de aztan a ,mivészeti” tevékeny-
ségemnek ezt az agat teljesen elhanyagoltam); ott lattak, tudtak ezt, és
rogton meg is rajzoltattak velem Gorkijnak a portréjat szines krétaval,
és odarajzszegelték az olvasdszoba falara. Ennyi volt a hozzdjarulasom,
hogy gy mondjam, a munkdsmozgalomhoz. Persze nem is ez volt a
lényeg, hanem az, hogy mindez tagitotta a szemhatdromat, kiszélesitette
koriilottem a latokort, és ennek késGbb hatarozott, szinte meghatarozéan
fontos kovetkezményei, nyomai lesznek majd felsés gimnazista koromban
és az egyetemi évek alatt.

A szabadkai didkévek

Milyen szerencsés koriilmény jdtszott kozre abban, hogy tovibb
tanulhatott?

Abban az idében megindult egy magyar didkmenté mozgalom. Most
mar nem tudom pontosan annak a politikai hatterét, hogy melyik part
szervezte, a lényeg az, hogy majdnem ingyenes ellatast kaphattunk
Szabadkan a Szent Gellért-kollégiumban. Ezzel a lehetdséggel élve 1938
szeptemberében beiratkoztam a szabadkai fégimnaziumba, az utolso
pillanatban, mert ha harom nappal el6bb sziiletek, akkor mar nem irat-
kozhattam volna be. A régi jugoszlav térvények szerint ugyanis maxima-
lisan harom esztendo lehetett a toleralhatd korkiilonbség a gimnazium
rendes tanuloi kozott az osztalyban.

A szabadkai gimnazium magyar tagozatan tanultam, de csak a ma-
gyar nyelvet és irodalmat, valamint a hittant tanultuk magyarul Gajdos
paternal. Egy esztenddben, azt hiszem, hetedikben, véletleniil még a
fizikat is magyarul tanultuk, mert akkor helyeztek oda egy fiatal magyar
fizikatandart, Kovacs Sztrikd Zoltdnt. A tobbit természetesen szerbhorvat
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nyelven és szerbhorvat tankonyvekbdl, de annak ellenére, hogy az oktatas
nyolcvan szazaléka szerbhorvat nyelven folyt, mondhatom, hogy nem
tudtunk jobban szerbiil, mint azok a gyerekek, akik ma a kozépiskolat
magyarul végzik, és amellett persze szerbiil is tanultak. Nem tudtunk,
mert amit biologiabol vagy példaul hatodikban csillagaszatbdl tanultunk,
azt bemagoltuk, anélkiil hogy értettitk volna. Es persze a tanéraink se
tudtak a mi nyelviinkon érintkezni veliink, nem tudtak megmagyarazni
egyes fogalmakat. Igy mi fel tudtuk ugyan mondani a leckét, de hogy
mit mondtunk, azt mar nem értettiik. A magyar nyelvet 6todikben és a
hatodik osztaly elején dr. Petényi Gyula tanitotta, akirél mint emberrél és
mint tanarrol is szép emlékek maradtak mindannyiunkban. Iskolaszerte
ismert volt szabadgondolkodasardl, azt mondtak, hogy szabadkémiives
volt. El6adasai egyaltalan nem voltak precizen kimért és pedansan a tan-
menethez igazitott 6rak. Olvastatott veliink, és beszélgettiink a témarol.
Eszrevétleniil megfigyeltette veliink az alakrajzot, az el6adast, a stilust,
a jellemzést, egyszoval nem volt az a modszertanilag agyonfaragott ora,
ami az embert kissé vissza is riasztja, de kedvet adott az olvasashoz, és
ez volt a leglényegesebb. En mindig a legjobb dolgozatokat {rtam néla.
Sajnos Petényi hatodikos koromban meghalt, és aztan mas vette kezébe
a magyartanitas tigyét, akir6l mar nem tudok ilyen sok szépet elmon-
dani, mert sz0 szerint kellett a konyvét bemagolni, és ha az ember nem
pontosan ugy mondta, ahogy 6 azt kijel6lte, alahuzatta veliink a kony-
vében (,ezt a felmondatot kihagyjatok, oda a sor kozé irjatok be még ezt
a jelz6t”), akkor letiltette, mondvan: ,Fiam, te jobban akarsz magyarul
tudni, mint én?” Es mindjart ott volt az egyes az osztdlynaploban.

Egy masik tandromrdl is hadd szoljak. Cellik Istvan latintandrom is
nagyon élénken ¢l emlékezetemben. Mi korabban hozzaszoktunk ah-
hoz, hogy a latin azonos volt az ablativus absolutusszal meg a negyedik
deklinacio kivételével, azokat ugy kellett fujni, mint a verset, de a latin
szellemrdl, muveltségrol, irodalomrol, kulturarol fogalmunk sem volt.
Cellik Istvan alig ot éve tanitott, amikor hozzank keriilt, fiatal ember
volt. Az ovidiusi, horatiusi vilagszemléletrdl, vilaglatasrol beszélt ne-
kiink, arrdl az 6korrdl, amit addig nem is ismertiink, hiaba tudtuk az
ante, apud, ad, adversumot, hianyzott az irodalmi muveltség, amit téle
kaptunk meg, és ezért lehettiink neki halasak. Sajnos 6 is koran meghalt.
Még nala érettségiztem, Horatius epodoszait egzaminaltatta velem. A
haboru utdn, azt hiszem, tartomanyi oktatasiigyi titkdr is volt egy évig,
kettdig, és fiatalon meghalt rakban. Ez a két igen markans egyéniség
volt a szabadkai tandri karban, akikre szivesen emlékszem vissza ma is:
dr. Petényi és Cellik.
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Autoritdriusnak érezte azt az iskolai rendszert?

Igen, olyan volt a maga bakafantossagaval, szigoraval, ridegségével.
Mert eléggé rideg nevelés és oktatas folyt ott, abban az iskolaban is
egy-két tandr kivételével. Viszont Szabadka mint varos sokat jelentett
nekem. Egy kis mezévaroskabol keriiltem oda, és ezért szamomra
egy kissé eurdpai levegGt drasztott. Sok minden volt ott, szinhaz, kul-
turalis mult, emlékanyag, irodalmi patindja volt annak a varosnak, és
torténelme, ami szintén formalolag hatott a fiatal emberekre, diakokra,
gimnazistakra.

Mégis elsésorban a szabadkai gimnaziumon keresztiil éreztem a vé-
ros légkorét, és mindjart meg kell mondanom, hogy barmilyen patinas,
nagy multd tanintézet volt is, szamomra kissé egyfajta ,didkgyarhoz”
hasonlitott. Jéval nagyobb volt, mint a zentai, de hijan annak a kisva-
rosi meghittségnek, csaladias légkornek, amelyben a tanarok nemcsak
a didkokat ismerték, hanem csaladtagjaikat, sziileiket, tarsadalmi vagy
anyagi viszonyaikat is, ami a nevelésben egyrészt pozitivum, mert ily
moddon hathatdsabb lehet egy nevelési folyamat, masfel6l pedig bizonyos
familiaris mozzanatok zavarolag hatnak ra. A szabadkai iskola egészen
mas volt. Nagyon sokféle emberbdl allt dssze a tanari kar. Voltak orosz
emigransok, Belgradbol vidékre szinte szamiizott, szabadelvil, demok-
ratikus érzelmi tanarok, mint amilyennek példaul a matematikatana-
runkat, Koracot ismertiik, ott volt a haladd szellem( torténelemtanar,
Dragoslav Jovanovic¢ és felesége, Ivanka, mellettitk azutan konzervativ
tanarbeamterek, legalabb hat hitoktato, felekezetek szerint, ctigos cipds
oregurak, meg voltak fiatal, bohém miivészlelkek, de megrogzott kleri-
kalisok is. Egyszoval igen tarka volt az Gsszetétele ennek a nagy létszamu,
mintegy hetven tanarbol all6 tanari karnak.

Szoljak még a kollégium légkorérdl, nevelési gyakorlatarol és elveircl
is. Eléggé szigoru vallaserkolcsi elvekre épiilt, vallaserkolcsi dresszura
alatt tartott benniinket, ami csak novelte az ellenzékiségiinket, ellenkezé-
stinket. Amikor csak lehetett, szabotaltuk a vasarnapi k6z6s templomba
jarast, a kotelezd elsé pénteki gyonast, dldozast, a tanuloorak eldtti Pater
nostert, Ave Mariat.

Nekem aztan kiilon személyes okaim is voltak, hogy kialakuljon
bennem a fiatalkori dithédt antiklerikalizmus. Az egyik ok az volt, hogy
apamat egy pap se akarta eltemetni annak ellenére, hogy édesanyam
nagyon vallasos, templomjaro asszony volt. Nem akartak eltemetni, mert
elvalt ember volt, de az elsé felesége még €lt, s ezért valamilyen egyhazi
eléiras megtagadta a végsd tisztességadast. Végiil is a csalad egyik baratja,
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Békasy Nandor, egy reformatus tanité vallalta a szertartast, ugyhogy
apamat katolikus létére reformatus szertartas szerint temették el.

A masodik mozzanat ezutan kovetkezett: anyam 6zvegyen marad-
van nem tudott gondoskodni a tovabbtanulasomrol, de eszébe jutott a
keresztapam, aki masodik unokatestvére volt, vagyonos ember, a jaszo-
vari premontrei rend birtokigazgatoja, vagy ahogy akkor nevezték: ,,jo-
szagkormanyzoja”. Felmentiink hozza Kassara, meg is igért mindent, de
egy kikotéssel: ha a gyerek papi palyara megy. Nekem azel6tt sem filt a
fogam a papi palydhoz, akkor meg mar tul voltam néhany olyan kényvon,
mint August Bebel A n6 és a szocializmusa, a népi irék konyveinek
jo részén, meg aztan néhany antiklerikalis polgari irdn is. Persze nem
vallaltam, az volt a kifogdsom, hogy én mdr rég eljegyeztem magam az
irodalommal, és nem szivesen valnék meg ett6l az elképzelésemtdl. A
legnagyobb csalddas azonban mégiscsak Pesten ért, mert ugy gondol-
tam, hogy miutan megszabadulok a kozépiskola klerikalis szellemétdl,
majd élvezhetem a szabad egyetemi polgar gondolkodasbeli szabadsa-
gat. Ilyennek ismertem a belgradi egyetemistakat egykori iskolatarsaim
eléaddsaibol, de kozvetlen tapasztalasbdl is. De Pesten lépten-nyomon
belebotlottam a klerikalis-feudalis 6rokség csokevényeibe az egyetemi
ifjusag korében. Zsinoros formaruhakban meg kocsagtollas sapkakban
Szliz Maria-lobogot hordozva vonultak fel az irnapi kérmeneten, marci-
us 15-én, Szent Istvan napjan és egyéb alkalmakkor, az egyetemen meg
igen sok kispappal, apacaval talalkoztam, nem szélva azutan a hazafias
leventegyakorlatokrol, s mindezt szabad egyetemi polgarok kozott kel-
lett megélnem. Ez egy kissé visszahuzddova is tett. Legjobban éreztem
magam a Délvidéki Kollégiumban, didktarsaim kozott.

Az egyhdziintézmények koziil azért nem mindegyiknek volt ilyen
nyomaszto a légkore. Ahogy tudjuk, a Keresztyén Ifjak Egyesiile-
tét a haladé gondolatok jellemezték, példdul Szabadkdn is. Ugy
tudom, bejdrt oda.

Igen, gyakran megfordultam a KIE-ben, és ott valéban mas volt az atmosz-
féra, de nem is csoda, mert annak Keck Zsigmond volt a szellemi atyja és
inspiratora. Aztan a Soli Deo Gloria mozgalom is egészen mas szellemet
apolt, mint amit a katolikus egyhaz Szent Imre- vagy Kaszap Istvan-kul-
tusza képviselt. De Pesten mégis emezeknek volt nagyobb hangjuk.

Ennyire nyilvdnvalé volt a kiilonbség a katolikus és a reformdtus
egyhdz kozott?
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Er6sen érezhetd volt, mert amennyire tapasztaltam, s reformatus ba-
rataimtdl, példaul Juhasz Gézatol vagy a Sarosiaktdl is hallottam, az 6
vilagszemléleti alakulasukban nagyon is pozitiv hatasu volt a reformatus
egyhaz jelenléte, egész mas iranyba terelte az ifjusag érdeklodését. Viszont
a katolicizmusnal ez nem igy volt. Lehet, hogy ilyen élmények alapjan
valt mintegy szinonimava a szememben a reformacié mindenféle vétoval,
magaval az ellenzékiséggel.

Keck Zsigmondnak az alakjdt felidézve - a szocidlis érzékenység
kérdését illetéen - taldan lehetne is taldlni kozds vondsokat a ke-
resztény és a szocialista ideoldgia kozott. Mennyire volt egységes
Keck Zsigmond egyénisége, vildgszemlélete?

Nekem az volt a benyomasom, hogy Keck Zsigmondnak még istentiszte-
leteken elhangzott szavai is at voltak itatva egyféle materialista szem-
lélettel, a torténelem dialektikus felfogdsaval. A szabadkai gimnaziumban
6hozza jartak a reformatus diakok hitoktatdsra, 6k is mesélték, hogy
Zsiga vallastorténet cimen az emberiség fejlodésének, a torténelemnek
egyfajta dialektikus szemléletét iiltette a gyerekekbe.

Iskolds kordban tudatosodott 6nben a kisebbségi sors?

Nem nagyon. En, aki hdrom évvel id8sebb voltam, mint az osztaly-
tarsaim, inkabb a felsobb osztalybeliekkel voltam egyiitt, azokkal tud-
tam szot érteni, ott folmeriiltek mar ilyen témak is, a KIE konyvtarabdl
hordtunk ki ilyen témakkal foglalkoz6 kényveket. A Keresztyén Ifjusagi
Egyesiiletben nem a kereszténység volt a lényeg, ott a haladé szellemi
didkok és értelmiségiek verddtek 6ssze, tekintet nélkiil az egyhazi ho-
vatartozdsra.

Az egyetemen
Tehdt Szabadkdn érettségizett...

Igen, és mivel 1941-ben apam meghalt, megint nagy dilemma volt, hogy
mi lesz tovabb. Anyam 6zvegyi nyugdijabol aligha futotta volna arra,
hogy Pesten tanuljak tovabb, de azért mégis, részben nagybatyam ta-
mogatasaval meg anyam kis 6zvegyi nyugdijabol, beiratkoztam a pesti
Pazmany Péter Tudomanyegyetemre, magyar-szerbhorvat szakra. Azért
valasztottam ezt a két szakot, mert Petényi nyomdokain haladva meg-
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baratkoztam az irodalommal, a szerbhorvatot pedig részben azért, mert
ebben tobbé-kevésbé mar otthon voltam, legalabbis ami a studiumok
nyelvi részét illeti. Masrészt meg abban reménykedtem, akkor eléggé naiv
fovel, hogy ha majd elvégzem az egyetemet, sziikebb patriam valamelyik
iskolajaban kaphatok allast, tehat nem kell elszakadnom hazulrél. Ott az
tgynevezett Délvidéki Kollégiumban kaptam aranylag olcson kollégiumi
elhelyezést. Tudtam, hogy az egyetemen is nagy a tandij, és csak akkor
kaphatok valamilyen kedvezményt, ha tisztességes tanulmanyi eldme-
netelem lesz. Abban nem is volt hiba, de a hazulrél kapottakat bizony
meg is kellett toldani. Huszéves rég elmultam, anyamtol se varhattam,
hogy az 6 kenyerén fogom az egyetemet befejezni. Amikor napidijaso-
kat, dijnokokat kerestek a Teleki Pal Tudomanyos Intézetbe, azonnal
jelentkeztem Piri Pista baratommal egyiitt, aki szintén magyar-szerb
szakos volt, apatini gyerek. Napi néhany 6ras munkank abbol allt, hogy
az oda befutd szerb nyelvi konyveket szortiroztuk, aztan onnan vitték
Oket tovabb kiilonféle konyvtarakba. Részben ilyen munkat végeztiink,
részben mas, szerb nyelvtudast igényl6t, szovegeket értelmeztiink, mert
ez a tudomanyos intézet a nemzetiségi vidékek problémait is feldolgoz-
ta, ugyhogy oda természetesen szlovakul, csehiil, romanul, szerbhorvat
nyelven beszélé emberek is kellettek. Ilyen apromunkat végeztiink ott,
egy pengd volt az drabér. Nem sok pénz, de mégis elegendé ahhoz, hogy
a menzat ki tudtuk fizetni, meg azutan a tanulmanyi elémeneteliink
olyan volt, hogy nem kellett tandijat se fizetniink, s6t bizonyos egyetemi
segélyben is részesiiltiink. Kaptam példaul egy o6ltozet ruhat mindjart
az els6 esztenddben.

Maga az egyetem rendkiviili hatassal volt ram, elsésorban a tanarai.
Elsé izben volt alkalmam személyesen talalkozni olyan nagy nevekkel,
mint Szekfd Gyula, Korniss Gyula, vagy Horvath Janos, Pais Dezsd,
Zsirai Miklos, hogy ne soroljam a tobbit, és hat ifjonti tulbuzgdsagomban
mindent beirtam, legalabb harmincnyolc orat vettem fel, a questura
nem gyodzte torolni, méghozza olyan dolgokat torolt, amit én szivesen
meghagytam volna, mondjuk, az allatlélektant vagy Prahdcs Margit
Collegium Musicumat vagy bar6 Brandeinstein Béla filozofiatorténetét,
sok minden olyat, ami nem volt kételezd, de nagy mohdsagomban ugy
gondoltam, hogy nekem most mindent magamba kell szednem.

Szabadon vdlasztotta, hogy mit hallgat?

Igen, szabadon. Ot ¢ra volt minden f8szakbol kotelezd, de azt az ot 6rat
én magam éllitottam 0ssze. Példaul heti harom éran hallgattam Horvath
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Janos el6adasait a magyar reformaciordl, és még két orat valasztottam,
Alszeghy Zsolt magyar dramatorténetét. Ot 6rat nyelvészetbdl is (Pais,
Zsirai), ugyanannyit szlavisztikabol. Ami ezenfeliil volt, azt a questura
ugyis torolte, annak ellenére én jartam mds orakra is.

Ez volt a magyar, a f6szakom. A masikon, a szlavisztikan pedig hall-
gattam Kniezsa Istvan 6sszehasonlito szlav nyelvészeti el6addsait, aztan
Hadrovics Laszlot, akivel most szerencsém van egyazon akadémia, a
Vajdaségi Tudomanyos és Miivészeti Akadémia tagja lenni. O a raguzai,
a dubrovniki horvat irodalmat adta el6, a horvat reneszdnsz korat.

Horvath Janos tartotta a legimpozansabb drakat, minden oran az 6vé
volt a legnagyobb auditérium. Mindenki arra torekedett, hogy az elsé
padokban ljon, és lestiik a szavat. Gyonyord, valasztékos eléadasokat
tartott, nem olvasta, mint Laziczius, aki ol se nézett a szovegébdl (fo-
netikat adott el6), azt se tudta, hogy vannak-e hallgatéi. Horvath Janos
valosaggal lebilincselte a hallgatdsagot. Olyan szép magyarsaggal talan
senki nem beszélt az egyetemen, mint 6. Mindig tapssal fogadtuk, taps-
sal kisértiik ki. Aztdn az adjunktusai, tanarsegédei! Keresztury Dezs6
volt az egyik, ndla régi magyar verses szovegek olvasata volt a kotelezd
gyakorlat, Varjas Bélanal pedig, ugy emlékszem, verstani gyakorlatokon
vettiink részt.

Nagy egyetem volt az, kivalo tanarokkal, ugyhogy olyan fiatalem-
bernek, akinek nem adatott meg, hogy ilyen dpolt magyar beszédet
hallgasson egészen addig, amig oda nem keriilt, nagy élményt jelentett.
Kitin6 el6adé volt Zsirai Miklés is, a Finnugor rokonsdgunk cimi
kollégiumat hallgattam, izes, szép magyarsaggal beszélt. Az els6 kollok-
viumon Horvath Janosnal jelentkeztiink. Szinte labujjhegyen lépkedtiink
az ajtaja el6tt, lesve a szobajabél kijovd kollokvalék arcat. En is sorra
keriiltem, leiiltetett arra a nevezetes bérdivanyra, ahol, mint mondtak,
Jozsef Attila is kollokvalt. Miutan a leckekonyvbél latta, honnan jottem,
maris hangzott a ,testhezallo” kérdés Béla kiralyrdl és Banko leanya-
16l, azaz a magyar és a délszlav népi epikai koltészet érintkezéseirdl. A
»semptei névtelen” kiilonben is kedvelt témaja volt, abban a tanévben is
tartott el6adast rola. Egyiitt bogozgattuk hat a kérdést, s ehhez a ,kozos”
munkdhoz én legfeljebb ha egy névvel, verscimmel, egy-egy torténelmi
alak azonositdsaval, motivummal tudtam hozzajarulni. Pironkodva
kellett latnom, hogy Horvath még anyagaban is jobban ismeri a délszlav
népi epikat, mint jomagam, noha veliink ugyancsak magoltattak az éne-
kek Gigynevezett ,tartalmat”, a hdsok szarmazasrendjét, a ciklusokat, de
a szovegeket is, oldalszam. Koltéi minéségekrél, arrol, hogy mi ebben
a naiv, a népi, amabban meg a mikoltéi elem, hogy mi az epikaisag is-
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mérve az egyikben vagy a masikban - minderrél téle hallottam el8szor.
Homalyosan ugyan, de akkor kezdett el6ttem derengeni, hogy valahol
a fabuldn, a cselekményen, az epikai nyersanyagon tul kell keresni a
koltészet lényegét. Az inditast ehhez a folismeréshez akkor, azon a kol-
lokviumon kaptam Horvéth Janostol.

Nem mindenki volt persze ilyen kozvetlen, joindulati és a diakokkal
egylitt érz6 ember. Futé emlékezés példaul Kornissra. Nagy tekintély
volt, egykor vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, logikat hallgattam
nala. Meg kell hagyni, remek felkésziiltségii ember volt, csak 6 nem a
harom, hanem a harminchdrom lépés tavolsagot kovetelte meg. Amikor
els6 izben jelentkeztiink nala az év végén logikabol vizsgazni, akkor
mi ketten, bardolatlan délvidékiek, a Piri Pistaval egyiitt elmentiink a
titkarahoz, mondvan, Korniss professzor urnal szeretnénk vizsgazni.
»1gen? Professzor tr? Hat mért nem mindjart kollégazzak? Kegyelmes ur,
vegyék tudomasul.” Bocsdnatot kértiink, mondvan, hat akkor a kegyelmes
urnal szeretnénk... Be is jutottunk hozza, egy hosszu, vagy tizméteres
asztal végén tronolt, mi pedig ketten az asztal tulsé végén szorongtunk,
és onnan tette fel nagy morézusan a kérdéseit.

Mondom, voltak ilyen kellemetlen benyomasok is, nagyon kevés volt
az olyan kozvetlen ember, mint Kniezsa Istvan is példaul. Kniezsanak
egyébként masért is halas vagyok. Mint emlitettem, az 6sszehasonlito
szlav nyelvészet kollégiumat hallgattam, és soha nem gondoltam, hogy
annak még majd gyakorlati hasznat is veszem, amikor magyarazgatta,
hogy lett abbdl a feltételezheten egységes szlav szoalakbol a lengyeleknél
ez, a horvatoknal amaz, a szlovakoknal megint egy mas alak, az on, az
en nazalisok hogy felelnek meg egymasnak a kiilonféle szlav nyelvekben
stb. Amikor a habort alatt Poznanban a lengyelek kozé keveredtem, és
ott harom-négy honapig csak lengyeliil volt alkalmam beszélni, akkor
ezeknek a torvényszeriiségeknek a felismerésével gyorsan belejottem a
lengyel nyelvbe.

Az egyetemi évek sajnos megszakadtak, a negyedik szemesztert még
beirtam, de mar nem hallgattam le, behivét kaptam, és utana nagyon sok
évre ra lehetett csak befejeznem, egy hosszu kényszerpihend utan.

Mi volt az az alapvetd, meghatdrozé élmény, ami értelmiségi pd-
lydhoz vonzotta?

Bennem ez az igény tizenhat éves koromban ébredt fol, amikor min-

dendron tovabb akartam tanulni, még eléggé tisztazatlan, s6t kodosnek
nevezhetd elképzeléssel, valamiféle human értelmiségi palyan.
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Elkeseritette az inaskodds?

Nem is annyira az, hanem valami hidnyérzetem volt. Ugy éreztem,
hogy csonka ember vagyok, hogy valami motoszkal bennem, valamiféle
igény, amit ki kell elégitenem. Erdekes médon apdm egyik ismerése, a
csalad baratja, egy szerb gyogyszerész, aki kitéinGen beszélt magyarul
is, az beszélte rd apdmat: ,Tivadar, ne szalaszd el ezt az alkalmat, irasd
be a gyereket.” Az 6 dsztokélésére, meg aztan mert magam is nagyon
Ohajtottam, apam végiil raszanta magat.

Széval az apjdnak nem dllt szdndékdban?

Nem, mert kezdetben inkabb gyakorlati palyat akart a gyerekeinek bizto-
sitani, viszont nekem a kereskedelemhez sem akkor, sem késébb, soha az
életemben érzékem vagy hajlandésagom nem volt. Ami szamokkal fiigg
Ossze, ami anyagi természet( kalkulacidkkal jar, az nalam nem megy.
Ismert voltam az intézetben is arrél, hogy soha nem tudtam, mennyi a
fizetésem, de nem is nagyon torédtem vele. Nem azért, mert kozombdosen
hagyott, hanem mert mas kototte le a figyelmem. Végteleniil iigyetlen
voltam az anyagi tigyintézésben. Amikor a zentai gimnaziumot igaz-
gattam vagy hét esztendeig, anyagi igyekben egyszertien nem tudtam
tdjékozodni. De mindig volt mellettem egy jo tisztviseld, aki magara
vallalta az anyagiakkal jaré gondokat, mert én ahhoz akkor se értettem,
nem tudtam, hogy melyik ljubljanai vagy celjei butorkereskedésben lehet
olcsobb iskolai padokhoz jutni, vagy amonnan tablat beszerezni. Meg
ha renovilni kellett az épiiletet, melyik vallalattal elénydsebb targyalni,
miféle varosi koltségvetési kanalisokon kell megkozeliteni a lehetdséget.
Mindezt nem tudtam, de nem is érdekelt. Engem inkdbb a munkam masik
része, az oktatas, az emberformalas, a nevelés foglalkoztatott.

A hdbori

Pesti egyetemi évei alatt megérezték, hogy hdboru van?

Nagyon is megéreztiik, a kollégiumban is, az ellatas tekintetében is. Este
kilenckor el kellett minden villanyt oltani, nem lehetett éjjel fennmarad-
ni, tanulni, olvasni a légiriadok miatt. Aztan hol az egyik kapott behivot,
hol a masik. En magam is sokszor kértem folmentést a katonai szolgalat
alél. Kezdetben még adtak is, mert hivatkoztam arra, hogy haromévi
kényszerkiesésem volt a tanulmanyaim soran, és talan ezt vették figye-
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lembe, taldn azt, hogy apaim meghalt, és 6zvegy anyamra valo tekintettel
nem vittek el katondnak, nem tudom pontosan, de mar a masodik év
végén hiaba kértem felmentést, mert a bolcsészettan-hallgatok nem
kaptak, csak a végzds gyogyszerészek, allatorvosok, orvosok.

Sok egyéb nyoma is volt a haborunak, az emberek kedélyvilagaban
meg lerongyolédottsagaban, sok mindent nem lehetett beszerezni, és
az egyetemi oktatdsban is érezhetd volt, erésen megzavarta a dolgok
menetét.

A hdborus propaganda és kozhangulat ellenére folyt-e normdlisabb
szellemi élet a didksdg korében?

A Délvidéki Kollégiumban gyakran hivtuk vendégszereplésre, be-
szélgetésre, felolvasasra, el6adas tartdsara Veres Pétert, Darvas Jozsefet
és masokat. Es jottek is. A viszonyok ellenére élénk szellemi életet éltiink
abban a kollégiumban, Szabé Dezs6 eldadasain is megfordultunk. Talan
emlitsem még meg, hogy jorészt baloldali érzelmu diaksag lakott abban a
kollégiumban. Tobbek kozott Erdey Sanyi, a jo nevii festd, azutan Lenkey
Béla (sajnos mar meghalt szegény, baranyai gyerek volt, orvos), Szabo
Gyurka, akit nem kell bemutatni, ezekkel egyiitt gyakran jartunk példaul
a vasas szakszervezet irodalmi és mivészeti estjeire. Ott talalkoztam
eloszor Németh Laszloval, Féja Gézaval, Veres Péterrel, Tamasi Aronnal,
sok mas neves muvésszel, Varkonyi Zoltan mondta a szévegeket, Neményi
Lili énekelt, a baloldali értelmiséget képviselték abban az idében.

Pedig ez mdr a hdborii...

Ez a hiboru kell8s kozepén volt. En nem voltam szervezett ember, de
szinte nyilt titok volt, hogy néhany baratomnak mikor, hol van illegalis
talalkozoja, el is kisértitk ket Kiss Anti baratommal egyiitt, 6 is meghalt,
szegény, a szerémségi fronton; ott volt példaul Farkas Nandor, Rehdk,
Olajos Miska baratomat meg ott rejtegettiik hetekig a kollégiumban,
mar nem tudom pontosan, a topolyai internalotabor el6tti idében, vagy
miutan onnan kiszabadult.

Budapesten tehdt a hdborus években sem hatolt le a fasizmus

egészen a tdrsadalom alapsejtjeibe, és folyt egy viszonylag szabad
szellemi élet is...
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Ugy vélem, hogy a vidék talan jobban ki volt téve a fasizalod4dsnak, mint
maga Pest, amelyben a liberalis gondolkodasnak, szellemiségnek nagy
hagyomanya volt még a mult szazadtol kezdve. Ennek a nyomai még a
habort idején is érezhet6ek voltak. Nem véletlen, hogy példaul a vidéki
zsidosag egy része Pesten keresett menedéket a habort alatt. Egykor Ady
azt mondta: ,Parizs az én Bakonyom”, nos, nekik Pest volt a Bakonyuk,
ahol el tudtak rejtdzni, jobb idokre varvan. Tehat Pest nem volt egyér-
telmiien jobboldali szellemiségti varos, sGt erés baloldali tradicioi voltak
mivészetben, irodalomban egyarant. A sajtoban is. A Magyar Nemzetet
tudvalevdleg a sorok kozott kellett olvasni, és mindig meg is taldlta a
modjat, hogy olyasmit is tudtara adjon az olvasokozonségnek, amit
egyébként normalis olvasattal nem tudhatott meg. Még abban az idében
is megjelentek munkasujsagok, szakszervezeti lapok. Az egyetemen mint
konzervativ intézményben persze ez nem volt nagyon tetten érhetd, de
abban az idében az egyetemi oktatas nagyon tavol allt a mindennapi
élettdl. Azok a tudomanyos diszciplinak, amelyeket ott oktattak, nem is
nagyon keveredhettek a napi eszmei daramlatokkal, mert mit lehet tenni
egy reformacio korabeli magyar irodalommal vagy mas targgyal, azokat
nem lehetett aktualizalni, ideologizalni.

En Pesten délvidéki tarsaim kozott éreztem a legjobban magam, ott
is a Szabdé Gyurka dltal ,,miivészkolonianak” tartott harmadik emele-
ti szobakban, ahol gyakran voltunk egyiitt Erdey Sandorral, magaval
Gyurkaval is, aki kiilonben nem ott lakott, 6 Eotvos-kollégista volt,
a szellemi kivaltsagosok rendjéhez tartozott, de gyakran elldtogatott
hozzank. Meg aztan Gabor Zoli, egy muravidéki, ma is aktiv festGember
szintén ehhez a tarsasighoz tartozott. Es kiegészithetném még ezt a sort a
nagy kultaraju, francias miveltségli Lowenberger Bélaval, aki Parizsban
is gyakran megfordult, évekig ott is élt, s akit6l nagyon sokat lehetett
tanulni. Nagy Németh Lasz]6-hivé volt. Aztan Major Laszlonak a nevét
is megemlitem, kozvetleniil a haboru utan a népi kollégiumok szerve-
zésében jeleskedett, azoknak nagy hive és szervezdje volt. El-eljartunk
a szerb diakok otthonaba, a Thokélyanumba is, f6leg zentai gyerekekkel
baratkoztunk: Sava Vujictyal, azutan Jovan Markovval, akibdl késdbb
a Jugoszlav Néphadsereg ezredese lett, uigy is szerelt le, meg masokkal,
akiket néha felkerestiink egy kis hazai szora.

Nos, ilyen személyi inditékokbol, kapcsolatokbol, élményekbdl ala-
kult ki az az emberi magatartds bennem, amit aztan az olvasmanyok, a
tanulmdanyok vilagnézetté érleltek. Ma is hiszem, hogy kozvetlen emberi
inditékok nélkiil nehezen bontakozik ki szilardan megfogalmazott vilag-
nézet. Ami csak a betiibol taplalkozik, szerintem mindig agyagldbakon
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all. Személyes élménynek, sorsélménynek kell lennie mogotte, az élet
nyujtotta tapasztalatoknak, hogy kiforrjon benniink. Csupan a bettire
hagyatkozni nem elég, mert az csak rossz doktrinerséget sziil.

Mit tudtak a hdborirél, amig egyetemre jartak?

Amit London jelentett, mert azt hallgattuk gyakran, és amit a Donau-
Welle, ennek a kettének a kombinaciéjabol ki lehetett mégis valamit
venni. Kozeli és kozvetlen értesiiléseink a frontallapotokrol, de még az
itthoni, tigynevezett délvidéki eseményekrél se nagyon voltak. Néha,
amikor hazarandultam egy-egy szemesztersziinetben, iinnepnapon vagy
egyéb alkalommal, akkor hallottam azokat a hireket, amelyek nem érkez-
tek el Pestre, hogy kiket fogtak el, bortonoztek be, hurcoltak el. Nekem is
volt félnivalém, mert emlékszem, hogy az 1941-42-es tanévben (ez mar a
megszallas elsé esztendeje volt) megsziint Szabadkan a szerb gimnazium,
a szerbhorvat nyelvii oktatas, és egybecsaptak a magyar és a szerb tago-
zatot. Sokan voltunk, negyvennyolcan vagy talan 6tvenen a nyolcadik
osztalyban. Ennek majdnem a fele magyarul nem tudé szerb, horvat diak
volt. Mi, akik korabbrol is ismertiik ezeket a gyerekeket, segitettiik, tamo-
gattuk 6ket, ahogy tudtuk. Velem volt példaul Jeli¢ Dusko, akivel késébb,
joval a haboru utdn talalkoztam ismét, a Harcosszévetség valamilyen
funkcionariusa volt, és nevetve kérdezte, megvan-e még az a konyv, ami
elhurcoldsa el6tt nalam maradt. Egyszertien kinyilt a tanterem ajtaja,
Jeli¢ Dusan, Tikvicki Marko, szélitottdk ki azokat, akiket aztdn soha
tobbé nem lattunk. Megtizedelték az osztalyt. O megsejtette, hogy lesz
ilyesmi, mert miel6tt elvitték volna, atadott néhany szerbhorvat nyelven
nyomtatott brosdrat, hogy rejtsem el. Igy kaptam téle a Razgovor Velsa
i Staljina, tehat a H. G. Wells és Sztdlin beszélgetése cimt kis brosurat,
amit aztdn Zentdra hoztam, nem mertem a szabadkai didkszdllasom
konyvei kozott tartani. Persze baj lett volna, ha megtalaljak nalam, de
az voltaképpen nem volt olyan veszedelmes holmi. Tobb ilyen esetre
emlékszem a gimnazium nyolcadik osztilyabol is. Velem jart Bondi
Feri, a szabadkai rabbi fia, brilians intelligenciaju gyerek, azt hiszem,
elhurcoltak, nem jott vissza. Aztan példaul Kiss Janos, aki a haboru
utan az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem természettudomanyi karanak
a dékanja volt, vagy Mirnics Jozsef baratom, aki 1979 végén halt meg,
torténész volt, egyetemi tanar, akadémikus.

A hdaborii alatt Zentdn milyen erds volt a nyilas szervezet?
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Nem tudom, aranylag kevés id6t toltottem a haboru alatt Zentan, de
ahogy lattam, nem képviselt semmiféle politikai er6t. Lehet, hogy sok
tagja volt, a kozéletnek azonban nem volt tényezéje. Bizvast allithatom,
hogy még a jobboldali, nemzeti alapon all6 polgari korok is eléggé meg-
vetden, lekicsinylden nyilatkoztak a nyilasokrol, a nyilas mozgalomrol,
idegenkedtek téliik, zavaros fejli, kotyagos, megszallott tarsasagnak
tartottak Gket, amilyen legtobbjiik tényleg volt is. A hitvanyabbja meg
igyekezett valami anyagi haszonra szert tenni, vagy valami hatalom-
vagy flitétte, hogy majdan valamilyen poziciéhoz jusson, de a nyilas
part nem tudott szerves elemévé véalni a politikai életnek, a kozéletnek,
annak ellenére, hogy talén szdmos tagja volt is. Ugyannyira, hogy a
»Kis nyilasokat” a hdboru utin nem is bantottak, annyira komolytalan
emberek voltak. Eppen ezért nehezen tudom elképzelni, hogy az 1945
novemberében tartott valasztasoknal ez is befolyasolhatta azt az eléggé
rossz szazalékaranyt, amit a valasztdsok eredménye kimutatott. Azt
hiszem, hogy az inkabb massal hozhat6 6sszefiiggésbe. Nem énram
tartozik persze ennek a megitélése, de azt hiszem, hogy valamilyen
politikai tigyetlenség, bizonyos embereknek a népszertitlensége, vagy a
kétbalkezes kadereknek a szerepeltetése, ilyen okok jatszhattak kozre a
valasztasok eredménytelenségében.

A behivo
Mikor kapta meg a behivit?

1943. december elején vagy november legvégén taviratot kaptam anyam-
tol Zentarol, hogy var a behivom, és hogy azonnal utazzak haza. Hazajot-
tem, azonnal jelentkeznem kellett a szabadkai bevonulasi kozpontiban.
Kissé megkéstem, mert ugy latszik, a sok f6lmentés iranti kérelem miatt
a minisztériumbdl nagy keriilé utakon jutott el a bevonulasi kozponthoz
a szamomra kedvezGtlen dontés.

Szabadkan voltam ujonc, nagyon levert, hogy nem volt lehetdségem
tovabb folytatni a tanulmanyaimat. A testi-lelki leromlas sok tiineté-
vel csakhamar korhazba is keriiltem, a régi zsido korhazba, amit akkor
honvédkoérhaznak alakitottak at. Ott aztan két kisebb miitéten men-
tem keresztiil, mert allandé lazam volt, gyanakodtak valami gennyes
gocokra. A korhazban deriilt ki, hogy nem kértem a karpaszomanyos
jogosultsagomat, ami azt jelentette, hogy akinek legalabb kozépiskolaja
volt, az felvarrhatott a zubbonyara egy z6ld szalagot, jelezvén, hogy ko-
zépiskolat végzett ember, és ezekbdl lettek a tartalékos tisztek. Nos hat
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én nem kértem, egyszerlien azért, mert nem akartam tartalékos tiszt
lenni. Viszont ez annak idején nagy mulasztas, szolgalati vétség, s6t
majdnem szabotazs volt, igy minésitették. Amikor a korhazbdl kike-
riiltem, zaszldéaljkihallgatasra rendelt Mészaros Alajos zaszloaljparancs-
nokom, azzal fenyegetett, hogy megbiintet, lezarat, s6t hadbirdsagot is
emlegetett, mert hat ,a vérz6 hazanak sziiksége van minden tartalékos
tisztre”, én pedig ki akartam huzni magam ,,a szent kotelezettség” alol.
De megusztam azzal, hogy azonnal felvarrattak velem a karpaszomanyt,
és azonnali hatallyal atkiildtek Szegedre, a tartalékos tiszti iskolaba.
Ott voltam egészen késo tavaszig, ott éltem at marcius 19-ét, az akkori
Mars téri laktanyaban (most Marx térnek hivjik), és a német megszal-
last is, nem akarom részletezni, milyen koriilmények kozott, majdnem
ellenallasra keriilt sor, de gyorsan leszerelték. Onnan vezényeltek at az-
tan Orgovanyba nagygyakorlatra, ahol két honapig voltunk, majd rovid
szabadsagra, par napra hazajohettem Zentara, de SAS-behivot (azonnali
jelentkezés kotelezettségével jaro behivot) kaptam, és az egész szazadot,
illetve zaszloaljat folvezényelték Fotra, Pest mellé. Ott toltottem a nyarat,
nagyon furcsa és nagyon kiilonos koriilmények kozott, mert voltaképpen
az oda folvezényelt Hunyadi Janos gyalogezred masodik zaszloaljat, a sza-
badkaiakat utcai harcra képezték ki, illetve afféle karhatalmi zaszloaljnak
tekintették. Mint megtudtuk, olyan rendeltetéssel, hogy barmi torténjék
Pesten, azonnal bevonuljunk, és mindenféle nyilas puccsot meg egyebet,
amirdl mar akkor nagyon beszéltek, leszereljiink. A sors ironiaja, hogy (én
akkor szerencsére mar nem tartoztam a zaszldalj kotelékébe) ez a zdszloalj
1944. oktober 15-én, a nyilas puccs napjan nyilas karszalaggal vonult be
a budai varba, és ahelyett hogy a kormanyzoét védte volna, fegyveresen
részt vett a nyilas puccsban. Amikor 1945 nyaran, mar a haboru utan
utban hazafelé, a ferencvarosi palyaudvaron megallt a szerelvényiink, és
a kezembe keriilt egy akkor mar demokratikus magyar képes ujsag, ott
lattam mindjart az elsé oldalon Mészaros Alajost (ezért is emlitettem
az el6bb a nevét) egy képalairas kiséretében: ,, Ez a birkatekintet(i egyén
volt az, aki megbizatdsaval visszaélve bevonult nyilas karszalaggal a
Szalasi-puccs idején a varba.”

En azért nem keriiltem oda, mert dthelyeztek Veszprémbe az Gjoncok
fogadasara és kiképzésére, mert az ilyen bolcsészkari embereket, tanitokat
stb. vélték a leghasznélhatébbaknak kiképzd tizedesekként. Igy keriiltem
Veszprémbe, pontosabban Veszprém mellé, Jutasra. Ez hires, st hirhedt
helye volt az altisztképzésnek Magyarorszagon. Abban az idében mar a
Balaton kérnyékén folytak a harcok, az egész karpaszomanyos iskolat is be-
vetették a harcba, de onnan gyorsan kivontak benniinket, és megint furcsa
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rendeltetéssel kivittek Németorszagba. Méghozza gy, hogy Veszprémtdl
egész Sopronig gyalog tettiikk meg az, utat, a Bakonyon és Papan keresztiil,
nagy télben, 1944 karacsonyan. Pontosan 1945. januar elsején, alighogy
szétpukkantak az tjévet jelzo rakétak, elindult veliink a szerelvény, és meg
sem allt egész Hamburgig. Kilenc-tiz napig utaztunk oda azzal, hogy ott
majd valami kiilonleges kiképzést kapunk ismét, de abbol sem lett semmi,
mert az oroszok kozben Kutnonal attorték a frontot, és minden mozgathato
embert ismét a frontra dobtak. Igy keriiltem Poznanba februar legelején,
ahol egy honapig tartottak az utcai harcok. Benniinket, magyar katonakat
afféle agyutoltelékeknek haszndltak a németek, kiildoncszolgalatot kellett
teljesiteniink, ide-oda koboroltunk az égé éjszakai varosban, kisérteties
latvany volt korilottink a voros fényti ho.

Februar kozepén kaptam egy légnyomast egy kisebb bombatol,
ott talaltak meg az utcan a lengyel civilek, nekik koszonhetem, hogy
megmenekiiltem. Amikor lattak, hogy még van bennem élet, levittek a
pincébe, a menedékhelyre, ram huztak egy lengyel munkaszubbonyt, a
fejembe nyomtak egy sildes lengyel sapkat, és tekintve, hogy a nyelviiket
tobbé-kevésbé megértettem, részben a szerb ismereteim alapjan, rész-
ben pedig, mert - mint mar korabban mondtam - 6sszehasonlité szlav
nyelvészettel is foglalkoztam az egyetemen, elég jol meg tudtam magam
értetni velilkk. Amikor megtudtak, hogy Jugoszlavia teriiletérdl jottem,
masrészt pedig, hogy magyar vagyok, ez kétszeresen is rokonszenvet
keltett benniik. Ott lattam tulajdonképpen, hogy mit is jelent a torté-
nelmi emlékezés, a torténelmi tudat. Rogton Bathoryt emlegették, meg
Josef Bemet, Bem apot, meg sok mast a kozos torténelembdl, de azt is,
hogy ,venger, polak, dva bratanki, i po sabli, i po sklanki”, ami olyasmit
jelent, hogy a lengyel és a magyar egy testvér, mind a kardja, szablydja,
mind a serlege, ivopohara okan.

Koriilbeliil harom hénapig voltam Poznanban. Dolgoztam, mert
dolgozni kellett mindenkinek, a hullaeltakaritastol, mondjuk, egy épiilet-
anyag-raktar rendbehozasaig, ahol aztan deszkat, cserepet, mas egyebet
probaltunk kimenteni az 6sszeldtt épiiletb6l. Mondhatom, a lengyel
nyelvet is elég jol elsajatitottam, masképp nem tudtam volna érintkezni
veliik. Legtobbjiik tudott ugyan németill is, de annyira belejottem a
nyelvbe, hogy magam allitottam Gssze azt a szoveget, amelyben kértem
a repatriacios bizottsagtol a hazatelepitésemet. Kazimierz Piehowiak
volt szives partfogom, harom fia, Bogdan, Eredek és Roman is nagyon
megkedvelt, és a habort utan is levelezgettiink. S6t 6k segitettek abban is,
hogy a lengyel hatosagoktol egy karta rejestracijnat kapjak, amin ez allt:
»>Mieskancov mieszta Poznan.” A civilek nem kaptak ugyan fényképes
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igazolvanyt, de kaptak ilyen ,regisztracids kartyat”, afféle személyazo-
nossagot igazol papirt, amelyen rajta voltak a legf6bb személyi adatok.
Persze én lengyel barataimnak koszonhetem, hogy ezt kiadtak, némi
kegyes csalasok is vannak benne, példaul az, hogy én ,v lagze spital
konji”, tehat egy lokorhazban dolgoztam. Ezt 6k irtak be, azzal, hogy
legjobb lesz egy ilyen kegyes csalassal élni. Ez mentett meg a hadifog-
sagtol, ez tette lehetové szamomra, hogy a poznani hatdsagok Varsoba
utaljanak, ahol egy taborban a régi jugoszlav katonakat és civileket,
elhurcoltakat gytjtotték. Ott voltam a habort utolsé napjaiban, ott ért
a haboru vége is.

Hadd mondjam még el, hogy amikor az emlitett karta rejestracijnat
megkaptam, akkor bevezettek egy lengyel hivatalnok elé. Morézus ember
volt, aki sok mindent kérdezett t6lem, faggatott errdl-arrdl, és amikor
elmondtam neki, hogy jugoszlaviai vagyok, érdeklédve ram nézett, mond-
van, 6 is jart Jugoszlaviaban. Azt hittem, tengerparti idiilés vagy mas eftéle
utja lehetett. Amikor megkérdeztem, hogy az Adrian jart-e, azt mondja,
nem, csak Bacskaban. Ez viszont az én érdeklddésemet kellette fel, mondom
neki, én is bacskai vagyok. ,,Igen? Hova val6?” - kérdi. Mondom, zentai.
O pedig Apatinbdl nésiilt, és mondja is, hogy kit vett el, egy Piri nevit
lanyt, akinek nem a keresztneve, hanem a csaladneve volt Piri. Mondom,
nekem is volt egy évfolyamtarsam az egyetemen, Piri Istvan, apatini, nem
rokonok? Dehogynem, mondja, a testvére. Kérem szépen, ilyen csodalatos
véletlen taldlkozdsok is torténnek, és persze rogton megkaptam tjdonsiilt
ismer6somtél a sziikséges iratokat, ezekkel keriiltem Varsoba.

Befutott, mar nem tudom, honnan, egy nagy, tomott szerelvény, csupa
régi, 1941-ben fogsagba keriilt jugoszlav katonaval. Nem vartam, hogy
szabalyosan intézkedjenek a papirjaim, a hazatelepitésem fel6l, hanem
jelentkeztem a vonatparancsnoknal, aki alezredes volt, elmondtam neki,
ki vagyok, mi vagyok, és megkérdeztem, volna-e még egy ember szaimara
hely ezen a hosszt szerelvényen. Azt mondja, hogyne, gyere csak, gyere.
Egyszertien folkapaszkodtam egy tehervagonra, és jottem az 1941-ben
fogsagba keriilt jugoszlav katonakkal egyiitt. Egy honapig utaztunk
Kikinddig, mert mindenfelé sériiltek voltak a vasuti palyak, a sinek fel-
robbantva, néha nagy vargabetiiket, kanyarokat kellett megtenniink, de
végiil is hazaértiink Kikindara. Ott néhany napot vartunk a papirosok
kiadasara, s azutan keriiltem haza Zentara.

Es itt kezdddik azutdn az életemnek egy mésik nagy szakasza, 1945
juniusaban, amikor hazajottem egy iidvos reménnyel és egy tidvos csa-
lodassal.
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Mielbtt még ratérnénk erre az idGszakra, azt szeretném megkérdez-
ni, valdjaban hogyan élte dt lelkileg a hdborit, mennyit taldlko-
zott a borzalmakkal, félt-e a haldltol, gondolkozott-e azon, hogy
mindig hajszdlon milik az ember élete?

Ezen nem is nagyon volt idé6 gondolkodni, ezt at kellett élni. Amikor a
lengyelek bevittek a pincéjiikkbe, februar volt, semmi ruha vagy pokrdc,
amit az ember maga ala tett volna. A hideg betonon kuporogtunk, éhez-
tiink, még innunk sem volt semmi, mert a vizvezetékcsovek befagytak,
kimenni nem lehetett, mert nem volt hova. Valaki a szomszéd pince
sarkaban egy kis sargarépat talalt, azt ragcsaltuk. Hatalmas, haromeme-
letes épiilet volt, amikor oda levittek, és foldszintessé bombaztdk, mire
kijottiink, allanddan recsegett-ropogott, zuhogott minden koriilottiink,
hetekig remegett minden fal. Hos6kkel nem taldlkoztam, mert nincsenek.
Csupan ongyilkosok, kilatastalan, életunt vagy kétségbeesett emberek.

Minek koszonheti, hogy tiulélte a hdborit?

Annak, hogy haza akartam jonni. Az ember egyszertien minden le-
hetdséget felhasznalt arra, hogy hazavergddjon, csak ezt tulélje. Nekem
sikeriilt. Masoknak nem. Amikor a mar emlitett épiiletanyag-raktarban
tevékenykedtiink, és raktuk ide-oda a még épségben maradt deszkakat és
egyéb épiiletanyagot, nem egy magyar katonaruhas holttestre is talaltam
a romok kozott.

A béke
Tehdt vonattal eljutott Kikinddra...

Onnan aztan Becsén keresztiil Zentara, és a legnagyobb csodalkozasomra
Zenta épségben volt. Még Veszprémben talalkoztam egy Zentardl elme-
nekiilt nyilassal, ismertem jol (késdbb Ausztraliaba menekiilt tovabb),
az mondta nekem, hogy oktober 8-dn az oroszok Csokarol tonkreldtték
a varost. Ott élt a csalddom, és abban a tudatban kellett a tovabbi hdna-
pokat atélnem, hogy biztos meghaltak, mert feliiltem annak, amit ez a
rémhirterjeszté mondott. De a legnagyobb 6romémre anyamat épség-
ben talaltam, meg a nagyapamat is, a batyamrol viszont még négy évig
semmi hirt nem hallottam, csak valamikor 49-ben keriilt haza Kijevbol.
Igy szorodott szét a csaldd.
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Mint mondtam, részben nagy remények, masrészt nagy csalédasok
kozepette érkeztem haza. Abban a reményben, sét tudatban, hogy ez
volt az emberiség utolso eszeveszett kalandja, mert ép ésszel nem lehet
elképzelni, hogy legalabbis a mi életiinkben még egyszer haboru tor-
hessen ki barhol.

Ami persze naiv hit volt, és amiben csakhamar csalodni kellett. Aztan
megjott a masik, a nagy kiabrandulds az emberbél, aki a maga értelmével,
tuddsaval, kutatasaival mar rendkiviil messzire eljutott a holt, élettelen
anyagnak a kiismerésében, az energiak sajat szolgalataba allitasaban, de
még az €16 szervezet, a biologia tudomanyaban is. Ugyanakkor azonban
az egzakt tudomanyok nagyszertisége mellett a tarsadalmi és a human
tudomanyok, az emberi egyiittélésnek a tudomanya gyerekcipdben tipeg
azok utdn. Az ember ma sem képes még igy megszervezni a maga életét,
amaga tarsadalmat, hogy ne fenyegessék mindenfeldl veszélyek, babonak,
tévhitek, téves ideologiak. Lehet, hogy ez a felismerés is hozzdjarult ah-
hoz, hogy csekély adottsagaimat meg szerény képességeimet a tarsada-
lom- és human tudomanyok szolgalataba akartam allitani. Nem tettem le
arrdl a szandékomrol, hogy mindendron befejezem a tanulmanyaimat, és
mint pedagogus is szolgalom az el6bb emlitett nagy célt, a naiv, rousseau-i
hitet az ember nevelhet6ségében, megvaltoztathatosagaban.

Junius vége felé értem haza, és az elsé dolgom az volt, hogy megis-
merkedjek az Gj vilaggal. Mi sem természetesebb, mint hogy elmentem
a varoshazara, hiszen gy gondoltam, hogy azok keriiltek oda, akik
afféle elvbarataim voltak, velem egyiitt gondolkodtak ezen az eljoven-
d6, uj vilagon, de ott is csalddas ért, mert - nem mondanék neveket -
akik abban az idében tisztségen voltak, azok egyszertien nem akartak
tudomast venni rélam, amikor a szolgalataimat nekik, illetve a koznek
felajanlottam, mondvan, hogy én kompromittaltam magam azzal, hogy
bevonultam a magyar hadseregbe. Bevonultam, mit tehetett az ember
mast, vagy katonaszokevénynek mindsiil, és fobe 16vik, vagy meghajlik
a kényszer el6tt, remélve, hogy majdcsak hazaér épségben.

Az volt a szerencsém, hogy mindjart azokban az elsé napokban
talalkoztam Keck Zsigmonddal, akit még felsés gimnazista korombol
ismertem Szabadkardl. (Oda jartunk a KIE-be, ahol veliink, komolyabb,
érettségi elott allo fiatalemberekkel gyakran elbeszélgetett, és vilignéze-
tileg is rendkiviil pozitiv volt a hatasa rank, mindannyiunkra, akik csak
eljartunk oda a mar emlitett Olajos Mihallyal, Farkas Nandorral, Kiss
Antallal, masokkal egyiitt, és 6 latott el azutan konyvekkel, baloldali
irodalommal, népi irodalommal benniinket.) Valamilyen hivatalos tigy-
ben jarhatott Zentan, amikor meglatott, kérdezi, mit csinalok. Mondom,
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tegnapel6tt jottem haza, azt sem tudom még, milyen ez a vilag, és hat
beszélgetve a lehetdségekrdl kérdi: ,Volna-e kedved leutazni hozzank?”
Kozolte, hogy mar tobb mint fél éve létezik egy magyar ujsag, a Magyar
Sz, akkor mdr ez volt a neve, és minden irdstudéra sziikségiik van. Mon-
dom, Zsigam, egy valtas fehérnemtim van. Nekem sincs tobb, mondja.
De hat hol fogok lakni? Van ott a szerkesztségben egy divany, majd ott
alszol. Nem nagy perspektivat nyujtott ugyan, de nem volt mit tennem,
valamibdl élnem kellett, hat bejelentettem anyamnak, hogy szerencsét
probalok az ujsagirassal. Le is jottem, és a Magyar Sz alapito tagjaival
(6ten-hatan voltak, Lévay, Kollin, Gal, Majtényi, Latak, Thurzo késébb
jott le, meg Vébel is, azt hiszem, egy évvel énutanam), ezek tarsasagaban
probaltam én hozzajarulni a lapcsinalashoz, de egyaltalan nem volt ked-
vemre valé az a munka, amivel megbiztak. Azt gondoltam, hogy majd
cikkeket, kommentarokat, riportokat, miegyebeket biznak ram, s6t még
vezércikk is forgott a lejemben, de ilyesmivel még a legoregebb rokakat
se biztdk meg. Nagyobbara forditasanyag volt a Magyar Szd, és én abbdl
is alegvégét kaptam, az ellatast, a piaci hireket, a postai dijszabasokat, a
vasuti menetrendet, ilyesmit kellett részben mint hiranyagot begydijte-
nem, részben forditanom erre vonatkozo hivatalos kozleményeket.

Hetekig ment ez igy, és sehogy se mutatkozott meg elttem a palya
teljes szélességében. Mind tobbet gondolkoztam azon, hogy netin mégis
beiratkozom a zentai tanitoképzGbe.

Tanulébél tandr

A hazatérésem utdni napokban ugyanis taldlkoztam egy diaktarsammal,
aki jo néhany évvel fiatalabb volt, mint én, tanitoképzot végzett 44-ben. o)
is terveim fel6l érdekl6dott. Neki is azt mondtam, hogy még sok mindent
nem tudok, amit meg kell el6bb tudnom. Ajanlotta: ,Gyere el hozzank,
iratkozz be a tanitoképzobe.” Akkor értesiiltem rola, hogy Zentan nyilt
egy tanitoképzd tanfolyam, méghozza egy ugynevezett B és egy C tan-
folyam. A B tanfolyamosok azok voltak, akik utolsé évitkben maradtak
ki az iskolabol, vagy esetleg érettségi bizonyitvanyuk volt, a C-sek pedig
azok, akik mai fogalmak szerint altalanos iskolat végeztek. ,Fél év alatt
megkapod a tanitdi oklevelet, ezen érdemes lenne elgondolkodni” -
mondja 6. Kérdésemre, hogy kik az eléadd tanarok, mondott egy-két
ismer6s meg ismeretlen nevet, de valahogy mindjart visszakoztam, mert
a pesti egyetem utan mégis tobbre vagytam.

De még cifrabb dolog is tortént, eztittal nem velem, hanem boldo-
gult Erdélyi Istvan baratommal, aki a haboru alatt lehallgatott néhany
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szemesztert a szegedi egyetem matematikai tanszékén, néhany vizsgdja is
volt. Ugy déntétt, hogy beiratkozik a tanitoképz6 tanfolyamra, mivel arra
nemigen volt remény, hogy befejezze az egyetemet, ellenben mint tanité
majd szépen eléldegélhet ezzel az oklevéllel. Be is nyujtotta szabalyosan
a felvételi kérelmét, és harmadnapra nagyon gyorsan el is intézték, fel is
vették, de nem mint didkot, hanem mint tanart. O is tanitott ezen a tanfo-
lyamon, matematikat természetesen. Valtozott az én helyzetem is: amikor
Ujségiroi heteim alatt egy {zben Ujvidékrél Zentdra utaztam, kozolték ve-
lem, hogy most mar akar tanar is lehetek. Ezt elvallaltam, és a nyar végéig
ott tanitottam, oktober elején azonban mar a gimnaziumba helyeztek at
azzal, hogy ordimat a tanitoképzd tanfolyamon is megtartottam egész az
év végéig. Viszont a gimnaziumban mar rendes kinevezésem volt, és ott
régi tanaraimmal is taldlkoztam, meg ,pedagogiai nagyapaimmal”, mert
eleinte mint reaktivalt nyugdijasok még tanaraim tandrai is tanitottak.

Magyar nyelvet tanitottam a gimndazium elsé és masodik, illetve
annak idején 6todik és hatodik osztalyaban. A hetedik és nyolcadik
osztaly magyar nyelven akkor még nem miikodott, a magyar gyerekek
a szerb tagozatra jartak, és csak valamikor 48-ban valt teljessé a magyar
fégimnazium. Itt egy évig tanitottam, nemcsak magyar nyelvet, hanem
mindent, amit éppen tanitani kellett. Még szamtant is, amit6l mindig
féltem (ennek kiilon torténete van, majd erre visszatérek), meg torténel-
met, alkotmanytant, tornat, mert nem volt tanar. Az akkori igyneve-
zett tanari karban volt mindenféle foglalkozasu ember, jogasz, lelkész,
tisztvisel6, orvos, mérnok, igyhogy a régi tanarokon kiviil talan még
én szamitottam a legiskoldzottabb, legképzettebb pedagdgusnak, hisz
néhany szemeszterem mégiscsak volt az egyetemen.

Amikor oktoberben szolgilattételre jelentkeztem a gimnaziumban
Vujovi¢ Milo igazgatonal, ezzel fogadott: ,Nagyon jol emlékszem ma-
gara, didkom volt valamikor 33-ban, 34-ben, amikor maguknal franciat
tanitottam, és arra is emlékszem, hogy egyszer-kétszer késziiletleniil jott
Orara, nem nagyon ment a plus-que-parfait vagy a subjonctif. De vegye
tudomasul, hogy matdl kezdve maga nem diak, tobbé késziiletleniil nem
johet, a tanarnak minden 6rara késziilnie kell.” En ezt meg is fogadtam,
nem azért, mert az igazgaté mondta, hanem valahogy mindig idegen-
kedtem az improvizaciotol, a késziiletlen beugrasoktol, a hevenyészett
dolgoktol, tigyhogy az alaptermészetemnek is megfelelt ez az intelem.
Valéban, ha masra nem is, de arra biiszke lehetek, hogy vagy negyven
esztend6n at minden drara késziiltem.

Egy évig tanitottam ott, korantsem siman és zavartalanul, de ez a
héskor sok érdekességet is hozott magéval. Egy izben példaul Ujvidékrél
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kaptunk inspektorokat, akik persze az én 6rdimra is bejéttek. Szakmailag
meg is voltak velem elégedve, csak aztan furcsa dolog tortént. Amikor
harom- vagy négynapos inspektorkodas utan dsszehivtak a tantestiiletet,
és kozolték észrevételeiket, akkor egyben kijelentették, hogy ideologiai
targyat - igy irodalmat is - csak péarttag tanithat. En abban az idében
nem voltam parttag, viszont az emlitett Erdélyi baratom, a matematikus,
8 igen. [gy aztdn az igazgatd elrendelte, hogy én vegyem 4t a matematikét,
6 pedig a magyar oktatasat. Neki semmi érzéke sem volt az irodalomhoz,
mint ahogy nekem se a matematikdhoz, de vallalni kellett. gy kinlédtunk
hetekig, talan honapokig is, én esténként jartam hozza instrukciokért
matematikabol, 6 pedig hozta nekem a magyardolgozatokat javitasra.
Kolcséndsen tamogattuk, segitgettiik egymas munkdjat, de aztan végiil
megmondtuk az igazgatonak, hogy ez igy nem megy, mert nem garanta-
lunk az eredményért. Az igazgatd belaté ember volt, és a sajat szakallara
visszaadta mindenkinek a maga tantargyat, igy azutan az én elsé tanévem
szerencsésen zajlott le.

1946 6szén megnyilt a Pedagogiai Foiskola magyar tanszaka is, és ugy
gondoltam, ha mar az egyetemi studiumok egyeldre zarva vannak el6t-
tem, elvégzem a pedagdgiai féiskolt. Igy jottem le kevés megtakaritott
pénzecskémmel Ujvidékre, beiratkoztam a Pedagdgiai Féiskol4ra, ahol a
magyar nyelv és irodalom oktatasat egy személy latta el, Nyl Jozsef, egy
ugyancsak nyugdijbol berendelt magyar-latin szakos tanar, csak késébb,
a tanév folyaman j6tt B. Szabo Gyorgy és Penavin Olga. Ezzel egy id6ben
harom iskolaban tanitottam is, mert abbdl a megtakaritott pénzecskébdl
nem sokaig futotta, vallaltam 6rakat a telepi Jozsef Attilaban, az akkor
még Ujvidéken Keszég Jozsef igazgatasa alatt mikodd magyar tanito-
képz6 intézetben és a magyar algimnaziumban, ahol Gal Laszloné volt
az igazgatd. A negyedik iskolaba pedig magam jartam, mar amikor ez
a sokféle 6raadas lehetGvé tette, mert a telepi iskolai teendGimet éppen
ugy el kellett végeznem, mint a varosiakat, és igy az 6rak nagy részét
nem hallgathattam.

Ennek ellenére a két év sikerrel zarult, hairman voltunk az akkor
megnyilt tanarképzd féiskola elsé magyar szakosai, Nagy Maria, aki-
bél neves sakkozo lett, Juhasz Géza és jomagam. 1948 nyaran, amikor
a foiskolat elvégeztem, kértem az athelyezésemet Zentara, mert elegem
volt a menzakosztbdl, a honapos szobabdl, kozben megndsiiltem, a fe-
leségem gyereket vart, tovabb tarthatatlan volt a helyzet itt, Ujvidéken.
Meg is kaptam az athelyezésem, tigyhogy 6sztdl kezdve mar a zentai
gimnaziumban dolgoztam. Az 1948-49-es tanévben a harom 6todik-
ben és a nyolcadikban tanitottam (harom 6todik osztaly volt, hatalmas,
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népes gimnazium), mas osztalyokban is kiegészité orakat tartottam, az
alsoban is. Biiszke vagyok, hogy olyan kivalé tanitvanyaim voltak, mint
példaul Bori Imre, Burany Béla, Szecsei Mihaly, Mora Andras, Burany
Nandor, Kdésa Valéria, de sorolhatndm a késébbiek kozil a tobbit, a fia-
talabbakat is: Tolnai Ottd, Fehér Kdlman, Koncz Istvan, nem is tudndm
mind elészamlalni.

1949 oktoberében rendesen elkezdtem a tanévet mint tandr, és nem
is sejtettem, hogy milyen veszedelmek fenyegetnek. Egyszerten ki-
neveztek igazgatonak, anélkiil hogy az illetékesek sejtették volna velem,
hogy ilyen szandékuk van. A végrehajto f6bizottsag megbizottjanak
alairasaval jott a kinevezés, és hidba szaladtam Ujvidékre, hogy miljék
el télem ez a pohar, nem kivanok igazgatd lenni, el kellett vallalnom,
igy lettem huszonnyolc éves koromban f6gimnaziumi igazgato, egykori
tanaraimnak az igazgatdja. Kezdetben kissé szégyenlettem is a dolgot, de
fiatal munkaerdre volt sziikség, akire nagy feladatok varnak, és azokbdl
jocskan ki kellett vennem a részem, folfejleszteni, fégimnaziumi rangra
emelni az iskolat, kozben meg kellett nyitni az altalanos iskoldkat, tehat a
gimnazium als6 osztalyaibol és az elemi fokozatbol uj iskolatipust kellett
alakitani. Ezeket a nagy szervezési, atalakitasi, athelyezési problémakat
is mind intézni kellett.

1955-ben megjelent az elsd tankonyvem egy kissé pretencidzus
cimmel: Bevezetés az irodalomelméletbe. Az alcime pedig: Keézikonyv
a gimndzium felsé osztdlyai szamdra. Tehat nem egy osztaly, hanem a
fels osztalyok szamara, annak ellenére, hogy az is olvashaté ebben a
konyvben, hogy ,a gimnazium 6todik osztalyanak programja alapjan
osszeallitotta Szeli Istvan”. Abban az évben keriilt hasznalatba ez a
tankényv, amikor a mar emlitett Tolnai Ott6 és Fehér Kalman voltak a
tanitvanyaim. Hadd jellemezzem egy példaval az akkori iskolai viszo-
nyokat, az iskolanak ezt az irigylésre méltd, demokratikus légkorét, meg
azt a tandr-didk viszonyt is, ami koztiink volt. Erdekelt, hogyan haszndl-
jak a tankonyvet. Elmentem az osztalyukba, mert az volt a legeszesebb
osztaly, afféle poétapalantak és egyéb jo iraskészségli gyerekek jartak
oda, Dancsd Jend tanitott egyébként abban az osztalyban. Mondhatom,
hogy azok az észrevételek, azok a majdnem kritikai hangok, amelyek a
konyvemmel kapcsolatban a diakok részérdl elhangzottak, szamomra
igen fontosak voltak, ugyhogy tébbet értek, mint az a néhany hivatalos
recenzid, amit olyan nagy pedantériaval és nagy szakmabeliséggel irtak
a konyv méltatoi. Annyira, hogy amikor 1962-t6l megindult a rendszeres
tankonyvkiadas, aminek én is részvevdje voltam (Bori Imrével egyiitt
készitettiik ezeket a kozépiskolai magyartankonyveket), még akkor is

n 424 u Vékas Janos m Utak = umm



szivesen emlékeztem vissza a megjegyzésekre, észrevételekre, amelyeket
mondjuk egy Tolnai Ott6 tett.

Tizendt éves kordban...

Tizen6t éves koraban, igen. Es igaza volt, példdul abban, hogy ttlsdgosan
elzarkdzom a legmodernebb magyar koltészettol. Az idomérésem meg-
allt valahol a legjobb esetben Jozsef Attilanal, pedig végig kellett volna
kovetnem a koltdi alakzatokat, formakat, mufaji valtozasokat, stilusbeli
moddosulasokat, egyebeket, amelyek a legtjabb kori magyar koltészetre
jellemzdek. Igaza volt.

Gimndziumi igazgatésiga idején milyen benyomdsokat szerzett
a magyarok és szerbek egyiittélésérdl?

Amikor konszolidaltabb viszonyok k6zott magam is mint a gimnazium
tanara részt vettem a kozéletben, mondhatom, hogy e téren nem meriiltek
fel komolyabb zavarok. En csak a gimnéziumi élményeimbél indulok ki
ismét. Tudvalevé, hogy ott két gimnazium miikodott, egy szerb nyelvi
és egy magyar nyelv{, kiilon igazgatas alatt, kiilon tanari karral, kiillon
tigyintézéssel, financialis tigyvezetéssel stb. Egy épiiletben voltunk, a
szertarakat, konyvtarat, a teljes felszerelést kozosen hasznaltuk, sét a
tanari kar munkajat is kolcsonosen kiegészitettiik: a szerb gimnazium-
bol tébben tanitottak a magyar gimndziumban, és ugyanigy a magyar
tanarok koziil is tobben tartottak orat a szerb gimnaziumban, akik arra
képesek voltak, igyhogy a két gimnazium minden zokkend és zavar
nélkiil, harmonikusan élt egyiitt. 1956-ban azutan egybecsaptdk a két
iskolat, de mondom, az a barati légkor, ami kialakult a két tanari kar-
ban egymas irdnt, tovdbbra is megmaradt. Ilyen értelemben szélhatok
arrdl, hogy igen kedves baratom volt példaul Bordoski Bosko, a szerb
gimnazium igazgatoja, vagy Mili¢ Dusko, most mar sajnos egyikiik sincs
életben. Emlékszem egy kiilon kis torténetkére, ami éppen Bordoski
Boskoval fiigg 6ssze. Alkotmanytant tanitott a magyar nyolcadikban,
igy hivtak annak idején ezt a tantargyat. Noha anekdotikusan hangzik,
jellemzésként, szinfoltként el kell azt is mondanom, annak példazatara,
hogy milyenek voltak a kapcsolataink.

Mint gimnaziumi igazgato tanitotta a magyar nyolcadik osztalyban a
filozofian kiviil az alkotmanytant is. Persze nem anyanyelveként beszélte
amagyart, de folyékonyan, és igen hasznos tevékenységet végzett nalunk.
Egy izben valami feljelentés érkezett ellene, olyasmi, hogy Bordoski tanar
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alkotmanytanoran azt jelentette ki, hogy ,,ebb6l a piros konyvecskébol - és
folmutatta Jugoszlavia alkotmanyat -, lehet, hogy évek mulva mar csak
a fedélap marad meg”. Azt akarta mondani, hogy a mi életiink annyira
dinamikusan valtozik, hogy még tarsadalmunknak az alapokmanya sem
orok életti, hanem id6vel abban is torténnek, torténhetnek valtozasok. Ezt
viszont ugy forgattak ki, akik foljelentették (mert hat szobeszéd targya
volt, és mindenki hozzatette a maga kiilon kommentarjat), hogy Bordoski
Bosko alkotmanytanoéran alkotmanyellenes magatartast tanusit. Err6l szo
sem volt, és nekem mint a magyar gimnazium igazgatojanak sorra kellett
kérdeznem az akkor érettségi eldtt allo didkokat, hogy értették a szavait,
és mi a véleményiik. {rdsban adtdk, hogy Bordoski szavait ugy értették,
amilyen tartalmat 6 szant nekik. Tehat semmiféle rosszindulat abban
nem volt. Es miutdn mar odaig fajultak a dolgok, hogy Bordoskit emiatt
felfiiggesztették az allasabol, kotelességemnek tartottam, hogy ezt a didkok
altal alairt jegyzkonyvszeriiséget lekiildjem Ujvidékre. El6adtam, hogy
itt egy sulyos félreértés van, és csupan egy nyelvbotlas okozta ezt.

Ahelyett, hogy ezt az intervencidmat elfogadtak volna, engem is gyor-
san felmentettek az igazgatas alol, aminek én meg is oriiltem, remélve,
hogy végre megszabadulok egy terhes szolgalattol, és visszatérhetek a
szakomhoz. Fél évig tartott ez a bizonytalan dllapot. Nem vehettem részt
a tanitasban, a konyvtarat rendezgettem, és mas efféle alkalmi munkat
végeztem az iskolaban, mert elbocsatani ugyan nem bocsatottak el.
Egy nap felhivtak a varoshazara, ahol a varoselnok és a taniigyi osztaly
vezetdje kijelentette, hogy délutan a legkozelebbi vonattal indulok Sza-
badkara, és atveszem a magyartanitast az ottani tanitoképzdben. Ezt
én kereken megtagadtam, mondvan, hogy amennyiben itt nem kellek,
akkor egyaltalan sehol nem kellek, ilyen ,mult” utin az embernek le
kell vonnia a kovetkeztetést, és inkabb megvalok az oktatastol. Miutan
lattak, hogy nem vagyok hajlando¢ eltavozni Zentardl, még egy ideig
hagytak ebben a bizonytalan helyzetben. Egyszer csak ,kideriilt”, hogy
bilinteleniil vadoltak meg. Behivattak az akkori Zentai jarasi elnékhoz,
aki tudomasomra hozta, hogy azéta mar kell6 bizonyitékokat szereztek
a magatartasomrol, és felszolitottak, véllaljam el ismét a gimnazium
igazgatasat. Csak azzal a feltétellel fogadtam el, hogy nem leszek kine-
vezett, hanem csak megbizott igazgatd addig, amig jobbat nem taldlnak
helyettem. Egész 1956 nyaraig végeztem a teendéket, mindaddig, amig
a két gimnazium nem egyesiilt.

Zenta igen sok értelmiségit adott a jugoszldviai magyar kultiird-
nak, kiilonféle tréfdk is sziilettek errél. Komolyabban meg kellene
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azonban vizsgdlni, mibdl eredt, hogy Zentdn a hdbori utdn ennyi
értelmiségi volt.

Ezen el kellene gondolkoznom. Aranylag sok kozépiskolasa volt, és még
tobb lett volna, ha 1928-29-ben nem sziintetik meg a fégimnaziumot,
de igy is viszonylag sokan jartak Szabadkara. Zenta mezdvaros volt,
meg ahogy kissé csufolddva mondtak, az ,iiléiparosok”, tehat a cipé-
szek, szabok varosa, ennek ellenére egy elég erds, fiatal értelmisége is
kialakult. Persze nem azokra az aranyifjakra, urifitkra gondolok, akik
tiz esztendeig is tanultak az egyetemen, és soha nem végeztek el semmit,
hanem éppen a foldmives-, iparos-, legfeljebb kistisztvisel6i rétegbdl
szarmazo fiatalokra, akik értelmiségi légkort probaltak teremteni.
Szervezkedéssel, konyvek kolcsonzésével, tarsas életiikkel. Azt hiszem,
nem véletlen, hogy valéban a hédboru utén elég sok Zentarol Ujvidékre
keriilt ember jutott jelentds poziciokhoz a tartomanyban. Persze ezt egy
osszehasonlito értelmiségszocioldgiai vizsgalat jobban ki tudnd mutatni,
meg tudna magyarazni, mint ahogy én itt e pillanatban ad hoc teszem, de
ha idém és kedvem tartja, lehet, hogy egyszer még ezt is megvizsgalom
egy tanulmanyban.

Mint iskolaigazgatot milyen elvek vezérelték az oktatds megszerve-
zésében?

Abban az id6ben ennek a szervezémunkamnak ma mar szinte pri-
mitivnek latszo feladatai voltak. Iskolahelyiség, koltségvetési keret,
kader biztositasa, ez mind olyasmi, amire késébb mar nem elsésorban
maganak az iskolaigazgatonak kellett gondolnia. Annak inkabb a peda-
gogiai vezetés lett volna a feladata. Be kell vallanom, hogy arra jutott a
legkevesebb id6m és lehet6ségem, mert mig azon kellett az embernek
tornie a fejét, hogy vajon lesz-e majd tlizrevald, vagy hogy hasznavehe-
tetlen a falitabla, vagy nincs térkép, vagy mas efféle, addigi pedagogiai
vezetésrdl nem nagyon gondolkodhatott.

A tanari kar, amely eleinte joforman kizardlag 6regekbdl allt, késobb
feltoltodott fiatalokkal, akik a pedagogiai f6iskolardl, késébb pedig a
belgradi és a zagrabi egyetemrdl érkeztek, igyhogy a zentai gimnazium
elég jo hirnévnek orvendett. Ezt nemcsak én, az egykori iskolaigazgato
és a gimnazium egykori tandra mondom, hanem hivatalos inspekciok
jegyzokonyvében is ilyen értékelés olvashatd. Példdul Lobl Arpad is
rendkivil csodalkozott azon, hogy a koriilményekhez képest milyen
rendezett viszonyok uralkodnak a gimnaziumban, pedig hosszu és gaz-
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dag pedagdgiai palyafutasa alatt, de kiilondsen azokban az években sok
iskoldban megfordult.

Masodik nekifutds

Az 50-es évek mdsodik feléhez értiink. Ett6l kezdve a jugoszldviai
magyar szellemi élet olyan eseményeinek volt részese, amelyeknek
ma mdr egyre kevesebb tanujuk van.

Kezdjiik talan ezt a fejezetet onnan, hogy 1956 nyaraig voltam a zentai
gimnazium igazgatodja, akkor egyesiilt az addig kiilon miik6dd magyar és
szerbhorvat tannyelvii gimnazium. Két dudas nem kellett egy csardaba,
gy véltem, hogy hasznosabb lesz a munkam a magyar nyelv és irodalom
oktatasa szamara, ha nem maradok igazgatd, hanem ha kozvetleniil a
szakomban végzem a munkdm. Igy keriiltem hétesztendei iskolaigazgatas
utdn, 1956 6szén megint kozel a szakomhoz, az akkor még 1étezé Zentai
jaras taniigyi osztalyara tanfeliigyelének. Koriilbeliil masfél évig lattam el
ezt a feladatkort. Az volt a dolgom, hogy Horgostél Moholig, tehat a Zen-
taijaras teriiletén, az egész Fels6-Tisza-vidéken latogassam, elemezzem a
magyartanarok munkajat, és amiben lehet, segitsek nekik, tamogassam
oket. Nem volt éppen kénnyt szolgalat, télen-nyaron kellett végezni,
hetente legalabb kétszer-haromszor terepen kellett lennem, és az akkori
kozlekedési viszonyok is megnehezitették a munkat. Reggel 6tkor indultak
ki az autébuszok Zentarol, tehat négykor kellett kelni akar decemberben
vagy janudrban is, és ez a munka egész 1957 végéig tartott.

1957 decemberének masodik felében értesitett Ujvidékrél Zora
Krdzali¢, a tartomanyi taniigyi megbizott, hogy megkaptam Budapest-
re az 6sztondijamat, azonnal csindltassam az utlevelemet, és induljak.
Nagyon kevés volt az idd, mert még az év folyaman be kellett szerezni
az utlevelet is, a belgradi nemzeti bankban a devizat, és minden egyéb
teendéimet el kellett intéznem, féleg megtudnom, hogy addig ki gon-
doskodik a csaladom eltartasarol.

Megjegyzem, hogy engem mar 53-ban is kikiildott egy izben a tar-
tomany, méghozza Helsinkibe. Akkor mar az utlevelet is beszereztem, de
az utazas az utolso pillanatban elmaradt, mert olyan értesiiléseket kapott
a taniigyi féhatésagunk, hogy a helsinki egyetemen a magyar nyelvet és
irodalmat olyan formaban, ahogy arra nekiink sziikségiink lenne, nem
oktatjak. Finnugrisztikat igen, de az mégsem a legfontosabb diszciplina
az ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar megnyitandé magyar tanszékén.
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1957 végén folutaztam Pestre, de egész marcius végéig, harom honap
alatt mindossze azt sikeriilt elérnem, hogy megszereztem a jovahagyast
a magyar oktatasligyi hatosagoktol a tovabbtanulashoz, illetve a vizsgak
letételéhez. A két orszag kozott abban az idoben még nem volt semmiféle
allamkozi egyezmény, amely kolcsondsen szabalyozta volna az egymas
orszagaban végzett studiumokat, az egyetemi vizsgakat, doktoratust vagy
barmi mast, és éppen ezért csak rendkiviil sok nehézség aran sikerilt ezt
kitalpalni. Nap mint nap jarkaltam minisztériumtol nagykovetségig, rek-
tortol dékanig és egyéb instanciakig. Meg kell mondanom, hogy ott sem
az egyetem volt az, amely barmiben is akadalyozott, hanem a hivatalok,
a miniszterialis f6hatdsagok és egyebek. Marcius végéig sikeriilt besze-
reznem azt az engedélyt, amelynek alapjan szabad vizsgaterminusokat
kaptam hallgatasi kotelezettség nélkiil. A rektorhelyettes ezzel bocsatott
el: ,Kérem, akar mar holnap leiilhet, kinevezem a vizsgabizottsagot, és
mind a huszonhét el6irt vizsgat akar holnap is leteheti.” Ezt persze na-
gyon nehéz volt elképzelnem, mert tébbek koz6tt mondjuk finn nyelvbdl
is kellett volna vizsgaznom. Tanultam ugyan még annak idején 42-ben,
43-ban Kettunen Laurinal finniil, de az olyan régen volt, hogy mind
elparolgott a fejembdl.

Arra tehat nem vallalkozhattam, amit a rektoratuson kozoltek
velem, de megallapodtunk, hogy 1958-ban haromszori folutazassal
megprobalom letenni az Osszes el6irt vizsgat. Az egyetemi rektori hi-
vatal ugyanis nem fogadta el az egykor Horvathnal, Pais Dezsénél tett
vizsgdimat. Ugyanarra az egyetemre iratkoztam, mint 1942-ben, de volt
egy (talan 52-bdl szarmazo) rendelet, amely kimondta, hogy a ,fordulat
esztendeje” el6tti id6kbol csak befejezett tanulmanyokat, tehat oklevelet
ismernek el. Hiaba volt meg valakinek példaul az abszolutériuma is, a
lehallgatott négy esztendeje az Osszes vizsgaval, ha nem volt meg a za-
révizsgdja, az ugynevezett dllamvizsga, azzal nem tehetett semmit. Ha
diploméhoz akart jutni, akkor mindent el5lrél kellett kezdeni. [gy aztén
az én néhany félévem, letett vizsgam, szorgalmi jegyem, kollokviumom is
eliszott, és olyan kilatasok elé néztem, hogy mindent el6lrél kell kezde-
nem. Bejelentettem az 6hajomat, hogy juniusban teszem le a vizsgak els6
eloirt korét, majd oktoberben a masodikat és decemberben a harmadikat.
Juniusban letettem az elsé négy szemeszter 6sszes vizsgajat, azzal a dol-
gom koriilbeliil felét mar be is fejeztem, de a kovetkez6 vizsgaalkalomra
oktoberben mar nem jutottam fel. Tudniillik egy allo esztendeig hiaba
kopogtattam a belgradi magyar nagykovetség ajtajan, nem kaptam beuta-
zasi vizumot. Egy évig jartam Belgradba, folyton siirgettem a kovetségen,
de Pest nem hagyta jova, igy aztan 6k sem adhattak ki. Amikor azutan
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a kovetkez6 évben, 59 juniusaban végre felkeriiltem, akkor ezen okulva
mindent egyszerre le akartam tenni, magan az allamvizsgan kiviil, ami
egy nagyobb irasbeli dolgozattal jart, mert annak a témajat el6z6leg nem
jelolték ki, igy azt elébb meg kellett beszélni. Juniusban tehat letettem
az utolso szobeli vizsgamat, és azzal jottem haza, hogy majd 6szre fel-
megyek, és a zarovizsgat, a diplomavizsgat is leteszem. Igy is tortént,
decemberben ezt is befejeztem.

Es rektori kitiintetéssel, igynevezett ,vords oklevéllel” jott
haza...

Igen. Erdekes taldn néhdny epizddnak a felemlitése az én nem egészen
hat hénapos pesti tartdzkodasombal.

Az egyik emlékem Pais Dezs6hoz, a kivalé nyelvészhez flizédik.
Nala jartam egy izben vizsgaiigyeket megtargyalni, amikor betoppan
hozza a tanszék egyik dolgozoja, és jelenti: ,Most jott Kolozsvarrol
az egyik kolléga eléggé nyugtalanité hirekkel, az ott miikodé Bolyai
egyetem Onallosdganak a kérdése meriilt fel, és mas egyéb. A Ferihegyi
repiilotérrél egyenesen idejott az egyetemre, és siirgdsen szeretne a
professzor urral beszélni.” Pais Dezs6 ramnézett, j6jjon velem, mondta.
Atmentem vele egy kisebb terembe, ott mér az egész tanszék tandri kara
targyalta az tigyet, eléggé izgatott allapotban folyt a diskurzus. Valakinek
egyszer csak eszébe jutott, hogy ime, ott il koztiik egy idegen, jo lesz
hat 6vatosnak lenni. Amikor Pais bemutatott a jelenlevoknek, ,egykori
hallgatom Jugoszlaviabol”, rogton azzal a kérdéssel fordultak hozzam,
maguknal milyen a helyzet. Mondom, én azzal az ujsaggal szolgalhatok,
hogy nalunk most nyilik az egyetem, és magam is érdekelve vagyok an-
nak a munkajaban, ezért is vagyok e pillanatban Pesten. Persze azonnal
folengedett a hangulat, és mindenki kereste az ugynevezett ,délvidéki”
kapcsolatokat, Barczi Géza kijelentette, biiszke arra, hogy zombori szar-
mazasu, ott jart kozépiskolaba, ismét masok mas kapcsolatokat kerestek,
de alegszellemesebb persze megint Pais volt: ,,Be kell vallanom, énnekem
mas kapcsolatom nincs, csak az, hogy a kiegyezés évében az én Flora
tantim Szabadkara ment férjhez.” Minddssze ennyi volt az 6 kapcsolata
veliink, de egyébként rendkiviil nagy szivélyességgel fogadott mindig.
Példaul akkor is, amikor egyszerre a nyolc szemeszter anyagabol kellett
nala vizsgaznom. Az adjunktusa (most mar tanszékvezetd tandr, Fabian
Pal) kisért be hozza, aki mar részletesebben is tajékozddott az én kérdé-
semrol, eldadta, mi jaratban vagyok. Pais eldvette a naptarat: ,Kérem,
junius 17-én délutan 4 6rakor jelentkezik itt nalam.” Megkdszontem, és
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miutan tavoztunk, kérdezi Fabian Pal baratom: , Tudod, ez mit jelent?”
Mondom, azt, hogy a jelzett napon a jelzett 6raban nekem itt kell len-
nem, és nyolc szemeszterbdl levizsgaznom. ,Sokkal tébbet - mondja 6
-, tudniillik Pais tobb mint negyven esztendeje azon a napon, abban az
oraban a Belvarosi Kavéhazban a tarokkpartijat tartja, és még nem tor-
tént meg, hogy azt valamiért elhalasztotta volna. Hat vedd tudomasul,
mekkora megtiszteltetés ért.”

A tudés tandr

Amikor hazatérve elmentem Zora Krdzali¢choz jelentéstételre, azzal foga-
dott, hallotta, hogy bizonyos nehézségeim vannak a vizummal, de majd
odahat, hogy a magyar hatésagok biztositsak a zavartalan felutazasomat
avizsgakra. De megkoszontem a joindulatat, mondvan, hogy erre tobbé
nincsen sziikség. Nagyon megoriilt, hogy ennyi idét ,megspéroltam”.
Tekintve - mondta -, hogy ugyis négy évre iranyoztak elé az 6szton-
dijamat, hasznaljuk fel ezt a maradék megtakaritott két esztendot arra,
hogy a doktori fokozatot is megszerezzem, de okulva az eldbbiekb6l, nem
Pesten, hanem itt, Jugoszlavidban.

Felmentem Zagrabba Sink¢ Ervinhez, aki mar 1959 6szén megkezdte
eléadasait, hogy megbeszéljiik a teenddket, a témat és minden részle-
tét. Sinko az egyetemi eldadasait a felvilagosodas koraval kezdte meg
(1961-ben mar meg is jelent a Magyar irodalom ciml kényve, amely a
felvilagosodas korébdl tartott el6adasait tartalmazta). Neki is nagyon
jol jott volna, ha ebbdl a témakorbdl valasztom a disszertacio anyagat.
Ot féleg az érdekelte, hogy mit lehet még folderiteni a jozefinizmus és a
jakobinizmus eszméinek térhoditasarol a mi vidékiinkon, pontosabban,
hogy ezek az eurdpai eszmearamlatok miként hatoltak be a magyar
irodalom vérkeringésébe.

Abban allapodtunk meg, hogy Hajndczy Jozsefnek, a magyar jako-
binus mozgalom egyik vezet6 alakjanak az életébdl és munkassagabol
vizsgilok meg egy bizonyos korszeletet, f6leg azokat az éveket, amikor itt
nalunk, Szerém varmegyében, Vukovaron volt alispan 1786-t6l 1791-ig, II.
Jozsef halalaig. Ezzel annal is inkabb érdekes és érdemes volt foglalkoz-
ni, mert a Hajnoczyrdl sz6l6 magyar szakirodalom, igy Bonis Gyorgyé,
Csizmadia Andoré és masoké is ramutat arra, hogy Hajnéczynak errél
a korszakarol a magyar szakirodalomnak nemigen van tiszta képe. Az
erre vonatkozo iratok ugyanis mind a zagrabi allami levéltarban van-
nak, amelyekhez egész addig nem lehetett hozzaférni. Koriilbelil két
évig tartott a munka, féleg a zagrabi levéltar anyagan dolgoztam, de
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tobbszor felmentem Pestre is. Az orszagos levéltarban kiilonosen Benda
Kalmannak, a korszak kivalo ismerdjének a tamogatasat élveztem, aki
nem sokkal korabban jelentette meg A magyar jakobinusok iratai
cimt hatalmas, haromkotetes iratgytijteményét, és nemcsak azzal, hanem
egyéb tanacsokkal is szolgalt a kutatasban.

1962 nyaran adtam at a disszertaciom kéziratat, de ennek megvédé-
sére csak 1962 novemberében keriilt sor. Sinké gondoskodott arrdl,
hogy ne tétlenkedjek, és mar 1962 majusaban, juniusaban részt vegyek
a tanitasban az egyetemen, amire érthetden sziikség mutatkozott, s6t
eléggé siirgds is volt, mert abban az idében kader szempontjabol elég
ellatatlan volt a magyar tanszék.

Osszel, az Gj tanév kezdetén a tanszéki {ilés hatdrozata alapjén az iro-
dalomelméletet vettem at, amit addig a diakok szerb nyelven hallgattak,
azutan verstant és stilisztikat, amit semmiféle nyelven nem hallgattak,
valamivel késGbb pedig az esztétikat is, f6leg esztétikatorténetet, az sem
volt addig képviselve. Kezdetben tehat afféle mindenes oktaté voltam,
még modszertant is eléadtam.

A XVIII-XIX. szdzad magyar irodalmat Sinké haldla utan vettem
at, 1967 marciusaban. Sajnos idokozben 1963-ban eltemettiik B. Szabo
Gyorgyot is, ami megint rendkiviil visszavetette a tanszéki oktatast, mert
at kellett csoportositani az oktatando targyakat, és akkor mar mind t6bb
sz0 esett egy hungaroldgiai intézet megalakitdsarol is. Mar 1966-ban,
1967-ben megkezddott errdl a targyalas, kezdetben még Sinko is részt
vett az elsd iiléseken, és 6 is felvazolta az elképzeléseit arrol, hogy mit is
kellene ennek az intézetnek csindlnia. A gyakorlati munkat, a szervezés
munkajat egy kiilon kis munkacsoport végezte, annak a vezetésével
engem biztak meg.

Megsziiletett tehat a terv, de még sok mindent kellett tenni ahhoz,
hogy valéban meginduljon a munka. 1968-ban késziilt el az a tervezet,
amelyet a bolcsészettudomanyi kar jovahagyott, és 1968 juniusaban a
kari tandcs megbizott az alakitand¢ intézet tigyvezet6 igazgatoi teen-
déinek ellatasaval. Rengeteg munka jart ezzel, mert 69-ben keriilt sor
a tanszék tizéves fenndllasanak megiinneplésére is, és szerettiik volna,
hogy 69-ben mar a Hungarolégiai Intézet is megkezdje a munkajat. A
tanszék 1959-t8l 69-ig, tehat az intézet megalapitasaig megtette a sziik-
séges elokésziileteket: e tiz év alatt felnevelodott egy fiatal, tehetséges
kutato- és tandrgarda, amelyre azutdn az intézet megalapitasakor mar
nyugodtan lehetett szamitani. Tanszék nélkiil valoban az intézetet se
lehetett volna megnyitni, de igy is egy kissé autogenézissel jott a vilagra,
akarcsak maga a tanszék. Amikor ugyanis a bolcsészkar megalakult,
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elvben mar jovahagytak legfelsdbb oktatasi hatdsagaink a magyar tan-
szék megnyitasat is. Mar 54-ben részt vettem egy értekezleten, amely a
tanszék megnyitasanak a lehetGségérol targyalt. Azért hivtak, hogy a
terepi igényekrdl szamoljak be, mivel mint iskolaigazgato, kozvetleniil
ismertem a kadergondokat.

De hidba sziilettek meg mar 54-ben az elvi hatarozatok, a tanszék
egész 59-ig nem miikodott, noha 59-ben is azok alltak a tanszék ren-
delkezésére, akikkel mar 54-ben meg lehetett volna kezdeni a munkat.
Mindéssze az tortént, hogy 1957-ben megnyitottak a magyar lektoratust,
amely abban nydjtott segitséget a magyar hallgatoknak, hogy nyelvileg
folkészitette Gket a magyar nyelvi oktatds ellatasara, de maga a tanszék
csak 59-ben kezdte meg a munkajat.

Nagyon sok mindent meg kellett oldanunk az intézet munkajanak
a beinditasa el6tti periodusban. Ilyen kérdés volt példaul az elhelyezés,
a koltségvetési tervek kidolgozasa, a felszerelés, a kaderek biztositasa, a
munkatervek elkészitése, a folyoirat meginditasa, a kapcsolatok kiépitése
mind a belféldi, mind a kiilf6ldi tudomanyos intézetekkel, azutan az
intézet tarsadalmi képviselete...

Végre 1969 janudrjaban megindult a munka, ugyhogy amikor a
tanszék fennallasanak tizedik esztendejét tinnepeltiik, az orszag min-
den tajardl és kiilfoldrol is érkezé vendégeknek a kezébe tehettiik a
Tanulmanyok cimi kiadvany elsé kotetét, meg a Hungarolégiai Intézet
Tudomanyos Kozleményeinek az els6, akkor megjelent szamat.

Addig mar két intézetet is alapitott a bolcsészkar, a Torténelmi In-
tézetet és a Szerbhorvat Lingvisztikai Intézetet, de nem masolhattuk
a mar meglevé intézetek munkaformait, és nem igazodhattunk az 6
terveikhez. A Hungaroldgiai Intézetnek a koncepcidja egészen mas
volt. Tudniillik Ggy véltiik, hogy nekiink nem csupan a nyelvet és az
irodalmat kell vizsgalnunk, hanem a muvelddéstorténet felé is ki kell
tekinteniink, akarcsak a néprajz és foleg a komparatisztika felé is, tehat
sokkal szélesebb korben kell mozognunk. Ez tette nehézzé és dsszetetté
a szervezés munkajat is.

A lingvisztikai vagy akar a torténelmi intézet egyértelmien a tar-
tomanyi tudomanyiigyi érdekkozosség anyagi tamogatasa alapjan
mikodott. Nalunk felmeriiltek olyan kérdések, hogy példaul a szerb-
horvat-magyar nagyszétarnak a kiadasa, amit szintén tervbe vettiink,
nem csupan a nyelvtudomany iigye, hanem az oktatasé is. Vagy példaul
a muvel6déstorténeti kutatdsaink érdeklik a tartomanyi mivelddési
érdekkozosséget is. Tehat legalabb harom érdekkozosségnek kell fi-
nansziroznia ezt a munkat, és bizony, ahol anyagiakrol van szo, ott az
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érdekkozosségek egymas kozotti viszonya miatt se volt olyan konnyti a
szervezési problémak megoldasa. Intézetiinknek egyebeken kiviil ezért is
sokkal tobb nehézséggel kellett megkiizdenie, mint a masik kettének.

A Magyar Tanszék

Térjiink még vissza a tanszék megalakuldsdnak koriilményeihez.
Melyek voltak azok az erék, amelyek szorgalmaztik a tanszék
megnyitdsdt, és melyek azok, amelyek akaddlyoztik?

A partszervek is szorgalmaztak a magyar tanszék munkdjanak mielob-
bi megszervezését és beinditasat, viszont magan az egyetemen voltak
bizonyos visszahizo erék, amelyek ha nem is gatoltak, de bizonyos
intézkedésekkel, adminisztrativ nehézségekre valo hivatkozassal, sok
minden egyébbel mégiscsak odahatottak, hogy a tanszék munkdja nem
indulhatott meg a tervezett idében.

A partfunkciondriusok kézott B. Szabo igen tekintélyes helyet
foglalt el. Milyen volt az 6 szerepe?

Igen, B. Szabd mint féiskolai tanar egy idében az egyetemi és féiskolai
partszervezet titkara volt. Az 50-es években nem voltam vele szoros
kapcsolatban, de tudom, hogy a maga moédjan megtett mindent, amit
meg lehetett tenni. Sajnos meg kell mondanunk, neki sem volt egyetemi
oklevele. Igy azutén amikor el6szér a féiskoldra, majd az egyetemre
keriilt oktatonak, vele kapcsolatban is meriiltek fel problémék, mint
ahogy azoknak a foglalkoztatdsa tigyében is, akik mindjart 1959-ben
keriiltek a tanszékre megfelel6 egyetemi végzettség nélkiil. Amikor én
jelentkeztem munkara, akkor az elsé nem éppen epétlen megjegyzések
gy hangzottak, hogy én melyik pedagogiai féiskolarol jovok.

Vagy mondhatok mas példat is. 1960-ban, amikor Sinké Ervinnel valo
megbeszélésiink soran megallapodtunk a disszertaciom témajaban, Sinko
azt a kari tanacs elé terjesztette. Az elsé megfogalmazas igy hangzott:
Hajnoczy és a délszlavok (ilyen cimmel jelent meg 65-ben a konyv is). Ezt
igy nem fogadtak el a kari tanacs szervei, mondvan, hogy egy disszertacio
cimének pontosan meg kell jel6lnie a targykort, a témat, ebbdl viszont
ezt nem lehet megallapitani, tessék atfogalmazni. Akkor egy tuddsko-
doébb cimen futott tovabb a téma: Hajndczy Jozsef és a magyar jakobinus
dsszeeskiivés délszlav vonatkozdsai. Igy mér elfogadtak, de olyan problé-
ma is felmeriilt ezzel a témaval kapcsolatban, hogy nem lehet elfogadni
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irodalomtorténeti disszertdcionak, mert ez nem irodalom. Akkor ismét
magyarazkodnom kellett, hogy itt a XVIII. szdzadrol van sz6, az irénak,
az irodalomnak a fogalma a XVIII. szazadban nem azonos annak mai
fogalmaval. Az ilyen aprosagok mindig ledllitottak egy-egy folyamatot,
vagy legalabbis megbolygattak annak sima menetét.

Onnek annak idején volt-e betekintése abba, hogyan lett Sinké a
tanszékvezetd tandr? Szo esett példdaul Mladen Leskovacrdl is.

Pontosan nem ismerem a hatterét, de annyit mondhatok, hogy Mladen
Leskovacot rendkiviil segit6kész embernek ismertem meg, aki példaul
- mar jelen voltam magam is azon a tanacskozason - egyszertien visz-
szautasitotta azt az elképzelést, hogy a magyar tanszéknek szerbhorvat
nyelven kell mikodnie, hogy ne ,szigetelddjon el”, és hogy a magyarul
nem tudok is részt vehessenek az el6adasokon. (Ahogy a belgradi egyetem
francia, angol, német tanszékein sok irodalomtorténeti és egyéb targyat
szerbhorvat nyelven adtak eld.) ,Ennek anyanyelvi katedranak kell len-
nie” - hangoztatta Leskovac, és tobbek kozott neki is része van benne,
hogy a magyar tanszék végiil is az anyanyelvi tanszék statusat kapta.

Véleménye szerint mi volt a donté abban, hagy Sinkéra esett a
vdlasztds?

Sinkoénak tudvalevéleg nem volt egyetemi szakképesitése. Ugyanakkor
azonban a Jugoszlav Tudomanyos és Miivészeti Akadémia rendes tagja
volt. Marpedig az egyetemi statitum kimondta, hogy az akadémia tagjait
fel lehet kérni egyetemi tanari teendok ellatasara. Ez volt Sinké legalis
utja a tanszékhez: akadémiai tagsaga.

Ki volt az, aki ezt a javaslatot elGterjesztette, vagy akitél az otlet
szdrmazik?

En annak idején Nagy Jozseftdl (6 mar sajnos nem él) és Farkas Nan-
dortél hallottam bizonyos részleteket. Ugy tudom, hogy 6k jartak nala
Zagrabban, 6k kérték fel (azt hiszem, Nagy Jozsef abban az idében a
tartomanyi szkupstina alelnoke volt). Hogy azutan azonnal elvallalta-e,
vagy valamivel késobb, egy kis gondolkodasi id6 utan - mint mondtak,
Krleza rabeszélésére -, nem tudom pontosan, de azt tudom, hogy az
6 nagy tekintélyére mindenképpen sziiksége volt az akkor megnyild
tanszéknek.
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Kikkel volt a legtobb vitdjuk, és milyen érvekkel szegiiltek szembe
a tanszék létrehozdsdval?

Nem volt ez nyilt ellenallas, inkabb lebecsiilésrél, kellemetlen meg-
jegyzésekrél meg adminisztracios nehézségek tdmasztasarol lehetett
sz0. Emlékszem, a tanszék megnyitasanak napjan, amikor Sinké a szék-
foglalojat tartotta, valaki ezzel nyitott be a bélcsészkarra: ,,Hol lehet itt
beiratkozni egyetemi tanarnak?” Mas efféle apro kis tiiszarasok is jelzik,
hogy nem mindenkinek tetszett, hogy ime, mégiscsak létrehoztak ezt
a tanszéket, amelytdl oly sokat vartunk. Persze a legnagyobb akadaly
mindig a biirokracia, az adminisztracié feldl jott: hogyan szovegezzék
meg azt az egyetemi statitumot, amely toleralja bizonyos ott mikodé
embereknek, hogy nincs egyetemi okleveliikk? Abbdl is gyakran ad-
minisztrativ akadalyok keletkeztek, hogy lehet-e valaki egyidejiileg a
tanszék vizsgazodja és vizsgaztatdja is.

Valoban nagyok lehettek a kddergondok, ugyanis Magyarorszdgrol
is kaptak segitséget.

1962-ben Kovacs Kalman jott Debrecenbdl, két évig volt itt, és miutan 6
eltavozott, akkor jott Gergely Gergely szintén két évre (sajnos egyikiik sem
él mar). Az allamkozi egyezmény lektorok cseréjét iranyozta el6, viszont
mi ugy véltiik, hogy lektorra nincs sziikségiink, ez anyanyelvi tanszék, és
anyanyelven el tudjuk latni a teend6ket, nekiink inkabb irodalomtorté-
nészre volna szitkségiink. Noha kezdetben talan még Gergely is lektor-
ként szerepelt a hivatalos papirokon, mégis irodalomtorténetet adtak el6,
Gergely Gergely regénytorténetbdl tartott kollégiumot, Kovacs Kalman az
ijabb magyar koltészet és prozairodalom korébdl. Négy év mulva atadtuk
a kikiildott lektor munkahelyét a maribori féiskolanak, és azontul oda
kiildték a lektort, mert ott nagyobb sziikség volt ra, mint nalunk.

Az 6 alkalmazdisuk nem taldlt ellendlldsra?”

Nem mondhatom, s6t mind a ketten igen jol feltalaltak magukat, és a
kollégak a tobbi tanszékrdl is jo viszonyban voltak veliik.

Milyen volt a hallgatdok érdeklédése a tanszék irdant?

% Lasd Szeli Istvan 1965. februdr 2-an Sink6 Ervinhez irt levelét a 395-396. oldalon.
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Mindjart az indulaskor harmincnégy hallgaté iratkozott be az elsé év-
re, de érdekes, hogy ez a szam nem nagyon csappant meg a késGbbiek
folyaman sem. Pedig nalunk az egyetemi reformok egymas utan jottek,
allandodan kiilonféle atszervezési izgalmaknak voltunk kitéve, ami aztan
meg is bosszulta magat, mert példaul volt olyan esztendd, amikor az
ugynevezett masodik fokozaton, amely egyetemi oklevelet adott a hallga-
toknak, mindossze hirman maradtak. Az elsd fokozaton azonban, ha
nem is harminc, de huszonvalahany hallgaté mindig volt. Most évek dta
nem kisérem mar figyelemmel, de ugy gondolom, hogy ma is van akkora
szdma a beiratkozdknak, az elsGéveseknek, mint mds tanszéken. De ez is
érthetd, mert voltaképpen nalunk nemcsak tanarképzés folyt, kiilonésen
kezdetben. T6liink varta majd minden kulturalis intézmény, testiilet a
megfelelo kadert, a radio, késobb a televizio, az ujsagszerkesztiségek, a
kilonféle kulturalis intézmények, szervek, egyesiiletek mind vartak a vég-
zett magyartandrt. Még a szinészek képzéséhez is hozzajarultunk abban
az értelemben, hogy volt kiilon kollégium, amely a magyar ejtéssel, a fo-
netikaval foglalkozott, kiilondsen a radidbemondok, szinészek kedvéért.
Rugalmasaknak kellett lenniink mind a tanterveinkben, mind a kutatas
teriiletén, és a ,mindenesség” kissé megnehezitette a dolgunkat.

Nemzeti irodalom — nemzetiségi irodalom cimii konyvében jelent
meg a tanszék tizedik évforduléjdan, 1969-ben mondott beszéde.
Ebben tobbek kozott ezt is olvashatjuk: ,Tanszékiink nem csupdn
egyike a felséfoku magyar tandrképzés miihelyeinek, hanem fel-
adataindl fogva sokkal t6bb anndl: a magyar nyelvi és irodalmi
miiveltség fenntartdsdnak és dpoldsdnak taldn legfontosabb intéz-
ménye ezen a magyar kultiira szempontjabél terméketlennek tar-
tott tdjon.” Majd pedig: ,,Kiildetése csak akkor mérheté fel a maga
igazi ardnyaiban, ha meggondoljuk, hogy a jugoszldviai magyar
humdn értelmiség nevelésének legfontosabb iskoldja volt...” Arra
kérném, értelmezze, mit jelent, hogy ez a tanszék tobb volt, mint
a tandrképzés tobbi ,miihelye”? Kik és hogyan tekintettek erre a
»kiildetésre”, mi volt az on személyes dlldspontja e kérdésben, a
magyar humdn értelmiség nevelésében?

Egy-egy tanszék alapitasakor altalaban nem szokas tételesen felsorolni
a munkafeladatokat, hisz menet kdzben ugyis kideriil (mint ahogy a mi
tanszékiink esetében is), mi mindent kell vallalnia és végeznie a dekla-
raltakon kivil is. Erdekes azonban egy pillantdst vetni azokra az elvi
allasfoglalasokra (s részben a tanszék oktatasi gyakorlatara is), amelyek,
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kiilonosen a kezdetek idején, ezekre a problémakra vonatkoztak (pl. Sinkd
székfoglaloja, B. Szabd Gyorgy Gondolatok a Magyar Tanszékrdl cimi
irasa stb.). Sinko a magyar irodalom szemléletének gyokeres megvaltoz-
tatasaban jelolte ki a feladatot, az esztétikai értékek feliilvizsgalasaban, az
alkotasok atértékelésében, az irodalmi tudat reviziéjaban. Ehhez konk-
réten is hozzajarult a Magyar irodalom és a Csokonai cimt konyveivel.
Tobb mint negyed szazad multan ma mar elmondhatjuk, hogy a megbe-
csiilendd részeredmények elismerése ellenére is inkabb csak a szandék és
az igénybejelentés szintjén B. Szabd Gyorgyot mar filologiai tennivalok
is foglalkoztattak, kozelebbi teenddkre is gondolt: az irodalomtérténeti
dokumentumok és az irok életrajzi adatainak a begytjtésére, bibliog-
rafiak kidolgozasara, sajtd- és kiadastorténetre, szovegpublikaciokra,
forrasfeltarasra stb., de lehet6ségek, eszkozok, kaderek, feltételek nélkiil,
jobbara csak egyféle kivansaglistara szedve elképzeléseit. Neki sajnos
nem adatott meg, hogy tanszéki munkassaganak révid ideje alatt néhany
jegyzeten kiviil massal is hozzajaruljon elképzelései megvaldsitasahoz.
Esztend8k mulaséval és emberek elmuldsaval valtoztak az elképzelések
is a tanszék munkajanak az irdnyairdl, jellegérél, oktatasi tartalmairol,
tudomanyos céljairol, tarsadalmi és kozéleti helyérdl, szerepérol és
rendeltetésérél. Nem volt ez masképpen az alatt a b6 évtized alatt sem,
amikor mar pusztan funkciéim miatt, hogy ne mondjam, hivatalbol
is tobbet kellett tor6dném a tanszéki-intézeti munka tartalmainak és
feladatainak pontosabb kdrvonalazasaval.

Egyet azonban rogton hangsulyoznom kell: a koncepciok, a mindenkori
tervek modosulasaban, gyorsabb és feliiletesebb vagy pedig lassubb és
atgondoltabb alakitasaban nem pusztan egyéni, személyi ambiciok tiikro-
z6dtek, hanem a tudomanypolitika, a felsGoktatasi rendszer reformkény-
szerei, fordulatai, s6t palfordulasai vagy vargabeti is. A tanszéki-intézeti
profilt tehat nem személyes becsvagyak formaltak, nem olyan torekvés,
hogy valaki a ,,maga képére és hasonlatossagara” alakitsa a programokat
vagy jelolje ki a tennivalokat. Hogy magamrol szdljak, mert erre kértek,
igyekeztem valamilyen egyensulyi helyzetet teremteni az elédeim altal
hangoztatott célok és a realis sziikségletek kozott. Mert barmily tiszteletre
mélto és elismerést érdemld volt is a magyar irodalomszemlélet revizidja és
az ebbdl eredd feladatok, a miivek és alkotok uj értékrendjének a kialakitasa
vagy a legfrissebb irodalomtudomanyi és kutatasmodszertani elveknek,
esztétikai tedridknak, koltészettanoknak, stilisztikai elméleteknek a be-
vezetése és meghonositasa, az ember, akit mint a Vojtina-versben, ,Lépen
bok egy rud, feltaszit a 16”, s aki nap mint nap a legproézaibb valésaggal
kiiszkodik, el kell hogy gondolkodjon, hogy vajon ez-e a dolgunk a vilagon.
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Ezek lennének-e hat most és itt a mi leggy6trobb gondjaink? Tapasztalata-
im szerint - hala tobbrendbeli iskolareformunknak - nekiink egyébként
sem okozhatott sulyos fofajast a kozépiskolabol jovo fiatalok félrenevelt
irodalomszemlélete, vulgaris, rosszul beidegzett, torz tudata az irodalom-
16], hisz elemi foku ismeretei sem voltak réla. Jellemzésiil mondom, hogy
a ,reformnemzedék” elsé kollokviuman a régi gimnaziumi tankonyvek
anyaganak az ismeretét voltam kénytelen szamon kérni, mert Gigyszélvan
az egész évfolyamot, még a Vuk-dijasokat is az irodalmi érintetlenség
boldog allapotaban talaltam.

Mondom, ilyen koériilmények érlelgették bennem azt a gondolatot,
hogy célszertlibb az olyan agazatok, targyak, tudomanyteriiletek fejlesz-
tése és szorgalmazasa, amelyek inkabb a kulturalis 6nismeret, a nyelvi
ontudat, a helyzettudatositas iranyaba hatottak: szociolingvisztika, ma-
vel6déstorténet, a nyelvi és kulturdlis paralellizmus vizsgalata, a nyelv-
miveld diszciplinak, a népnyelvi-népkoltészeti kutatasok, lexikografia,
bibliografia, a regionalis kutatasok - altalaban az értékmentd és érték-
betakaritd tevékenység. Mindezek fejlesztésére a Hungaroldgiai Intézet
megalapitasa is kedvezden hatott. A nem gyors menetti, de szivdsan vég-
zett koncepcidatalakitas persze nem latvanyos nyilatkozatok, hangzatos
tézisek és programado kialtvanyok formdjaban jutott kifejezésre, hanem
az oktatas és kutatas mindennapjaiban, sokszor nem is modszeresen és tu-
datosan végiggondolva minden elemét, inkabb 6sztonszertien. Akadtak,
akik a magas tudomanyossagot féltették ettdl a ,koncepciotlansagtol”, s
az elvizenydsit6 ,mindenesség” veszélyeire hivatkozva dvtak attol, hogy
az oktatott targyakat az alkalmazott tudomanyok szintjére szallitsuk le,
nehogy pl. a nyelvmivelés a ,komoly” lingvisztika fejére néjon, vagy hogy
az irodalom meghaladottnak deklaralt torténeti vizsgalata kiszoritsa a
szovegértelmezd, modern eljarasokat. Mindez ott lappangott kimon-
datlanul, meg nem fogalmazottan oktatd- és kutatotevékenységiink
hétkoznapjaiban, s olykor inditéka volt kisebb-nagyobb differenciaknak
is, ugy gondolom azonban, hogy sikeriilt athidalni a szakmai alulnézet
és az eszmei feliilnézet ellentéteit, illetve a gyakorlatisag és az elméletiség
szempontjait, egyensulyt és 6sszhangot teremtve koztiik.

A Hungarolégiai Intézet
A Hungaroldgiai Intézet is mar 1969 februarjaban megkezdte munkajat, és
legalabbis kezdetben ugy latszott, hogy szépen gyarapodik majd mind sze-

mélyi dllomanya, mind pedig kutatasi témakére, kapcsolatai, rendezvényei
tekintetében. Igy az én személyes palyaképemben mar 4j mozzanat nem is
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adodott, illetve ami tortént, az szorosan kapcsolodott az intézeti és a kozéleti
munkdhoz. 1976-ig, tehat hét év alatt sikeriilt az intézetet szépen felfejlesz-
teniink: mig 1969 februarjaban csak harom allandé munkaviszonyban 1évé
dolgozoja volt, 1976-ban tizenot. Ezenkiviil el kell mondani még azt is, hogy
onallo épiiletet is kapott, abban kezdte meg dokumentumtaranak és konyv-
taranak a fejlesztését, tanacskozo és munkaszobak alltak a rendelkezésére, és
ugy latszott, hogy minden a legnagyobb rendben halad, 1976-ban azonban
bekovetkezett az addig kiilon igazgatas alatt 1évé intézeteknek az egybekap-
csolasa a bolcsészettudomanyi karral. Igaz, hogy a bolcsészettudomanyi kar
volt mind a torténelmi intézetnek, mind a lingvisztikainak, mind pedig a
hungarolégiainak a megalapitéja, de a ,,koldokzsinér elmetszése” utan ezek
onallo intézetekké valtak, onallo igazgatassal és pénziigykezeléssel stb.

Az integracio ugy kovetkezett be, hogy a megfeleld intézetek a meg-
felel6 tanszékekkel egyesiiltek, ami - itt r6gtén mondjam ki - szerin-
tem csak egy egyszer( fuzio volt, de nem szerves osszekapcsolasa sem
a témdknak, sem a munkdnak, még kevésbé az itt és az amott dolgozo
embereknek. Tehat nem egy vegyi, hanem csak egy egyszert fizikai fo-
lyamat jatszodott le.

Persze ennek elonyei is lehettek volna, mert az integralt intézet most
mar huszonkilenc emberrel dolgozott, és nagyobb, dsszetettebb felada-
tokat is vallalhatott volna. Csakhogy itt sem, mint ndlunk éaltaldban
minden reform keretében, legyen az gazdasagi, iskolai vagy egyéb, azt
hiszem, 1976-ban sem gondoltuk végig, hogy milyen kovetkezményekkel
jar mindez. Igen tidvosnek és célszerlinek latszott az integracio, tegyiik
fol, egy mez6gazdasagi karon, ahol a megfelel6 kari tanszékkel egy mag-
nemesit6 intézet tarsul, és azutan a kutatas, a legfrissebb tudomanyos
eredmények azonnal bevihet6k az oktatasba, s6t a tarsult munkaval valo
kapcsolatok is kib6vithetok. Az ilyen integracio anyagilag is hozzaja-
rulhat az igy egységesitett intézetek fejlédéséhez. Hasonlo eredmény-
nyel jarhatott és jart is mondjuk az orvostudomanyi kar és a megfelelé
orvostudomanyi intézeteknek vagy a technoldgiai karnak egy bizonyos
megfeleld intézettel valo egybekapcsolasa. A tarsadalomtudomanyokban
ez mar nem jarhatott olyan eredményekkel - mert azokban a kutatasnak
alig lehettek a gyakorlatban, a termelésben is felhasznalhaté eredményei
-, mint a természettudomanyoknal. Persze mi is megprobaltuk azt,
hogy a munkacsere elvének, a tarsadalmi igényeknek megfeleléen vé-
gezziik a feladatainkat az integralt intézetekben, csak hat a ,tarsadalmi
megrendelés” itt dsszehasonlithatatlanul jelentéktelenebb volt, mint
a természettudomanyi és egyéb karokon. Hogy csak egyetlen példat
emlitsek: egy igen neves... talan ugy mondhatnam, hogy szerv fordult
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hozzank azzal a felkéréssel, hogy készitsiink egy szerbhorvat-magyar
szakszotart az 6 hasznalatukra. Mi ezt el is vallaltuk, méghozza a tar-
tomanyi tudomanytigyi érdekkozosség arjegyzéke szerint. Kimutattuk,
hogy ennyi ember kell rd, ennyi munkaéra, milyen jellegi munka, de
ra kell szamitani természetesen a kiilonféle adonemeket, az intézet fel-
szerelésének a hasznalatat, a fiitést, a vilagitast, az adminisztraciot, sok
minden egyebet. Es akkor az tortént, hogy ez az igen tekintélyes szovet-
ségi szerv vagy intézmény egyszertien visszalépett, mondvan, nekik ezt
sokkal olcsobban megcsinaljak azok az emberek, akik egyébként itt is
részt vennének a munkaban, de egyszertien szerz6i honorarium alapjan,
mert ott egészen masok az elszamolasi kulcsok.

Ez volt a katonai szétdr...

Hat igen, nem én mondtam ki. Nagyon sok ilyen probalkozasunk hiasult
meg, mert gy latszik, nem voltunk versenyképesek. Itt is természete-
sen mas a helyzet mondjuk egy orvostudomanyi karon. Egy azota mar
elhunyt orvos, jo ismerésom, akivel egy hazban laktam, a jarvanytani
intézet professzora mondta, hogy nem tudjuk mi, hogy kell ezt csindlni.
Megmagyarazta, hogy mondjuk, ,egy exportvagohid vagy mas efféle
intézmény kételes minden esztenddben egyszer vagy kétszer elvégeztetni
veliink azt a bizonyos ellen6rzést, mi kikiildiink egy csoportot, az jegy-
z6konyvet vesz fel, utasitast ad, aztan tartjuk a markunkat”. Sajnos a mi
portékank a human tudomanyokban nem olyan, hogy szolgaltatasainkat
torvény tenné kotelez6vé, mint az ilyen exportvagohid-félék esetében.
Sok vita zajlott le az egyesiilés mikéntjérdl is. Csak néhany példat em-
litek arra, hogy egészen szélsdséges, képtelen elképzelések is sziilettek,
foleg egytéle tulbuzgdsagbol, mert ezt az integraciot ,minden vonalon,
minden szinten, minden kozegben” végre kell hajtani, akar sziikségszerd,
akar pedig csak afféle divathullam, mert hat ilyen divathullamok mindig
adodnak nalunk a politikatol kezdve a tudomanyszervezésig, az okta-
tastol a gazdasagig igen széles skalan. Ilyen tulzas volt az az elképzelés
is, hogy alakuljon egy egységes lingvisztikai intézet, amely magaban
foglalna az 0sszes nyelvet, azoknak a kutatdsat, egyetemi oktatasat,
azutan alakuljon egy ugyancsak egységes, minden irodalmat magaban
foglalé irodalomtudomanyi intézet, fiiggetleniil attol, hogy milyen nyelvii
irodalom vizsgalatarol volt sz6. Tehat minden irodalom, illetve minden
nyelv oktatdsa, kutatasa egyetlen intézetben torténjék. Nyilvanvalo, hogy
ez szinte elképzelhetetlen, mert mi lehetne a munkatartalma egy olyan
intézetnek, ahol esetleg még egymas nyelvét sem ismerik az emberek.

anm « Szeli Istvdn w 441 =



Mit tudott volna az angol vagy szerbhorvat szakos nyelvész a magyar
nyelvészek munkajaba belesegiteni és viszont? Egy kicsit emlékeztetett
ez arra a vitara, ami valamivel korabban zajlott le, amikor a sajtéban
és mas szerkesztdségekben sok szo esett a magyar helyesirasi szotarhoz
készitend6 jugoszlaviai fiiggelékrdl. Ott hangzott el példaul egy olyan
vélemény, hogy nem kell nekiink kiilon szabalyozni a szerbhorvat nevek
latin bettis irasat, egy Karadzi¢, Popovi¢, vagy nem tudom, ki, nevét
irjuk ugy, ahogy kiejtjiik, tehat atirassal, mint az orosz szavakat, illetve
neveket, mert ez - a cikk szerzdje szerint - ,,a soknyelvi vidéken él6knek,
ennek az itt é16 kozosségnek az osszefajosodasat fogja eredményezni”. Az
»0sszefajosodas”, azt hiszem, a nyelvben a legkevésbé fontos mozzanat,
és ha fontos egyaltalan valahol, akkor azt nem a nyelvvel kell kezdeni,
nem a helyesirason és a grammatikan.

Ezt Latdk Istvin fejtette ki a Magyar Szdban, és erre vdlaszolta
on, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia ebben a kérdésben
illetékesebb, mint a Bacsmegyei Naplo.

Igen, pontosan igy volt, egy kisebb sajtopolémia kerekedett ebbdl az
igybdl. De ha szabad ilyen mosdatlan jelzével élnem, akkor ugyanilyen
,tallihegés” volt az is, amit egyik politikusunktél hallottam. O azt
probalta bizonygatni, hogy itt a Vajdasagban nincs egyetlenegy olyan
intézet sem, amely tekintettel lenne a mas nyelvl kulturak fejlédésére,
apolasara, nem végez 6sszehasonlito kutatasokat, nem tudatositja a rokon
jelenségeket a szellemi fejlédésben, az irodalomban, a torténelemben, és
igy tovabb. Természetesen ez sem dllt, mert a mi intézetiink mar 69-ben
igy indult, hogy majdnem minden, s6t minden témankat az egyiittélés,
az interetnikus kapcsolat, az irodalmi komparacio jegyében fogalmaztuk
meg (a kétnyelvi szotaraink kiaddsaval is), széval nem volt egyetlen olyan
munkateriilet sem, ahol ezt az elvet ne érvényesitettiik volna.

Mi szerveztiitk meg az intézet alig egyesztendds fennalldsa utan elsé
izben, amiota Jugoszlavia létezik, azt a népes nemzetkozi tanacskozast
1970-ben, amelynek a témaja a magyar és a délszlav irodalmak kapcso-
latdnak vizsgalata volt. Nemzetkozi értekezlet volt ez hetven részvevo-
vel, sok el6addssal, harom napig tartott. Ez egyik alapveté jellege volt a
munkanknak kezdettdl fogva, és egyaltalan nem all az, nem allt 75-ben
sem, amikor ezek a szavak elhangzottak, hogy Vajdasagban nincs olyan
intézet, amely ilyen irdnyban ténykedne, és ezért kell ez az integracio,
ez az Ujjaszervezés, ami majd lehet6vé teszi egymas munkajanak a ki-
egészitését és egybehangolasat.
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Az ilyen téves nézetekkel, elditéletekkel, felfogasokkal kellett aztan
még sokaig hadakoznunk, cikkezniink, értekezletek hosszt soran, tanacs-
kozasokon kifejteni a véleményiinket, érvelni, beadvanyokat szerkeszteni
stb. Végiil is ennek az egész hadakozasnak, hogy igy mondjam, az lett a
vége, hogy elfogadtak azt az altalam is képviselt nézetet, hogy legcélsze-
rlibb és legtermészetesebb is, hogy a szerbhorvat lingvisztikai intézet a
bélesészkar megfelel tanszékével, tehat a szerbhorvat nyelv tanszékével
lépjen frigyre, ez legyen a torténelmi intézettel és a megfeleld tanszékkel,
meg a Hungaroldgiai Intézet és a magyar tanszék esetében is. Ez 76-ban
meg is tortént, de ezzel még nem oldoédtak meg a problémak, mert ma-
ganak a tudomanynak, a kulturanak és az oktatasnak a csticsszerveiben
nem tortént meg ez az integracio: tovabbra is létezett a tudomanyiigyi, az
oktatési és a kulturélis érdekkozdsség. Es ahdny érdekkdzosség, annyiféle
kaderpolitika, annyiféle finanszirozasilogika, elképzelés létezik, de ha ezt
egy intézetben kell 6sszehozni, kanalizalni, az rendkiviil nehéz.

Tehat maga az intézményrendszer semmiben sem valtozott, s ennek
eléggé sulyos kovetkezményei lettek a tervezésben, a kutatasi témak elfo-
gadtatdsaban, kijel6lésében, a kadernevelésben, sok egyébben. En magam
ugy képzeltem el, hogy az intézetben folyik példaul a magyar népkoltészet
kutatdsa, s mi sem természetesebb, hogy aki eddig azt a munkat végezte,
és szaktargyabol magiszteri fokozatot is szerzett, az a maga tudomanyat
atviheti a tanszékre, részt vehet a népkoltészet oktatdsiaban. Vagy pél-
ddul az intézetben kiilon munkatarsunk volt a szerbhorvat és a magyar
irodalom komparatisztikai kutatdsara. O végezte évekig ezt a feladatot.
Mi sem latszott természetesebbnek, mint hogy majd részt vesz ennek
az oktatasaban is. Csakhogy itt megint beleszolt a szent biirokracia,
mert ,,az Ur jobbjara és baljara” éllitotta az integralt intézetben dolgozé
huszonkilenc embert, kimondva, hogy minden oktaté automatikusan
tudomanyos kutato is, de a tudomanyos kutaté nem vehet részt az ok-
tatasban, mert nincs meg hozza a kell6 erkélcsi-politikai kvalifikacidja.
Eleve megbizhatatlan, potencialis tévelygd, diszkvalifikalt ember. Annak
ellenére, hogy ugyanazt az egyetemet végezték el, ugyanolyan tudoma-
nyos fokozatot szereztek, ez nem vehetett részt az oktatasban, amazt az
oktatot pedig automatikusan tudomanyos feladattal is megbiztuk, s6t
koteleztiik rd. Még nem lattam olyan egyetemi el6léptetést, amely csak
oktatomunkara lett volna figyelemmel, a jel6ltt6] megkévetelik a pub-
likaciokat, a tudomanyos munkak kozlését. Ez aztan megint odahatott,
hogy az egyiknek tobb joga volt, a masiknak kevesebb, a munkameg-
osztas sem volt aranyos, de az egységesitett intézet munkatdrsainak a
javadalmazasaban is nemkivanatos eltolodasok jelentkeztek.
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Zavardlag hatott aztan az is, hogy azzal, hogy az ilyen mamutintézetek
létesitésével egy kissé a mennyiség szempontjat tartottuk szem el6tt, visz-
szatértiink egy régi, mult szazadi, pozitivista szemlélethez, amely csak a
kvantitativ, mennyiségi oldalat vette figyelembe a munkanak. Ez bizonyos
esetekben mérhetd: ennyi szocédula, széértelmezés, annyi bibliografiai
egység kidolgozasa stb., viszont az oktatasban mar ilyen mércék nem
léteznek. Kozépiskolaban talan még el lehet képzelni, hogy egy igazgatoi
mindsités, szakfeliigyelet, teszt vagy mas efféle megallapithat bizonyos
kvalitasokat a tandari munkaban, de az egyetemi oktatasban ilyen nem lé-
tezik, a tanarnak mas szempontbol is kotott a munkaja, mert nem tarthat
tobb vizsgat, nem tanithat tobb hallgatot, a gyakorlatok, szemindriumi
foglalkozasok szama is kotott, nem tarthat tobb 6rat sem, mint amennyit
aprogram el6ir. A formailag egységesitett intézet tehat tartalmat tekintve
tovabbra is megoszlott. Ennek ellenére harom esztendeig, 76-tol 79-ig
nagyjabol még sikeriilt biztositani a munka folytonossagat. Igaz, egy
évben, 77-ben vagy 78-ban példaul egy honapban nem kaptunk fizetést,
megint csak a tartomanyi érdekkozosségek dssze nem hangolt munkdja
kovetkeztében. Csak hosszu utdnajarassal sikeriilt szanalni ezt a problé-
mat. Mondom, harom esztendeig még végeztem ezt a munkat, és akkor
rajottem, hogy itt most mar nem olyan tipust igazgatasra van sziikség,
amilyent én elképzeltem, hanem egy menedzsertipusura, olyan vezetdre,
aki pénziigyekben, egyéb kérdésekben sokkal talalékonyabb, jobban tud
helyezkedni, el tudja adni a munkat a szélesebb tarsadalmi kozosségnek,
szdval, aki mindezt iigyesebben és célszeriibben tudja végezni.

Az akadémia

1979-ben, tizesztendei intézeti munka utan atadtam az igazgatast, de
1982-ig tanarként még részt vettem az intézet életében. Ennek azonban
egyébként is be kellett volna kovetkeznie, mert 1979-ben mas megbi-
zatasom akadt, bevalasztottak az akkor elékésziiletben levé Vajdasagi
Tudomanyos és Miivészeti Akadémia szervezd-, majd késbb alapito-
bizottsagaba, ugyhogy ott is nagyon sok munka vart ram. Az alapito-
bizottsag utolso egy vagy két értekezletén mar nem vettem részt, mert
magam is a megvalasztandok listdjara keriiltem. Kértem, hogy mentsenek
fel, mert etikailag nem fér 6ssze, hogy valaki alapitobizottsagi tag meg
ugyanakkor jeloltje is a létesitend6 akadémianak.

1979 decemberében az els6 tagok kozott engem is megvalasztottak,
méghozza mindjart az ottagu elnokségbe keriiltem. Itt aztan megint uj,
de megint csak szervezémunka vart raim. Arra nézve, hogy milyen legyen
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egy intézet, még csak akadt példa vagy valamiféle minta, noha ott se
lehetett mindenben kévetni a meglévé modelleket, itt viszont semmiféle
tapasztalatom nem lehetett. Az is nehezitette a koriilményeket, hogy
rogton az elsé évben, par honappal az akadémia megalakuldsa utan az
ottagu elnokség haromtagura zsugorodott, az ujonnan megvalasztott
fétitkar, Milan Canak sajnos meghalt (tiz évvel volt fiatalabb nalam),
Petar Drezgi¢ szintén, és maradtunk hirman. Azért volt meglehetdsen
nehéz ez a funkcid, mert megint szervezomunkat kellett végeznem,
az akadémianak sem elhelyezése, sem tisztviseli kara nem volt. Ha
minden kezdet nehéz, ez kiilonosképpen nehéz volt. Akkor kezd6dtek a
tarsadalmi, gazdasagi és egyéb bajok is, 1980-81-ben, amelyek szintén
kihatassal voltak az 0j akadémia munkajara. Nekem kellett egy évig a
fotitkari teenddket is ellatnom az emlitett halalesetek miatt.

A ,hid” pilléreként

Tudjuk, hogy évtizedeken dt fontos feladatai voltak a nemzetkozi
kulturdlis egyiittmiikodés fejlesztése terén. Milyen nehézségekkel
jdrt ez a munka?

Talan a Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasagnak a kérdésérdl, illetve
az én ott vallalt szerepemrdl, ténykedésemrol beszélnék. Errél a kérdésrol
nem szivesen nyilatkozok, mert nem sok dicséséggel jar sem ram nézve,
sem pedig azokra nézve, akikrol itt sz6 esik, de tekintve hogy ez igen
sok szobeszédnek volt az inditéoka, itthon nalunk, meg kiilfoldon is, a
tarsasag koreiben is, ezért jobb, hogyha taldn elsé kézbol, megbizhato
forrasbol ismeri meg az, aki majd olvassa vagy hallja, noha meg kell
jegyeznem, hogy éppen ez, a bizalom, a szavahihetdség kérdése mertiilt
fol velem kapcsolatban.

Tudvalévo, hogy a Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag a Magyar
Tudomanyos Akadémia kezdeményezésére 1977-ben alakult meg. Az
akadémia kinevezett egy kezdeményezdbizottsagot, amelynek feladatava
tette, hogy a belfoldi és kiilfoldi jelesebb hungarolégusokkal vegye fel a
kapcsolatot, adja el6 e tarsasag munkatervét, mutasson ra a feladatokra,
amelyek e tarsasagra varnak, készitse el az alapszabalyzat tervezetét, s azt
is juttassa el. Ilyen el6késziiletek utan kaptam meghivoét 1977 nyaran az
alakulé kozgyfilésre, de Jugoszlaviabol tobben is. Arra kértem a kezdemé-
nyez6 bizottsagot, hogy ezt tegyék hivatalossa, tehat hogy e szandékukkal
forduljanak a Tartomanyi Oktatasi és Tudomanyiigyi Titkarsaghoz, hogy
annak is tudomasara jusson egy ilyen kezdeményezés. Ez meg is tortént,
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Milenko Nikoli¢ titkartol megkaptam az akadémia atiratat, amelyben
felkérnek, hogy a leendé tarsasag vezetGségében is vallaljak feladatot.
Ugy gondoltam, hogy ezzel hivatalos ttra keriilt a dolog, és tovébb nem
is jartam el ebben az tigyben. Részt vettem a tarsasag Nyiregyhazan
tartott alakuld iilésén, ott alelnokké valasztottak, és utina még négy évig
végeztem ezt a funkciot, zavartalanul, fennakadas nélkiil.

Az els6 kongresszus megtartasanak idépontjat 1981 nyarara tettiik.
Mivel a nemzetkozi tudomanyos tarsasagok kongresszusan rendszerint
be kell jelenteni a kovetkezé kongresszus szinhelyét és idépontjat is,
felmeriilt a gondolat, hogy talan legjobb lenne az 1986-0s kongresszust
Ujvidéken tartani.

Felkértek, hogy tegyem meg a megfeleld lépéseket a szervezés iranya-
ban. Erdeklédtem a Szocialista Szovetségnél, hogy van-e erre lehetdség.
Természetesen csak szobeli érdeklddés volt ez, mert még nem tudtam
semmit mondani arrdl, hogy ez milyen szervezési feladatokat jelent a
szamunkra.

Eléggé kedvezd volt az els6 valasz, persze megint csak szobeli koz-
lések formdjaban: elvi akadalya nincsen. A tarsasag kovetkezo iilésén
bejelentettem, hogy elvi akadalya nincsen, a konkrét intézkedésekre
pedig késébb keril sor.

Amikor elérkezett az elsd kongresszus megtartasanak ideje, 1981
nyara, hogy biztosabb legyek a dolgomban, jelezhetem-e, hogy Ujvidék
vallalja-e a kovetkezd, 1986-o0s kongresszus megtartasat, ismételten a
tartomanyi Szocialista Szovetség megfeleld szerveihez fordultam, ezuttal
mar irdsban is, és hatdrozott valaszt kértem erre vonatkozdan.

Ahelyett, hogy irasban kaptam volna valaszt, beidéztek, elobb a
Kommunista Szovetség Tartomanyi Bizottsagaba, ahol el6szor arrol
érdeklddtek, hogyan keriilt egyaltalan sor arra, annak a gondolatnak a
felvetésére, hogy Ujvidék legyen a szinhely.

Elmondtam, hogy a tarsasag ugy véli, legcélszertibb, ha egy el nem
kotelezett orszdgban tartja az elsé nemzetkozi kongresszusat, olyan
orszagban, ahol a hungarolégia kutatdsa intézményesitve van, és ott,
ahol az egyéb foltételek is (bolcsészkar, Hungarologiai Intézet, a magyar
tanszék stb.) ennek megszervezését lehetévé teszik.

Felmeriiltek aztan par nap mulva mar a Szocialista Szovetségben
is ehhez hasonlo kérdések, sot olyanok is, hogy kit képviselek, kinek a
nevében beszélek ott, és hogy miként vallalhattam barkinek a megkérde-
zése nélkiil az alelnoki poziciot. Hivatkoztam ra, hogy még 1977 nyaran
irasbeli értesitésem volt a Tartomanyi Oktatasi és Tudomanyugyi Titkar-
sagtol, miszerint ha az intézet onigazgatasi szervei jonak vélik, vegyek
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részt, és ugyanakkor a Szocialista Szovetség tartomanyi koordinacios
bizottsaganak is jelentsem be. Ez még annak idején megtortént, és ugy
véltem, hogy nekem tovabb itt nem kell semmit tennem. De ez mar 1981,
és ez id6ben mar jelentkeztek bizonyos belsé nehézségek is. Gondolok
itt a kosovoi megmozdulasokra, aztan anyagi problémak is kezdtek mar
jelentkezni, igy ez a kérdés mar mas megvilagitast kapott. Noha errél
elég sokaig folyt a diskurzus érvekkel és ellenérvekkel, a Tartomanyi
Szocialista Szovetség megfeleld bizottsaga mégis arra az allaspontra
helyezkedett, hogy mi érdekeltek vagyunk ennek a kongresszusnak a
megtartdsaban, de annyi esztendére elére nem tudjuk megmondani,
hogy rendelkeziink-e majd kellé anyagi és szervezési erdvel, ezért az
elsd, 1981-es kongresszus tapasztalataitol tették fiiggGvé a végleges valasz
megadasat. Err6l beszamoltam a kozgytilésen 1981 nyaran, elmondtam,
hogy az eddigi megbeszélések soran kifejezésre jutott Vajdasag Autonéom
Tartomany kulturalis és tudomdnyos szerveinek kelld érdeklédése a
kezdeményezés irant, egyben az a kivansag is, hogy a tarsasag végrehajto
bizottsaga irasos megkereséssel forduljon az tigyben illetékes szovetségi
szervekhez. Ez a szovetségi szerv pedig a Nemzetkozi Tudomanyos és
Technikai Egytittmtkodés Szovetségi Intézete volt Belgradban.

Miutan ezt a kozgytilésen eldadtam, a tarsasag elnoke és titkara, Bo
Wickman és Klaniczay Tibor levélben kereste meg a belgradi intézetet,
amelyben eldadtak a kérést, annak az 6hajnak a kifejezésével, hogy
Jugoszlavia mint el nem kotelezett és mint a nemzetiségi politikaban
élenjaro orszag tegye lehetdvé a kongresszus megtartasat. Belgradbol erre
a megkeresésre sajnos csak két esztendo elteltével kapott (negativ) valaszt
a tarsasag, s mivel az id6 mar eléggé siirgetett, a masodik kongresszus
elokésziileteinek megtételére Béccsel vették fel a kapcsolatot. Ausztria
vallalta is ennek a megtartasat.

Avalasz, amit a tarsasag kapott a belgradi intézettdl, azt tartalmazza,
egészen szabad interpretalasban, hogy ez elsérendiien magyar érdekeket
szolgal, politikai vetiiletei is vannak, és ezért, meg azutan azért, mert
ez precedenst jelenthet mds hasonld tarsasagok kéréséhez, nem tartja
célszertinek a kongresszus itteni, Gjvidéki megtartasat.

Hat ennyi ez a diohéjba foglalt torténet, de nem is ez a Iényeges, hanem
azok a tanulsagok, amelyek beldle levonhaték. En a bécsi kongresszuson
mar nem vehettem részt, mert éppen abban az idében, amikor a belgradi
intézet 1983-ban megkiildte az emlitett valaszt, megbetegedtem, az ismételt
agyérgorcsok és bénuldsok lehetetlenné tették a tarsasagban vald tovabbi
aktiv kozremiikodésemet. Ahogy a kozzétett anyagbol, a kongresszuson
elhangzott el6adasokbol utolag lattam, az osztrakok tigyesen kihasznaltak
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a helyzeti el6nyiiket, ugyannyira, hogy az a hungarolégiai kongresszus
inkabb az osztrak tudomanyossag szamara jart kedvezo eredménnyel. A mi
politikai tyakvaksagunk nem tette lehet6vé, hogy éljiink a lehetdséggel. A
f6 témakor ugyanis igy volt megfogalmazva: Miivelddési pluralitas - Bécs
és Budapest szerepe Magyarorszag és a Duna-volgyi népek kultrajaban.
Azt hiszem, hogy ez a téma kelléen atalakitva, jugoszlav vonatkozasuva
téve rendkiviil megfeleld lett volna a mi szdimunkra is. Csak sajnos mi
nem éltiink a lehet6séggel, hogy az osztrak-német kultura kisugarzasa
helyett a nem német kultiraknak, a horvat, a szerb, a magyar, a roman, a
cseh, a szlovak stb. kultiranak az egymadskozti viszonyat vizsgaljuk ezen a
tekintélyes nemzetkozi kongresszuson, Ma is sajnalom, hogy ez igy tortént,
mert ebbdl csak haszna lehetett volna a tudomanyossagunknak is, hasz-
nalt volna tekintélyiinknek Eurépaban, nem szdlva arrol, hogy maga az
Ujvidéki Egyetem, azon beliil a Hungarolégiai Intézet meg Ujvidék varos
is csak nyerhetett volna vele. Nagyon jol tudom, hogy ha matematikarol,
génsebészetrol, vagy éppen francia filologiardl lett volna szd, akkor kozel
se lett volna ennyi huzavona e kérdés koriil, viszont igy sok félosleges
félreértésre adott okot, és nem éppen dicséretesen ért véget.

Bizonydra erésen préobdra tette az idegeket az ilyesmi, mert gy
tudom, hogy azt is kétségbe vontdk, hogy bdrmiféle hivatalos
megbizatdsa volt ezzel a ténykedéssel kapcsolatban, és kiovetelték
a megbizatdsdrél szo6lé6 okmdnynak a felmutatdsdat, amit nem
sikeriilt rogton el6teremteni. Hogy is volt ez?

Ez ugy tortént, hogy 1977-ben, amikor errél Milenko Nikoli¢ irasban
értesitett, a papirt eltettem a tobbi irataim kozé, nem tulajdonitvan neki
kiilonosebb jelentdséget. Mivel 1981 nyaran nem tudtam elémutatni,
megbiztak az Oktatasiigyi és Tudomanytigyi Titkarsag képviselGjét, aki
jelen volt az tlésen...

Gulka Gézat, ugye?

Igen, 6t, hogy nézzen utdna, keresse ki az okmdnyt, ami engem teljesen
fedne. Viszont a kovetkezd iilésre Gulka azzal tért vissza, hogy tiivé tett
mindent, de ilyen okmany nem létezik a tartomdnyi irattarban. Akkor
kénytelen voltam tovabb keresgélni az irataim kozott, mig végiil meg-
talaltam, és fénymasolatban megkiildtem az illetékeseknek. Kissé meg-
szégyenitd volt a szamomra, hogy irasban kellett bizonyitanom egyenes
szandékaimat. Bejelentettem, lemondok a tarsasag alelnoki tisztségérol,
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holott arra is mint jugoszlaviai keriiltem. A tarsasagnak ugyanis svéd
elnoke, szovjet, amerikai, valamint francia és jugoszlaviai alelndke volt,
tobbek kozt ez jelentette a garanciat, hogy nem tartozik blokkokhoz, s
hogy a filologiat tudomanyos mivoltaban kivanja mivelni, és nem kivan
allast foglalni keleti és nyugati ideolégiak kozott.

Nos, mondom, amikor jelentettem, hogy legcélszer(ibb lenne, ha
lemondanék a tarsasagban viselt alelnoki poziciomrol, masrészt el se
mennék, noha a beszamolomat varjak, mert bejelentettem mar, akkor az
tortént, hogy egyeseknek az inszisztalasara be kellett mutatnom, hogy mit
akarok a kongresszuson elmondani. Maga dr. Milan Mali mondta, akiaz
tilésen elnokolt, hogy neki ez rendkiviil kellemetlen, hogy egy egyetemi
tanart, egy akadémikust olyan helyzetbe hozunk, hogy fel kell olvasni egy
ahhoz nem ért6 tarsasag elott azt a referatumot, amelyben én beszamolok
a Jugoszlaviaban végzett hungaroldgiai kutatdasok eredményeirél. De hat
én arra az allaspontra helyezkedtem, hogy inkabb felolvasom, mint hogy
aztan utolag megint valaki valamit ram fogjon. Ilyen kellemetlenségek
és huzavonak alaposan folzilaltak és megtépaztak az idegeimet abban
az idében, de hat a kozéletben gyakran van kitéve az ember ilyen kelle-
metlenségnek, amikre aztan id6vel talan gyogyirt talal.

Az erézi6 ellen cimii konyvében latom, hogy mindezek utdn az
el6zmények utin mégis tartott eléaddst a Nemzetkozi Magyar
Filolégiai Tdarsasdg kongresszusdn.

Igen, az 1981. évi kongresszuson, de ez se ment valami simdn, mert a
sok huzavona lattan mar el akartam allni téle, de elhangzottak olyan
vélemények is, hogy az nem jo fényt vetne az iigyre: el kell mennem,
képviselni kell a hazai magyar hungarolégiai tudomanyokat, meg kell
tartanom azt az eléadast. Ezt azutan két kozleményben le is hoztak, az
egyik A hungarologiai oktatds régen és ma cimu kiadvanyban, a masik
pedig Az erdzié ellen ciml konyvemben jelent meg.

Ez a kdlvdria nyilvdn az egészségének a rovdsdra is ment...

Miutan eliilt a vaklarma, 1982 nyaran mar a JKSZ XII. kongresszusanak
kiildottévé valasztottak, s én képviseltem Vajdasagot Luj Adamic ljubljanai
emlékiinnepségén is. Feltételezhet6 azonban, hogy az a sok energiapazar-
las meg idegproba, amit ezekben az idékben atéltem, hozzajarulhatott az
agyérbantalomhoz, aminek a kovetkezménye a viszonylag korai nyugdijba
vonuldsom volt, és ami erésen hatravetett a tovabbi munkaban.
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Az akadémia elnokségében vallalt 6téves mandatumom lejarta utan
mar elértem, s6t meg is haladtam a nyugdijaztatas korhatarat. 1983 novem-
berében nyugdijba vonultam a bélcsészkaron is, mert betegségem tobbé
nem tette lehet6vé, hogy dolgozzam, noha a torvény még néhany esztendeig
lehetGséget adott volna erre. De én azt hiszem, hogy a hatvanadik évét
bet6ltd ember mar ne sz6jon Uj terveket, elégedjen meg azzal, hogy tegye
meg, amit még bir, még ha szlikebb kérben és kevesebb energiaval is. Most
mar negyedik esztendeje tart ez a nyugallomany, de hogy ez mennyire
nem nyugvo allomany, ezt az bizonyitja, hogy 1980-tdl 6t konyvem jelent
meg, jo néhanyat szerkesztettem, valogattam, dsszeallitottam, kiadasra
el6készitettem, igy hat nem panaszkodhatok arra, hogy munka nélkil
vagyok. Még ma, hatvanhat évesen se mondtam le a kutatomunkarél a
szaktargyam korében, s teszem a tovabbiakban is, mert ebben ismertem
fel az életem értelmét, arrdl pedig nem mondhat le az ember.

A Vajdasdg mint szellemi térség
Mit jelent az 6n szdmdra a Vajdasdg mint szellemi térség?

Jelenti elsé fokon a magam vilagat, amiben élek, és amit nem birok, de
nem is akarok megtagadni. Masodsorban egy nagyobb kozosség, tehat
egy orszag, ugyanakkor egy nemzet, egy nyelv, egy kultura részét. De
azokon keresztiil akar Eurdpa egy részét is, vagy akar a vilagegyetemet.
A gazdasagi, szellemi, miivészi alkototevékenység egy konkrét, adott
szinhelyét jelenti nekem Vajdasag, de egyben talajat is, és nekiink, azt
hiszem, az a dolgunk, hogy ezt a talajt mindinkabb termévé tegyiik, és
mindinkabb alkalmassa a szellemi élet javainak megteremtésére. Ez akar
egy igényes, gazdag életprogramnak is beillik.

»Vajdasig nemcsak torténeti, hanem torténelmi valésdg” - irja
Nemzeti irodalom - nemzetiségi irodalom cimii konyvében.
Kifejtené ezt a megfogalmazdsdt?

Lehet, hogy nagyon szérszalhasogatonak, pedansnak, aggalyosnak ttinik
ez a megkiilonboztetés a torténeti és a torténelmi valdsag kifejezések
kozott. Ezzel azonban arra szeretnék utalni, hogy Vajdasag nem pusztin
kozigazgatasi fogalom, tehat nem pusztan adminisztrativ-teriileti része a
mindenkori allamnak, allamalakulatnak vagy éppen birodalomnak (ha az
osztrak 6sszbirodalom korara gondolunk), hanem szellemileg, kulturalisan,
az emberek mentalitasaban is tobbé-kevésbé sajatos, kiilon vildg. Olyan
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tobbnyelvii tartomany, olyan mind kompaktabb, mind szorosabban egyiivé
tartoz emberi kozosség, amelynek kimutathatdan sajatos jellegzetességei,
vonasai vannak. Kiilonosségének olyan kritériumai, amelyeket a torténelmi
kiilonfejlodés alakitott ki. Csak emlékeztetoként: a banati svab mindig
mas volt, mint az erdélyi szdsz, s az itteni szerbség sem egészen az, mint
a fejedelemségi, a bacskai magyar meg sok vonatkozasban, életformaban,
szokasokban, lelkiiletben, sokszor gondolkodasban kozelebb all a vele
egyiitt €16 bunyevachoz vagy szerbhez, mint, tegyiik fel, a szabolcsi vagy a
nyirségi magyarhoz. Persze ezek a komponensek a politikai és gazdasagi
tényez6k meg érdekek mellett nem sokat szamitanak, és rendszerint ezeket
az egyiittélésbol torténelmileg kialakult mozzanatokat el is hanyagoljak.
Még a politika is leginkabb csak akkor érvel vele, amikor mondjuk Vajdasag
autonomiajanak a kérdése meriil fel egy adott politikai pillanatban. Sokkal
érzékenyebben reagalnak azonban ezekre a mozzanatokra az olyanféle disz-
ciplindk, mint a néprajz, a mivészetek s az irodalom is. Az irok sokkal érzé-
kenyebben hatnak vissza erre a problémara, és ezeket a tényezdéket a maguk
modjan kifejezésre is juttatjak. Megint példakat kellene emlitenem. Vajda
Janostol vagy Papp Danieltdl kezdve Herczeg Ferencen, azutan Csathon,
Kosztolanyin, Szentelekyn keresztiil Milan Konjovi¢ig, Crnjanskiig, Her-
ceg Janosig, talan egészen a mai fiatalokig, a ma €16, alkoto, fiatal irokig és
muvészekig kitapinthato ez a kiilonosség szellemiekben, magatartasban,
gondolkoddsban, emberi viselkedésformdban stb.

Szeretném hangsilyozni azonban, hogy nem csupan a helyi szinekrdl
van itt sz6, nem arrol a sokat emlegetett couleur locale-rol, aminek alapjan
példaul meg szoktuk kiilonboztetni egymastdl a kalocsai és a kalotaszegi
varrottast, a beszéd taji jellegzetességeit, hanem magatartasformakra,
életszemléletre is gondolok, afféle lelki szinképre célzok els6sorban, egy
viszonylag 6nallo torténelmi vagy kozosségtudatra, ami kialakult az itt
él6 emberek kozott. Mint ahogy ezek teszik ,szogedi nemzetté” Balint
Sandor népét a XVIII. szazadban, amely magyar, torok, délszlav, német,
francia, zsid6 népelembdl allt 6ssze.

Persze az, amit elmondtam, korantsem jelenti, hogy csupan ilyen
meghatarozok, jellegzetességek alapjan az 6nalléo nemzeti irodalom
ismérveir6l beszélhetnénk. A magyar nyelven muvelt itteni irodalom
magyar irodalom tovabbra is, anélkiil hogy kiszakadna a magyar ma-
veltség egészébdl. Es ugyanigy ez vonatkozik a szerb irodalomra is. A
kozosségtudat az egyiittélés gyakorlatabol eredd tényezd, annak meg-
nyilvanulasai jol megfigyelhet6k egy-egy régionak az irodalmaban, de
csupdn e tényez6k miatt az nem valik ki a sajat nemzeti irodalmabdl.
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Egy 1973-ban adott interjuban arrdl beszélt, hogy a magyar
nemzetiség is ,dllamalkoté” elemmé valt Jugoszlavidban. Mivel
azéta jocskdn megvdaltozott a napi politikai szohaszndlat, j6 lenne
pontositani, mit ért ezen a kifejezésen?

Azt hiszem, hogy az ugynevezett allampolgari jogok és kotelességek, a
kozéletben valo részvétel, részesedés, a munkahoz valo jog, a torvények
azonos alkalmazasa stb. terén mar régen elértiink a fogalmi tisztazottsag
szintjére. Vannak azonban az életnek bizonyos teriiletei, amelyekben az
allam jelenlétének vagy szerepvallalasinak egészen masnak kell lennie.
Szememben az allamvallas, az allamnyelv, az allamnemzet és hasonlo
fogalmak meg aztan az allamilag patentirozott esztétika, miivészet vagy
irodalom az tjkori barbarizmus elrettentd példai, civilizacionk vadhaj-
tasai. Bel6liik ered az emberi konfliktusok nagy része. Mi most mar aza
mindségi tobblet, ami a szocialista allamot elénydsen megkiilonbozteti
e téren? Elsdsorban, hogy a mondott teriileteken arra korlatozza a ha-
talmat, hogy instrumentumaival polgarai, népei (nemzetei, etnikumai,
nemzetiségei) szamara biztositja természetes sziikségleteik és kultu-
ralis igényeik kielégitését. Hiszem, hogy Sinké Ervin 1959-ben tartott
székfoglalojanak a szavait is igy, ebben az értelemben kell folfognunk:
»Ellenkezne a jugoszlav forradalom szellemével, sértené a szocialista Ju-
goszlavia alaptorvényének a leglelkét, ha a magyar irodalom tanszékének
a felallitasaval kapcsolatban az allam vagy a kormany nagylelktiségét
dicsérném, illetve ha a jugoszlaviai magyarsag halajat hangoztatnam az
allam, a kormany vagy barmiféle hatésag irant.”

Magam is igy latom, beszéltem is réla a JKSZ XI. kongresszusan,
hogy a nemzeti, a nemzetiségi kultira nem valami dllami fiiggvény
nalunk, és ne is legyen az allami politika megfontolasainak, érdekeinek
az ligye, hanem az Onigazgatasi dolgozoi kozosségeké. Mas szoval: az
adott kozosség realis igényeibdl induljon ki, abbdl néjon ki, azokat az
igényeket elégitse ki. Mi példaul jogos biiszkeséggel hivatkozunk arra,
hogy azok az alapvetéen fontos kulturalis és tudomanyos intézmények,
amelyek nalunk mitikodnek, tényleges sziikségletekbdl jottek létre (a ki-
adok, egyetemi intézetek, iskolak stb.), nem pedig valamilyen allamkozi
megallapodasok révén. Az dllamkozi megbeszéléseken, targyalasokon és
az azokat kovetd nyilatkozatokban gyakran hangoztatjak a nemzetiségek
hidszerepét. Ez a szerep valéban nagyon fontos, azt lehetne mondani,
mell6zhetetlen az allam szempontjabél, de ugy vélem, hogy a nemzetiség
szerepe nem korlatozhato csupan erre, tehat az allamok kozti érintkezések
eszkozére vagy funkcidjara, hanem ezen tul egész alkotd potencialjaval
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a szellemi és fizikai eredményeivel szervesen be kell illeszkednie egy
orszagnak, egy kozosségnek az életébe mint annak organikus része.
Tehat ilyen értelemben allamalkotd. A nemzetiségi ember pedig nem
alattvaldja, hanem polgdra az allamnak a maga szellemi eredményeivel,
egész emberi mivoltaval, ebbdl kovetkezdleg kulturajaval, nyelvével,
orokségével, hagyomanyvilagaval, a maga természetes emberi Gssze-
tevéivel és meghatarozoival egyiitt alkotoeleme.

Az allam mint nyelvi és kulturalis kérdéseket szabalyozo6 intézmény
vagy szervezet eléttem mindig egy kissé problematikus volt. Térténelmi
vizsgalataim és tapasztalataim is erre intettek. Megvizsgaltam példaul
Herder nyelvi és kulturalis eszméinek a torténelmi sorsat, és ezt tanul-
manyozva az osztrak, ugynevezett dsszbirodalmi koncepciotdl kezdve
a 67-es kiegyezés, illetve a dualizmus koran keresztiil a két vilaghaboru
kozti allamokig, s6t még ezutan is igyekeztem - ezeket a korszakokat
kilon-kilon megvilagitva - ramutatni, hogy az allam beavatkozasa a
nyelv természetes fejlodésébe, a nemzeti kultirakat rendszabalyoz6 in-
tézkedései mindig erdszakos, miivi beavatkozast jelentettek a természetes
folyamatokba. Ma is tanui lehetiink ennek, amikor tjra iddszertsitették az
allamisag kérdését a politikai vitakban, amikor ezeket feszegetik, és eze-
ket vetik fel. Gyakran hangzanak el teljesen hamis meg torz vélemények,
elképzelések errdl a kérdésr6l. Mire célzok itt konkrétan? Példaul arra
a torekvésre - errdl az akadémian is folyt vita -, amely mintegy allami
védelem ala akarja helyezni a nyelvet, tehat egy allami bizottsag tigyévé
tenni. Tehat, hogy igy mondjam, az dllamot f6lérendelni a nyelvnek.

Azutan ott van az a térekvés egyes horvat vagy szerb kérok részérdl,
amely mintegy szét akarja valasztani a torténelmileg és természetes folya-
matként egybeforrt szerbhorvat nyelvet. (Ide tartoznak a cirill és a latin
betiis irasmod kozotti nézetkiilonbségek is.) Ott van azutdn az a torek-
vés - ma mar egyre kevesebbet hallani errdl, de egy iddben nagyon erds
volt -, hogy a nyelvmiivelésnek a programjat, példaul a magyar nyelvre
vonatkozoan, a nyelvvédelem programjaval kell felcserélni, és szinte ha-
tosagilag kozbeavatkozni bizonyos esetekben. Pedig nem védeni, hanem
mivelni kell a nyelvet, f6ként pedig a hasznaldjat. De ellenkezé példat is
hozhatnék fel, azokra az elgondolasokra vagy szandékokra hivatkozom,
hogy a teljes értéki anyanyelvi oktatds helyett vezessiik be a nyelvapolo
munkaformakat, az anyanyelvi potorakat, és akkor egy csapasra meg-
oldodik minden oktatasi problémank. Természetesen ez sem fogadhato
el. Nagyon sok ilyen példat hoz fel az élet, a napi sajtéban is olvasunk, a
radidban, a televizioban latunk s hallunk ilyen kommentarokat. Azzal
a koncepcidval, amely az allamot folérendeli a természetes kulturalis,
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nyelvfejlodési és egyéb folyamatoknak, ugy latszik, még korunkban sem
tudtunk szakitani.

Azt képzeltiik, hogy a nemzetdllam kategoridja a mi viszonyaink
kozepette tillhaladott, és most az tapasztalhatd, hogy ez a fogalom
ujjdéledt. Mi errél a véleménye?

Ebben is afféle , kisértetjrast” latok. Ugy gondolom, hogy voltaképpeni
nemzetallam ezeken a teriileteken, térségeken sohasem létezett. Nehéz
elképzelni a nemzetallamot, mint olyant, még nyugaton is. Még egy Fran-
ciaorszag se nevezhetd tisztin nemzetallamnak, a baszkokra gondolok, a
provanszalokra és egyéb - hogy is mondjam? - szakadar etnikumokra. Es
ott van az angol szigetvilag, de sorolhatnank a tobbit is. Itt, Eurépanak
ebben a részében, Kozép-Kelet Eurdpaban ez még kevésbé lehetséges, és
ezt nekiink minden torténelmi szituacioban tudomasul kell venniink, sza-
molnunk kell ezzel mint 6rokolt adottsaggal, amit nem lehet sem tagadni,
de amibdl persze nem lehet valamiféle elonyt sem kovacsolni. Sajnos ezt
nalunk sokszor szem el6l tévesztettitk a két haboru kozti vilagban, de a
masodik vilaghaboru utani korszakban is sok tévelygés mutatkozott meg,
a lakossagattelepitést6l kezdve addig az elvig, hogy csak egy nép adhat
nevet az allamnak, a tobbi pedig a legjobb esetben is mas nyelvii polgar.

Mint amikor azt mondjik, hogy ,magyar eredetii romdn’...

Sot azt mondjak, hogy magyar, szerb vagy német ajki roman. Ilyen nincs,
ez nonszensz, fabdl vaskarika.

Ha a tdrsadalmi gondolkodds torténetén végigtekintiink (vegyiik
mondjuk a magyar tarsadalmi gondolkoddst), a haladé gondolat
képvisel6i, ha nemzetiségi problémdrol beszéltek, akkor annak a
megolddsdt mindig valamiféle integrdcidban ldttik, mindig egy
nagyobb kozosség keretén beliil vélték megoldhaténak a nemzeti-
ségi problémdkat. Gondolok itt Jdszi Oszkdrra, Mocsdry Lajosra,
s6t Kossuthra is. Ugy tinik, hogy mostani viszonyaink kézepette
mintha nem ez az irdnyvétel kerekedett volna feliil. Mintha a
bezdrkézds daltal kisérelnénk megovni, megmenteni azt, ami még
megmaradt.

Sot allamhatarokban gondolkozva torténnek kisérletek az allam és a
nemzet azonositasara. Erre gondolt, ugye?
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Igen. Mivel lehetne ezt magyardzni?

Elég nehéz erre valaszt adni, mert tobb formaban, tobb helyiitt el6forduld
kisérletezésrdl beszélhetnénk, ahol az okok nem is mindig azonosak. Pél-
ddul a macedon nemzet elismerése és a macedon allamisag megteremtése
nagyon pozitiv torekvés volt, mert hiszen a macedén nemzet létezik,
torténelmi valosag, amelynek valamiféle életkeretet is kellett biztositani
a maceddn allam keretében, és éppen ezért a ,nemzetsziiletés” - Ldrinc
Péter nevezi igy -, ami bekovetkezett a haboru utan, indokolt volt, és
annak allami szentesitése is indokolt volt. Vannak aztan tisztan gazdasagi
megfontolasbdl és érdekekbdl taplalkozd, onalld ,allami” begubdzasok
és elszigetel6dések is, példaul itt, Jugoszlavia teriiletén is tanui lehetiink
ilyenfajta extrém torekvéseknek. Azutdn vannak olyan torekvések, ame-
lyek tagadnanak bizonyos autondmiakat egy nemzeti allami k6zosségen
beliil, vagy éppen forditva: etnikai erszaktétellel akarnak 6nallo alla-
misagra szert tenni. A referendummal val¢ prébalkozasokra gondolok,
amelyek egyszer(ien a majorizalassal akarjak megoldani azt, amit a torté-
nelemben soha nem lehetett azzal megoldani. Rengeteg ilyen valtozat van,
nagyon sokféle kisérlet, sokféle ok jatszik itt kozre, amit az ember nem is
tudna képletté merevitve megnevezni. Mindenesetre rank a tovabbiakban
is varnak olyan feladatok, hogy az irodalomban, a tudomanyos munkank-
ban, a szellemi tevékenységiinkben identifikaljuk ezeket a jelenségeket,
kikeressiik okait, dsszefiiggéseiket, ha kell, térténelmi gyokeriiket.

Regionalizmus és provincializmus

Munkdssdga sordn hogy vdltozott, hogy fejlédott a vajdasdgi magyar
irodalom fogalmdnak értelmezése, hogyan viszonyult a regionaliz-
mushoz?

Azt hiszem, hogy a regionalizmus és az egyetemesség nem abban az érte-
lemben mond ellent egymasnak, ahogy azt a mindennapi széhasznalatban
tapasztaljuk. Az a koriilmény, hogy egy miialkotas, egy irodalmi m taj-
hoz, régidhoz, vidékhez kapcsolddik, vagy éppen abbdl né ki, abbol merit
Oszténzést, még nem regionalizmus, nem jelenti azt, hogy a mi a vidékhez
tapadva nem lat tul 6nmagan. Vonatkozik ez természetesen a tudomanyos
kutatdsra, irodalomtorténetre, irodalmi kritikara stb. is. Tehat én nem a
témaban, a targyban, egy bizonyos helyhez valé kapcsolodasban keres-
ném a regionalizmus ismérveit, hanem inkabb egyfajta magatartasban,
szemléletben, gondolkoddsmddban. Az a koriilmény, hogy egy taj vagy
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vidék ihletését lehet felismerni egy miiben, akkor negativum, ha azonossa
valik a vidékiességgel, vagyis lélekben és szellemben az. Itt hivatkoznék
az egykori szabadkai, az egyetemes magyar irodalom szempontjabol regi-
onalis irdra, a jo 6reg Milko Izidorra, aki egy tanulmanyaban azt irta le,
hogy ,a vidékiesség sziv- és lélekiigy, nem pedig illetdségi kérdés”. Aztan
hivatkozhatnék Babitsra is, az européer Babitsra, aki azért lelkesedik Cso-
konai koltészetéért, mert — ahogy irja Az eurdpai irodalom torténete cimi
konyvében, megprobalom ezt is sz6 szerint idézni - ,,akkor is eurépai koltd,
és éppen abban, hogy a leglokalisabb szineket keni palettajara”. Ezeket az
idézeteket jol megjegyeztem magamnak, mert magam is foglalkoztam a
regionalis irodalom problémakérével, a Nemzeti irodalom - nemzetiségi
irodalom ciml kényvemben van is egy tanulmany err6l. Ma mar jol tudjuk,
hogy a magunk vilagarél gondolkodni, a miénkben szemlélédni korantsem
jelent regionalizmust. Tudniillik ugy vélem, hogy mi is a magunk médjan
az egyetemességnek valamiféle elemei vagyunk, tehat egy nagyobb kozos-
séghez is tartozunk. Ahhoz a nagyobb kozosséghez pedig - ahogy Méricz
mondotta annak idején - csak a kis kozosségeken keresztiil lehet eljutni.
Ez elég koran tudatosodott bennem, és ezért viszolyogtam mindig egy
olyan szellemi magatartastol, amely lebecsiili azt az életet, amelybe valaki
nemcsak hogy belesziiletett, hanem benne is él. Amikor ezeket mondom,
akkor nem valamilyen bocskorkultuszt, valamilyen balkanisagot vagy
éppen vad debrecenizmust hirdetek, ahogy Kazinczy mondta a debreceni
ir6k magatartasarol, az ¢ 6nelégilt, sziik kord patriarchalizmusukrol.
Sokkal inkabb a felfogast és a megkozelités kérdését firtatom, nem magat
a témat, a targyat, de azt hiszem, még az eljarast, a modszert sem, ahogy
kozelediink az ilyen kérdésekhez. Sz6 volt itt az el6bb a komparatisztikardl.
Az 6sszehasonlité irodalomtorténetet is lehet provincidlisan mtivelni.
Lukacs Gyorgy éppen ezt a jelz6t hasznalja az dsszehasonlité irodalom-
torténet modszerére, illetve azokra a pozitivista komparatistikra, akik
megelégedtek a témak, a motivumok, az irodalom anyagi elemeinek és
mozzanatainak a kutatasaval, ugyanakkor pedig elhanyagoltak a szellemi
vonatkozasokat, a szellemi komponenseket, az eszmei hatteret.

Igen, ez igy szinte magdtdl értet6dd, ha a miivészeten beliili
kategéridkban gondolkodunk. Felmeriil azonban a kérdés, hogy
a regionalizmus mint probléma mibél ered, els6sorban a miivé-
szeten beliili tényez06kbdl, vagy pedig a miivészeten kiviiliekbdl?
Tudjuk, hogy példdul Szenteleky a couleur locale elméletét lénye-
gében politikai meggondoldsokbdl hozta létre. Kordbban neki is
mds véleménye volt errél a kérdésrél. Mondhatjuk-e, hogy ha a
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regionalizmus problémdja hangsulyozottan felszinre keriil, ez
lényegében a politikai konstelldciok kovetkezménye?

Kétségkiviil ennek is koze van hozza, s éppen Szenteleky palyajan, irdi fej-
16désén mutatkozik ez meg. Barmennyire igyekezett is tavol tartani magat
a politikatol, ot is befolyasoltak bizonyos politikai mozzanatok. Tehat azt
lehetne mondani, hogy bels6 képzédményként is felfoghatjuk, de bizonyos
életkényszereknek, kiilsd koriilményeknek a befolyasat is sejthetjiik benne.
Esetenként valtozhat ez, mert européerbdl is lehet regionalista szépiro, és
forditva. Aprésagok, semmitmondodaknak latszo helyi dolgok is jelenthet-
nek adott pillanatban és adott konstellacioban eurdpai témét.

Irodalom és valosdg

Miért vdllalkozott olyan kevés irodalomtuddésunk az egyes alkotd-
sok tdarsadalmi-torténelmi kontextusban valo elhelyezésére, és
inkdbb attél elszigetelten szemlélte az irodalmi miiveket? Mennyire
jarult ehhez hozzd a nemzetiségi szellemi lét bonyolultsdga?

Két lehetséges oka van ennek a jelenségnek. Egyrészt az, hogy a negyve-
nes évek végén, az otvenes évek elején is a mi irodalomszemléletiink és
irodalomoktatasunk - az altalanos iskolatdl a féiskolaig - szinte tagadta
az irodalmi md esztétikai onallosagat, tehat mialkotas voltat. Ennek a
felfogasnak az értelmében az irodalmi és miivészi produkeio elsésorban
tarsadalmi-térténelmi és politikai tartalmai szerint kell, hogy megitél-
tessék, csak igy lehet értékelni, felmérni. Olyan felfogas volt ez, amely az
irodalomban nem muvészetet latott, nem a sz6 miivészi megformalasat
értékelte benne, hanem csupan eszmeisége alapjan fogadta el vagy uta-
sitotta vissza.

Tagadhatatlan, hogy ez a szempont nalunk is sokaig érvényben volt,
sokdig gatolta a miivészet és az irodalom szabadabb, egészségesebb
fejlodését. Még a 60-as években is felfigyelhettiink olyan irodalmi
tedriakra, amelyek a mualkotas ideoldgiai szerepének sokkal nagyobb
jelentdséget tulajdonitottak, mint egyéb értékeinek. Tehat elsésorban
szocialis, hazafias vagy éppen politikai funkciojat tartottak fontosnak,
mintsem az esztétikait. Hogy konkrét példat mondjak: Pet6fi inkabb volt
az 1848-49-es magyar forradalom ideoldgusa, inkabb volt vatesz vagy
néptribun, mintsem kolt6 ebben a felfogasban, vagy Arany Janost hajla-
mosak voltunk ugy megitélni, mint polgart, filisztert, aki éppen polgari
gatjai miatt képtelen volt azonosulni a forradalom eszmeiségével stb.
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Es nemcsak a mult iréit, koltdit itéltiik meg igy, hanem a friss irodalmi
jelenségek kritikai felmérésében is igy jartunk el.

Egyaltalan nem kell csodalkozni azon, hogy amikor 1948 utan nalunk
megsziint a szocialista realizmus esztétikajanak kotelezd érvényessé-
ge, el6térbe keriiltek az addig lefojtott energiak, és sokszor egy masik
szélsdségbe csaptak, egy elvontan esztétizalo, szigoruan mikozpontu
szemlélet alakult ki, ennek a hivei pedig tagadtak, hogy az irodalomnak
szinte barmi koze lenne torténelmi, tarsadalmi valdésagunkhoz, s6t a
kolt6 konkrét életviszonyaihoz.

Kialakult az irodalom o6nelvi felfogasa, és ez eredményezte ezt az
esztétikai gyakorlatot. Késbb persze, mint minden aramlat, ez is csen-
desedni kezdett, kialakult egy tobb iranyba tekintd, minden tényez6t
kelléen mérlegel§ kritikai szemlélet. Ugy gondolom, hogy ez tobbé-ke-
vésbé ma is jellemzi irodalomszemléletiinket.

Ez lehet az egyik oka az emlitett miikozpontusagnak. De van egy ma-
sik oka is, amirél nem lenne szabad megfeledkezni. Ez az eléggé meddé
szemlélet azzal is magyarazhato, hogy esztétainknak, irodalmarainknak
ez kényelmesebb, veszélytelenebb utat kinalt a megkozelitéshez, mint az
a kovetelmény, hogy a miivet minden oldalrél meg kell kozeliteni, fel kell
tarni a teljes osszefliggésrendszert egy komplex vizsgalattal, ha le akarunk
hatolni a m{ialkotas mélyére, ami persze nem hagyhatja figyelmen kiviil
az Osszeteviket, a miialkotds genezisét, alakulasat, létrejottének okat, s
természetesen a nemzeti, torténelmi és egyéb hatoelemeit és komponenseit
sem. Sokkal kényelmesebb volt a mtivet 6nmagaban nézni, csak a szoveget
vizsgalni, de a sz6veg mogottes teriileteit nem venni figyelembe.

Természetesen a nap mint nap megjelend ujabb nyugati és egyéb te-
oriak is hozzajarultak ehhez, amelyeket sokszor gatlas és kritika nélkiil
vettek at egyesek nalunk is.

Irodalomszemléletiink egyrészt elveti az tigynevezett szocialista
realizmus modszerét, amely igyekszik a miivészetet gyakorlati
célok szolgdlatdba dllitani. Mdsrészt viszont érezziik, hogy az
ugynevezett ,hermetikus” miivészi megnyilvanuldsoknak nincs
talajuk, és nem indukdlnak 1jabb szellemi folyamatokat...

Nagy irodalom sziilethetett elefantcsonttoronyba zarkézasbol is, mint
ahogy az eurdpai irodalom torténetében nem egy példa mutatja, viszont
nem lehet megtagadni mivészi értékeket olyan iroktol sem, akik az el-
kotelezett irodalomnak voltak a hivei. A magyar irodalomban mondjuk
egy Déry esetében figyelhetjiik meg palydjanak valtozatait és gorbéit,
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de Makszim Gorkijt is emlithetjiikk és mas nagysagokat is, akik életiik
bizonyos szakaszaiban elkételezettek, mas szakaszaiban pedig elvonat-
koztatott irodalmat miivelnek, amelynek nincsenek ilyen praktikus, napi
hasznalatra alkalmazhaté meggondolasai, céljai. Talan nem lehetne ezt
ilyen mereven elkiiloniteni. Akar az egyik véglet, akar a masik, esztéti-
kailag karos lehet, mert biztos, hogy terméketlen (nemcsak gyakorlati
szempontbol terméketlen) az olyan irodalom, amely egyszertien nem
vesz tudomast az életrdl, mert az sziikségszertien magaval hoz egyfajta
esztétikai redukaltsagot is. Amiben nem érezziik az embert, az életet, a
liiktetd valosagot, barmilyen formaban, ami tehat nem abbdl ered, hanem
spekulativ tton jott létre, az biztos, hogy mivészileg sohasem tud olyan
tartalmas, humanus, megragado, mély vagy éppen magas lenni, mint az
a masikfajta irodalom, amely magan viseli az élettdl val¢ ihletettséget.

Tehdt a tdrsadalmi vagy politikai dlldsfoglalds kinyilatkoztatdsa
a mitben még nem esztétikai faktum, viszont ha hidnyzik beléle,
az mégiscsak az egyéniség megcsorbitdsdt jelenti?

Annak idején, még aktiv tanar koromban gyakran hivatkoztam féleg
esztétikaordkon Jozsef Attila egy apro, latszolag jelentéktelen kritikajara,
amelyben elmarasztalja nemcsak a marcius 15-ei tinnepi hangvételt,
az ilyen hangnemben megszerkesztett szonoklatokat, de a verseket és
egyéb szépirodalmi alkotasokat is, masrészt pedig elutasitja magatol a
»napi hasznalatra rendelt” irodalmat, ami gyakorlati célokat szolgal. A
szocialista koltészettel kapcsolatban azt mondja Brichta Cézar verseirdl
nyilatkozva, hogy akkor valésul meg az igazi szocialista koltészet, ha a
szocializmus lélekiiggyé valik az iroban. Tehat amikor az nem program,
nem eszmei elvonatkoztatottsag, hanem lélekiigy, amikor a szocializmus
benne él a kolt6ben, a lelkében, a tudata mélyén, mint emberi tartalom.
Es minél jobban kozeledik egy-egy koltd ehhez a 1élekrevaltishoz, annal
hitelesebb a szava, anndl igazabb a miivészete is.

Mondhatna-e valamit didkkordnak irodalmi vonzalmairdl?

Abban az idében szimunkra felfedezésnek szamitottak a népi irék alko-
tasai. Akkor leginkabb Veres Pétert, Darvast és a tobbieket olvastuk, a
Magyar Elet kiad4sait. 1943-ban Piiski Sdndornal, a Magyar Elet kiad6
vezetGjénél jelentkeztem is afféle ,szolgalattételre”. Sokkal késébb, 1977-
ben aztan egy pesti értekezleten talalkoztam vele. Fel is emlegettiik ezt a
rovid par hetet, amig néla gyakornokoskodtam a Magyar Eletben. Mon-
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dom, annak az irodalomnak voltam - legalabbis atmenetileg - majdnem
megszallott olvasoja, a népieseknek. Németh Laszlo miveit is sokat ol-
vastam, noha 6 nem sorolhaté a Veres Péter-szerti népiesek kozé. Németh
Lasz16 tanitott meg sok mindenre, tobbek kozott egy kicsit gondolkodni
is. Mindig leny(igozott roppant felkésziiltsége, széles korti tudasa, tajé-
kozottsaga, ismeretei, és ahogy azt felhasznalta. Ebben az idében ez az
irodalom tugyszolvan teljesen okkupalt, ez foglalkoztatott, ez toltétte ki
az érdekl6désemet. Aztan persze nagy Ady-hivé voltam magam is, mint
a huszonegy-két éves fiatalok altalaban.

Meg tudnd fogalmazni, hogy mi volt az, ami vonzotta?

Tetszett példaul Szabé Dezs6 is. Ahhoz a fiatal olvaséhoz illett is ez a
talan romantikusnak nevezhetd, sodré boség, mint ami Szabo Dezs6t
jellemezte, azutan a szokatlansag a széhasznalatban, a magatartasban, a
merészségben. Mondom, 6 is fontos olvasmanyaim kozé tartozott.

A népiesek tdrsadalmi programjihoz hogy viszonyult?

Az én akkori orientaciomnak nagyon is megfelelt er6s szocialis érdek-
l6désiik, mert ahogy arra mar mostani ,.életmondasomban” tobbszor is
hivatkoztam, magam is kozel éreztem magamat a dolgozdkhoz, életem
egy szakaszaban magam is az voltam. Elt bennem egy szocialis igazsig-
érzet, ebben is azt kerestem, talan meg is taldltam, kiélhettem.

Tehdt nem mondhatni, hogy egy-egy miivet tisztdn esztétikai
ismérvei alapjan itélt meg.

Ahhoz még elég képzetlen voltam abban az id6ben, hogy meg tudtam volna
nevezni (ahogy ma a népszersitd kiadvanyok irjak), mi ,miért szép”.

Késébb hogyan vdltozott az izlése?

Ez rendkiviil bonyolult dolog, fél évszazadot kellene attekintenem, hogy
erre érdemleges valaszt tudjak adni. Amikor példaul a gorog klasszikus
dramairok miveit tanulmanyoztam, ami egy idében hobbim volt, akkor
azt azirodalmat tartottam a legnagyobbnak. Valahogy gy éreztem, hogy
olyan nagy és csodalatos, hogy azt nem lehet utanozni, még kevésbé meg-
haladni. Aztan voltak mas korszakaim, amikor példdul Shakespeare-ért
rajongtam (csak a vilagirodalmat emlegetem ezuttal). Azutan egy idében a
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romantikusok k6totték le az érdeklddésemet. Hogyha erre igy utolag visz-
szagondolok, most mar kénnyebben talalhatnék magyarazatot, hogy miért,
mint akkor, amikor olvastam. Erre nem is lehetne valaszolni, mert ahany
ir6, annyiféleképpen kozelit hozza az ember, az olvaso, és annyiféleképpen
értékeli is. Van, akiben éppen a miialkotasszertiség a csodalatramélto, a
mivesség, masokban az 6serd, a harmadikban ismét valami mas, ami az
embert megkapja, és csak hosszabb elemzés utjan lehetne kifejteni, hogy
mikor, miért és mit olvastam, mi tetszett és miért tetszett.

Volt-e olyan irodalomszemléleti elbitélet az életében, amivel le-
szdmolt?

Nagyon nehéz kérdéseket tud feltenni nekem ma. Ezen megint gon-
dolkodnom kell. Ha jobban meggondolom, akkor talan nem is voltak
eloitéleteim. Tudniillik ahhoz, hogy valakinek irodalmi, esztétikai el6i-
télete legyen, annak mar koran el kellene magat jegyeznie egyféle eszté-
tikai felfogassal, irannyal, izlésformaval, tudattal, hogy azt mondhassa:
minden ezutdn kovetkezd olvasmanyomat ilyen szempontbél fogom
megitélni. Ilyen merevség, ilyenfajta eleve elhatarozas, igy hiszem, nem
volt bennem. Volt, amit persze nem tudtam félfogni, nem tudtam megér-
teni, nem tudtam magamhoz kozel allonak érezni, de arrél mégsem ugy
nyilatkoztam, hogy hat ez nem irodalom, ez az esztétikai mércém alatt
all stb., mert ahogy az esetek tobb izben is megmutattak, késébb, amikor
vissza-visszatértem egy ilyen olvasmanyhoz vagy miialkotashoz, akkor
egész masképp tudtam hozzanyulni. Az, aki professzionalis egyoldalusag-
bol a XVIII-XIX. szazad irodalmat olvassa, tanulmanyozza, attdl talan
egy kissé tavol allnak a XX. szdzad nagyon 6sszegubancolt izlésvaltozatai.
Sokszor eléggé értetleniil dllok ma is bizonyos modern irodalmi jelenségek
elott, de azutan, amikor példaul eléveszek egy X VIII. szazadi kotetet, ak-
kor rajovok, hogy nincs Gj a nap alatt, hogy az a modern, akit az el6bb nem
értettem meg, az 3sokért a barokk korszakba nyul vissza, mert példaul a
barokkban is voltak olyan versek vagy versszerii hangoztatasok, amelyek
egészen hasonlatosak a mai, altalam e pillanatban extrémnek nevezett
lirai vagy egyéb megnyilvanulasokhoz. Ezért nem hermetikusan zart kor
elottem az irodalom, hanem egy folyton taguld vilag.

Nemzetiirodalom - nemzetiségi irodalom cimii konyvének egyik

tanulmdnya a regionalizmussal foglalkozik, és elsé mondata igy
sz0l: ,Irodalmi onarcképiink jobbdra deduktive bontakozik ki...”
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Igen, valahogy igy fogalmaztam.

Elbszor megalkotunk egy elvet, és utdna keressiik hozzd a tampon-
tokat.

Sot akar egy irodalmi fejlodésvonalat is megrajzolunk...

Nos, tobb évtizedes munkdja sordn mennyire tartotta szem elGtt
ezt a felismerést, az ilyen megkozelités kdrossdgat?

Ezt nemcsak hogy kdrosnak tartottam, hanem karosnak tartom ma is.
Tudniillik nalunk sokszor a tetén kezdjiikk az épitkezést. Azt hiszem,
hogy minden tisztességes, becsiiletes munkanak, igy a filologianak is ott
lent, az alapoknal kell kezd6dnie. Ezért voltak és még mindig vannak
félelmeim, hogy eljarasainkban, médszereinkben, kutatasainkban nem
vagyunk eléggé alaposak. Valaminek a feltételezésébdl indulunk ki, ami
mar nem is feltételezés benniink, hanem meggy6z3dés vagy kinyilatkoz-
tatds, és ehhez keressiik azutan az argumentumokat.

Ha pedig azok nem felelnek meg, akkor elvetjiik Gket...

...ahelyett hogy valéban induktive nyulnank a kérdéshez: megismerni,
felkutatni, feltarni, elemeire bontani, aztan elemeibdl 6sszerakni valamit,
ami majd - gyakran fiiggetleniil a mi szaindékunktol - a sajat térvényei
szerint alakul. De ezt nekiink tudomasul kell venniink mint tényt, mint
olyan igazsagot, amin a mi gyarlé szandékaink nem véltoztathatnak. Mon-
dom, a mi torténelmi, irodalomtorténeti kutatdémunkankban - tisztelet
a kivételnek - sokszor éreztem a filologiai megalapozottsag hianyat, ami
viszont nem azt jelenti, hogy el kell veszni holmi aprésagokban, hanem a
sok lényegtelennek latsz6 aprosagbol ki kell sziirni a dolgok esszencigjat,
velejét, és abbol épitkezni. Ez lehet csak szilard épitdanyag, nem pedig
valamiféle ,koncepcid”, elgondolas, amit aztan lefelé bontunk.

Es aminek rendszerint irodalmon kiviili inditékai vannak, mert
létezik egy ideoldgiai konstrukcid, amelyet ald kell tdmasztani a
felépitmény mds szegmentumaival, esetiinkben az irodalomtu-
domdnnyal is.

Biztos, hogy ez is kozrejatszik, sot az esetek nagy részében ilyenek az
okok. Az elmult korok - évszazadokat is mondhatnék - irodalomtorté-
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netei is jobbara ezt a képet mutatjak. Mindig volt valamilyen nagy ,el-
gondolas”, egy nemzeti, nemzedéki vagy osztalyelfogultsag, vagy barmi
mas, ami szempontot adott egy irodalomtorténet megszerkesztéséhez, és
oda soroltuk be azutan, ebbe a keretbe probaltuk beilleszteni, ami abba
a keretbe illett, és minden egyebet kiszortunk, melléztiink, mert az a
koncepciét nem szolgalta.

A tudomdnyos igényti munkdnak kétségteleniil a bibliogrdfidk,
repertoriumok, kritikai kiaddsok vannak a legnagyobb segitsé-
gére. On nagyon sok cikkében hangsiilyozta a mult ismeretének
fontossdgdt, de mindig csoddlkoztam azon, hogy a Hungarologiai
Intézet nem ldtott hozzd nagyobb mértékben ehhez a munkdhoz.
Voltak ilyen projektumok? Hol akadtak el?

A Hungarolégiai Intézet els6dleges feladata kezdettdl fogva az volt, hogy
az itteni magyar kultura ,szinképelemzését” végezze mind a multban,
mind a jelenben. Csakhogy ez a mult nalunk nem terjed ki olyan mesz-
szire és mélyre, mint a magyar szellemi élet szerencsésebb tdjain, mert
itt voltaképpen csak a XVIII. szazad legvégétdl, de inkabb a XIX. szazad
elejétdl beszélhetiink valamilyen bontakozé magyar szellemi életrdl.
Azutan, megint csak a torténelem ,jovoltabol”, itt is nagy hidtusok,
hézagok, visszaesések, vargabetiik jelentkeztek, és éppen ez volt vagy
lehetett az egyik oka annak, hogy kutatasainkat a multra vonatkozoéan
nem végeztiik olyan intenzitassal, olyan apparatussal, mint ahogy kellett
volna. De azért programjainkban mindig ott voltak az ilyen témak, mind
irodalmi, mind pedig nyelvtorténeti kutatasainkban, de miivészet-, illetve
mivelddéstorténeti (szinhaztorténet, sajtotorténet, iskolatorténet stb.)
kutatasainkban is. Nem melldztiik az ilyenfajta témakat, noha akadtak,
akik ezt is sokallottak, mondvan, hogy nem a multba kell nézniink,
hanem a jelenben szemlélddniink a jov6 érdekében. Ez valoban igy van,
de azt hiszem, ahogy a magunk vilaga nélkiill nem ismerhetjiikk meg a
tagabb vilagot sem, éppen igy a mult nélkiil nem lehet jeleniinket sem
értékelni, jovonket sem épiteni, kimunkalni.

Intézményeink
Tobb irdasaban is figyelmeztet, hogy az intézményrendszer kiépitése a
kultira fejlédésének nélkiilozhetetlen alapja. Most lényegében meg-

van az intézményrendszer, de ugy tiinik, hogy a befektetés nem dll
ardnyban az eredménnyel. Egyetért ezzel? Mi lehet ennek az oka?
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Valéban van kiépitett kulturalis, tudomanyos stb. intézményrend-
szeriink, s itt elsésorban az ugynevezett érdekkozosségekre kell gon-
dolnunk, meg a kozmiivelodési kozosségre, szovetségekre, tanacsokra és
mas efféle intézményekre, kérdés azonban, hogy ezek mennyiben tudnak
eleget tenni feladatuknak. Ezek az tjabb intézményes formak koriilbeliil
husz évvel ezeldtt alakultak meg, régebben vertikalis kulturaszervezés
volt a honos nalunk. Nos, amikor sor keriilt az intézményhaldzat atala-
kitasara, megujitasara, atrendezésére, akkor, azt hiszem, nem vettiik
kelléen figyelembe a kultura tartalmait, lényegi kérdéseit és fejlodési
kovetelményeit, igényeit, természetét, tehat nem ezeket tartottuk any-
nyira szem el6tt, mint inkabb a financialis kérdéseket, a részesedés, az
anyagi juttatas problémdit. Eleve a pénzbeli ellatottsag, a materidlis javak
elosztasa volt el6térben, ekoriil dultak sokszor eléggé kemény kiizdel-
mek meg harcok, és csak nagyon messze ezek utan vetddott ol és csak
olykor-olykor a mindség kérdése, a kiilonleges szempontok, kivanalmak,
elvarasok problémaja. Hogy konkrét példaval szolgaljak, az oktatastigyi,
a tudomanyiigyi, a miveldési érdekkozosségek, azoknak a bizottsagai,
szervei, kozgytlései majdnem mechanisztikusan, automatikusan jartak
el az emlitett agazatok tevékenységének a finanszirozasat illetéen, tehat
korilbelil ugy, hogy ennyi hallgatéd van, ennyi tanarod, ennyi kiadott
kéziratod, ennyi kutatdd, ennyi bemutatott szindarabod vagy befejezett
kutatasi terved, kiallitasod, koncerted, és igy tovabb, és ennek alapjan
ennyi a részesedésed, erre van jogod, ez a tied. Csakhogy ez olyanféle
gondolkodas, amely nem a mindséget, hanem a mennyiséget tartja
szem el6tt, marpedig ahogy egykori kollégam mondta, a kultdra nem
papucsszdg, az nem darabszamra termelt piaci termék, azt nem lehet igy
mérni. Sokkal érzékenyebb, szubtilisabb, finomabb valami, mint hogy
csak anyagi kérdést lassunk benne.

En ezt a kérdést mar 1982-ben, a XII. kongresszus kiildotteként is
felvetettem, de ugy gondolom, hogy sajnos azéta sem sokban valtozott
a helyzet. Az az érzésem tudniillik, hogy a meglévé intézmények na-
gyobbara kiilterjesen fogjak fel a feladatukat. Pénzelik a fesztivalokat, a
tanccsoportokat, a kiilonféle szemléket, az ilyen-olyan emléknapokat, a
Szenteleky-, Csépe-, Szirmai-, Szarvas Gabor-napokat, dijakat, plaket-
teket osztogatnak, palyazatokat irnak ki, és még nagyon sokféle rendez-
vényformat tdmogatnak, de kissé rutinszer(ien, az az érzésem. Persze
nem azt akarom mondani, hogy a felsoroltakra nincsen sziikség. Sziikség
van ezekre is, csakhogy azt hiszem, a kultura alapvet6 kérdéseit sem
oldottuk még meg. Gondoljunk példaul a nagymérvi irastudatlansagra.
Vagy ott van példaul a konyv kérdése. A konyvet mint drucikket kezelik
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ma is, dra miatt ma mar szinte hozzadférhetetlen az olvasé szamadra. Az
ilyen alapveté kérdésekben az intézményesitett kultura igen sokszor
erétlennek latszik. Azt olvassuk az Gjsagban, halljuk a radidban, latjuk
a tévén, hogy leromlanak a tudomanyos intézetek, felszereletlenek, az
egyetemi oktatas sem elég eredményes. Az ilyen problémak vizsgalatakor
rendszerint kideriil, hogy masféle kulturalis szervezésre és vezetésre
lenne szitkség. Nagyon jol tudom, hogy ma mar sok doktorunk, ma-
giszterlink, tudomadnyos titulussal feldiszitett kdderiink van, viszont
legalabb hdromszor annyi az irastudatlanok szdma, mint volt akar
1946-47-ben. Kezd tanar koromban, jol emlékszem ra, rendszeresen
jartunk ki a tanyavilagba, és nyolcvanéves, agyban fekve oregasszonyokat
tanitottunk olvasni-irni. Ma nagyon kozonyésen megyiink el az ilyen
problémak mellett, egyszer csak aztan kideriil valamilyen kulturfelels
vizsgalodasaibol, hogy ebben és ebben a gyarban a munkassag egyotode
nem tud irni-olvasni. (Svédorszagban miniszteri széket ingatott meg az
a parlamenti interpellacio, hogy egy északi telepiilésen egy irastudatlan
polgart taldltak.) Egyszoval a tomegkultira problémadival tobbet kell
foglalkozni. Azt hiszem, hogy ez az intézményrendszer, az érdekkozos-
ségek, mivel6dési kozosségek stb. ezt a 1ényeges problémat nem veszik
komolyan. Lehet, hogy nagyon keményen hangzik, de kimondom: nem
kulturtarsadalom az olyan, amelyben nagyobb az irastudatlanok szama,
mint az akadémiai képzettségtieké.

Mi vezetett ide?

Azt hiszem, hogy nincsenek meg azok az operativ eszkozei, szervei az
ilyen kozosségeknek, amelyekkel hatni tudna. Mert hat hogyan, mikép-
pen? Valamikor egy kulturszovetségnek tagja volt minden tanar, peda-
gogus, tanitd. Az meg tudta szervezni a munkat, a maga kornyezetében
nyilvantartotta az irastudatlanok szamat, kotelez6vé tette, hogy egy
éven belill személy szerinti megbizatasok alapjan és masféle szervezési
formak segitségével folszamolodjék az irastudatlansag. Ma ezt a meglévo
intézmények, ez az intézményrendszer, ugy latszik, nem tudja csinalni.

Lehet-e az érdekkizosségek oncélusdgdrol beszélntink ezek alapjdan?
Az érdekkozosségek egy kissé valoban oncéluak. Formalisztikusan fogjak
fel a feladatukat. El6ttiik szinte k6zombosnek latszik, hogy szaporodik az

irastudatlanok szama. Vagy ha nem is k6zombdsek iranta, nem tudnak
operativ Gton odahatni, hogy ez megszinjék.
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Az eszmei szférdban melyik mozzanat elhatalmasoddsa vezetett
az ilyen oncélii intézményrendszer kialakuldsdhoz?

Ez olyan kérdés, amit tanulmanyozni kellene, ezt egyb6l nem tudnam
megmondani, valészind, hogy tébb tényezét is meg kellene nevezni.
Az egyik bizonyara az elbiirokratizalddds. Aztan taldn az is, hogy csak
univerzalis kérdéseket vagyunk hajlandok latni, az ilyen ,apro-cseprd”
dolgok ,,nem rank tartoznak”. Azt hiszem, hogy hianyoznak muvel6dési
életiinkbdl a volontorok, az igazi, lelkes résztvevoi a kulturacsinalasnak,
a napi teendok végzésének. A pedagogusok, tanitok, altalanos iskolai ta-
narok meg... nem tudom, mi hidnyzik beléliik, de biztos, hogy hianyzik
egyféle enthuziazmus, lendiilet, talan érdekeltséget is mondhatok, nem
sziviigyiik az ilyesmi. Ez ma mar divatjamult, lejarédott. Mint ahogy
példaul a nyelvtanulasnak az a régi, eredményes, de ma mar megmo-
solygott mddja, a ,,cseregyerek” intézménye. Panaszkodunk, hogy nincs
pénz fonetikai laboratériumra, ,beszélget6” kazettdra, lemezjatszora,
magnetofonra, de esziinkbe sem jut ez a kiprobalt modszer, s az sem,
hogy a cseregyerek nemcsak a nyelvvel ismerkedik, hanem a ,masik”
kulturaval, gondolkodassal, szokasvilaggal is...

Sokszor beszéliink arrél, hogy manapsdg hidnyzik az anyagi 6sz-
tonzés. De a hdbord utdni lendiiletes tenni akards kordban se
nagyon stimuldltdk az értelmiségieket anyagilag. Kiveszett volna
a kezdeményezés?

Sajnos ez kiveszett. Benniinket, akik mar érett fejjel éltiik at a haborut,
és kozvetleniil a habort befejezésekor kapcsolddtunk be az életbe, a
munkaba, benniinket egy friss lendiilet vitt magaval, annak a hite, hogy
most itt valami gyokeresen megvaltozott, és a mi feladatunk az, hogy
Uj vilagot teremtsiink. Ez jo ideig még valami tehetetlenségi nyomaték
folytan vitt benniinket tovabb. Aztan kezdtiink masfelé orientalddni,
mas kérdések meriiltek fel az életben, kiilonféle nemzetkozi bonyodal-
mak, politikai problémak vetddtek fel stb., igyhogy masfelé fordult az
emberek érdeklodése is, és ugy latszik, lassan kivesztek azok az idealok,
amelyek kozvetleniil a haboru utan még vitték eldre a fiatal értelmiségi
nemzedéket.

Irdsait olvasva az embernek nincs az az érzése, hogy ez a lendiilet

onben is annyira aldbbhagyott volna, mert legutobbi konyve, Az
er6zi6 ellen cimii is dlldst foglal, hadakozik bizonyos tendencid-
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kért és bizonyos tendencidk ellen. Mégis meg tudna nevezni kor-
szakot vagy pillanatot, amikor megcsappant ez a lelkesedése?

Nagyon hizelg6 ez a mindsités, hogy bennem nem kovetkezett be ilyen
torés vagy mas negativ el6jelt valtozas. Tagadhatatlan, hogy nekem is
voltak korszakaim, amikor alabbhagyott a lendiiletem, vagy pedig olyan
munkakor vart, ami miatt a korabbi teenddimet félre kellett tennem és
masfelé orientalédnom. Az ilyesmi gyakran azt a latszatot kelti, hogy itt
egyféle dekadencia allapotaba keriiltiink, pedig lehet, hogy azok az energi-
ak, amelyek benniink fesziiltek, azok egyszertien csak atalakultak, de nem
vesztek el. Biztos, hogy ma kevesebb a felhajtoerd, a belsé motivacid, az
0sztonzés, ami az én generacidmban még eleven volt, és ami sokszor na-
gyobb lélegzetli koncepciok megfogalmazasat és kihordasat is el6segitette.
Mintha ilyen belsé motivaltsagrél most nem nagyon beszélhetnénk.

Persze nem kell visszanyulni egész a romantika koraig, hogy ilyen
nagy, belsé élményeket fedezziink fel magunkban, elég csak a tegnap
irodalmara és szellemi életére gondolnunk, mondjuk egy Sinké Ervinnek
az életére és miiveire. Benne példaul a mélyen atérzett, atélt megrendiilés
volt az, ami az egész {r6i opusat létrehozta. Ez mintha hianyozna ebbél a
mai fiatal alkotégeneraciobol. Az élmény ereje, ami, azt hiszem, minden
szellemi alkotasban a legf6bb hajtoerd.

Kétségtelen, hogy a tarsadalmi légkor behatol iréink dolgozészobd-
jdba is. Az alkotokedvet nem lehet adminisztrativ vagy szer-
vezési intézkedésekkel serkenteni. Hogyan lehetne életet lehelni
a jugoszlaviai magyar kultira intézményrendszerébe? Hogyan
lehetne a latszattevékenységet, a hermetizmusba menekiild
problémamentességet olyan tevékenységgel felcserélni, amely 1ijabb
szellemi folyamatokat indukdl?

Erre is nehéz receptet adni, szamomra kiilonosképp azért, mert tjabban
az életnek igen kis feliiletével érintkezem, a vilaggal valo kapcsolatom
formai f6leg az ujsagok, radio, tévé, igy nincs teljes attekintésem a szel-
lemi élet mai, pillanatnyi zajlasairdl, de ahova nézek, és amit olvasok, az
eléggé elkedvetlenit, eléggé lehangol. Mindeniitt az elbizonytalanodas, a
megtorpanas, a visszakozas, az idealok egyféle lebomlasa, zavart lelkek,
tétovasag, sok egyéb, ami az embert elkedvetleniti.

Hangoztatndm még egyszer, hogy itt nem azoknak a hési idealok-
nak vagy pozitiv eszményeknek a lealdozasarol beszélek, amelyek lassan
kivesznek a fiatal generaciobol. Végeredményben még az ugynevezett
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dekadens életérzésbdl, tehat morbid, torz vagy dnpusztité tendencidkat
hordoz6 élményekbdl is sziilethet magasrendu irodalom.

Engem az szomorit el, amikor azt olvasom az Gjsagokban, hogy mar
faluhelyen is olyasmire van panasz a fiatalok kérében, hogy a diszkoklub
nincs kellGen felszerelve, kicsi a tanchelyiség, vagy hasonld; az amator
fest6k arra panaszkodnak, hogy nincsen mitermiik stb. Jo, biztos ez
is hatraltatja a munkat, de én felteszem mintegy magamnak a kérdést,
hogy miféle lendiilet, szellemi igény, életfelfogas az, ami ebben latja a
kulturalis tevékenység céljat, értelmét vagy foltételeit?

Nekem életemben nem volt olyan szerencsém, hogy unatkozhassak.
Nem volt idém unatkozni, viszont ma ezt is gyakran felpanaszoljak: az
ifjusagnak nincs szérakozasi lehet6sége, unatkozik, és sokszor egész
devians dolgok sziiletnek ebbdl az unatkozasbol. Ebbél viszont arra ké-
vetkeztethet az ember, hogy egyféle élethiany jellemzi ezeket a fiatalokat.
De keresni kell az élet tartalmat, azt nem lehet egyszertien kiviilrél
megjelolni, az embernek maganak kell azokat a tartalmakat meglelnie
és annak a térségeit folmérnie!

Mi a tapasztalata a jugoszldviai magyar szellemi élet intézményei-
rél, kiildetésérdl? A hdbori eltti Magyar Pdrt szerepére, illetve a
szerkesztéségekre, milvel6dési egyesiiletekre, majd a hdborii utdn az
ugynevezett vertikdlis nemzetiségi szervezddés idejében a Magyar
Kultirszovetség, a Magyar Kultirtandcs tevékenységére gondolok.

En ezekr6l az utébbiakrol tudnék némileg tébbet mondani, mar ameny-
nyire arrdl is valamit, ugyanis a haboru el6tti idékben, gimnazista ko-
romban, még nem volt teljes attekintésem a vajdasagi vagy jugoszlaviai
magyar kultura allapotardl, és hogy milyen erdk alltak mogotte. Az
akkori politikai partok szerepét se tudnam e pillanatban f6lmérni, a szer-
keszt6ségekhez sem volt kozom. Persze kulturtorténeti kutatasaim soran
talaltam adatokat ezekre nézve is, de mégsem mondhatom, hogy elsd
kézbdl, vagy akar kozvetlen tapasztalatbol ismerem. Az emlitett szervek
ahabort utan alakultak meg: a Magyar Kulturszovetség, a kultirtanacs,
a Kulturegyesiiletek Szovetsége stb. Ezekrdl mar tobb személyes emlékem
is van, noha szervezésitkben nem vettem részt. Vidéki tandr voltam, ami
pedig fontos dolog a szervezési kérdésekben tortént, az féleg itt, a politi-
kai kozpontban, Ujvidéken jatszédott le. Meg kell 8szintén mondanom,
hogy nekem nem voltak valami nagy és pozitiv tapasztalataim ezekrél a
szervekrol, amelyekrdl itt széltam. Tobbszor hangoztattam, le is irtam,
hogy a miivel6dés nemzeti vagy nemzetiségi alapokon megszervezett
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intézményei egyféle sorompot is jelentettek az illetd kultura szabad fej-
l6dése eldtt. Tudniillik az volt a nézetem, jorészt ma is az, hogy nekiink
nem afféle védésancokra van sziikségiink, tehat nem az elzarkézasban
kell keresniink a megoldasokat, hanem arra kell térekedniink, hogy a
nemzetiségi kultura teljes fronton érvényre jusson, biztositsunk ennek
a nemzetiségi kultiranak, irodalomnak teljes érvényesiilési lehetdséget.
Tehat az egész jugoszlav tarsadalom széles térségében. Részt kell vennie
az itteni magyar kulturanak is azokban a mozgalmakban, fejlodési folya-
matokban, kezdeményezésekben, amelyekben a tobbi, mas nyelvi kultira
is részt vesz, mert 6nmaga korébe zarva nem képes fejlodni, stagnal, és
a kulturaban a stagnalas visszafejlodés is egyben.

Aztan volt még egy ok, ami miatt nem tudtam nagyon lelkesedni
a kulturszovetség, a kultirtanacs és mas efféle szervek munkaja irant:
ezek kozpontositott szervezetek voltak, egy kiprobalt iranyité appa-
ratussal mikodtek; lehet, hogy nem lesz szerencsés a hasonlat, de azt
kell mondanom, hogy valésiggal népbiztosi funkciét lattak el. En, mint
mondtam, azokban az idékben vidéki pedagégus voltam Zentan, de
jellemzé ezeknek a szerveknek a centralisztikus jellegére, hogy mi nem
is nagyon tudtunk a mikodésiikrél. Nemigen kérdeztek benniinket,
hogy gondoljatok ti ott, vidéken, faluhelyen vagy varosban, nem is na-
gyon tartottak ilyen jellegli 6sszejoveteleket, tanacskozasokat, ugyhogy
valdjdban csak a palicsi Magyar Unnepi Jatékok idején lattuk, hogy e
szerveknek valoban komoly szerepiik, funkcidjuk van, de mihelyt ez a
funkcio, amit taldn politikai szerepnek is mondhatok, kezdett hanyatlani,
mihelyt kezdett idészertitlenné valni, a kulturszovetség hatékonysaga is
erésen megcsappant, késébb aztan meg is sziint. Tehat ez volt az egyik
oka annak, hogy idegenkedtem a kulturalis élet megszervezésének ilyen
formajatol. Azt viszont el kell ismerni, hogy sokszor 6sszehasonlithatat-
lanul hatékonyabban tudott intézkedni a kulturszervezés napi kérdéseit
illetéen. Az el6bb mar emlegettiik az irastudatlansag felszamolasat, ab-
ban, pl. eredményesnek mutatkozott. Még az irokat is befogtak ennek a
szolgalataba (lasd Gal Laszlo: Rozi dngyd irni tanul). Sorozatban jelentek
meg az effajta irasok, szépiroi alkotasok, jobb hijan nevezziik dket igy,
propagandisztikus céllal ugyan, de valami eredményt mégis elértek,
inkabb gyakorlati funkciorol beszélhetiink tehat.

Hogyan sziint meg a Magyar Kultiirszovetség?

Erre csak akkor lehetne valaszolni, ha az ember az egykori kulttrszovet-
ség teljes irattarahoz hozzajutna, hozzdjuthatna. Ugy tudom, hogy
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ezeknek a dokumentumoknak egy része magankézben van, egy részitk
megjelent a Hidban, tehat ra kellene szanni néhany honapot, begytjteni
ezeket a dokumentumokat. Sziikség is lenne ra, jo lenne latnunk, hogyan
alakult és hogyan fejlodott vagy fejlodott vissza ez az intézmény.

Vilagos emlékeim nincsenek réla, de tudom, hogy néhany nagyon
szép és jelentds kezdeményezés fizddik hozza, példaul a nagyszotar
munkacsoportjanak a megszervezése, amit azutan késobb mar a tanszék,
illetve az intézet vett a kezébe, és volt még néhany jelent6s kezdeménye-
zése, amibol érdemleges dolgok sziilettek.

Erdekes, hogy példédul Horvatorszagban ma is van ilyen szovetség,
azt hiszem, eredményesen is dolgozik. Szlovéniaban pedig van egy kii-
16n nemzetiségi kulturalis érdekkozosség, amely a nemzetiségek kul-
turajanak tigyes-bajos dolgait végzi. A napokban keriilt a kezembe a
Vajdasagi Kozmivelddési Kozosség kimutatasa, hogy Vajdasagban, ha
jol emlékszem, nyolcvanharom olyan mivel6dési egyesiilet van, amely-
ben magyar nyelven is végeznek bizonyos kulturalis munkat. Persze a
tobbségiikben magyar kozségekben, viszont ahol - hogy ugy mondjam -
csak szorvanyallapotban élnek magyarok, ott kevésbé intenziva magyar
nyelven végzett amatdr tevékenység és barmi mas. Kérdés azonban, hogy
ezek a mivel6dési egyesiiletek — annak ellenére, hogy szovetségbe tomo-
riiltek - mennyire tudnak prosperalni, fejlédni, van-e olyan utmutatas,
iranyitas, ami el6bbre vinné a munkajukat. 1946-47-ben Zentan Morvai
Istvan, a kulturegyesiilet meg a szinjatszas vezetd embere Molieére-t,
Bernard Shaw-t, Katona Jozsefet mutatott be az amatérokkel. Utdna,
ahogy 6, szegény, igen fiatalon elment (25-26 éves volt), nemcsak hogy
ez a tevékenység hanyatlott mind jobban, hanem tartalmilag is kitiriilt.
Legfeljebb a rissz-rossz népszinmiivek meg operettek szinvonalaig tudtak
eljutni. Ezt azért emlitem, mert ki tudja, hogy a maradéki vagy ittabéi
mikedvel6k kitél kapnak olyan szellemi impulzusokat, iranymutatast,
hogy a munkajukat tartalmassa tegyék. Nem tudom, ma mi a helyzet,
képes-e ez a kozmiivelddési kozosség a koordinalasra, van-e hozzaértd
emberiik, tudnak-e konkrét, gyakorlati timogatast adni.

Véleménye szerint Vajdasdgban a jelenlegi koriilmények kozott
sziikség lenne-e egyfajta jugoszldviai magyar konyvtdr vagy iro-
dalmi miizeum létrehozdsdra?

Mi még valamikor 1968-ban gondoltunk rd, amikor a Hungarolégiai

Intézet alapitasarol beszéltiink, hogy majd egy olyan konyvtarat is léte-
sitiink, amely begytjti, rendezi, leltarozza a kordbban ezen a teriileten
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megjelent publikacidkat. Vannak Vajdasagban nagy konyvtarak, példaul
a Matica konyvtara is, amely bizonyos lépéseket ilyen iranyban is tett,
vannak magyar konyvtarosai is...

...a Matica a kozponti konyvtir a Vajdasdgban, minden nemzet
és nemzetiség szamdra...

...a Maticanak a tevékenysége f6leg abban meriil ki, hogy az ugynevezett
koteles példanyokat gondozza, amelyeket a kiadovallalatoknak meg kell
kiildeniiik, de ez nem elegendé. Nyilvanvalo, hogy nekiink visszafelé
is kell egy kissé menniink az id6ben, és a mult anyagat is fel kell gyj-
tenlink. Erre a Matica természetesen nem késziilt fel, nem is a dolga, és
gy tudom, a gyakorlataban eddig nem is fordult eld, hogy régi magyar
kiadvanyokat keresett volna.

A tobbi konyvtér Vajdasagban, illetve Ujvidéken, példaul a Vérosi
Kényvtar, nem foglalkozik ilyesmivel. A szabadkai kényvtarban sok
minden van, ott - ahogy hallottam - folyik is a raritdsok gytjtése, de
az mégiscsak kozkonyvtar. A tudomanyos feldolgozas szintén fontos, s a
kéziratok begytjtésérdl is gondoskodnunk kellene. Igaz, hogy a Matica a
kézirattaraban 6riz magyar anyagot is, de azok véletleniil keriiltek oda,
mondjuk Zmaj és Arany levelezése. Nekiink érthetéen a magyar irok
tevékenységébol kell kiindulnunk. Ez pedig, amit itt elmondtunk, felveti
azilyen jellegti irodalmi mizeumnak a megalakitasat is. Az is igaz, hogy
a Matica altal kiadott irodalmi lexikon nagyon sok magyar iré adatait,
bibliografidjat, életrajzat tartalmazza, de az mégsem lehet teljes, s nem
az, amire gondoltunk annak idején. Ez mind ez ideig nem valdsult meg,
noha szép kezdeményezések vannak vidéken, kis helyeken, példaul Bacs-
foldvaron is, ahol elég gazdag anyagot gytjtottek dssze a Bacsfoldvaron
sziiletett vagy ott élt egykori és mai irok dokumentumaibél. A helyi
anyag begytjtése folyik Zentin meg Szabadkan is, de ezekrél nincs teljes
attekintésiink. J6 lenne, ha egy intézet végezné.

Kissé provokativabban fogalmazok: ha egy idGésebb, jelentés iré,
kolté megkérdezné, hogy mit kezdjen a kézirataival, mit tudna
neki tandcsolni?

Semmit. Nem tudnék semmit tanacsolni, mert nincs hova elhelyezni.
Ilyen helyet ebben a pillanatban nem is tudnék megjel6lni. Annak idején
példaul, amikor 1969-ben, 1970-ben a Hungarologiai Intézet délszlav-
magyar irodalmi kapcsolatokkal foglalkozo elsé nagy, nemzetkozi érte-

anm « Szeli Istvdn w471 =



kezletére késziiltiink, tobb jeles magyar iréval is levelet valtottam, példaul
Németh Laszloval. Felkértem, hogy vegyen részt, kaptam is valaszt téle,
amelyben el6adta, hogy miért nem vehet részt, de egyébként tidvozolte az
elképzelést, és sok sikert kivant a munkankhoz. Nemrég kerestem ezt a
Németh Laszlo-levelet az intézet archivumaban. Nincs. Még csak nyomat
sem taldltam, hogy be volt valahova vezetve. Ezzel arra akarok célozni,
hogy dokumentumok mennek ténkre, kallédnak el, mert nem nagyon
torédiink ezzel az anyaggal, iréi levelekkel, dokumentumokkal.

Az irodalom persze csak egy része a nemzetiségi létnek, igy az
el6z6 kérdésbél adodik az is, hogy mit gondol, sziikség lenne-e egy
olyan nemzetiségi intézetre, amely nem csupdn irodalmi és nyelvi,
hanem szociogrdfiai, demogrdfiai, kozgazdasdgi szempontbél is
vizsgdlnd a jugoszldviai magyarsdg jelenét?

Ha jol emlékszem, valamikor 1977-ben vettem részt egy olyan érte-
kezleten Zrenjaninban, ahol ez is felmeriilt. Beszéltem egy olyan intézet
létrehozasanak a gondolatardl, amely nemcsak irodalmi, miivelédési,
nyelvi szempontbdl vizsgdlna a nemzetiségi problematikat, hanem ha
kell, demografiai vagy népegészségiigyi, szociografiai vagy egyéb vonat-
kozasokban is. Erre, azt hiszem, sziikség lenne, mert - tobbszoér hangoz-
tattam, és ezittal is ezt szeretném emliteni — a nemzetiségi létezésnek
a kérdései nem korlatozédnak az irodalomra vagy a nyelvhasznalatra.
Emlékszem példaul egy disszertaciora, jo tiz évvel ezelGtt késziilt, amely
azt vizsgalta, hogy bizonyos fajta betegségek miért gyakoribbak egyes
etnikai csoportoknal vagy nemzetiségeknél, mint a masiknal. Akkor az
epidemioldgus-szakértd, aki a témat feldolgozta, kimutatta, hogy a vizs-
galt betegségnek sokkal nagyobb az eléfordulasi szazalékaranya a magyar
lakossag korében, mint mas nemzetiségtieknél. Télem is kérdezte, hogy
foglalkozik-e az intézet a népi taplalkozas problematikajaval, olyan étke-
zési szokasok kutatasaval, ami esetleg dsszefiigghet az 6 problémajaval.
Mondtam, hogy ilyennel nem foglalkozunk, de jo lenne, ha valaki ezzel
is torédne. Gunda Béla éppen a népi ételkészités modozatait vizsgalta,
és eredményeit jo lett volna az eldbbivel 6sszekapcsolva vizsgalni, de
arra nem keriilt sor.

Ez csak egyik szegmentuma az egész Osszetett kérdésnek, de mond-
hatnénk szdz més dolgot. Példaul az Ujvidéki R4dié egyik hiraddséban
hallottam talan nyolc-tiz évvel ezel6tt, hogy a kiilf6ldi munkavallalok
kozott a magyarsag nagyobb ardanyban van képviselve, mint a tébbi nem-
zetiség. Erdekes lenne azt is megvizsgalni, hogy miért. Tehdt létre kellene
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hozni egy ilyen nemzetiségi intézetet, amely magas szinten eleget tudna
tenni azoknak a feladatoknak, amelyeket tdle elvar a tarsadalom.

Ezeket a gondolatokat fejtegettem annak idején a Zrenjaninban tar-
tott értekezleten. Ez a szoveg meg is jelent a Torténd torténelem cimi
kényvemben Tudomdny és politika cimmel. Arrdl széltam benne, hogy
azokat a magas igényeket a nemzetiségi egyenjogusag vonatkozasaban,
amelyeket a mi politikai programjaink meghataroznak vagy elvarnak
toliink, csak ugy tudjuk kielégiteni, hogyha a kérdéseket tudomanyosan
felmérjiik, kivizsgaljuk, a tényeket elemezziik, és a kutatasokat megpro-
baljuk 6sszhangba hozni, egyiitt végezni mas erre hivatott intézmények-
kel. Ugy tudom, hogy ilyen kisérlet Szlovéniaban mér volt, és j6 lenne,
ha ezt a kérdést egyszer ndlunk is napirendre tiiznék.

Itt nem lehet nem feltenni a kérdést, amelynek a megvdlaszoldsa
persze uijabb kérdéseket nyitna, hogy ma mennyire tart redlisnak
egy ilyen kezdeményezést.

Nehezen hihetd el, hogy ez egyhamar megvaldsul. 1968-ban, amikor lent
jartam Pristinaban, lattam, hogy az 6 albanoldgiai intézetiikben valami
hasonlé van kibontakozdban, de valahogy az nekem mégsem tetszett.
Ok péld4ul egyebek kozt az 6si alban szokdsjog kérdéseit vizsgaltak.
Nem maga a téma volt problematikus, hanem ahogyan kozeledtek hozza.
Mert ahelyett hogy egy mai dllapotot, egy helyzetet fotografaltak volna
le, és aztan ramutattak volna, hogy melyek azok az elemek, amelyek
mar elavultak abban a szokasjogrendszerben, és ezaltal torték volna az
utat valami 4j szamara, 6k inkdbb konzervalni akartak valamilyen régi
intézményrendszert. Tehat a modszerben, a kitlizott célokban nem lat-
tam sok ésszertiséget. Mi nem erre gondoltunk. Amikor a nemzetiségi
kutatointézet tervét felvetettiik (példaul a Hungarologiai Intézet komplex
kutatasainak a szorgalmazasaval vagy késébb, 1977-ben Zrenjaninban),
nem ilyen romantikusan nacionalista elképzeléseink voltak, és f6leg
nem a meg6rz6, konzervald tendencidk voltak itt az alapveték, hanem a
megismerd és a megismerés alapjan el6rébb lépé tendenciak.

Az ilyen nemzetiségi kutatdsokat végzd intézet hogyan illeszkedne
be a mi nemzetiségi politikdank koncepciéjaba?

Ennek, azt hiszem, helye lenne ott is. Nem latom elvi akadalyat, hogy ilyen

intézményt létrehozzunk. Természetesen nem csupan egy nemzetiségre
gondolok, mert itt a kolcsondsségnek ezer mozzanata fordul eld, nekiink
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pedig allanddan komparativ vizsgalatokra van sziikségiink. Itt ugyanis
nem pusztan egy etnikumnak a problémaja meril fol, ezért fontos az
emlitett komparativ szempont. Mindig az dsszességre kell tekinteniink.

Miben ldtja a vajdasdgi akadémia megalakitdsdnak indokoltsdgat?

[rtam egy kis el8sz6t A vajdasdgi akadémia alakuldstorténete cimt kiad-
vanyban, szerbhorvat nyelven jelent meg, a cime: Nastanak Vojvodanske
akademije nauka i umetnosti [A Vajdasagi Tudomanyos és Mvészeti
Akadémia megalakuldsa]. Ebben az akadémia megalakulasaval kap-
csolatos dontések, hatarozatok olvashatok a Vajdasag mind az 6t nyelvén.
Benne van példaul 1979 juniusabol az az elnokségi rendelet is, amely a
Vajdasagi Tudomanyos és Miivészeti Akadémiarol sz616 torvényt hirdeti
ki. Ebben a kis bevezetében ravildgitottam arra, hogy barmennyire is
a mai sziikségletek jatszottak kozre az akadémia megalakitasaban, az
akadémiai gondolat joval kordbbra tehet6, mert mar a XIX. szazad elején
is talalkozunk nem egy irassal, amely tudos tarsasagok megszervezésére
vonatkozik, egyhdzi vagy vilagi ember probalkozasara, hogy maga koré
gytjtse az akkori irastudokat. Természetesen a XIX. szazadban, a nem-
zeti ébredés koraban elsésorban az tigynevezett nemzeti diszciplinak,
az irodalom, a torténelem, a nyelv volt az a tudomanyos agazat, amely
leginkabb osszefogta ezeket a tarsasagokat. Példaul a Szerb Matica is ilyen
céllal alakult 1826-ban nyelvet és irodalmat apold tarsasagként. Vagy
emlithetném példaul a Bacs-Bodrog Megyei Torténelmi Tarsulatot, ez
mar az 1880-as években alakult meg, és egészen 1918-ig mikodott.

Tehit ilyen kisérletek mar voltak korabban is, igy torténelmileg min-
denképpen indokolt, viszont a realis alapja az akadémia megalakuldsanak
csak az 1970-es években sziiletett meg, amikor mar évtizedek ota miikodtek
az egyetemi karok, azok mellett a kiilonféle tudomdnyos intézetek, tehat
kialakult az a tudésbazis, ami lehet6vé tette az akadémia megteremtését.

Persze az a kérdés is rogton felmeriilt, hogy minek nekiink itt Vajda-
sagban akadémia, amikor alig hetvenvalahany kilométerre ott van a belg-
radi Szerb Tudomanyos és Mivészeti Akadémia, annak tobb vajdasagi
tagja is van. Csakhogy a vajdasagi akadémidnak sajatos céljai és feladatai
is vannak, amelyek megoldasat nem lehet elvarni a szerb tudomanyos
akadémiatol. Meg egyébként a torténelmi multban is tapasztalhattuk,
hogy pl. Olaszorszagban vagy Németorszagban tobb varos is alapitott
akadémiat, tudostarsasagot.

Akiilonleges elvarasok a mi akadémidnkkal kapcsolatban le vannak
fektetve a Vajdasagi Tudomanyos és Miivészeti Akadémiarol hozott tor-
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vényben is. Hadd idézzem az egyik szakaszat, amelyben a kovetkezéket
olvashatjuk: ,,Az akadémia feladatainak teljesitésével hozzajarul a nem-
zetek és nemzetiségek egyenjogusaganak megvaldsitdsahoz a munka és
az alkotds minden teriiletén.”

Igaz, hogy ez igy, ahogy felolvastam, akar iires deklardciénak is han-
gozhat, viszont rajtunk is mulik, hogy ebbdl valdsag lesz-e, vagy nem.
Mindenesetre azok a projektumok, amelyeknek a kutatasat, kidolgozasat
meginditottuk, ezzel is szdmolnak. Az a mivelddéstorténeti tervezet,
amit elfogadtunk, az itt é16 minden nemzetnek, nemzetiségnek, etnikai
csoportnak a kulturalis multjat figyelemmel kivanja kisérni. Ez a hét
esztendd, amiota az akadémia fennall, természetesen nem volt elegendd,
hogy minden vonatkozasban kiforrjon az akadémia munkéjanak a stilusa,
megtalalja a maga tartalmait, de ahogy latom az eddigiek nyoman, elég jo
iranyban halad tovabbi fejlesztése, annak ellenére, hogy akadémianknak
nincsenek intézetei, hanem csak két nagyobb tudomanyos tervezete,
amely koré 0sszegytjti a szakagazat értdit.

Kultiira és politika
Emlitette a Magyar Unnepi Jatékokat. Onnek milyen szerepe volt ott?

Személy szerint nem volt semmiféle szerepem azonkiviil, hogy lattam
sok mindent. Nem volt azért, mert mint mar az el6bb emlitettem, innen,
Ujvidékrdl szervezték, az itteni kultirszdvetség volt az, amely kezében
tartotta a szervezést és iranyitast. Annyit tudok, hogy a jatékoknak volt egy
hatarozott eszmei és politikai célkitlizése, ami érthetd, hisz a Tajékoztato
Irodalegvehemensebb tdimadasainak a korat éltiik. Akkor valéban fel kellett
mutatni minden értéket, mert az itteni politikai vezetést az a vad érte, hogy
nem ad lehetdséget a nemzetiségi kultura fejlodésének. Be kellett konkré-
tan bizonyitani ennek az ellenkezgjét, fel kellett minden vonatkozasban
sorakoztatnunk azokat az értékeket a képzémivészetben, irodalomban és
minden egyébben, amivel rendelkeztiink. Ez volt a jatékok célja.

Ezzel magyardzhaté, hogy Tito is tdviratban iidvozolte a Magyar
Unnepi Jatékokat...

Igen, és természetesnek vettiik, hogy ilyen politikai akcentusa is legyen.
Maga Mosa Pijade tartotta az iinnepi szonoklatot, Sinké Ervin beszélt,
és sokan masok, nem annyira a kultura szubtilis kérdéseit vetették fel,
hanem a tényekre hivatkoztak, azt mutattak meg, hogy a jugoszlaviai
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magyarsagnak kedvezd fejlddési perspektivai vannak, hogy mit ért el, és
még inkabb, hogy mit érhet el. Mds kérdés, hogy néhdny esztendd mulva,
amikor a fesziiltség oldddni kezdett, a kultirszovetség a maga addigi
feladatkorében mar nem jatszott és nem is jatszhatott olyan szerepet,
tehat mintegy feleslegessé valt, hogy gy mondjam.

Milyen emlékei vannak a jatékokrol? Hogy jutott el oda?

Meghivét nem kaptam, de mindenki tudta, valahogy a koztudatban volt,
az Ujsag is hozta a programokat, hogy ki hol, mikor, mirél tart el6adast,
milyen kidllitasok, hangversenyek lesznek stb. Sokan vettek részt a jaté-
kokon, kiilénosen vidékrol, Szabadka kornyékérol valo emberek. Erdekes
volt példaul a hazai magyar festészet tarlata, amelyen a jugoszlaviai
magyar festészetet volt az embernek alkalma megismerni. Ezen akkor
sokkal erésebb hangsuly volt, mint a késobbiek sordn. Zenében és mas
rendezvényformakban is megnyilvanult ez az erételjesen hangstlyozott
magyar jelleg az tinnepi jatékokon.

Gondolja, hogy a Magyar Unnepi Jatékok megszervezése isztonzést
jelentett a kultura szamdra?

Mindenképpen, és csak sajnalni lehet, hogy ez volt az utolsé ilyen rendez-
vény. Azt hiszem, lehetséges forma lenne talan még ma is. Nem az elkiilo-
niilés célzataval vagy hatsé gondolataval, nem is ,,innepi” rendezvényként,
hanem azért, hogy nézziink tiikorbe, nézzilk meg 6nmagunkat, hogy
ebben a magyar nyelven apolt kulturaban mit produkaltunk, mi az, amivel
szégyenkezés nélkiil odaallhatunk orszag-vilag elé: ezt csinaltuk negyven-
valahdny esztend§ alatt, erre biiszkék vagyunk. Talin még ma sem lenne
elvetendd egy ilyen gondolat, és talan nem is szamit eretnekségnek sem.

Arrél is beszélhetnénk, milyen viszonyban dll a politika és a
kultira.

Erre igy, kapasbol az lehet a valaszom, hogy a politikara a kulturanak
éppen olyan sziiksége van, mint forditva. Ez a kett6 nem operalhato szét,
ezek egybetartozo dolgok, visszamendleg sok szaz esztenddre. De a kettd
harmoniajat megteremteni, ez volt mindig a legnehezebb. Hogy a politika
ne telepedjen ra a kultirara negativ értelemben, viszont az is biztos, hogy
a kultiranak sziiksége van a politikara, nem csak ugy, hogy impulzuso-
kat, témat, motivumot szolgaltat mondjuk egy kolté szamara...
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...hanem fbleg pénzt egy konyv kiaddsdra, ugyez...

Hat, ez is a politikahoz tartozik, a pénz, a pénzellatas, ezek egymasra
utalt dolgok...

Hogyan viszonyult a politikdhoz mint professzidhoz, mint
életmédhoz? Hogy érezte magdt, amikor politikai megbizatdsokat
kellett végeznie vagy elvdllalnia?

En még csak a kozelébe sem keriiltem annak, amit professzionélis po-
litikanak neveznek, vagy ami egy ilyen tipusu emberhez hozzatapad
akar magatartasban, akar tartalomban. Az biztos, hogy voltak politikai
funkcidim is, igy pl. a Kommunista Szévetség szerbiai kongresszusanak
kiildotte voltam, két izben még a jugoszlav partkongreszszuson is (78-
ban és 82-ben), a szerbiai kozponti bizottsig eszmei bizottsdgdnak is
a tagjava valasztottak. Részt vettem a jugoszlav partelnokség mellett
dolgoz6 egyik kutatocsoport munkajaban, meg is jelent egy dolgozatom
naluk. Egyszoval foglalkoztam olyan kérdésekkel is, amelyek tisztdn
politikaiaknak is mindsithet6k, de egy pillanatig se jutott eszembe, hogy
letérjek arrdl a kulturalis vonalrdl, ami miatt odakeriiltem, mert agy
gondolom, mas érdemem nem volt, minddssze az, hogy a kulturaban
ezt-azt sikeriilt megvaldsitanom, és mint ilyen keriilhettem bizonyos
politikai struktirakba. Kulturalis feladatot és kiildetést lattam abban,
amit a politika intézményeiben, szerveiben, bizottsagaiban az adott
pillanatban képviselnem kellett.

A politikus gondolkoddsmddja miben kiilonbozik az irodalomtudo-
sétol?

Embere vélogatja. Sinkd jut eszembe. O politikailag rendkiviil exponalt
ember volt. Azt lehetne mondani, hogy életének a zome, java, dandarja
politikai tevékenységben telt. De ezt 6 soha nem valasztotta el és nem
valaszthatta el az irdsagatol. A kettd nala egyet jelentett, és azt hiszem,
hogy 6 ugynevezett politikusként is - noha ra aligha illik ez a sz6 - el-
sésorban ir6 maradt. Nem tudok benne megkiilénbéztetni egy politikai
gondolkodast meg egy irdit, ez a kett6 az § személyében teljesen kiegésziti
egymast. Talan ebben is rejlik egyéniségének a kulcsa. Vannak aztan
irok, akik otthagyjak az irésagukat, hogy politikai palyara lépve csak
politikaval foglalkozzanak és viszont, olyan is van, aki a politikat hagyja
ott mas szellemi tevékenység érdekében.
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Perpatvarok

Rendszeresen, afféle dllandé rovat formdjaban nem publikdlt a
sajtoban, ahogy az megszokott dolog mdsok esetében. Inkdbb csak
alkalmilag tett kozzé egy-egy cikket, ezek koziil is elég sokat felké-
résre. Ugy is mondhatndm, hogy idénként az esztétikai itél6bird
szerepét is kiréttdk onre.

Néha ez is megtortént, f6leg akkor, amikor neuralgikus csomoépont-
okhoz értiink irodalmunk fejlédésében, amikor nemzedékek titkoztek
meg, amikor valamiképpen hallatnia kellett az embernek a hangjat.
Egyébként igaza van, mert akkor is inkabb csak akkor szélaltam meg,
ha erre kiilon felkértek. Valahogy mindig 6vakodtam a perpatvaroktdl,
torzsalkodasoktdl, leszamolasoktol, mert nalunk sajnos a kritika gyak-
ran csak leszamolas, fejvadaszatféle volt, és ilyenkor fel-felkértek egy
nyilatkozatra, egy vitacikk megirasara.

A jugoszldviai magyar irodalmi életben a hdbory utdn két fordulat
volt. Az egyik 1950-ben, az dprilisi Hid megjelenésével, amikor
egy uj nemzedék indult harcba kivivni helyét a nap alatt, a mdsik
pedig a 60-as évek kozepe tdjin, amikor a Symposion-nemzedék
fellépésekor mdr egy egészen 1ij miivészeti és tdrsadalmi program
csirdi voltak felfedezheték. Hogy tekintett a nemzedékek harcdra,
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Azthiszem, hogy ez minden irodalmi kulturanak dllandé kiséréjelensége.
Nemzedékek vagy spontanul, vagy tudatosan Gsszeallnak, egyiittesen
lépnek fel, hullimszerten véaltakozva. A Nyugat nemzedéke, azel6tt,
korabban mas nemzedékek, és a késobbiek is igy jelentkeztek.

Az 50-es éveknek, illetve 50-nek, az aprilisi Hidnak a nemzedéki
kiallasarol elég sokat irtak, ugyhogy azzal talan nem is foglalkoznék,
akkor még tavoli kiséréje, szemléldje voltam az irodalmi mozgalmaknak.
Viszont a Symposion-nemzedék fellépésekor mar itt éltem Ujvidéken, és
tobbé-kevésbé els6 kézbdl ismertem meg magat a mozgalmat, a lapot,
a nemzedéket, annak tagjait. Mondhatom, hogy mindig rokonszenv-
vel viseltettem irantuk, annak ellenére, hogy a latszat ennek sokszor
ellentmondott. Megint csak egy felkérésre gondolok, amikor mar ke-
nyértorésre keriilt sor az iddsebb irok és a tiirelmetlen fiatalok kozott.
Akkor kértek fel egy afféle tamponszerepre: probaljam a kedélyeket
megnyugtatni. Nem azért, mintha én valamilyen nagy tekintély lettem
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volna ebben az irodalomban, de szerették volna mind t6bb embernek a
véleményét, hangjat hallani ebben a kérdésben. Ilyen esetben az ember
azt kapja fizetségiil, hogy mindkét tabor kigyot-békat kialtoz ra, ha nem
egyértelmuien allt ki mellette. Tudniillik rimutattam egyrészt az id6sebb
nemzedék elzarkdzé magatartasara mint lehetséges hibara, masrészt
pedig arra a tiirelmetlenségre is, ami a fiatalabbak részérdl jelentkezik,
de nem nagyon tapsoltak meg egyik oldalon sem.

A Symposionbol jott létre az Uj Symposion, talin hiromévnyi idé
alatt allt 6ssze egységes, kompakt nemzedékké a Symposionban kezdk
tarsasaga, 6k teremtették meg az Uj Symposiont. Mér a lap cimadésaval
jelezni szerették volna azt a torekvést, hogy onmagukat is, az irodalmat is
folyton meg kell tjitani. Azt hiszem, igen kevés az olyan nemzedék, amely
akkora hatdrozottsaggal és olyan tudatossaggal fordult volna szembe az
altala meghaladottnak mindsitett, tehat provincialis, konzervativ stb.
{réi szemlélettel és gyakorlattal, mint ahogy az Uj Symposion nemzedéke.
Kritikak, esszék, tanulmanyok, vitacikkek egész sora bizonyitja ezt a
tudatossagot; ez rendkiviil imponalé volt, de sziikséges is, mert valoban
nagyon elmeszesedtek a hazai magyar irodalom erei. Abba ezuttal nem
bocsatkoznék, hogy milyen esztétikai értéket képviselt és képvisel ez
a régivel szakito, fiatal irodalom, elég itt arra utalnom, hogy koziilik
kikeriiltek mar nemzetkozileg is elismert alkotdk, de igen sokan olyanok
is, akik aztdn gyorsan kifulladtak. Engem itt elsésorban az Uj Symposion
kritikai és esszéirodalma foglalkoztat. Ez talan még vilagosabban mutatja
alap irdinak a polarizdloddsat, mint a szépirodalom. Tudniillik itt szin-
vonalban még nagyobb a kiilonbség, mint a liraban vagy a szépprézaban.
Az a fajta elemz6 proza, tehat kritika, esszé, tanulmany, amit egyrészt
az akkori fiatalok, Banyai, Utasi, Bosnyak, Gerold és masok muveltek, a
mifajnak egy igen tekintélyes, magas szinvonalat képviselte, ezek mogott
az irasok mogott szakmai ismeretek alltak, irodalmi kultura, esztétikai
érzék és izlés, de az indulaskor ebbdl csak kevés mutatkozott meg. A
kezdetekben inkabb egy nemzedéki tiirelmetlenségtol fiitott pamflethez
hasonlitott az a kritika, amit akkor muveltek. A jelsz6 az volt, hogy a kri-
tikus egyetlen fegyvere a kalapdcs, tehat 6sszetorni, -ziizni mindent...

.. erre mondta Herceg, hogy nem szereti az olyan kritikusokat,
akik dsszetévesztik a tollat a tagléval.

Igen. Es ez anndl inkébb furcsa volt, mert ez a fajta magatartds, a ,kala-

pacsos ember” magatartdsa 6nellentmondé médon keveredett, parosult
egyfajta 4j intellektualizmussal. Vagy inkabb ugy mondanam, hogy
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egyféle szellemi folényeskedéssel, ami mogott azonban nem mindig allt
ott a miveltség fedezete. Eppen ezért emlékeztetett nagyon sok ilyen
ugynevezett ,kritikai magatartas” nyegleségre, affektalasra. Nemcsak
annak latszott, hanem az is volt. En féleg ezt nehezményeztem. Mert
ha egy alanyi kolté muveletlen, az talan nem is veheté annyira észre.
Valamiféle bocsanatos blinnek latszik, ha egy lirai koltd a tudomanyok-
kal nincs annyira felvértezve. De egy tanulmanyiro, esszéird, kritikus
irodalmi muveltség nélkiil el sem képzelhetd. Nos hat, én ezt az elemzé
prézat prébaltam meg ilyen szempontbdl, ahol kellett, biralgatni, ahol
lehetett, a vadhajtdsokat visszanyesni. Ugy lattam, hogy a kritika afféle
szabad préddja volt a fiatal tollforgatoknak. Felel6tleniil, meggondolatla-
nul osztogatott jelzok voltak ezek, megfellebbezhetetlen itéletek, amikor
példaul a ,konjovici-hercegi-Fehér Ferenc-i” vilagot ki akartak s6porni
ajugoszlaviai magyar irodalombol és mtivészetbdl, nekem itt voltak bizo-
nyos fenntartasaim. Akkori kritikai jegyzeteimben ra is mutattam ezekre
a szemléleti ferdeségekre meg egyéb sutasagokra, formai fogyatékos-
sagokra, a nyelvi elformatlanodasra stb. Persze ezt sokan félreértették.
Példaul amikor Domonkosnak az egyik versérdl irtam, azt elsésorban
stilisztikai, nyelvi szempontbdl vizsgaltam, mert az volt a véleményem,
hogy adott esetben olyanfajta kritikai szemlélettel kell hozza kozeledni,
hogy mit tud nyujtani mint nyelvi mtalkotds. Ezt nemcsak hogy szabad a
kritikusnak megtennie, hanem kotelessége is. Ezt az egyik symposionista
tanulmdnyiré ugy kommentalta, hogy még Szeli Istvan, a Rdtka elsé
kritikusa is csupan grammatikai meg stildris szempontbol elemezte ezt
a poémat, holott az... stb.

Ez Bosnydk Sz6akcidjdban olvashato.

Igen. Persze én egy kis bonhomidval s némi 6niréniaval ugy fogtam fel,
hogy ez dicséret a szamomra, mert ,,lam, még 6 is, akirdl pedig tudjuk,
hogy...”. Ugye? Ebbe az irdnyba is el lehet kanyaritani ezt a mondatot, de
hogy egész roviden szdljak, azt hiszem, hogy ez egy nagyon rokonszenves
nemzedék volt. Az én Uj Symposion iranti dllaspontomrél pedig annyit,
hogy ez a megértd tiirelemnek az allaspontja volt. Rokonszenvvel figyel-
tem a torekvéseiket, a lap tevékenységét, st irtam is az Uj Symposionba
nem egy cikket, igaz, nem sokat, de jo néhanyszor kiildtem irast, meg
aztan a koltékrél, az irokrol is pozitiv nyilatkozataim vannak, Tolnairol,
Domonkosrol, Konczrol, Bosnyakrol, Gionrél és masokrol, persze nem-
csak pozitiv nyilatkozatok, hanem bizonyos fenntartasok is.
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On egészen kozelrdl latta ezt az alakuléban levé vildgot és
nemzedéket. Szinte kiilondsnek mondhatd, hogy ez a nemzedék
milyen gyorsan ,intézményesitédott”. Az a gyaniim, hogy ebben
nemcsak esztétikai, még csak nem is pusztdn kultirpolitikai,
hanem tisztdn politikai tényezdk is kozrejdtszottak. On szerint
a Symposion-mozgalom egyes tagjai milyen tdmogatdsnak és kik
tamogatdsdnak koszonhetik, hogy ilyen eredményesen és gyorsan
megkiizdotték a maguk kiizdelmét?

Azt kell elsdsorban figyelembe venni, hogy a hatvanas években vagyunk,
annak elsd felében és kozepe felé. Ez a korszak sok tekintetben tagabb
teret nyujtott az egészen 0j hangon megszolal6 irodalmi probalkozasok
szamara, egyrészt ez, masrészt pedig a mi 60-as éveink a magyar kulttra
szempontjabol sok minden mas téren is folfelé tartd iranyzatot mutattak,
gondolok itt a magyar tanszék megalapitdsara, Sinké Ervin nagy tekin-
télyére, aki szintén ott allt a fiatalok mellett, a lapok, folyoiratok mellék-
leteinek a meginduldsara. Nemcsak hogy tarkabb, hanem sokszintibb is
lett az irodalom. Az Uj Symposion megragadta ezt a lehetdséget, és igen
erés nemzedékké notte ki magat. Ezek voltak hat azok a tényezdk: egy
altalanos kulturalis fellendiilés, tudomanyokban, miivészetekben, iroda-
lomban, Gjsdgszerkesztésben, konyvkiadasban. Azt hiszem, a radiéban is
voltak ilyen nagyobb mozgasok, a radié programjai is boviiltek azokban az
idékben, amennyire én vissza tudok emlékezni, f6leg pedig a lapoknak, az
jsdgoknak az irodalmi mellékletei hatottak kedvezé iranyba. A Kildto is
azokban az idékben indult meg, ezek pedig mind tényezdi voltak ennek a
fejlodésnek, a szellemi ,,hossznak”, ahogy azt a tézsde nyelvén mondjak.

A 60-as évek kozepén indult meg a gazdasdgi reform, akdrcsak egy
dltaldnos demokratizdléddsi folyamat. A Symposion-mozgalom
is ennek a sziilotte. E folyamat azonban a 70-es évek elején meg-
rekedt, és ekkor megrekedt a Symposion-mozgalom is. Akkoriban
tort elé az tigynevezett strukturalista iskola, strukturalista iroda-
lomelemzési médszer. On hogy tekint erre a médszerre?

Err6l a modszerrdl, megmondom dszintén, nem nagy rokonszenvvel
nyilatkoztam eddig. Ugy lattam, hogy a strukturalizmus egy kicsit egy-
oldalu, rossz értelemben vett anyagi szempontt megkozelitése az iroda-
lomnak. Nehezen tudtam megbaratkozni azzal a felfogassal, hogy csupan
a struktura, a szoveg (nyelvi) épitdelemei, azok dsszefiiggésrendszere, a
targyi, képi, ritmikai dsszetevdk, a kompozicio, a nyelvi jelek a mtialkotas
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tartalmi hordozoi, viszont maga az ir6, a miivet létrehoz6 ember, de a be-
fogado (a tarsadalmi kozeg) is csak masodlagos. Ha a strukturalizmusnak
voltak is részeredményei, a nagy szintézisalkotashoz nem tudott eljutni.
Egyszer azt mertem felhozni, hogy mar Csokonai megmondta, hogy ,az
ember nem egy marék mineralé”. A vers sem azonos dnmaga materialis
osszetevoivel, hatarozos vagy jelzds szerkezeteivel, hangzéelemeivel, rim-
vagy ritmuselemeivel stb. Az egész az, amit az embernek vizsgalnia kell.
Lehet, hogy tévedek, de azt hiszem, hogy a strukturalizmus ezt a bizonyos
egészet nem tudta kell6képpen szem eldtt tartani. Tehat emiatt voltak
fenntartdsaim, nem is kisérleteztem soha strukturalista elemzéssel, de
voltak kollégaim, akik ezt nagy hozzaértéssel és a legtjabb szakirodalom
jo felhasznalasaval s bizonyara sikeresen is muvelték.

Mi hozta létre a strukturalizmus ,divatjat”?

Ez is egyféle ellenhatdsa volt azoknak az ugynevezett ,,szociologizald” és a
»szellemtorténeti” iskolaknak, amelyek egyaltalan nem torédtek a szovegek
jelentéstani, szemiotikai stb. mozzanataival, hanem a szépirodalomban
vagy csupan tarsadalmi és eszmei tartalmakat, vagy pedig csak valamiféle
absztrakt szellemiséget nyomoztak. Ennek ellenhatasaként jelentkezett egy
olyan felfogas, amely nem elégszik meg az ilyen bizonytalan lebegéssel,
hanem megprobalja a (nyelvi) alkotdelemek, azok viszonya, dsszefiiggései,
szerkezete alapjan vizsgdlni az esztétikai hatast. Ez lehet taldn az egyik
inditéok. Meg a korabbi esztétikai megkozelitések kudarcai.

Nem gondol esetleg arra, hogy a strukturalizmus vidékiinkon
valé jelentkezésének esetleg taktikai okai is lehettek? A 60-as évek
mdsodik felének demokratizdléddsi folyamatai sordn ugyanis az
irodalom megszabadult sokféle kiotottségtdl. Amikor bekovetkezett
a lehiilés, a szellemi folyamatok egyfajta megdermedése, akkor
taldn taktikai meggondolds lehetett az élet és az irodalom elvd-
lasztdsdval megkisérelni az irodalmi intézmények meglrzését.

Lehet, hogy ebben is van valami, tehat az irodalom 6nelviisége, amit mar
régen, a szazad elején felvetett egy-két jeles irodalomtérténész, annak
egyféle beteljesiilése, tetdzGdése a strukturalizmus is. Olyan szemlélet
ez, amely mint egy dnmagaba visszatérd gorbe, elindul a szévegbdl,
koriljarja, majd megint visszatér hozza, de szerintem ez a palya eléggé
zart karika, amelybdl nem latjuk a mi tavolabbi perspektivait, kifutasat
egy szélesebb térségbe.
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Scripta manent...

Kozhelyszdmba megy, ha azt mondjuk, hogy kevés konyve jelent
meg. Mi dsztondzte egy-egy konyv megirdsdra, dsszedllitdsdra?

Darabszamra mérve valoban nem sok, talan tiz-tizenegy 6nallé kotetem
jelent meg, illetve olyan publikacio, egyszert fiizet vagy vaskos konyv
alakjaban, de onalléan, a nevem alatt. Ezenkiviil pedig tankonyvek.
Azokrol majd talan késébb. Az elsé 6nallo konyvem csak 1965-ben je-
lent meg, tehat igen késén kezdtem publikalni. (Mint ahogy mindennel
alaposan megkéstem az életemben...) Ez voltaképpen a disszertaciom, a
Hajnéczy és a délszlavok. Ez volt az értekezésem eredeti cime is, késébb
modosult masképpen, de amikor kiadta a Forum, akkor visszaallitottuk
az eredeti cimét. Ez, ahogy a belsé cimlapon is olvashato, kortorténeti
tanulmany, tehat nem pusztan irodalomtérténet, hanem kortorténe-
ti attekintés a XVIII. szazad végérdl, a kozpontban Hajnoczy Jozsef
szerémségi alispannal. Mint mondottam, ez atdolgozott és bévitett, ki-
egészitett szovege a doktori értekezésemnek, aminek egyik érdekessége,
hogy benne talan sikeriilt rekonstrualnom egy Verseghy-verset. Osszesen
négy sora maradt fenn, aminek alapjan megkiséreltem rekonstrualni
az egész hosszl szoveget. Négy évvel késébb jott ki az Utak egymas felé
cimd kényvem, ennek kozéppontjaban két nagyobb tanulmany all, az
egyik a magyar és a szerb felvilagosodas parhuzamossagait és eltéréseit
vizsgalja, a masik pedig Madach Az ember tragédidja cimt muivének a
délszlav forditasait és szinre vitelének kérdését mutatja be; ezeket kiséri
a tobbi, ugyancsak komparatisztikai jellegti, kisebb lélegzetl tanulmany.
Harmadik volt a Nemzeti irodalom - nemzetiségi irodalom cimii 1974-ben
megjelent konyvem, egy tanulmanykoétet; azt hiszem, ez is eléggé beszélé
cim, igy nem fontos megmagyaraznom. A nemzeti, illetve nemzetiségi
irodalom fogalomkorébdl meriti targyat, a debreceni Kossuth Lajos Tu-
domanyegyetemen tartott egyik eléadasom futott ilyen cimmel, és ezt a
cimet adtam azutan az egész kotetnek.

1979-ben - ahogy latom, konyveim négyévenként jelentek meg - a
belgradi Komunist adta ki szerb nyelven a Gradansko naslede u so-
cijalistickoj kulturi Madara u Jugoslaviji cim{ tanulmanyomat. Ez ma-
gyarul talan ugy hangzik, hogy A jugoszlaviai magyar kultiira polgdri
oroksége és annak meghaladdsa. Ebbol a cimbdl, azt hiszem, minden
kideriil, és itt sem sziikséges a magyarazat, azt azonban megemliteném,
hogy a téma megirasara a Jugoszlav Kommunista Szévetség Kozponti
Bizottsaga Elnokségének a tarsadalomkutaté intézete (kdzpontja) kért

anm = Szeli Istvdn = 483 =



fol. Ennek a kozpontnak volt egy nagy tervmunkdja a 70-es években:
A miivel6dési élet eszmei iranyai és forrasai. Ehhez kapcsolddott az én
témam is. Ez a szerbhorvat konyv késdbb megjelent magyar valtozatban
is, 1983-ban, tehat ismét csak négy év mulva, a budapesti Kossuth Kiad6
adta ki A magyar kultiira iitjai Jugoszlaviaban cimmel. Erre ugy keriilt sor,
hogy a Kossuth igazgatéja éppen Ujvidéken tartozkodott, s a Forumban
jarva megmutattak neki a hazai szerz6ink munkait, persze a szerb nyelven
megjelenteket is. Ugy vélte, hogy ez éppen beleillik az egyik sorozatukba,
j6 lenne hat magyarul is megjelentetni. Igy kertilt sor arra, hogy magyarul
is kiadjak. En inkabb valtozatrél beszélnék, mint forditdsrél, mert nem
sz6 szerinti forditas. Hogy valtozatként irtam meg, ezt az magyarazza,
hogy a szerbhorvat olvasonak természetesen tobb fogalmat kozelebbrdl
is meg kellett vilagitani, olyan jelenséget, eseményt, nevet, amit csak a
magyar olvasé ismerhet, a szerb olvaso kevésbé. Ezeket a fogalmakat
a szerb kiaddsban bévebben koriil kellett irnom, viszont a magyarban
foloslegesnek latszott, ezért valamivel révidebb is a magyar szoveg.

Azutan 1980-ban jelent meg az tjvidéki Bratstvo-Jedinstvo kiada-
saban ugyancsak szerb nyelven egy tanulmanygyujtemény, ezt Banyai
Janos valogatta, allitotta dssze, 6 vezette be, s latta el a szitkséges bibli-
ografiai és egyéb jegyzetekkel magyarul mar megjelent dolgaimbdl.

1980-t6l felgyorsult a konyvek megjelenése, mert 1981-ben szintén
egy valogatas jelent meg, amit Hornyik Miklos rendezett sajto ala, 60.
életévem betoltése alkalmabol adta ki a Forum. A kotet dsszeallitoi arra
torekedtek, hogy inkabb kozéleti szereplésemet vilagitsak meg a besorolt
cikkekkel, vitairasokkal, feljegyzésekkel, reflexiokkal, kritikakkal stb. A
konyvnek tehat csak koriilbeliil egyharmada nevezhet6 tanulmanynak, a
tobbit ilyen ciklusmegnevezések ald soroltuk: Evfordulék, Irodalmi alkal-
mak, Megemlékezések, Nyelv és tarsadalom, Kozéleli naplé stb. Jomagam
a Kozéleti naplo cimet szerettem volna adni a konyvnek, de tekintve,
hogy nemcsak kozéletrél, hanem irodalomtudomanyrol is sz6 van benne,
ezért a konyvben szerepl6 egyik tanulmanynak az egyik szokapcsolatat
emeltem ki, és adtam az egész konyv cimének: Torténd torténelem. Tehat
olyan torténelem, amely itt van, ma is torténik.

Egy kis konyvecskét kell itt még megemlitenem, nem is konyvecske,
inkabb fiizet, Nyelvhaszndlatunk etikdja cimen jelentette meg egyik
esszémet a Forum a Nyelvmiivel¢ Fiizetek sorozatban 1985-ben. Ez is
nivédijat kapott.

1986-ban két konyvem is megjelent. Az els6é cime Az erézio ellen. Ez
zommel olyan irasokat foglal magaban, amelyek kulturank, nyelviink
lebomldsara, romlasara figyelmeztetnek, és miivel6dési hagyomanyaink,
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értékeink nagyobb megbecsiilésére 6sztonoznek. Ebben a konyvemben
fejeztem be a herderi nyelvszemlélet torténelmi sorsaval foglalkozo ta-
nulmanysorozatot is, amelynek a korabbi fejezetei el6bbi konyveimben
olvashatok. Es ugyancsak 1986-ban késziilt el egy nem nagy terjedelmt
konyvem, két nyelven jelent meg, ez egy Székacs Jozsefrdl szolo tanul-
many abbol az alkalombol, hogy a jeles magyar mtifordito Szerb népdalok
és hdsregék cimi forditaskotetét a Forum hasonmas kiaddsban adta ki,
s hogy a konyv 150 évvel azel6tt, 1830-ban jelent meg Trattnernal. Ez a
hasonmas kiadds két tanulmannyal egyiitt jelent meg, az egyik Vujicsics
Sztojan budapesti irodalomtorténészé, a masik pedig az enyém. Székdcs
Jozsef és miive a cime ennek az 6nallo fiizetnek.

S$z0Ini kellene még a tankonyvsorozatrol, egy egész sorozatrol, ame-
lyet egyiitt irtunk Bori Imrével. Voltaképpen az elgondolas, az 6tlet még
B. Szab6 Gyorgytél ered, akivel szovetkeztiink, hogy harman megirjuk a
jugoszlaviai magyar kozépiskoldk szamara a magyar irodalom kézikony-
veit, illetve olvasokonyveit és tankdnyveit. O sajnos mindjart az elsé kotet
készitésekor, sajto ala rendezésekor meghalt, ugyhogy voltaképpen Bori és
én irtuk meg az egész sorozatot, méghozza oly modon, hogy kettdt-kett6t
kozosen, kettét-kettdt kiilon-kiilon. Az irodalom élete volt a tankonyv, Az
irodalom konyve pedig az olvasokonyv, amely mintegy kiegészitette a tan-
konyvet. Errél annak idején elég kedvezd véleményt mondtak tobb helyen,
Sinko Ervin is egy hosszabb ismertetot irt réla, a Hidban is kozolte. Ezt
megel6z6en még 1955-ben jelent meg egy tankonyvem, egy kissé nagyot
mondo, sokat markold cimen. Bevezetés az irodalomtudomdnyba a cime
ennek a kézikonyvnek. Ez nem volt szorosan egy osztaly anyagahoz kétve,
annak ellenére, hogy az akkori gimnazium elsé osztalyanak a programjat
vettem figyelembe, de amikor 9sszedllitottam, kitekintettem masfelé
is: stilisztikat, verstant, mifajelméletet is belevettem. Ez volt a haboru
utani elsé kozépiskolai magyar irodalmi tankényyv, a Bratstvo-Jedinstvo
kiadasaban jelent meg. Ezt kovette azutan az a nagy sorozat, amirdl mar
szOltam. Itt emlitem meg, hogy miutan a kozépiskolai halozat atalakult,
a tankonyveknek is valtozniuk kellett, igy aztan az a 4 + 4-es sorozat
osszesen két konyvre redukalodott, Irodalom és miivészet cimmel jelent
meg, de most mar olvasokonyvet és tankonyvet egybevontunk.

Ezek 6nallo konyvek. Viszont igen sok mas irasom is megjelent, részt
vettem az antologiak szerkesztésében, valogatasaban, életmiivek sajto ala
rendezésében, hagyatékok kiaddsaban, s6t miforditassal is foglalkoztam,
igy példaul Miroslav Krleza valogatott esszéinek egy hatszaz oldalas
magyar forditasat készitettem el. Krleza valogatott miveinek a magyar
sorozataban ez kiilon kétet: Kirdndulds Oroszorszdgba. Esszék.
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Sajto ald rendeztem Milko Izidor két kotetét Harun al Rasid és Gesz-
tenyefdm cimen, azutan Thurzé Lajos valogatott verseit, kiilon fiizetben a
Tavasz Janoskdjat, kéziratbol, legutobb pedig Herceg Janos haromkotetnyi
elbeszélését gyujtottem egybe, lattam el el6szoval, és rendeztem sajto ala.
Azutan a belgradi Nolit felkérésére egy kisebb kolt6i antologiat valogattam,
Sedam madarskih pesnika iz Vojvodine [Hét vajdasagi magyar koltd] cimen
szerb nyelven jelent meg. Részt vettem a Kiilonds ajandék ciml novellaan-
tologia, valamint a Gyokér és szdrny cimii versantologia szerkesztésében,
azutan A délszlav irodalom kistiikre cimt antologianak az 6sszeallitasaban,
ahol az enyém a XVIII. szazad irodalma volt. Ez Pesten jelent meg. Sok
konyvhoz irtam még bevezetést, el6szot, osszeallitottam, szerkesztettem
konyveket, mint példaul a Vajdasagi Tudomanyos és Miivészeti Akadémia
tgynevezett diszkiadvanyat 1981-ben, amit Milan Canaknak, az akadémia
fotitkaranak kellett volna megirnia, szerkesztenie. Sajnos 6 mindjart
megvalasztasa évében meghalt, és ram harult a feladat, hogy ezt a konyvet
osszeallitsam. Ez az akadémia alapitdsara vonatkozd osszes iratot kozli
tobb nyelven. Gytlésanyagokat, jegyzokonyveket kellett feldolgoznom,
és egy rovidebb el6szoval ellatnom.

Nagyobbara ezek voltak azok a dolgok, amik a mindennapos munkak
mellett valamennyire érdemesebbek a figyelemre. Egyébként radidban,
Gjsagban, masutt is szinte dllanddan publikalok, de nem olyan igénnyel,
hogy ezek valamikor konyv formajaban jelenjenek meg.

Toth Jozsefrol készitett egy képzémiivészeti monogrdfidt...
Igen, ezt el is felejtettem mondani, de annak is csak persze a szovegrészét,
mert a képanyagot Acs Jozsef és részben Tripolsky Géza allitotta dssze, de
én irtam meg Toth Jozsef életrajzat hatrahagyott levelei alapjan, amelyek
kiilonos véletlen folytan éppen a feleségem birtokaban voltak.
Osszedllitotta a zentai irdk bibliogrdfidjdt...
Azt is csindltam, igen. Ezek majdnem napi feladatok voltak, a zentai Mo-
nografia Fiizetek koziil is megszerkesztettem néhanyat, de hat ezeket ta-
lan nem is lenne fontos ide sorolni, mert nem éppen jelentds fiizetkék.

Mi dolgunk a vilagon?

Végiil egy egészen személyes kérdés: mi az az alapvetd életérzés,
amit dllandébbnak mondhat a tobbinél?
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Sokszor az a gondolat jart a fejemben, hogy egy kicsit a kisérleti léggomb,
a berepiil$ pilota, a kutatoarok szerepét kellett jatszanom ebben a vi-
lagban, a haboru utani években. Mert valahogy mindig engem dobtak
a mélyvizbe, oda, ahol valami djat kellett kikisérletezni, Gj utat kellett
kiépiteni. Huszonnyolc éves fejjel én voltam a szazéves zentai gimnazium
legfiatalabb igazgatdja, nekem kellett kiprobalnom elséként az 50-es évek
végén, hogy mit jelent dllamkozi szerz8dés nélkiil egyetemi studiumo-
kat végezni kiilf6ldon, egy rendkivill terhes politikai kozelmult (vagy
»aligmult”) utan. Nekem kellett (nem 1945, hanem 1918 6ta) Jugoszla-
vidban megvédenem az els§ magyar nyelvii disszertaciét. En voltam a
Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiiveld Egyesiilet els6 elnoke, a Hungaroldgiai
Intézet ,alapito igazgatdja”. Ahogy 1979 legvégén megalakult a Vajdasagi
Tudomanyos és Miivészeti Akadémia, oda is rogton bevalasztottak, és
mindjart az elndkségbe. Sok mindent kellett tehat tennem, nekem kellett
az elsd kozépiskolai tankonyvet megirnom még 1955-ben. Talan fel sem
tudom sorolni azt a sokféle feladatot, funkciot, teendét, amit elséként
kellett vallalnom vagy csindlnom. Persze nem azért, mert erre nekem
valami kiillonos ratermettségem lett volna, hanem gy hoztak az adott
viszonyok, hogy ilyen sulyos szoval éljek: igy hozta a torténelem. Sajatos
talalkozasa ez bizonyos koriilményeknek, feltételeknek, az én érdemem
pedig csak az volt, hogy nem utasitottam vissza, hanem vallaltam, csi-
naltam, és ,vétkemiil” vagy ,mentségemiil” csak az hozhato fel, hogy
nem futamodtam meg, hogy megprobaltam erémhoz mérten komo-
lyan felfogni és csinalni. Az volt az érzésem, hogy mindig valamilyen
»muszajbol” nekem kell elsének probat tennem valamiben. Persze ez
eltoltheti az embert jo érzéssel, megnyugvassal is, ugyanakkor azonban
rengeteg idegfesziiltség halmozodik fel és energia pusztul el ilyenkor
az emberben, amit esetleg talan masra, személy szerint hasznosabbra is
lehetett volna forditani.

anm « Szeli Istvdn w 487



