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JULIUS 11. - NEPESEDESI VILAGNAP

1989-ben aldirtdk az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Fejlesztési Prog-
ramjat (UNDP). A program vezetdi javasoltak, hogy julius 11. legyen
a vilag népességének napja. A vilagnap célja, hogy felhivja a vilag
- féként a harmadik vilagbeli orszagok - figyelmét a népességnove-
kedés méreteire és az ezzel jard problémakra.

Hatmilliard felett a Fold népessége

2008. januar 1-jén 6 669 705 650 ember él majd a Foldon - allitotta
2007. december 21-én Hannoverben kozzétett jelentésében a Deutsche
Stiftung Weltbevolkerung (DSW) nevii német alapitvany, amely felvi-
lagosité munkaval és adomanyokkal tamogatja és probélja elGsegiteni
a csaladtervezést, a nem kivant terhességek elkeriilését tobb afrikai
és azsiai orszagban. Az ENSZ becslései szerint 2050-re nagyjabdl
8-10 millidrdan éliink a F6ldon.

A jelentés szerint 80 millidval nétt 2007-ben a vilag népessége,
koriilbelil annyival, amennyi Németorszag lakossaga. A népesség-
novekedés azonban szinte kizardlag azokra a fejl6dé orszagokra
jut, ahol az emberek nagy tobbsége nyomorban él. Mikézben Né-
metorszag lakossaga eldrelathatdlag 13 millié f6vel apad 2050-ig, az
otven legszegényebb orszagban tobb mint a dupldjara né a népesség
ugyanebben az idészakban - jévendoli a DSW.

A szegény orszagokban mutatkozd gyors népességnovekedés 6
oka a csalddtervezés hidnya; évente dtlagosan 76 millié né esik teherbe
szandéka ellenére — all a DSW jelentésében.

Vajdasag 10 000 lakost veszit évente

Az ENSZ Népesedési Alapjanak tavalyi jelentése szerint Szerbianak
van az egyik leginkabb eloregedett lakossaga Eurdpaban és a vilagban
egyarant. Két-harom évtizeden beliil munkaerdhiany léphet fel, amit
a kérnyez6 orszdgokbdl idevonzott munkaerével kell majd pétolni.

Vajdasagban is folyamatos az elnéptelenedés. 1989 6ta mind a
45 tartomanyi kozség népesedési mutatdja negativ értéket mutat.
Minden évben kézel 10 000 emberrel tobb hal meg, mint amennyi
sziiletik. Ennek alapjdan a demografusok kiszamitottak, hogy ke-
vesebb mint 70 év alatt a tartomany lakossaga a felére csokkenhet.
A csokkenésnek két oka van: az egyik az alacsony sziiletési szam,
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mely 30 szazalékkal kisebb, mint amennyi elégséges lenne a puszta
reprodukciohoz, a masik ok pedig az élethossz megnovekedésé-
vel magyardzhatd, ami az atlagéletkor novekedéséhez vezet. ,A
tartomanyi lakossag atlagéletkora 40 év, a 60 évnél idésebbek 21
szazalékat képezik a teljes populdcionak, mely harom szazalékkal
tobb, mint a 19 évnél fiatalabbak szamaranya. A sziilés pillanata is
egyre inkabb kitolddik, jelenleg atlagban 27 éves korukban sziilnek
avajdasagi nok. A sziiletést még mindig abortusszal »szabalyozzake,
az abortusz és a nemi Gton terjedd betegségek pedig a {6 okozdi a
terméketlenségnek, mellyel a vajdasagi hazastarsak 18 szazaléka
kiizd”, ismertette a 2007-es demografiai adatokat Slavica Ragajski
tartomanyi demografiai, csaladiigyi és gyermekvédelmi segédtitkar
az Ujvidéki sajtétajékoztaton.

A Tartomanyi Képvisel6hdz 2004 végén olyan stratégiai dokumen-
tumot fogadott el, amely igyekszik csokkenteni a negativ népesedési
mutatdkat. 2005 janudrja 6ta a tartomanyi adminisztracio részlegesen
megtériti a harmadik és negyedik gyermek iskolaskor el6tti intéz-
ményben eltoltott idejének koltségeit. Minden sziileté gyermek utan
30000 dinart fizet az adminisztracid. 2005 juniusatél kezdve minden
harmas és négyes iker utan 100 000 dindrt fizetett a tartomany, 2006
februdrjaban ezt az 6sszeget felemelték 600 000 dindrra. 2006 juliusa
Ota az ikrek utan is jar 400 000 dinar.

Az anyagi juttatasokon tul a szexualis felvilagositasra is hangsulyt
fektet a tartomanyi adminisztracié, mondta a segédtitkar. A felvi-
lagositas és a reprodukcids képesség megorzésének céljat szolgdljak
azok a tandcsadé mihelyek, amelyek az egyes kozségek szintjén
miikodnek.

Slavka Rasajski bejelentette, hogy a képvisel6haz elé egy uj pro-
jektum keriil dontéshozatalra, mely a helyi 6nkormanyzatokat is be
szeretné kapcsolni a népesedési politika végrehajtasaba.

Magyar $z6, 2007
JULIUS 27. - A VAJDASAGI MAGYAR IRODALOM NAPJA
Ezen a napon sziiletett (1893-ban) Pécsett Sztankovics — Szenteleky
- Kornél, a vajdasagi irodalom Kazinczyja, s ez 2005-t6l irodalmunk
napja, aminek megtartdsdra elsé izben 2006-ban keriilt sor.

Kezdjiik a tényekkel: a Magyar Nemzeti Tanacs (VMSZ irdnyitotta
tobbséggel hozott) dontése szerint irodalmunk napja julius 27-e. A



tényekhez tartozik azonban az is, hogy a Magyar Nemzeti Tandcs
(MNT) irodalmar tagjai augusztus 20-at, Szenteleky haldlanak napjat
javasoltdk, egyrészt, mert a két haboru kozotti hagyomany jegyében
évtizedek Ota ezen a napon tartja, misével, koszoruzassal egybekotott
tilését Szivacon a Szenteleky Irodalmi Napok tandcsa, masrészt, mert
Szentelekyt elsdsorban élete utolsé évtizede koti hozzank, kovetke-
zésképpen irodalmunkkal 6sszefiiggésben illobb halaldra emlékezni.
Akik nem igy gondoltdk, azok a Szent Istvdn-napi rendezvényso-
rozattal 0sszeegyeztethetetlennek vélték az irodalom iinnepét - az
okorsiitést és a kirakoddvdsart nem! -, ami nemcsak a hagyomany
ezt szova tenni az irodalmunk napja kapcsan késziil6 irasban.

A dontés (olyan, amilyen) megsziiletett, tudomasul kell venni, és
oriilni kell annak, hogy hivatalos innepeink, kulturank jeles napjai
kozott az irodalomnak is van immar piros betds, kitiintetett napja.

Unnepeljiink!?

Hogyan? Hol?

Ez a jovo titka.

Ahhoz azonban, hogy mélton tudjunk tinnepelni, tudni kell, mit
jelent(het) szamunkra az irodalom, s mit tesziink meg az év minden
napjan az irodalom, s ennek keretében a vajdasdgi magyar irodalom
érdekében.

S bar a magyarsag kulttraja kétszaz éve elsésorban irodalmi jelle-
gli, az irodalom autondmiaja azonban lassan alakult ki, s6t az sem bi-

Valamikor a felvilagosodas koraban a magyar nyelviiség program-
janak jegyében a tudomanyok, az 0j ismeretek terjesztésének feladatat
biztdk az irodalomra, anyanyelviinket kellett korszert, pallérozott
formdban terjesztenie. Aztdn az eredetiségprogram jegyében a nem-
zeti onallosagi torekvéseket hirdette, s elsésorban a politikat szolgalta
évtizeden at. Ezt kellett volna felvaltania az Arany Jdnos szorgalmazta
miivésziesség elvének, ami egyben az irodalom autondmiajat jelentette
volna, de ez napjainkig csak elvétve s rovid idore, inkabb egyes irok
munkdssagaban, mint irodalmunk egészében, dssznemzeti megité-
lésében valdsult meg. Ennek kovetkeztében nem is tud(ott) mindig
megfelelni annak az alapelvnek, amelyet irodalmunk talin mindmdig
legavatottabb tudosa, Horvath Janos ekképpen fogalmazott meg: az
irodalom ,,irok és olvasok szellemi viszonya irott mivek kozvetitésével”.
Ami nemcsak azt jelenti, hogy irodalom nincs irék és olvasok nélkiil,
hanem azt is, hogy kozottiik aktiv szellemi viszonyra van sziikség
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ahhoz, hogy az irodalom betdlthesse szerepét, illetve, hogy az olvasok
részesiilhessenek az irodalmi javakbol, hogy az irodalom esztétikumat
sajat esztétikai élvezetiikként éljék meg, ami (mivel nem jelent steril-
séget!) nem zarja ki, sGt egyenesen feltételezi az izlések, beszédmodok
és formak pluralitdsat, a massag iranti toleranciat, ami nélkiil nincs
tarsadalmi kommunikacio, képtelen mikddni a tarsadalom.

De legylink ennél valamelyest konkrétabbak!

Mi lenne ma az irodalom szerepe?

Hogy segitsen megismerni 6nmagunkat, amin az is értendd, hogy
segitsen vallalni kételyeinket. Gondolkodni tanitson, elsésorban 6n-
magunkrol. Elni tanitson, mert, ahogy korunk egyik legjelentésebb
irodalomtudésa, a nemrég elhunyt Balassa Péter fogalmazta meg egy
interjuban: ,Minden irodalom mélyén igenis az a kérdés van, hogyan
éljiink, még ha nem is kdzvetlen értelemben: hogyan éljek, mit cse-
lekedjek.” De ez csak a j6 mlivekbdl tudhaté meg. Azokbol, amelyek
irodalomként értékesek, s nem az irodalmat barmilyen ideologia
szolgalataba allito mtvekbdl; ,a jo miivek a létet gyarapitjak”. Nem
véletleniil 6sztonozte lanyait Németh Laszl6 arra, hogy lehet6leg csak
remekmiiveket olvassanak. Ez manapsdg, amikor 6ridsi dompingje
van fércirodalomnak, az aluljarék ponyvainak, éppen ugy, mint a
nemzeti trikolorokba 61t6z6tt ,meghaté igaztorténeteknek”, kivalt-
képp megszivlelendé figyelmeztetés lehet(ne).

Milyen figyelmet kap erre felénk az irodalom?

Azt hiszem, gy tapasztalom, sokkal kevesebbet, mint régebben,
kivalt annal, amit a hatvanas évektdl a nyolcvanas végéig kapott.
De akdr visszamehetnénk az 6tvenes évek kozepéig is, amikor iro-
dalmunk és kényvkiaddsunk ébredezni kezdett a nincstelenség és a
politikai szigor Csipkerdzsika-almabol. Azokba az évekbe, évtize-
dekbe, amikor volt konyvterjesztés (miikodott a konyvbaratok kore,
jarta a varosokat és a falvakat a konyvbusz), és voltak olvasok, akik
konyveket vettek, ma viszont egyre kevesebben vasarolnak konyvet,
ami nem kizardlag a kétségteleniil csak egyre novekvd szegénység
kovetkezmeénye, sajnos a kozonyé is.

Nem esemény egy-egy konyv megjelenése. Nincs is megfeleld saj-
toja a konyvnek, az irodalomnak, sem szakmai, sem kereskedelmi.

Ezért mi konyvcsinalok, kiadok, irok, szerkesztok, kritikusok
zusammen is hibasak vagyunk.

Nincs kellé6 onbecsiilésiink, nem tudjuk ,eladni” magunkat, s
kritikank sincs, illetve alig van olyan, amely nemcsak az irodalom-
nak, hanem az olvasdi izlésnek is irdnyt mutatna. Ha mar az izlést
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emlitem: észrevette és szova tette valaki, mit olvasnak kozéleti em-
bereink? Sehol egy Marai, Nadas, Esterhdzy, Kertész, Spird, Tolnali,
Kis példaul. De hat nyilvdnos rendezvényeink sem mutatnak példat,
s6t nyomjak a melldongetds vagy sirankozd szélamsddert.

S mert a magyar kultura még ma is zémmel irodalmi, szomoruan
kell megallapitani, hogy a mi kisebbségi, honi irodalmi kulturank egy-
re mélyebbre siillyed, igénytelenség tapasztalhaté minden szinten.

Sziikség van tehat az irodalom nagyobb megbecsiilésére. Ezért jo,
hogy az irodalomnak is lesz egy piros betiis napja (bar tinnepe eddig
is volt, tobb is!), de egyetlen nap nem oldja meg a gondokat, féleg ha
képtelenek vagyunk/lesziink 6nmagunkat legy6zni, és az irodalmat
nem irodalomnak, hanem mindenekel6tt politikanak vagy tudj’ isten,
minek szeretnénk latni.

Gerold Laszlo, 2006
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