smn KONGO TIVADAR =



1

Kongé Tivadar (Szabadka, 1915. - Szabadka, 2000. februar 23.)
jogdsz, biré. Egyetemi hallgaté kordban az 1930-as évek elején
csatlakozott a Népkor keretében miikods ifjusigi mozgalomhoz.
Egy idében a Hid munkatdrsa, 1940-1941-ben a polgéri baloldalhoz
kozeled6 Vojvodinai Szemle felelds szerkesztGje. A magyar hadse-
reg bevonuldsa utdn az akkor megalakult szabadkai polgardrség
tagja.! A haboru alatt a kozséghazan hivatalnok. 1944 oktéberében
a Szabadkan atvonuld szovjet csapatok a szabadkai munkaszazadbol
létrehozott csoport tagjaként Kongo Tivadart is magukkal vitték.
Apatinndl atkeltek a Dunan, és csatlakozott a XII. Szlavoniai Prole-
tar Brigad harcosaihoz. Cakovec elfoglaldsaig részt vett a harcokban,
ahol megsebesiilt. Miutdn leszerelt, és 1945 februarjaban hadi-
rokkantként visszatért Szabadkara, a Népfront elnokségi tagja, az
ujjaalakult Népkor fotitkdra, a Jugoszlaviai Magyar Kultrszovetség
szervez0 titkdra lett. 1948-t6l a Tartomanyi Népfront kiaddi és
lapterjesztéi részlegében jogi referens, a topolyai Jarasbirdsag elnoke,
a szabadkai Fels¢birdsag birdja, majd helyettes elnoke. Az 1964-ben
alakult Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiiveld Egyesiilet szabadkai szer-
vezetének elndke, a jogi terminolégiai szakosztaly elndke. Részt vett
a vajdasagi nyelvi egyenrangusagi torvénytervezet kidolgozasaban.
A nyelvmiivel§ egyesiiletet 1972-ben ért vadak utdn eltavolitottak

a Fels6birdsagon betoltott munkahelyérdl, majd rokkantnyugdijba
keriilt. 1990-ben a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozosségé-
nek alapité tagja, 1992-ben részt vett a szervezet autonémiatervének
kidolgozasaban.

Az interju 1989. julius 14-én és 25-én késziilt Szabadkan.

Naplé, 1941. aprilis 11.
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vajdasagi magyarsag masodik vildghaboru utani torténel-

mének elemzésekor nem kell sokat toprengeni azon, hogy a
magyarirtds honapjait kovetd vertikalis szervezddésrél megalla-
pitsuk: feliilrél iranyitottak, és a kisebbség tagjainak ellendrzése,
szemmel tartasa volt a célja. Mdsmilyen nem is lehetett, mert a
»proletardiktatira” az élet egyetlen mas teriiletén sem tlirte meg
a pluralista onszervezddést. Az akkori események résztvevoi
koziil azonban sokan nem igy lattak ezt a folyamatot. Nemcsak
azt gondoltak, hogy a haboru nehéz évei, majd a partizanterror
véres honapjai utan a szervezeti keretben valo részvétel a legkisebb
rossz, hanem valéban hittek abban, hogy elérkezett az id6, amikor
az Uj tdrsadalmi viszonyok feliilirjak a nemzeti ellentéteket.

Ezek kozé tartozott Kongd Tivadar is.

Szabadkan sziiletett 1915-ben, jogi diplomat szerzett és egy-
egy Ujvidéki meg topolyai kitérétol eltekintve egész élete ehhez
a varoshoz ko6tddik, itt is halt meg 85 éves koraban. A szamtalan
fordulattal és valtozassal terhes korban sokféle mozgalomban
megfordult, de nem volt szélsdséges. A Népkorben, a nagy ha-
gyomanyu szabadkai magyar miivel6dési egyesiiletben az 1930-as
években, egyetemi hallgaté koraban ismerkedett meg a baloldali
Ifjisagi Mozgalommal,? irasai megjelentek a Hidban is, amikor
azonban a folyoirat a kommunista part szécsove lett, inkabb a
Vojvodinai Szemle felé orientalodott. O maga ezt ugy magya-
razta nekem, hogy a mozgalomnak két ,taktikai” irdnya alakult
ki. Az egyik csoport — Mayer Ottmar, Simokovics Rokus, Keck
Zsigmond, Latak Istvan - a Hid folyoirattal az élen radllt a mun-
kasmozgalom irdnyitasanak vonaldra, a masik csoport — Lévay
Endre, Kun Szabdé Gyorgy, Kongé Tivadar, Toldi Ferenc - meg
kellett hogy nyerje a Népkor polgari tagjait. E célbdl megindi-
tottak - a népi irdk Szabad Sz6 cimi hetilapjat megeldzve - a
Vojvodinai Szemlét. Igy is torténhetett, de az kétségtelen, hogy
az utobbi feladatkor jobban illett Kongé Tivadar alkatahoz.

Az emlitett folyoirat 1936-ban indult Szemle cimmel, rend-
szerteleniil, 1939. januar 6-atol havonta, Jandek Ferenc szer-
kesztésében és kiadasaban, 1939. februar 25-ét6l pedig Lévay
Endre szerkesztésében, 1939. aprilis 16-at6l megvaltozott cimmel
- Vojvodinai Szemle - jelent meg. Ekkortajt jelentkezett benne
Kongo Tivadar. Legtobbet a kisebbségi sors és a jugoszlav-magyar

2 Omladinski kulturno-privredni pokret (OMPOK), 1936-ban alakult meg Ujvidéken.
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baratsag foglalkoztatta: Igazi jugoszlav-magyar megbékélésre
akkor keriilhet sor, ha a nemzetiségek sorsa rendezddik;® Egység
vagy bomlds? Riport a zdagrabi magyar egyetemistik elnokével a
délvidéki magyarsdg egységét szorgalmazokrol és az ezt akada-
lyozékrol;* Miért nem miivelédhet a nép? Csokkent a délvidéki
magyar parasztsag miiveltségi szinvonala.’

A 1940. évi 5-6. kettds szamtol a lap megsziinéséig, vagyis 1941
elejéig Kongo Tivadar volt a felelds szerkeszté. Miutdn a magyar
hadsereg bevonult Szabadkara, 6 pedig a varos kozigazgatasaban
nyert elhelyezést, 1941. julius 25-én kérelmet nyujtott be a Szemle
tovabbi megjelentetésére, elutasitottak.

Amit Kong6 1939-ben megirt a Vojvodinai Szemlében, 1é-
nyegében ugyanazt jelentette meg a Hidban is 1946-ban, persze
jelentds hangsulyeltolodasokkal.

»>Marcius az Uj élet kezdete, marcius a szabadsag hava, a mult
temetGje. Marcius népeink legszentebb vagyainak kinyilat-
koztatasa és népmozgalmainak jelentéségét ily rovid iras
formajaban kimeriteni nem lehet. De uj, szabad hazankban,
az egyenjogu népek demokratikus Jugoszlav Népkoztarsasa-
gaban a marciusi népmozgalmakrol megemlékezni, nekiink
magyaroknak nemcsak torténelmi hagyomanyunk parancsa,
de iddszert eleven program. [...] Kis nép volt a magyar 1848-
ban és 1919-ben, de a nagy népek demokratikus harcainak élén
allt. [...] Kis nép volt a jugoszlav nép is 1941-ben, de marcius
27-én, mikor szembeszallt az eurdépai népeket sorba leigazé
naci-fasizmus hétfejli sarkanyaval, nagy, hatalmas és a vilagot
badmulatba ejté néppé nétte ki magat. [...] Biiszkék vagyunk
tehat marciusra, melynek forradalmi népmozgalmaiban a
két testvérnép a vilagszabadsagért kiizdott és végre egymasra
talalt. Kételességiink tehat 6rizni és dpolni, fejleszteni marcius
emlékét. Harcolnunk kell, hogy az ezeréves elnyomatas altal
kitermelt ellentéteket 6rok idékre eloszlassuk. Harcolnunk
kell, hogy most, amikor megvaldsul a nép vagya, az 6rék mar-
cius életrekeltett vivmanyait mindkét nép haborithatatlanul
élvezni tudja!™

Vojvodinai Szemle, 1939. 1. 1-2.

Vojvodinai Szemle, 1939. 4-5. 13.

Vojvodinai Szemle, 1940. 5-6.; 8-9.

Kongo6 Tibor: Marciusi népmozgalmak. Hid, 1946. 5. sz. 286-293.
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A magyarsag biiszkeségére, ontudatara apellalt tehat ekkor
Kongé Tivadar, akarcsak akkor, amikor a Jugoszlaviai Magyar
Kulturszovetség fétitkaraként mozgodsitani akarta a vajdasagi
magyarsagot, példaul az irastudasi versenybe valé nagyobb ara-
nyu bekapcsolodasra.

»Mi dolgoz6 magyarok ne altassuk magunkat hazug mesékkel,
hanem nézziink szemébe az igazsagnak, lassuk meg éppen
ennek az uri tarsadalomnak rankhagyott 6rokségét, az iras-
tudatlan magyarok ezreit, és tegyiik koziiggyé, magyar tiggyé,
mindnydjunk tigyévé ennek felszamoldsat. Nézziik tehat, hogy
hogyan és milyen értelemben kell koziiggyé tenniink az irds-
tuddsi harcot. Az analfabetizmus elleni kiizdelem nem egyes
kultaraktivistak, egy-egy tanitd, lelkesiilt kulturmunkas, a
kulturkér néhany tagjanak munkaja, nem is a valasztmany,
az irastudasi bizottsag, s6t nem is egyes kultiregyesiiletek
igye, hanem az egész magyarsagot érintd, az egész magyar-
sagra nehezedo feladat. A sz legszélesebb értelmében koziigy,
amirél mindenkinek nemcsak tudnia kell, hanem amiért min-
denkinek tennie is kell valamit. Csak ugy érhetiink el igazan
eredményt, ha minden magyarban felébresztjiik a felel6sséget e
foladat irant és ha szambavessziik, megszervezziik, tervszertivé
és céltudatossa tesszitk mindenkinek hozzajaruldsat ehhez az
igyhoz. [...] A Szovetség adjon mind t6bb iranyitast és tamo-
gatast az egyesiiletek munkajahoz, kdzvetitse tapasztalataikat,
és nemzetiségi verseny formdjaban is szervezze a magyarsag
harcat az frastudatlansag ellen. Mert csak ugy érjiik el azt,
hogy 1949. év méjus 1-re ne legyen egyetlen magyar irastudat-
lan sem Vajdasagban, ha a harcot kéziiggyé, minden magyar
becsiiletiigyévé tessziik.”

Kongo Tivadar nagy lelkesedéssel latott hozza a szervezémun-
kahoz, mindenek el6tt a ,kulturgocok” tomegesitéséhez, intéz-
ményhilézatanak kibévitéséhez. Eletének errdl a szakaszarol
ilyen lelkesen nyilatkozott Dudds Karolynak mégaz 1990-es évek
elején is.

Kongd Tibor: Irastudé legyen minden jugoszlaviai magyar. Hid, 1947. 10. sz. 756-761.
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»Abban az idében a jugoszlav nemzetiségi politika még azt
a nézetet vallotta, hogy az anyanemzettdl elszakitott kisebb-
ségek 1j hazajukhoz csak akkor kotddnek, ha ott biztositjak
szamukra az egyenléséget és az akadalytalan fejlédést. Ezt
a lehetdséget kihaszndlva egy ontudatos magyar értelmiségi
csoport nekifogott a széthullott jugoszlaviai magyar kulturélet
Gjjaszervezéséhez. Ennek eredményeként még 1945 nyardn
egy széles fronton kialakuld kulturalis onszervezddési moz-
galom elinditdsa érdekében alakult meg a Vajdasagi Magyar
Kultarszovetség. A munka j6 iranyba indult: az elndkség felhi-
vasara sorra jelentkeztek Vajdasagbol és az orszag szorvany vi-
dékeir6l is a segiteni vagyo kulturmunkasok. A Szovetség 1947
janudrjaban dsszehivott, a jugoszlaviai magyarsag egészét meg-
mozgat6 népes kozgytlésén megvalasztotta Kultirtanacsat és
szakbizottsagait, megjelolte kulturegyesiileteinek gocpontjait.
Rovid id6 alatt hatvankét egyesiiletet sikeriilt beszervezniink,
s a szakbizottsagok is eredményesen miikodtek.”

Az els6 években, a zavaros id6kben, a partelit is igényelte azt az
atlathato szervezeti keretet, amely dltal ellendrizhette a kisebbségi
kozosségben zajlo folyamatokat, de hatalmanak megszilarditasa
utan mar elegend6 volt szamara a tagsag nélkiili vezet6ség. Mint
Dudas Karoly irta az 1952. junius 26-29-éig Palicson megtartott
Magyar Unnepi Jatékok kapcsén:

»ekkor mdr megkezd6dott az elsé korszak eredményeinek le-
épitése, s épp ezt volt hivatva leplezni és cafolni a szinpompas
palicsi seregszemle, masrészt pedig az elért eredmények felvo-
nultatdsival meg kellet mutatni orszdgnak-vilagnak, els6sor-
ban »a romlottsagukban tobzddé budapesti csatlésoknak« és
a tobbi szovjetbarat kominformistanak, hogy lam, Tito Jugo-
szlaviajaban ilyen szabadon és boldogan ¢l a magyarsag, ilyen
magas szinvonalon apolhatja kulturajat. A szemle alkalmabol
Magyar Unnepi Jatékok cimmel gazdagon illusztralt kiadvény
jelent meg, amely ha tagadhatatlanul a fenti célt szolgalta is,

8 Dudis Karoly: Nehéz id6k. In Szilagyi Karoly (szerk.): Eltévedt mezsgyekivek. Adalékok a

délvidéki magyarsdg torténetéhez. 1918-1993. Budapest, 1994, Hatodik Sip Alapitvany -
Uj Mandatum, 196-197.
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a haborut kovetd évek vajdasagi magyar kultirdjanak meg-
keriilhetetlen dokumentumgytjteménye. Egy-egy teriilet
eredményeit jeles alkotok, kiemelkedd miivelédési dolgozok,
kozéleti személyiségek foglaljak ossze, egyebek kozott Herceg
Janos, Majtényi Mihaly, Sulhof Jozsef, Latak Istvan, B. Szabé
Gyorgy, Olajos Mihaly, Bodrits Istvan, Kolozsi Tibor. Szem-
betlind viszont, hogy azok, akik a Kultirszovetséget utjara
bocsdjtottak és megsziinéséig iranyitottdk, mar nincsenek
sehol. Dr. Hock Rezsd, dr. Kovacs Kalman, Kongé Tivadar,
dr. Varady Imre, Strelitzky Dénes és a tobbiek nevét még csak
nem is emliti a kiadvany.”

Kongo Tivadar hallgatott a kor parancsara, és nagy lelkesedés-
sel folytatta a munkat szakmajaban, a biréi székben. Amikor
azonban 1964-ben megalakult a Jugoszldviai Magyar Nyelvmii-
vel6 Egyesiilet, ismét ott volt az elsé sorokban.

Tekintsiik at roviden ennek a korszaknak az orszagos politikai
hatterét.

Jugoszlavia fejlodésében az eredend6 ,hiba” - legalabbis Tito
nyilatkozata'® szerint - a Jugoszlav Kommunista Part VI. kong-
resszusa'! utan beallt ,demokratizaldodasi euféria” volt, amikor
lemondtak arrol, hogy a part kozvetleniil gyakorolja a hatalmat.
Gyorsan megmutatkozott, hogy a szocializmust nem lehet ,,pro-
letardiktatura”, vagyis az allamparti elit diktaturaja nélkiil épi-
teni. Felszinre jutottak az orszagban addig lefojtott ellentétek, és
megindult a harc a parteliten beliil is az unitarista és a foderalista
torekvések képvisel6i kozott. Természetszertileg az unitarizmus
hivei a fejletlenebb koztarsasagok képviseldi voltak, akik az admi-
nisztrativ tjraelosztds révén kivantak koztarsasagukat kedvezébb
helyzetbe juttatni. Ugyanigy a fejlettebb koztarsasagok képvisel6i
a foderalista megoldasok révén lattak lehetségesnek a sajat for-
rasaik feletti onallobb rendelkezést. Utobbiak - tehat Szlovénia
és Horvatorszag - ,osztalyszempontba” csomagolva, vagyis az

Dudas Karoly: Nehéz idék. In Szilagyi Karoly (szerk.): Eltévedt mezsgyekovek. Adalékok a
délvidéki magyarsdg torténetéhez. 1918-1993. Budapest, 1994, Hatodik Sip Alapitvany -
Uj Mandatum, 196.

Tito interjuja a Vjesnik cimi zagrabi napilapnak 1972. oktober 8-an.

1952. november 2-7-¢ig tartottak meg Zagrabban. Ekkor valtoztatta meg nevét Jugoszlav

Kommunista Szovetségre.
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Onigazgatas kiterjesztésének orve alatt igyekeztek céljukat elérni,
mondvan, hogy ez az a modell, amely altal ,,a munkasosztaly ren-
delkezik a bdvitett Gjratermelés egészével”. Ok lattak potencialis
szovetségest a Szerbian beliili két tartomanyban, Koszovoban és
a Vajdasagban, ha sikeriil 6ket nagyobb onallésaghoz juttatni,
vagyis kozvetlenill Jugoszlavia alkotéelemévé tenni, hogy az
orszagos szintl politikai kiizdelmekben a foderalistak oldalan
az unitarista megoldasok mellett legerdteljesebben kardoskodd
Szerbia ellen lehessen ¢ket forditani.

A nemzeti kisebbségek, torténelmi tapasztalatuk szerint, a tobb-
nemzetiségl, sokszint allamok keretében kénnyebben megtalaljak
helyiiket, mint a nemzetallamok konstitudléddsanak homogeni-
zalodasi torekvései soran. Marpedig a jugoszlav tagkoztarsasagok
onallésaganak noveléséért harcolo helyi partelitek nem kis mér-
tékben jatszottak ra az adott koztarsasag tobbségi nemzetének
érzelmeire. Természetes lett volna tehat, hogy a kisebbség ilyen
helyzetben az integrans Jugoszlavia hive legyen. Ezt volt célszert
ellensulyozni a tartomanyok onéll6sdganak kilatasba helyezésével,
amely 6nallosagot hangstlyozottan a tartomanyok sajatos nemzeti
oOsszetételével, és a kisebbségi (ekkor mar nemzetiségi) jogok haté-
konyabb érvényesitésének lehetdségével is indokoltak.

A foderalistak elsé gy6zelme az 1965. julius 25-én bevezetett
gazdasagi reform volt, amely nagyobb teret engedett a piaci torvé-
nyek érvényesiilésének, ezzel egyiitt pedig csokkentette a kdzponti
adminisztraci6 gazdasagi befolyasat. Ezt kovette az 1966. julius
1-3. kozott megtartott brioni plénum (a Jugoszlav Kommunista
Szovetség Kozponti Bizottsaganak a Brioni-szigeteken megtartott
4. plenaris iilése), amelyen hatdrozatot hoztak az Allambiztonsagi
Szolgalat atszervezésérdl, illetve lemonddsra kényszeritették a
szolgalat altal elkovetett visszaélések miatt a szerb Aleksandar
Rankovicot, akit a reformok elsé szamu kerékkotdjének tar-
tottak. Az ezt kovetd, harom csomagban elfogadott, dsszesen
42 alkotmanymodositas'> utan mar nem Jugoszlavianak voltak
koztarsasagai és tartomanyai, hanem a koztarsasagnak volt sz6-
vetségi allama, olyan mértékben és modon, ahogyan abban az
egyittdontés elve alapjan megallapodtak.

I-VI. médositas: 1967. aprilis 18.; VII-XIX. modositas: 1968. december 26.; XX-XLII. mo-

dositas: 1971. junius 30.



Ebben az idészakban rohamosan béviilt a vajdasagi magyar-
sag intézményrendszere; az 1958-ban megépiilt Forum kiadohaz
magaba tomoritette az addigi teljes magyar nyelvi kiadoi tevé-
kenységet, emellett a kiaddi tandcsa mdr a kovetkezd évben hata-
rozatot hozott a Hid-dij megalapitasardl, 1961-ben pedig a Kildto
ésa Symposion meginditdsarol. 1959-ben megkezdte miikodését
a Magyar Tanszék, 1968 végén megjelent az 1954 o6ta késziilo
Szerbhorvat-magyar szétdr els6 kotete. 1968-ban hataroztak a
Hungarolo6giai Intézet megalapitasarol, a kovetkezd évben utjara
inditottak folydiratukat is, a Hungaroldgiai Intézet Tudomd-
nyos Kozleményeit (késdbb Hungarolégiai Kozlemények). 1968.
januar 1-jén megkezdte munkajat a Belgradi Televizi6 Magyar
SzerkesztGsége, 1971. februar 1-jén pedig megsziiletett a hatarozat
az Ujvidéki Televizié megalapitasirdl. Az Ujvidéki Radi6 kereté-
ben 1965-ben megépiilt az M Studio, amely valamelyest pétolta
Ujvidéken a magyar szinhdz hidnyat. Ugyanebben az évben jott
létre a Tartomanyi Tankonyvkiado Intézet.

Felélénkiilt az élet Ujvidéken kiviil is. 1958-ban Szabadkén
megindult az Eletjel Irodalmi Eléujség, 1967-ben létrejott a
Csurgdi Mivésztelep, 1969-ben Hertelendyfalvan elsé alkalom-
mal tartottak meg a Dél-banati Magyar Miivel6dési Egyesiiletek
Szemléjét, 1970-ben pedig Adan a Szarvas Gabor Napokat. Mi
tobb, 1971-t6l Szabadka adott otthont a két Gj magyar folydirat-
nak, a Létiinknek és az Uzenetnek.

Az intézmények alapitdsa két szempontbol is fontos volt a
szellemi életben. Egyrészt az egymast kovetd regény-, drama-,
hangjatékpalyazatok jelentds 0sztonzést adtak az alkotémun-
kanak, masrészt elindult a magyarsag 6nazonossag-keresése, a
kozosséggé valas és a vertikalis szervezddés 1959 dta érvényes
tilalmaval valé szembefordulds igénye. Az 6nallé jugoszlaviai
magyar nemzet konstitualodasanak lehetdsége is felmeriilt, ami
végs6 soron a jugoszlaviai nemzetiségek teljes kiegyenlitését
jelenthette volna az ,,allamalkoté” nemzetekkel."®

A folyamat része volt a Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiiveld
Egyesiilet megalakitasa is. Az 1964. janudr 29-én az anyanyelv
szakosok vajdasagi szakcsoportjanak alosztalyaként megalakult

13 Bgvebben l4sd Vékas Janos: Nemzet sziiletik? Vita a jugoszlaviai magyarsag nemzetté

valasarol. In Egyén és kozosség. Zenta, 2012, VMMI, 349-361.
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Ujvidéki Nyelvmiveld Egyesiiletbdl fejlédott ki,'* de valja-
ban 1968. évi kozgytilése utan gyorsult fel a szakbizottsagok
létrehozasa és a helyi szervezetek megalakuldsa, tehat kezdett
mozgalomma vélni."”

Nagy volt a lelkesedés, a bizakodas. Toman Laszl6 igy irt:

»»Az altaldnos birdsagokrol sz6l6 kerettorvény 43. szakaszanak
elsd pontja alapjn ... az Ujvidéki Kozségi Szkupstina meg-
hirdeti, hogy két birot valaszt az ujvidéki Kozségi Birosagra.
Kiilon feltétel: a magyar vagy a szlovak nyelv ismerete...« Nem
egy ilyen vagy ehhez hasonl6 szévegti hirdetményt olvashat-
tunk a kozelmultban a lapokban. »Kételezé a magyar nyelv
ismerete...«, »Ajanlatos a magyar, roman vagy szlovak nyelv
ismerete...«, »Kotelezd a szerbhorvat és a magyar nyelv ismere-
te...« S nem akdrmilyen allasokrdl van sz9, ahol megkévetelik
a szerbhorvat mellett a magyar vagy egy mdsik nemzetiségi
nyelv ismeretét. S ekkor eszébe jut az embernek, hogy miért
csokkent évekig a létszam az iskoldk magyar tagozataiban.
»Nincs jovéje a magyar nyelvnek...«, »A magyarral sehol sem
lehet érvényesiilni...« Igy vélekedtek azok a magyar sziil6k,
akik gyermekeiket nem anyanyelviikon tanittattdk. S most
egyszerre ajanlatos, kiilon feltétel, sot kotelezo lett a magyar
nyelv ismerete. Most majd talan mi magunk is masképp véle-
kediink anyanyelviinkrél.”'®

Nagyok voltak a Nyelvmiivel6 Egyesiilettel szembeni elvarasok

is, aminek Kongé Tivadar ugyancsak igyekezett megfelelni, sot
az élen jarni. Amikor a Nyelvmiivel6 Egyesiiletet biztak meg a
vajdasagi nyelvtorvény tervezetének elkészitésével, de a vajdasagi
kormadny az elkésziilt tervezet helyett annak lebutitott véltozatat
bocsatotta nyilvanos vitara, Kongé Tivadar egy interjiban tobbek
kozott azt kifogasolta, hogy

»a torvény nem szol a tobbség altal beszélt nyelvrél. Holott a
torvény annak a nyelvhasznalatnak is a térvénye kellene hogy

Kek Zsigmond: Nyelvmiivelésiink f6 kérdései. A Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiivel

Egyesiilet alakulé kozgytlésén (1964. januar 29-én) elhangzott eléadds. Hid, 1964. 2.
206-212.

Kongé Tibor: Mozgalomra van sziikség. 7 Nap, 1969. dprilis 4. 10.
Toman Laszlo: Tények és nézetek. Hid, 1968. 11. 1249.



legyen. [...] ... sulyos hiba lenne tébbek kozott, ha az 4j térvény
nem koételezné a jogi személyeket: a vallalatokat, intézménye-
ket stb. a nyelvi egyenrangusag érvényesitésére. E tekintetben
is még mindig csak az egyén nyelvhasznalati joga az, amit az
altalunk kifogasolt torvénytervezet javasol, szavatol, nem pedig
egy dltaldnos tarsadalmi kovetelmény, aminek nemzetiségi-jogi
jelent6ségét folosleges hangstlyozni. [...] Egy bizottsag megala-
kitdsat javasoljuk, amelyik alaposan sszevetheti majd a két
torvénytervezetet. Ha a torvényhozoé nem is fogadja el minden
sorunkat, mindenképpen méltanyolnia kell a kovetelményt:
nyelvi egyenrangusagi és nem kisebbségi nyelvhasznalati
torvény kiharcoldsdval maradhatunk hivatasunk magaslatan,
nemzetiségi politikank vonalan.”"

Meg volt gy6zddve arrdl, hogy:

»Vajdasagban csak akkor maradunk nemzetiségi politikank
vonalan, ha tartomanyunk soknemzetiségt jellegéhez hiien
autonomiank alapjaiba beépitjilk minden népiink és nemze-
tiséglink nyelvének egyenrangusagat. [...] Ilyen értelemben
a javasolt torvénytervezet a hivatalos tervezettel ellentétben
Uj elnevezést is kapott: »Torvénytervezet a népek és nemze-
tiségek nyelvének egyenrangu hasznalatardl Vajdasag SZAT
teriiletén«. [...] Véleményiink szerint téves a vitatott tervezet
kiindulé allaspontja, amely szerint a jogok visel6i a nemze-
tiségi csoportok és azok tagjai. [...] E felfogassal ellentétben
a mi véleményiink az, hogy a nyelvek egyenrangtsaganak
alkotmdnyos jogaval minden polgar élhet azon a teriileten,
amelyen annak a nyelvnek egyenrangusaga biztositva van.
Igy teljesen érthetd, hogy ezekkel a jogokkal élhetnek a fent
emlitett szervek és szervezetek, valamint a munkaszervezetek
is, mert mindezeknek alapitoja a polgarok 6sszessége, s benniik
maguk a polgarok, a dolgozok és az onigazgatok is. Ellenkezd
esetben csak allamnyelvnek, vagy hivatalos nyelvnek lehetne
mindsiteni azt a kivaltsagos nyelvet, amelyen e szervek és
szervezetek onigazgatasi ténykedésiiket és belsé tigyvitelitket
vezetnék. [...] A hivatalos tervezet pedig a rendszervaltozast

17" Vlaovics Jézsef: Nyelvi egyenjogusag vagy nyelvi egyenrangusag? Dolgozék, 1971. novem-

ber 19. 9.
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nem szavatolja, mert semmilyen szankciét nem iranyoz eld
azokkal szemben, akik elhanyagoljak vagy akadalyozzak a
torvény rendelkezéseinek végrehajtasat. [...] Mivel még eddig
egyetlen elv és egyetlen forradalmi vivmany sem valdsult
meg magatol, igy a nyelvi egyenrangusag rendszere is csak
ugy valésul meg, ha e torvény hatékonysagat olyan szankcidk
biztositjak, mint amilyeneket a szabadkai tervezet tartalmaz.”®

Pedig ekkor mar gyiilekeztek a viharfelhdk. Tito 1971. decem-
ber 1-jére Karadordevora hivta 6ssze a JKSZ Elnokségének 21.
tilését, amelyen leszamolt a horvit vezetdséggel. Amikor néhany
nappal késébb a Vajdasag politikai aktivajanak iilésén megtar-
gyaltdk az orszdgos partelnokség tilése utani feladatokat, Mirko
Canadanovi¢, a VKSZ Tartomanyi Bizottsdganak elnoke igy
fogalmazott:

»Nincs sziikség arra, hogy a horvatorszagi jelenségekrol, ame-
lyeket az Elnokségen biraltak, ugy beszéljiink, hogy nalunk és
egész Jugoszlavidban is ugyanolyan formaban és mértékben
léteznek. Ezt toliink senki sem kéri, és ez hamis szolidaritas
volna, mert nem igy gondoljuk.” Canadanovi¢ csakhamar
eltint a politikai siillyesztében. Stevan Doronjski viszont, aki
még sokaig hatalmon maradt, igy nyilatkozott: ,Aki a horvat
elvtarsak nehéz helyzetén akar segiteni, annak elsésorban a
sajat portajan kell felmérnie és tisztaznia a dolgokat.”

Es meg is kezd8dott a tisztdzds és a tisztogatas. A f6 soproge-
t6, Stipan Kopilovi¢ szinre lépését a bennfentes ujsagirok mar
hénapokkal korabban beharangoztak:

»Stipan Kopilovi¢ a kozéleti munkasok fiatalabb nemzedé-
kéhez tartozik. Harminchétben sziiletett Szabadkan, s - ezt
mindig hozzateszi - az 6todik korben. Aki ebben a varosban
megkiilonbozteti a fertalyokat, az biztos szabadkai. Mérget
lehet ra venni.”*

18 Kongo Tivadar: Egy torvény két tervezete. 7 Nap, 1971. december 10. 12-13.

Y g Karadjordjevoi tanacskozas utan. Dolgozok, 1971. 12. 10. 2.
0 petkovics Kalman: Egy ember, aki jon. 7 Nap, 1971. 10.29. 1; 7.
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,Uj hangvétel, eszmei tisztasdg, Szabadka soknemzetiségi kor-
nyezetének behatd ismerete és merész hozzdallasa jellemzi tehat
Stipan Kopilovi¢ egyéniségét, s ezek a tulajdonsagai teszik ért-
het6vé gyors eldmenetelét a politikai életben.”? O volt az, aki
annak idején hajnalban berendelte Szeli Istvan akadémikust
és fianak elmondasa szerint ,,... a fakezével verte az asztalt, és
orditozott: »Jesi li me razumeo profesore? Davola, k..rac si me
razumeol« (Megértettél, tandr Gr? Az 6rdogot, a f..szomat sem
értettél meg!) A »bline« az volt, hogy egy magyarorszagi egye-
temi (hatvanyozott biin: hungarolégusokbol allo) kiildottség
érkezett, és az apam ezt elmulasztotta idejében jelenteni.”*

A Kommunista Szovetség Szabadka kozségi politikai ativa-
janak iilésén Kopilovi¢ igy foglalta dssze a teenddket:

»Az elmult id6k folyaman életteret kapott a nacionalizmus.|...]
Példa a Horvat matica rohama Szabadka ellen, a Magyar Nyelv-
mivelé Egyesiiletben megnyilvanulé »nemzetiségi jogokat és
érdekeket« védo torekvések, a kilengések egyes miivelodési
és sportrendezvényeken stb. Nem ttirhet6 meg tovabb, hogy
ezekben az egyesiiletekben tovabb tevékenykedjenek a nacio-
nalizmustdl megfertdzott parttagok (kizarasuk halaszthatatlan)
és a nacionalizmusukrol, sovinizmusukrdl régtol fogva kozis-
mert személyek. [...] A népellenség jelenlétét az utobbi idében
jelmondatok és falragaszok éjszakai kiirasaval, kifiiggesztésével
jelzi. Ezeken sérti és mocskolja 6nigazgatdi rendszeriinket,
Kommunista Szovetségiinket és Tito elvtarsat. Nem apro csiny-
tevések, hanem igen komoly politikai cselekedetek ezek. [...]
A népellenség és a nacionalistdk szamdra nincs demokracia,
»demokratikus« vita, elleniik egyszertien alkalmazni kell azokat
az intézkedéseket, amelyeket demokratikus alkotmanyunk és
torvényiink megfékezésiikre eloir.”*

A Nagy Jozsef: Az id6 nekiink dolgozik. Dolgozdk, 1971. 11. 19. 3.

z Safrany Attila: A vadvezér az én miivem volt. Szeli Miklos: Nekem van a legnagyobb
deszkf6noki alairas-gytjteményem. Magyar Szo, 2014. jilius 20.
2 Déntések tobbé nem sziilethetnek szitk korokben. Jegyzetek a KSZ kozségi politikai akti-

véjénak iilésérdl. 7 Nap, 1971.12.17.7.
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Mikézben a legkiilonfélébb intézmények Vajdasag-szerte kor-
molték meakulpazo ,birald elemzéseiket”, addig a Jugoszlaviai
Magyar Nyelvmivel6 Egyesiilet szabadkai szervezete - a tar-
tomdnyi szervezet hasonlé hangnemi hatdrozata utan - 1972.
marcius 15-én kimondta:

»Fiokszervezetiink elnokének, Kongd Tivadarnak tevékenységét
vizsgalva, az egyesiilet vezetdsége megallapitja, hogy nevezett
munkdja nem volt nacionalista jellegii tevékenység. Mikodésé-
ben - egyes esetekben - csak annyiban kovetett el hibat, hogy
bizonyos negativ tendencidju jelenségre a vezet6séggel egyiitt
nem reagalt kell6 hatarozottsaggal és gyorsasaggal. E kérdés-
ben egyesiiletiink kozponti vezetdsége is - foglalkozva Kongd
Tivadar vajdasagi jelent6ségli munkajaval - megallapitotta,
hogy nevezett az egyesiilet kozponti szerveiben hasznos tarsa-
dalmi tevékenységet végzett. Mindezt mérlegelve - a megejtett
szavazds utan - a vezetdség Kongo Tivadarnak egyhangulag
bizalmat szavaz.”

1973. marcius 28-an Vajdasag Képviselohaza elfogadta A nem-
zetek és nemzetiségek nyelvének és irasanak egyenjogii haszndla-
ta az dallami szervek és a kdzhatalmi jogositvannyal rendelkezd
szervezetek eldtt cimi torvényt.** Kongé Tivadar, mint mindig,
most is komolyan fogta fel a dolgat, de ez alkalommal nem volt
hajlandé elfogadni annak a pillanatnak az elérkeztét, amikor a
tartomanyi barsonyszékeket elfoglald Gj szereplok ugy itélték
meg, hogy a mér nemcsak elvégezte kotelességét, hanem mar
tul is teljesiti. Meghurcolasanak részleteit az interjuban mondja
el. Amikor pedig 1990-ben megalakult a Vajdasagi Magyarok
Demokratikus Kozossége, harmadszor sem tudott ellenallni a
kisértésnek; ott volt a VMDK alapit6 tagjai kozott és a szervezet
autondmia-tervezetét megszovegezd bizottsagban is. Az 6 tapasz-
talatainak birtokaban 1994-ben mar igazan nem kellett volna
meglepédnie, hogy az 1j feladatokhoz ismét Gj emberek kellettek.

[me, egy konok, kovetkezetes ember.

2 Magyar Nemzet, 1973. marcius. 30.; Anyanyelv-allamnyelv, 180.
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Kongé Tivadar vagyok, nyugalmazott torvényszéki elnok. Tekintettel
arra, hogy a kétnyelvii jogi terminologidval elég jol fel voltam késziilve,
a Nyelvmivel6 Egyesiilet szabadkai fiokszervezetének az elnoke lettem.
Akkoriban j6tt egy rendelet, illetve térvény® és alkotmany-kiegészités,
mely szerint Vajdasagban is meg kell hozni a nemzetiségek, nemzetek
nyelvének egyenrangusagardl sz616 torvényt. Akkor a Legfels6bb Birosdg
elnoke Ivan Vukovic volt, szintén szabadkai, az igazsagiigyi titkar pedig
Horvéth Arpad. Tekintettel arra, hogy a torvénytervezetének elkészi-
téséhez az 6 adminisztraciéjukban nem volt megfelel6 kader, felhivtak
engem és megkértek, hogy a magyar jogaszokkal, akik ehhez a témahoz
értenek, kiséreljiink meg egy torvénytervezetet késziteni, tudvan azt,
hogy mi ezzel a témaval mar foglalkoztunk. Amikor ugyanis a Jugoszla-
viai Magyar Nyelvmiivel Egyesiiletet megszerveztiik, akkor nemcsak 15
fiokszervezetet 1étesitettiink Vajdasag teriiletén a nyelvi egyenrangusag
gyakorlati megvaldsitasa érdekében, hanem a kozponti szerveinkben
is létesitettiink jogi terminoldgia szakcsoportot, amelyben benne volt
30-35 magyar jogasz, bird stb., létesitettiink egy pedagdgiai szakcso-
portot, ahol 60 pedagdgus volt, egy kozgazdasagi szakcsoportot, amelyet
Szecsei Mihaly vezetett, és ott is volt 20-25 ember, ugyanigy egészségiigyi
szakcsoportot, hogy azok segitségével kiséreljiik meg elémozditani a
magyar nyelv egyenrangu alkalmazasat az egészségiigyi szerveknél és a
birésagon, a kozigazgatasban és a kozélet minden teriiletén.

Tehat engem kértek meg, hogy a jogi terminoldgiai szakcsoport csinaljon
egy vajdasagi térvénytervezetet a népek és nemzetiségek nyelvének egyen-
rangt hasznalatardl. Mi egy tervezetet eld is készitettiink és egy igynevezett
venaci taldlkozon? megtargyaltuk a vajdasagi legfelsobb birdsag elnokével
és két birajaval, Horvath Arpaddal, a tartoményi igazsagiigyi titkarral, és
még néhany ottani, tartomanyi, e tekintetben jaratos személlyel.

Két napig tanacskoztunk Venacon, és amikor mdr tisztazodtak a prob-
lémak, akkor megbiztak azzal, hogy a tervezetet adjuk at az igazsagiigyi
titkarsagnak, hogy kodifikaljak a térvényt.

Id6kozben a Legfelsobb Birdsag elnokének a javaslatara 6sszehivtunk
egy nemzetkozi szimpoziont a térokkanizsai kastélyba. Kifejezetten azt
mondtak, hogy hivjuk meg az dsszes kornyez6 allam jogi szervezeteit,
tigyvédi kamarait, birésagi képviseldit, és vitassuk meg nemzetkozi
viszonylatban is ezt a torvénytervezetet, mert mi ugy lattuk, hogy ez egy
olyan halad¢ szellemt torvény, amilyen még Kzép-Eurdépaban nincs.

Vajdasag Alkotmanytorvényét 1969. februar 21-én fogadtak el.
AJSZSZK 1963. évi Alkotmanyanak XIX. kiegészitését 1968. december 26-an hirdették ki.
Iriski Venac a Fruska goran a vajdasagi politikai elit egyik kedvenc iidiiléhelye volt.
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Eljott a magyarorszagi delegacid, élén a kecskeméti torvényszék el-
nokével, eljottek Szlovakiabdl a szlovak tigyvédi kamara képviseletében,
Romaniabdl az aradi vezetd dllamiigyész vezetésével, aztan Horvator-
sz4gbol, Szlovéniabol. En voltam a torvénytervezet referense, dr. Hock
Rezsé a koreferens.

A tervezet referalasa és a koreferens kiegészitése utan nagy vita folyt,
amely oriasi sikerrel zarult, mert mindenki a legnagyobb dicsérettel
mondta, hogy valéban sem Magyarorszagon, sem Szlovakiaban nincs
ilyen. Egyediil a romaniai igyész mondta, hogy naluk ez mar nem prob-
léma, mert naluk meg van oldva a nemzetiségi nyelvhasznalati kérdés.
Nagyon nagy publicitasa volt a kornyezd orszagok sajtojaban ennek a
torvénytervezetnek.

Beadtuk az igazsagiigyi szerveknek kodifikalasra. A Vajdasagi Végre-
hajté Tanacs elfogadta, és két honapos altalanos vitara bocsatotta. Amikor
elolvastuk a tervezetet, a legnagyobb meglepetésiinkre megallapitottuk,
hogy a tervezet nem teljesen az, mint amit mi készitettiink. Nagyon sok
helyen valtoztatott rajta az a szakbizottsag, amely ott az adminisztracioban
dolgozott. Sok olyan beszurast is talaltunk, amelyben ugy éreztiik, hogy
a kiskapun szeretnék visszahozni a szerbhorvit nyelvnek mint hivatali
nyelvnek az alkalmazasat, mert ezt, amit mi terveztiink, esetleg majd
Banatban nem fogjak tudni végrehajtani. Nagy vita folyt arrdl, hogy
legyenek-e ennek a térvénynek szankcidi. Tudniillik, nekem mar voltak
tapasztalataim. Mi egy fél évvel a torvénytervezet készitése elott kezdtiik
ezt a szabadkai torvényszéknél és a kornyezé birésagoknal alkalmazni.
En voltam, mint alelnék, megbizva azzal, hogy ezt ellenérizzem. A Sza-
badkahoz tartozo kozségi birdsagok 50, 60, 80, 90 szazalékban magyarul
tervezték az eljarast, mert Ada, Kanizsa, Zenta, Topolya és a tobbi kozsé-
geknek komolyan fel kellett késziilniiik, a biroknak, a gépirdnéknek és az
osszes alkalmazottnak. A tervezet els6 mondata az volt, ha az igyfél meg-
jelenik a birésagon, a hivatalos szerv elso kételessége azt kérdezni, milyen
nyelven 6hajtja az eljarast lefolytatni. Ha azt mondta, hogy szerbhorvat
nyelven, akkor szerbhorvat nyelven ment, ha azt mondta, hogy magyar
nyelven, akkor ki kellett cserélni a mar esetleg dsszeallitott birdi tandcsot
meg a gépirdt is. Mi harcoltunk azért, hogy ennek a torvénynek legyenek
szankcidi, mert ugy vettiik észre, hogy a birdsagokon a tervezet szerinti
rendelkezéseket kijtsszak azok a birdk, akik nem tudtak magyarul. A
tervezetben azt lattuk eld, hogy azoknak, akik nem tudnak magyarul két,
hdrom, 6t évi id6t kell biztositani a nyelvnek az elsajatitasara, ha olyan
kozség teriiletén kivannak miikédni, ahol erre sziikség van.
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Példaul itt a torvényszéken is és a kozségi birdsagon is éreztem azt,
hogy a birdk azt mondtak, amikor megjelent az iigyfél és azt mondta,
hogy magyarul akar beszélni, ,,pa zna on toliko srpski. Ako ne zna, da-
¢emo tumaca”.?® Ugy vettem észre, hogy nem a térvénytervezet szerint
mennek a dolgok, hanem a birdknak a kényelme, nyelvtudasa és termi-
noldgiai tuddsa szerint, ami viszont hatranyos volt a felekre nézve, mert
ha nekem volt a biintettanacsban harom vagy négy magyar vadlottam
és két horvat vagy szerb, és én szerbiil vezettem az eljarast, akkor a
magyar vadlottak hatranyban voltak a szerb vadlottakkal szemben,
mert a szerb vadlottak a védelmiikben elmondtak mindent, amit csak el
tudtak mondani, ami csak esziikbe jutott, a magyar vadlottak viszont
csak azt tudtak elmondani, amit ki tudtak fejezni. Széval, nem tudtak
ugy védekezni. Ezért mondtuk, hogy szankcidkat kell bevezetni, hogy ne
jatszhassak ki a torvényt nemcsak a birésagon, hanem a kézigazgatasban,
a gazdasagi szervezetekben, ahol azt mondjak, ,,znaju oni dosta, i¢ice sve
to na srpskohrvatskom” Ezt is torolték a javaslatunkbol.

Tekintettel arra, hogy nem egyeztiink a vitara kiadott térvényterve-
zettel, a Jugoszldviai Magyar Nyelvmivel6 Egyesiilet jogi terminologiai
szakosztalya dsszehivott egy értekezletet Szabadkan a Népkorben, ahol
koriilbeliil 80 jogasz jelent meg, és kijelentettiik, hogy mi nem értiink egyet
avajdasagi kormany altal kiadott tervezettel, mert az nem ugyanaz, mint
amit mi letdrgyaltunk, és a nemzetkézi szimpoéziumon olyan nagy lelke-
sedéssel elfogadtunk, és ezért mi készitettiink egy masik, komplett terve-
zetet. Persze eljott mindenki a tartomanybdl is, a legfelsobb birdsagtol is,
a tartomanyi komitéttol is a Popin V1dd6é meg még joparan, dr. Varady, az
idésebb™, aki annak idején az tigyvédi kamara elndke volt, és bizonygat-
tak, hogy ez egy atmeneti torvény lesz, mert 6k ugy érzik, hogy az eredeti
torvényt, ugy, ahogy az meg van irva, nem tudjuk majd keresztiilvinni,
illetve évek kellenek, amig keresztiilvissziik. Akkor mi beleegyeztiink
abba, hogy jol van, évek kellenek, és minden kozség szkupstinajatol fiigg
az, hogy a szkupstinanak a statitumaba mikor iktatja be majd a torvény
bizonyos szakaszait, de a torvény legyen csak igy meghozva, ahogy van,
amit persze 6k nem akceptaltak, és amikor szavazasra keriilt sor, akkor a
83 jelenlevébol 64-en szavaztak a mi ellentorvénytervezetiinkre, és csak
huszonvalahanyan a vajdasagi kormany altal kiadott tervezetre. Erre az
Gjvidékiek nagy sértddéssel visszamentek Ujvidékre, de hdrom nap milva
- azt hiszem Nagy Ferenc volt az elnok - a Végrehajté Tandcs visszavonta

»Tud 6 annyit szerbiil. Ha nem tud, adunk tolmacsot.”
»Tudnak 0k eleget, szerbhorvatul fog menni mindez.”
Dr. Vérady Jozsef.
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a vitara kiadott torvénytervezetet, és hozott egy olyan hatarozatot, hogy
iljon le a mi bizottsagunk meg a tartomanyi bizottsag, és egyeztesse a
két térvényt. Es hozzon egy olyan torvényt, amely elfogadhaté lesz mind-
kettonk szamara. Akkor mi leiiltiink, egyeztettiik. Beleegyeztiink abba,
hogy a szankcidk kimaradjanak. En mondtam, hogy szankcié nélkiil a
torvény nem torvény, az csak egy deklaracio, de azt mondtak, nem lehet
arra kényszeriteni most a biréknak nem tudom hany szazalékat, hogy
tanuljak a nyelvet, és még biintetéssel is fenyegessiik oket.

Beleegyeztiink bizonyos kompromisszumokba, de az eredeti térvény-
tervezetiinknek kilencven szazaléka megmaradt, és meg voltunk elégedve.

A kozségekben viszont nem ment a kétnyelviiség, habar a tartomany
is jelentGs Osszegeket utalt at azokba a kozségekbe, ahol be kell vezetni
a kétnyelviséget, hogy anyagilag tegye lehet6vé a kadereknek a magyar
terminologia elsajatitasat, hogy a gépirdndk tanfolyamra jarjanak, hogy
amagyar helyesirast megtanuljak, hogy magyar nyelvii gépeket vegyiink.
Szabadka is kapott jelentés 6sszegeket. Elmult két év taldn, de a birdsagon
kiviil, ahol én forsziroztam a dolgot, sem a kozségi kozigazgatasban, sem
a vasuton, sem a postan, sem az iigyészségen nem gy mentek a dolgok,
ahogy mehettek volna. Mivel én Szabadkan a beliigyi tandcs tagja voltam,
kértem, hogy tlizzék napirendre ezt a kérdést. Akkor Bagi Karoly volt az
elnok, és ¢ is egyetértett ezzel.

Amikor megproébaltam adatokat gytjteni, rajottem, hogy azért nem
megy, mert a pénzeket, amelyeket a tartomany a kétnyelviiség beveze-
tésére kiutalt a kozségnek, masra koltik.

Amikor ezekhez az adatokhoz hozzdjutottam, a kozségi képviseld-
testiilet legkozelebbi iilésén ezt a témat napirendre tliztiik. Elmondtam,
hogy nem megy a tébbnyelviiség bevezetése, azért, mert az eszkdzoket,
amelyeket a tartomany is, meg a kozségek is erre a célra lattak eld, nem
erre a célrakoltik. Es elmondtam, hogy a kézségi szkupstina nem tudom
mennyi pénzt fizetési tobbletként kiosztott az alkalmazottaknak, hogy a
kozvadlosag modern butort vett az egész 6sszegen, hogy a beliigyi hatosa-
gok - ha jol emlékszem - fehér Mercedest vettek, és erre f6l a beszédemet
félbeszakitottak, és a legérdekesebb az, hogy a fordito, aki forditotta a
beszédemet, mert én magyarul beszéltem, belekiabélta, hogy ,ali drug
koji govori lazZe, jer to nije istina u odnosu na skupstinu”.*

31 .. deaz elvtars hazudik, mert ez nem igaz a képviselo-testiiletre vonatkozéan”. Ezek vol-

tak az utols¢ pillanatok, amikor az ilyesminek még a sajtoban is maradhatott nyoma: ,A

»Hazudik«. Ha ez igy van, akkor bizonydra azt hitte, hogy amikor alkalmaztdk, valakit le
kell forditania a székr6l.” (Kopeczky Laszlo: A 8. napon. 7 Nap, 1971. december 17. 8.)
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Leiiltem, ezt levettiik a napirendrél, mas témaval folytattuk.

Az iilés utan Kopilovic¢ és Bagi behivatott az irodaba és azt mondtak,
hogy képzelem, hogy a szkupstina nyilvanos Gilésén ilyen kritikakat
mondjak a kozségi népbizottsagrol, a kozvadlosagrol, kritizalom a part-
tagok viselkedését stb. Azt mondtam, hangszalagon van a beszédem,
kozoljék le a sajtéban, majd miutdn megjelent, én bizonyitékokkal va-
laszolok. Persze arrél szo6 se volt, hogy ezt megjelentessék a sajtoban,
sot azt hiszem még a szalagot is megsemmisitették. Kés6bb viszont,
amikor jottek a MASPOK-kal kapcsolatos dolgok,* és Kopilovi¢ elkez-
dett csapkodni a horvatok felé, mert azok a Matican® keresztiil valoban
komolyan szervezkedtek, akkor a magyarok felé is akart csapni, mert
Szabadkan évszazadok dta az volt a szokas, hogy ha egyik nemzetiségre
csapunk, akkor a masikat sem szabad kihagyni, mert hol van akkor
itt az egyenl8ség? Ugy éreztem, hogy Kopilovi¢ kifejezetten keresett
a magyarok részérdl egy ellenséget, ellenségképre volt sziiksége, hogy
arra is csaphasson, és ezaltal 6 a MASPOK alatt nemcsak azokat nyirta
ki, akik nacionalistak voltak, hanem azokat is, akik egy kicsit liberali-
sabban gondolkodtak, vagy masként gondolkodtak, vagy nem egyeztek
pontosan Kopilovi¢ minden szavaval. Széval, az egy olyan korszak volt,
ahol alkalom volt arra, hogy mindenkit kinyirjanak. Egyik reggel arra
ébredtem, hogy a sajtéban kozolte a tartomanyi komitét titkara,** hogy
ezek és ezek a szabadkai vezetdk ellenségek, nacionalistak, és koztiik az
Uzont is emlitette, engem is emlitett, azonkiviil emlitette még a kozség
el6z6 idészakabdl hatalmon 1évé tobbi vezetdket is, tobbek kozott a
varoselnokot, Bagi Karolyt, a szakszervezet elnokét, Vass Bélat, a Szoci-
alista Szovetség elnokét is, Stipi¢ Durét. Javasolta, hogy a Nyelvmivel6
Egyesiilet vezetdsége iiljon 0ssze, mondja ki azt, hogy a Nyelvmiveld
Egyesiiletben a tevékenység nacionalista iranyba tolodott, valtson le az
elnoki tisztségrol, és zarjon ki a tagok sorabol.

32 A MASPOK (a masovni pokret, vagyis tomegmozgalom roviditése), illetve Hrvatsko

proljece (horvat tavasz) néven ismert politikai mozgalom az 1960-as évek végén és az
1970-es évek legelején Horvatorszagnak nagyobb jogokat és tobb onallosagot kovetelt
Jugoszlavian beliil.
3 A zagrabi székhely(i Matica hrvatska a ,horvat tavasz” egyik legfontosabb intézménye
volt. A hatésagok megakadalyoztak, hogy 1969 tavaszan a jelent6s szamban horvatok
altal is lakott Szabadkan tagozatot hozzon létre.
34 Nyilvén tévedés, a szabadkai kozségi partbizottsag titkarardl, Stipan Kopilovi¢rol lehet

sz0.
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A kozségi partbizottsagtol megérkezett javaslat alapjan a Jugoszlaviai
Magyar Nyelvmiivel6 Egyesiilet 1971. december 23-ara dsszehivta a ve-
zetGségi lilését, amelyre a vezetdségi tagokon kiviil meghivta Bagi Karoly
varoselnokot, Stipi¢ Purdt, a Szocialista Szovetség elnokét és Kiraly Imrét,
a helyettesét, Kristovac Laszlot, a varos keriileti fotigyészét, az tigyvédi kar
részérdl Korhecz Zoltant, dr. Varga Istvant, dr. Sallai Laszlot, azonkiviil
a sajto, a radio, a Magyar Szo, a Borba, a Vecernje novosti, a Suboticke
novine képvisel6it. Ujvidékrél, a Magyar Sz6 részérdl Szténcsics Andras
jelentkezett.

Jelentést tettem a Nyelvmiveld Egyesiilet mikodésérdl, és kitértem
azokra a kifogasokra, amelyek azdota mar a sajtoban megjelentek, hogy
a Nyelvmiivel6 Egyesiilet tullépte a hataskorét, mert a nyelv teriiletérdl
politikai teriiletre terelte miikodését, jogtalanul beleavatkozott olyan
kérdésekbe, amelyek nem tartoznak a hataskorébe. Azonkiviil f6lhoztak
egy levelet, amelyet a Magyar Nyelvmiivelé Egyesiilet részérdl én irtam
ala, és elkiildtem az altalanos iskoldk tantestiileteihez, szorgalmazva,
hogy a kiisz6bonalld beiratkozas alkalmaval a tantestiilet tagjai hivjak
fel a sziil6k figyelmét az anyanyelven folyo oktatas vitan feliili el6nyeire,
mind nyelvi, mind altaldnos muveltség kialakitdsa terén, ugyanakkor
hangstlyozva azt, hogy a magyar nyelvii iskolakban a magyar didkok
ugyis meg fogjak tanulni a szerbhorvat nyelvet mint kérnyezetnyelvet,
mert ez kotelezd tantargy lesz, és javasoltam azt, hogy ezt a tantestiileti
ilésen beszéljék meg, és vilagositsak fel a sziil6ket, hogy sokkal elonyo-
sebb, ha az elsé osztalytol kezdve tanulja meg anyanyelvén azt, ami a
legsziikségesebb. Azt mondtak, hogy ennek a levélnek a tartalma nacio-
nalizmus, mert én hatast akartam gyakorolni a sziil6kre, hogy fontoljak
meg, hogy talan ez a magyar nyelvii iskolaztatasa a magyar anyanyelvi
gyermekeknek alkalmasabb, és ez is egy vadpont volt.

A masodik vadpont az volt, hogy a Szkupstina @ilésén f6lszolalasom-
ban kioktattam a parttagokat, a vezetSket és a tobbi kozségi intézményt.
Ezzel kapcsolatban csak idézem Szecsei Mihaly hozzaszdlasat:

»>Amikor valaki a Nyelvmiivel6 Egyesiilet tagjai koziil beszél,
ugy latszik, akarva, nem akarva, akkor a Nyelvmivel Egyesii-
let egészét latjuk benne, azonositjuk a Nyelvmiivel6 Egyesiilet-
tel még akkor is, ha nem mint a Nyelvmiivel Egyesiilet elnoke
beszél. Hat ez igy aztan nem megy, ilyen jatékszabalyokat nem
fogadhatunk el, én magamat ettdl teljesen elhatarolom. Mert
amikor a kozségi képviseldtestiiletben Kongd mellett én is
birdltam a kétnyelviiségrol sz6l6 kiegészito jelentést, mert az
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csapnivalé takolmany volt, akkor nem mint a Nyelvmiveld
Egyesiilet tagja beszéltem, hanem mint a képvisel6testiilet va-
lasztott tagja, egyéni véleményemet mondtam el. S meg vagyok
gyozo6dve rdla, hogy ott haladé szellemi véleményt képvisel-
tem. Furcsa, tényleg furcsa, és nagyon furcsa, ha Kongoénak
abban a beszédében valaki a Nyelvmiveld Egyesiilet vélemé-
nyét, allaspontjat vélte felfedezni, és nem gy tartja, mint a
beliigyi tanacs tagjanak a beszédét. De az még furcsabb volt,
hogy Kongdnak a személyét mar akkor is annyira elmarasz-
taltak, hogy a forditdszolgalat vezetdje példaul nem dtallotta
belekiabalni a mikrofonba, hogy a szdszéken maganszamat
mondd ember hazudik, nem mond igazat. A forditészolgalat
képvisel6je mondta, mondta a magaét és egyaltalan nem azt
mondta, amit Kongé beszélt, Kongd beszédét egyaltalan nem
forditotta, tehdt a csak szerbiil tudok nem tudtak tajékozodni.
Ez olyan furcsa dolog, hogy én tigy gondolom, a tisztvisel6i kar
mar akkor megprobalta a Nyelvmiveld Egyesiiletet diszkre-
ditalni. De miért? Azért, mert nemcsak az anyagi eszk6zok
elosztdsaban, hanem a munkak elvégzése miatt is birdlat érte a
tisztviseldi kart.”

Ezek a dolgok hangzottak el. Ennek az egész estnek a teljes lefolyasat,
illetve vitajat felvettiik hangszalagra, azoknak a beszédeit is, akik tamadtak,
és azokét is, akik védelmiinkre keltek, és sz6 szerint ki akartuk nyomtatni.
Levettiik a hangszalagrol, persze egy nyomda sem vallalta el, akkor mi
megsokszorositottuk, azt hiszem 300 vagy 400 példanyban, és szétkiildtiik
a 15 fidkszervezet tagjainak; az egyesiiletnek volt koriilbeliil 600 tagja.

A vezetdség minden egyes tagja, aztan a jelenlévok, Sztancsics Andras,
meg még masok, Agoston Mihaly, j6 paran a fidkszervezeteink vezetdsé-
gébdl is mellettiink szalltak sikra. Végiil akik legjobban tamadtak, azok
is ugy lattak, hogy visszavonulast kell fujniuk. Tudniillik, Bagi Karoly,
Vass és Stipi¢ Duro érdeke volt, hogy tdmadjanak, mert 6ket is vadol-
tak. Szoéval, amikor a sajto kezdte kozolni a Nyelvmivelé Egyesiilettel
kapcsolatos kritikdkat, mi hoztunk egy hatarozatot az Uzon-iigyben
- azt hiszem, elfogadtak a lemondasat -, velem kapcsolatban pedig -
tekintettel arra, hogy nem volt elég bizonyiték ahhoz, hogy valamilyen
hatdrozat sziilessen - elhatérozték, hogy Ujvidéken dsszehivjak mind
a 15 fiokszervezet képviseldit, elnokségét, és a Szocialista Szovetségben
a tartomdnyi politikai szervek és kulturalis szervek jelenlétében még
egyszer megtargyaljak az iigyet. Az én tevékenységem a vajdasagi tor-
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vénytervezet megszovegezése terén vajdasagi jellegli tevékenység volt,
tehat nem lehet Szabadkan intézni. Ezt bizony kihasznalta a sajto is,
mert az ottani vitdn, ahol koriilbelil 70 £6 volt jelen, megallapitottak,
hogy ,az egyesiilet tevékenységében nem volt nacionalista jelleg, Kongo
Tivadar alkalmas az egyesiilet elnoki tisztségének betoltésére, a szabadkai
fiokintézet elnokének, Kongé Tivadarnak a tevékenységét vizsgalva a
vajdasagi egyesiilet 0sszvezetdsége megallapitja, hogy nevezett munkaja
nem volt nacionalista jellegli tevékenység. Miikodésében egyes esetekben
esetleg csak annyiban kévetett el hibat, hogy bizonyos negativ tendenciaju
jelenségekre a vezetdséggel egyiitt nem reagalt kelld hatarozottsaggal és
gyorsasaggal. E kérdésben egyesiiletiink kozponti vezetdsége is, foglal-
kozva Kong6 Tivadar vajdasagijelentdségli munkajaval, megallapitotta,
hogy nevezett az egyesiilet kozponti szerveiben hasznos tarsadalmi
tevékenységet végzett. Mindezt mérlegelve a megejtett szavazas utdn a
vezetdség Kongd Tivadarnak egyhangu bizalmat szavaz.”

Amikor ez a hatarozat megjott Szabadkara, dsszehivtuk a szabad-
kai vezet6séget, elmondtuk, hogy mi tortént, itt is egyhangu bizalmat
szavaztak, se nem nyilvanitottak nacionalistdvd, se nem valtottak le az
elnoki posztrol, se nem zartak ki az egyesiilet soraibol. Erre Kopilovi¢nak
megjelent egy cikke a Politikdban, amelyben ezt irja: ,Komunisti Subotice
ne mogu biti u defanzivi”,” és nem értiink egyet azzal, hogy ,,oni, koji
su gresili, i na koje je u osnovnom materijalu ukazano kao nosioce na-
cionalistickih pojava, a bili su od strane komiteta i prozvani, njihovo
insistiranje na tome da SK sada njima dokazuje da su nacionalisti nije
prihvatljivo, niti je prihvatljivo, da pokrajinski komitet eventualno resava
o ovim problemima, koji su ve¢ odluceni u Subotici.”*

Ezt 1972. januar 4-én hozta a Politika, és ugyanakkor azt is, hogy ,,pred-
lozeno je, da se Karolj Bagi, predsednik Skupstine opstine, Bela Vas,
predsednik opstinskog sindikata, Puro Stipi¢, predsednik opstinske
konferencije SSRN pozovu na politicku odgovornost pre svega zbog ne-
samoupravnog ponasanja u nekim sluc¢ajevima [...] pri tome treba poci od
toga, da su oni politicki gresili, i da to smeta radu organa i organizacija, ciji

¥ »Nem lehetnek védekezdk a szabadkai kommunistak.”

36 elfogadhatatlan, hogy azok, akik hibaztak, és akik az adatok alapjan nacionalista jelen-
ségek hordozdi, akiket a partbizottsag feleldsségre vont, most azt szorgalmazzak, hogy
a KSZ bizonyitsa be nekik nacionalizmusukat, ugyancsak elfogadhatatlan, hogy esetleg
a tartomanyi partbizottsdg dontson ezekrél a problémdakrol, amelyekrél Szabadkan mar

dontés sziiletett.”
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su funkcioneri. O njihovim greSkama i o njihovom radu pre svega treba da
raspravljaju prvo organizacije na ¢ijem se celu nalaze.””’

Most ezeknek, hogy kimasszanak a bulibdl, természetesen valakit
benne kellett hagyniuk a buliban. Bagi meg Stipic¢ szerint ez igenis nacio-
nalizmus, vagy talan nem is egészen nacionalizmus, végiil Bagi, a komitét
£6 szovivéje(Kopilovi¢ nem jott el), a jegyzokonyv szerint ezt mondta:
»A tikdri jelentést tobb kommunista elolvasta, a Kopilovi¢, Matkovics®,
Kongé taldlkozon ismertették a kifogasokat, nem értem azonban, hol és
miben érte az egyesiilet tevékenységét biralat, az egyesiilet elnokét vi-
szont most végiil megallapithatjuk, hogy két helyen, két munkateriileten
érte biralat. Kifogas érte Kongé aktivitasat a sajtoban és a felszolalasat
a kozségi szkupstinaban.”

A sajtoban én a nyelvi torvénytervezetrdl irtam és vitaztam, masrol
semmir6l. A kézségi szkupstindban viszont vitaztam. De itt mondtam
Bagi Karoly utan: ,Ami a sajtoban megjelent, konnyen megvitathato,
mert le van irva, ott van papiron, elészedhetjiik. Kérdem azonban Bagi
Karolyt, mit kifogasol a szkupstinai felszolalasomban?” Bagi Karoly
folytatja: ,,A szkupstindban elhangzott felszélalast lényegében helyeslem,
ismételten mondom, helyeslem, hogy felvetette a problémat. Csak talan
mas talalasban jobban elére lehetett volna vinni az tigyet.” Széval, ezt
is helyeselte. A torvénytervezeti vitim utan pedig maga a Tartomanyi
Végrehajto Tanacs korrigalta a sajat torvénytervezetét, megvaltoztatta és
elfogadta azt a torvénytervezetet, amit mi késobb prezentaltunk.

Ennek ellenére azt mondtak nekem: ,Te itt, a part hatarozata alapjan,
Szabadkan munkat sehol nem kaphatsz. Itt a magyarok téged nagyon
jol ismernek, tevékenységed folytan is, meg az irasaid folytan is, meg a
Nyelvmivel6 Egyesiiletbdl is, és nagyon rossz hatassal van rajuk, hogy
itt lézengsz munka nélkiil. Mi folajanljuk, hogy menj el akar Belgradba,
akar Ujvidékre, és még azt a harom és fél évet valahogy toltsd ott le, és
utana megkapod a nyugdijat.” Kérdeztem, és kapok ott Belgradban valami
lakést, vagy Ujvidéken? Azt mondték, Belgradban nem tudjik, Ujvidé-

37 Javasolték, hogy Bagi Karolyt, Szabadka Kozség Képvisel§-testilletének elnokét, Vass

Bélat, a Kozségi Szakszervezeti Tanacs elnokét, Puro Stipicet, a DNSZSZ Kozségi
Vilasztmanyanak elnokét vonjék politikai felelosségre elsdsorban azért, mert egyes hely-
zetekben nem 6nigazgatohoz mélté médon viselkedtek [...] Ekézben abbol kell kiindulni,
hogy 6k politikailag tévedtek, és hogy ez art azon szervek és szervezetek munkdjanak,
amelyeknek a tisztségvisel6i. Hibaikrol és munkdjukrol elészor azoknak a szervezetek-
nek kell tirgyalniuk, amelyeknek az élén dllnak.”

3% Dr. Matkovics Jozsef.
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ken sem biztos, de ,,Ujvidéken a Radi¢ és Televizio forditészolgalatdnak
esetleg a vezetdje lehetnél, vagy valami hasonlé helyen dolgozhatnil, de
utaznod kellene minden nap.” Mondom, én nem vagyok olyan kondici-
Oban, hogy hajnalban rohanjak hat érakor vonatra és délutan haza, és
mdsnap megint, én ezt nem vallalhatom. Hat ha nem vallalhatod, akkor
vess magadra, mi rélad levessziik a keziinket, és helyezkedj el, ahogy
tudsz. Szabadkan nem fogsz allast kapni sehol. Kérdezem, munkaszer-
vezetben sem, mint jogdsz? Sehol.

Engem ez az egész tortura annyira megviselt, hogy szivkoronaér-ban-
talmaim lettek, mar nagyon erds sziirasokat éreztem a karomban, szte-
nokardiat allapitott meg dr. Rehm®. Tekintettel arra, hogy én nem voltam
parttag, engem nem zartak ki, és nem is vették el az utlevelemet, és nem
is inditottak ellenem semmilyen eljarast, az orvosok azt tanacsoltak, hogy
menjek fol az Orszagos Kardioldgiai Intézetbe Budapestre és ott vizs-
galjanak ki alaposan, és a szakvélemény alapjan megprobalnak valamit
intézkedni. Elmentem, ott voltam egy hétig, megkaptam a diagnozist:
sztenokardia, amely végzddhet infarktussal is, de a szerencse az, hogy
nem szervi szivbaj alapjan, hanem idegalapon van. Azt mondtak, hogy
nem vagyok munkara alkalmas, bizottsag elé vittek, és akkor megkaptam
arokkantsagi nyugdijat. A fejem a nyakamon maradt, és mégis volt mibdl
tovabb éldegélnem meg a lanyaimat kitanittatnom.

Miért volt sziikség arra, hogy Pesten vizsgaljdak ki?

Nekem ezt javasoltak az itteni orvosok, hogy legyen meg még egy mérv-
ado intézmény véleménye.

Azt példdaul a belgradi katonakérhdz nem tudta volna kiadni?

De biztos tudta volna, mert a katonakdrhaz igazgatdja a gimndziumban
osztalytarsam volt.

Mert nekem ez egy ujabb kompromittaldsi kisérletre hasonlit,
hogy meghagytdk az uitlevelét, és oda kiildték.

Igen, meghagytdk az utlevelem, és én mondtam is, hogy oda megyek.
Egyediili komplikaciéom a beliiggyel az 1981-es kosovdi eseményekkor
volt, amikor egy délel6tt telefonon behivtak a beliigybe, és ketten-harman

% Dr. Rehm Alfréd.
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kezdtek kihallgatni. Az albanok utan a magyar a legnagyobb nemzetiség,
ha ott van nacionalista mozgalom, akkor bizonyara itt is van, mondtak,
és arrdl faggattak, kikkel vannak kapcsolataim, tudok-e valamilyen ada-
tokat adni. Mondtam, nekem semmilyen kapcsolatom nincs, én akkor is
tagadtam, hogy nacionalista lettem volna, amikor még bizonyitgattak,
hogy nacionalista vagyok, de bizonyitani nem tudtak, most is tagadom,
hogy nacionalista volnék. ,De maga volt egy delegacié élén Kosovon,
a Nyelvmivel6 Egyesiiletnek egy jogi delegacidjat vezette, ha el tudnd
nekiink mondani, hogy akkor kikkel beszélgettek, kikkel érintkeztek?”
Pontosan megmondtak, milyen datumon.

Mondom, mi kaptunk egy meghivot a kosovdi nyelvmiivel6 egyesii-
lettdl, tekintettel arra, hogy 6k a nyelvi egyenrangusagi térvényt két vagy
harom évvel kordbban meghoztak, és mar alkalmaztak is, hogy latogassuk
meg Oket és nézzlink szét, mondjuk el, hogy mit csindlunk mi, nézziik
meg, hogy vezetik be 6k a nyelvet a birdsagokon, az egyetemen, a tobbi
intézményekben. Mi tizenvalahanyan el is mentiink, fogadott benniinket a
jogi fakultas dékanja, de én nem tudom a nevét, késébb fogadott Prishtina
varos elndke, annak sem tudom a nevét, este egy diszel6adason vettiink
részt a szinhazban, és masnap hazautaztunk. Hogy kik voltak azok, maguk
pontosan tudhatjak, mert tudjak, hogy datum szerint mikor voltunk ott,
tehat azt is tudhatjak majd, hogy ki volt akkor a dékanja a jogi fakultasnak,
ki volt a varoselnok, de mi tisztdn a nyelv hasznalatardl, a nyelvi egyenran-
gusag gyakorlati megvaldsitasarol, nyelvi-technikai kérdésekr6l tanacs-
koztunk. No, de ezt nem nagyon hitték el. Még néhany kapcsolatomrdl
kérdezek odaatrol. Az Orszagos Széchényi Konyvtar helyettes igazgatojaval
volt kapcsolatom, aki lejart ide, mert a Matica srpskaval egytittmikodott,
tudniillik, szlavista, és 6 dolgozta fel a Matica srpskanak a torténetét a
megalakulastol egészen addig, amig Szentendrén voltak meg Budan, és
arrdl jott eléadasokat tartani ide a Maticaba. Amikor odautazott, akkor
leszallt nalam egy napra, és visszafelé is, és beszélgettiink. Aztan parszor
irtunk is egymasnak, kiildtem neki sajtot, 6 is kiildott nekem. Még egy-két
emberrdl érdeklédtek, hogy ezzel is tartok kapcsolatot, azzal is, és akkor
kérték, hogy adjam at az utlevelemet. Mondtam, majd holnap behozom
és atadom. Atadtam az ttlevelem, probéltak még valamire kapacitalni.
Hogyha én ennek az orszagnak jo polgara vagyok és becsiiletes, és az
onigazgatasu szocializmus hive, akkor én tudnék nekik segiteni ezt-azt,
amire én azt mondtam, hogy sajnos én koromnal fogva sem vagyok képes
arra, hogy ilyesmit vallaljak, én ezt nem tudom csindlni és nem is vagyok
hajlandé. Huszonkét évi biraskodas alatt mindig azt néztem, hogy olyan
itéletet hozzak, amelyik megallja a helyét még a legfelsdbb birdsag elott is,
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soha nem voltam elfogult senkivel szemben sem, probaltam - amennyire
lehetett - az igazsagot alkalmazni, én nem vagyok erre hajlandé. Akkor
azt mondtak, jol van, akkor itt marad az utlevél.

Koriilbeliil egy fél évre ra meguntam, hogy nincs utlevelem. Folmen-
tem és azt mondtam, vagy adjak ide az utlevelem, ami ott van a fiokban,
mert nem hoztak semmi hatarozatot, vagy pedig hozzanak hatarozatot
arrol, hogy elvették, akkor én majd follebbezek, és elmegyek a tarto-
manyhoz, a kapcsolataimon keresztiil megprobalok intézkedni, hozzanak
tartomanyi hatdrozatot arrol, hogy jogosan vették-e el, vagy nem. Akkor
azt mondtak, meg kell beszélni a biztonsagi fénokkel, jojjek masnap.
Masnap nagyon kedvesen és szimpatikusan fogadtak, kavéval, és azt
mondtak, hogy 6k téves uton jartak, amikor engem ilyen kapcsolatokkal
gyanusitottak, dllandéan azt bizonygattak nekem, hogy minden kémke-
dés kulturalis vonalon folyik, és hat ne haragudjak, téves informaciokat
kaptak, itt van, visszaadjak az utlevelet, azért ne nagyon szaladgaljak
Magyarorszagra, ha nem musz4j. En nem is nagyon szaladgaltam.

Kopiloviénak ez az uijsdgcikke és a kozségi partbizottsag iilésén
valo felszolaldsa mellett van-e tudomdsa arrol, hogy 6 személy
szerint miben vett részt a Nyelvmiivel6 Egyesiilet tigyével kap-
csolatban?

O a Nyelvmiivel8 Egyesiilet munkajarol nem tudott, nem volt informélva.
Nem is nagyon érdeklddott a munkaja irant. Tudniillik, nalunk volt 9-10
parttag, a vezetdségben is és a kiillonbozo bizottsagokban is, akiken ke-
resztiil valdszintleg informacidkat kaptak, hogy a Nyelvmivel6 Egyesiilet
milyen tevékenységet folytat. En nem tudok arrdl, hogy 6 kézvetleniil
érdeklédott volna a Nyelvmiivelo Egyesiilet munkdjarol, mieldtt ez az
egész dolog megtortént. A parttagjaink korében is nagy volt a zlirzavar és
a méltatlankodas amiatt is, hogy 6 az egyik beszamoldjaban egyszertien
csak a kozségi partbizottsag iilésén egy referatumaban egy ilyen beszamolot
mondott, hogy a Kongé meg az Uzon,* meg ez, meg az nacionalista tevé-
kenységet folytat, mert a parttagjaink azt mondtak, ha neki ilyen szandéka
volt, hogy ezt kiviszi a nyilvanossag elé, akkor illett volna 6sszehivni a
Nyelvmiivel6 Egyesiilet parttagjait, és veliik megbeszélni, hogy nézzétek,
nekiink ilyen kifogasunk van a Nyelvmivel6 Egyesiilet miikodése vagy a
Kongoénak vagy az Uzonnak a folszdlaldsa ellen, de nem hivtak éket kon-
zultdciéra, hanem mint égbdl a villamcsapas, j6tt a beszamolo.

40" Dr. Uzon Miklés.
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Ha Kopilovicnak nem voltak pontos értesiilései a Nyelvmiiveld
Egyesiilet munkdjdrol, akkor nyilvan 6 is feladatként kapta ezt...

Azt, hogy 6 kapta-e feladatként a tartomany azon embereitdl, akikkel
mi ellentétbe keriiltiink a torvénytervezet készitésénél, és hogy vissza
kellett a kormanynak vonnia a toérvénytervezetet, ki kellett egésziteni
az altalunk készitett torvénytervezettel, ott bizonyara voltak megsértett
emberek, lehet hogy Popin Vlado is, ugy tudom Szabadka Sandor is, Ko-
vacs Laszlo, aki szintén elleniink beszélt a tartomdnyi komitétban, lehet
hogy ezeknek volt egy ilyen sugallata Szabadka felé, de ezt én nem tudom.

A Vajdasagi Képvisel6hdznak azt a dontését, hogy menesszék
a birésagrol, ki terjesztette be a képviselohdzhoz?

Valészintileg partvonalon ment.
Abban az esetben a szabadkai kozségi partbizottsag?

En azt hiszem - tekintettel arra, hogy ez jarasi birésag (okruzni sud) volt,
és felolelte egész Zentat, Szabadkat, Adat, Topolyat, Kanizsat -, el§szor
is a szabadkai partbizottsagnak kellett javasolnia a tartomanyinak, és
akkor a tartomanyi adta tovabb a tartomanyi szkupstinanak, tekintettel
arra, hogy engem a tartomanyi szkupstina nevezett ki, mert az 6sszes
felsébb birdésagok birait és funkcionariusait a tartomanyi szkupstina
valasztotta, tehat az is kellett hogy levaltsa.

A maga munkdjat a birésag nem véleményezte, mieldtt a Kép-
visel6hdz dontott?

Nem, nem is kértek semmilyen véleményt, mert ha onnan véleményezést
kérnek, akkor nekem mér megvolt az a reputéciém is, hogy én Ujvidéken
négy évig a pokrajinski frontnal* voltam jogi referens. Onnan hivtak
Topolyara, mert ott kellett egy magyar birdsagi elnok. Volt ott egy tele-
pes elnok, aki nem is volt jogasz, és aki nem tudta vezetni a birdsagot;
24 ezer tigydarabbal volt mar elmaradva és képtelen volt tovabb ott
megmaradni. Ujhdzi volt akkor a jarasi elnok, jottek a tartomanyhoz,
ahol engem ajdnlottak. Ugy mentem el, hogy maximum hdrom évig
vallalom, de Szabadkara tendalok vissza, mert szabadkai vagyok. De

41 Szerbiai Népfront Vajdasagi Tartomanyi Bizottsaga.
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sajnos Topolyan nem hdrom, hanem kilenc évig voltam birésagi elnok.
A régi birdsagi épiiletbe mentem, de a 24 ezer tigydarabot 6todik évben
mar teljesen likvidaltuk, az 6sszes vajdasagi kozségi birdsagok koziil az
tigydarabok szamat tekintve mi voltunk a legjobbak. Erre Topolya meg-
kapta az Uj birosag épitésére az dsszkoltségek 70 szazalékat a tartomanyi
alapbdl, azzal, hogy 30 szazalékat adja hozza; mi kaptunk el6szor ebbdl
az alapbol. Folépitettem egy emeletes gyonyoritiszép birésagot, amikor
megnyitottuk, ott voltak Vajdasagbol az igazsagiigyi szervekbdl, a tar-
tomanyi szkupstinabdl. Akkor kaptam a munkaérdemrendet, és azutan
hivtak be Szabadkara a torvényszékre.

Tehat lényegében mi most nem tudjuk megmondani, név sze-
rint ki dllt az a kezdeményezés mogott, hogy a képvisel6hdz
menessze a birésdgi funkciorol.

Ez az 6sszes dokumentdcio, amit én 6rzék. De nemcsak ezt a dokumen-
taciot 6rzom, hanem a Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiiveld Egyesiilet teljes
archivumat. Mert ahogy megszlint a Jugoszlaviai Magyar Nyelvmuvel6
Egyesiilet miikodni, mert papiron most is létezik, pir ember oda ki van
rendelve, akik semmit nem dolgoznak, soha nem kérték a dokumentumo-
kat, ugyhogy én egy teljes archivummal rendelkezek. Ebbél az 6sszes do-
kumentaciobol az deriil ki, hogy Kopilovi¢ Stipan minden parthatarozat
és minden kozségi partbizottsagi vita nélkiil, onkényes beszamoldjaval
nacionalistanak nyilvanitott. Mert Szabo Ida volt itt, aztan voltak még
egy paran, akik azt mondtak, ha a Kongot rehabilitlni kell, vagy ha a
Kongoénak azt kell mondani, hogy tévedtiink, akkor én lemondok, nem
csak én mondok le, le fog mondani az egész kozségi valasztmany.

Ezvolt tehdat Kongo Tivadar meghurcoltatdsdnak torténete. Most
azt javasolom, hogy térjiink vissza az el6zményekre. ElGszor
tekintsiik dt azt az idészakot, amikor, mint irta az egyik ro-
vid életrajzi dsszefoglaléjaban, hadirokkantként visszakeriilt
Szabadkdra, miutdn részt vett a zdré hadmiiveletekben. Akkor
hogyan talalta fel magat Szabadkan, és hogy kapcsolodott be az
itteni kulturdlis életbe, hogyan keriilt sor a Jugoszlaviai Magyar
Kulturszovetség létrehozdsdara? Ha nem is tudunk pontosan
minden adatot, majd utdna kiegészitjiik.
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Miutan leszereltem, azt hiszem 1946 februarjaban,* a Népkort szervez-
titk ujja. Es a felszabadulds utani Népkor fétitkardvd engem valasztottak
meg, de hogy elnoknek kit valasztottak, az nem jut eszembe. Ugyanakkor
azokkal az aktivistakkal, akik itthon voltak, vagy visszajottek, vagy el
sem mentek, de kultirvonalon tevékenykedtek, a Szabadkan megjelend
sajtoszervek mellett, amelyeket késébb Ujvidékre telepitettek 4t, mi be-
szélgettiink az orszagos magyar kulturszovetség megszervezésérdl is, de
koriilbeliil egy fél évig, vagy talan tovabb is, nem kaptunk pozitiv valaszt.
Késébb mégis megalakitottuk a Jugoszlaviai Magyar Kulturszovetséget,
Orszagos Magyar Kulturszovetségnek hivtuk. Azt hiszem, 1946 Gszén,
nem tudom biztosan. Azzal a feladattal, hogy a Kultirszovetség mint a
jugoszlaviai magyarok kulturalis csticsszervezete megprobal segiteni a
vidéki kulturegyesiiletek wjjaszervezésében, és tanacsokkal segiti azokat
kulturalis tevékenységiik felviragoztatasa végett, kiildiink ki szakembere-
ket, irokat, szinieldadasokat, és ez a tevékenység folyt lényegében kezdetben
is és késébb is, mind nagyobb sikerrel.

Emlékszik-e, hogy kit6l szarmazik maga az étlet, hogy egy
ilyen szovetséget létre kell hozni? Hogy alakult ki ez a gondolat?

Ugy emlékszem r4, hogy... Meg kell néznem... Van itt egy névsor... Keck
Zsigmond, Lévay Endre, Gal Ldszl6, dr. Hock Rezsd, dr. Gyetvai Kéroly,
dr. Kovécs Kdlmén, Kizar Eta, Kong6 Tivadar, Laték Istvan, Lobl Arpad,
Nagy Sandor, dr. Steinfeld Sindor, Mardcsik Gyorgy, Csikods Istvan, Luko
Andrds, dr. Varady Jozsef, Balla Laszl6, és Végh Sandor Pancsovarél, azt
hiszem... Hat korilbeliil ezek voltak az els6 vezet6ségi tagjaink, most
hogy pont mindnyajan bekeriiltek-e a vezetéségbe, vagy nem, azt pon-
tosan nem tudom, de ezek voltak az alapité tagjai a Kulturszovetségnek.

Volt valamilyen alapité értekezlet, emlékszik arra, hogy tor-
tént ez, esetleg a Népkorben?

Igen, a Népkorben iiltiink dssze, egyébként felajitottuk a Népkor régi
ifjusagi szervezetének mdr nem ifju, de régen aktiv tagjainak a mun-
kadjat, talan a legaktivabb tagunk dr. Kun Szabé Gyorgy volt, aztan Lé-
vay Endre, aztan dr. Uzon Miklés és még, most hirtelen nem tudndm

2 1945 februdrjaban lehetett. A Szabad Vajdasdg 1945. jinius 28-ai szama szerint 1945. ju-

nius 24-én ,Az 1871-ben alakult szabadkai Népkér megtartotta jraalakuld kozgytilését.
Elnok Berkes Péter, elnokhelyettes dr. Strelitzky Dénes, fétitkar Kongo Tivadar lett.”
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megmondani, de koriilbeliil egy harminc tagt csoport inditotta meg a
munkat. Késébb, nem tudom pontosan, mennyi idére, kaptunk egy kiilon
helyiséget az Engels utcaban, ahol az egész nagy reprezentativ helyiség a
Kultarszovetségé volt, annak kiillonbozé szakosztalyai értekezleteinek a
helyszine ott volt az Engels utcai helyiségekben.

A Kulturszovetségnek milyen szervezeti formdja volt? Voltak
tagozatok, alcsoportok, volt valamiféle munkamegosztds azon
beliil?

Ugy emlékszem, hogy csak vezetdségiink volt munkaprogrammal és egy
szervezd csoport, amely a vidéket kellett hogy jarja.

Mik voltak a legfontosabb feladatok? Akkor példdul sok volt
az irastudatlan, ezzel kapcsolatban voltak nagy akcidk...

Igen, voltak nagy akcidk az irdstudatlansag megsziintetésére, és foleg a
Népkor szervezésében. A Kulturszovetségnek a Népkor csak egyik tagja
volt, mint ahogy késobb Bacska, Banat, sét Baranya teriiletén is a megala-
kult egyesiiletek. Akkor a mi munkank ezeknek a fiokszervezeteinknek a
talpra allitasara és a kulturtevékenységére iranyult, mert ugy gondoltuk,
hogy akkor oleljiik fel az egész nemzetiségi kultirproblémat, hogyha ezek
megindulnak, jelzik nekiink a problémakat, és téliink segitséget varva
mindig szélesebb teriiletre terjesztik ki munkajukat.

A Népkor tagsdaga hogy toborzédott, mennyi tagja volt, milyen
profilii emberek? Mi volt jellemzdé a munkdjdra kozvetleniil
a hdboru utdn?

A haboru utan kevesebb tagja jelentkezett a Népkornek, mint a régi Ju-
goszlaviaban, amikor az egyetlen hely volt, ahol magyar kultirmunka
folyt, és akkor hdromezer tagunk is volt. Es fi6kszervezeteink a véros egész
kiilteriiletén: Hajdujarason, Bacssz6l6son, Ludaspusztan, Csantavéren,
mindenhol, ahol magyarok éltek, Kelebidn, fiokszervezeteket létesitet-
tiink, hogy megteremtsiink a Népkor kulturmunkajahoz egy bazist, és
kijartunk hozzajuk kultdrmunkaval, irodalmi estekkel, eléadassorozatok-
kal. Kézben voltak olyan akcidink, hogy csecsemdvédo akeio, amit a nék
rendeztek, akkor tanfolyamok az irastudatlansag megsziintetésére. Ezt a
programot vettiink mi at, csak részben ugyan, mert az wjjaszervezéskor
amagyar szinhdznak mar megvolt a lehet6sége, hogy a Magyar Népszin-
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hazban miik6djon, mas teriileteken is folyt magyar kulturtevékenység,
de mi azért csak a Népkort tartottuk mint legrégibb, talan a Vajdasagban
a legrégibb kulturegyesiilet, hogy ezt a tevékenységet mégis a Népkor
folytassa és iranyitsa a munkat.

Nem szerveztiink mar fidkszervezeteket, mert akkor a Népfront ke-
retein beliil szervezddtek a magyar, bunyevac, horvat, szerb részlegek,
és akkor csak a varos kozponti kulturtevékenységét folytatta a Népkor.

On ugyanakkor a Népfront elnokségében is benne volt, ugye?

Igen, tagja voltam, és a Népkor elnokségében is, dr. Strelitzky Dénessel,
Kun Szabé Gyorggyel, nem tudom... Igen, a Népfront elnokségének is
tagja voltam.

Erdekes, hogy a hdborti utdn, nem kozvetleniil utdna, mert 1944
oktéberétdl 1946 februdrjdig volt egy mdsik iddszak, de mar
1946-ban kétségteleniil 6sztonozték és teret adtak az ilyesfajta
nemzetiségi szervezédésnek itt a Vajdasdgban.

Igen.
Nem taldltak semmiféle ellendalldsra, sét...

Semmiféle, sot segitséget kaptunk minden irdnybdl. Akkor a tevékeny-
ség kulturvonalon teljesen szabad volt, és a szervezkedés is szabad volt,
megalakult a Magyar Népszinhaz Szabadkan, és minden, a Szocialista
Szovetség® kulturcsoportjaiban voltak magyar és szlav tagozatok, ahol
szabadon folyt a kultirtevékenység. Mi ettél fiiggetleniil ugy gondoltuk,
hogy sziikség van mégis egy cstucsszervezetre, amely részben felismeri
a hianyossagokat, felkutatja a lehetdségeket, és tanacsokkal iranyt ad
a munka megszervezésére, folytatasara, és ugy gondoltuk, hogy erre a
tevékenységre sziiksége van a jugoszlaviai magyar nemzetiségnek.

Kiilondsen érdekes, hogy a Tdjékoztato Iroda idészakdban is
igen fejlett volt ez a nemzetiségi szervezddés.

Igen.

43 A Népfrontra gondol, amely 1953-ban vette fel a Dolgoz6 Nép Szocialista Szovetsége

nevet.

T » Kongo Tivadar m 295«



Akkor ennekpolztzkaz szinezete is volt, egyfajta manifesztdlds.
Ennek sordn keriilt aztdn sor 1952-ben Palicson az Unnepi
Jatékok megszervezésére. Volt abban része, vannak emlékei
azzal kapcsolatban?

Nincsenek emlékeim.
Nem is vett részt rajta?

Részt vettem, de nem a szervezésében. En féleg a vidéki egyesiiletek szer-
vezésével voltam megbizva, és elég sokat jartam a vidéket. Banatot is, Dél-
Bacskat is, igyhogy ezzel kapcsolatban tudom, hogy a Kulturszovetségnek
komplikacidi keletkeztek az Informbiiréval kapcsolatban, mert a partta-
goknak, akik vezet6ségi tagok is voltak, nyilatkozniuk kellett, és voltak
olyanok, akik nem nyilatkoztak pozitivan.

Példaul Keck Zsigmond...

Igen, Keck Zsigmond, Hock Rudolf esete, akkor Csorba... azt hiszem,
Istvannak hivjak, egyik titkdrunknak az esete, akkor Lévay Bandi, aki
szintén... és még jonéhdny tagunk, most pontosan nem tudom, késébb
a Goli otokra keriiltek és ott voltak jo ideig. Azutan keriilt sor a Kultur-
szovetség munkajanak a felszamolasara.

Igen, ez madr az otvenes évek kozepe tdjan volt. Mik voltak az
indokok, mi volt a magyardzat? Eldszor dtszervezték a Jugo-
szlaviai Magyar Kultiirszovetséget, utana pedig leépitették.

En azt hiszem, a magyardzat az volt, hogy a vajdaségi Szocialista Szovet-
ségnek megvannak a kulturalis szervezetei, amelyeknek feladata nemcsak
a nemzetek, hanem a nemzetiségek kulturdjanak apolasa, fejlesztése
is, és hogy nincs sziikség kiilon nemzetiségi cstiicsszervezetre, mert a
Szocialista Sz6vetségben megtaldlja a helyét minden nemzet és minden
nemzetiség kultirtevékenysége és kulturdlis problémdinak megoldasa
is. Ugy emlékszem, hogy ilyen indokoldssal. Es ugyanakkor, amikor
a kozponti kultiregyesiiletiink munkajat megsziintették, ugyanakkor
mindazokat a kulturszovetségi fiokszervezeteket, amelyek vidéken a
Magyar Kézmivel6dési Kozosség cimén, vagy Magyar Kulturszovetség
tiokszervezete cimén mikodott, azoknak mind megvaltoztattak a nevét,
és lett bel6litk Pet6fi Sandor kulturkor, vagy skorenovaci Magyar Nép-
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kor, vagy pancsevoi Pet6fi Sindor, és megszlint akkor a kapcsolat is a
kulturegyesiiletek kozott, és minden kultregyesiilet a helyi Szocialista
Szovetség kulturtevékenységének a keretében miikodott mint nemzetiségi
csoport, amely aztan a kozponttal a kapcsolatot megsziintette. Pontosan
nem tudom, hogy melyik évben volt ez...

Igen, 1953-ban el6szor létrehoztdk a Kultiregyesiiletek Szovet-
ségét, és annak keretében csindltak magyar osztdlyt, romdn osz-
talyt, lényegében ott mdr egy egységes szovetséget tobbnemzeti
alapon és azon beliil csak osztdlyokat. Tehdt lényegében ez volt
az elsé fazis a vertikalizmus leépitésében, a kovetkezd pedig
az volt, amikor az osztdlyokat is megsziintették a Kulturegye-
siiletek Szovetségén beliil, és igy jott létre ez az uigynevezett
Kozmiivelddési Kozosség, ami most van, a Kulturno-prosvetna
zajednica. Az érdekelne, hogy akkor, amikor megtortént ez az
datszervezés, illetve leépités, a szervezetben magdaban nem volt
tapasztalhato ellendllds, nem voltak ekoriil vitak?

Nem lehetett akkor semmilyen vitat szervezni. Az alapito tagjaink jo része
mar nem volt a szovetségben, akik pedig maradtak, azok nem tartottak
lehetségesnek, hogy valamit is evvel kapcsolatban, a Kulturszévetség
szervezeti felépitésének megmentésére valamilyen tevékenységet is ki-
fejthessenek.

Elsésorban bizonydra itt is partdirektivik alapjan torténtek a
dolgok, és az egyes emberek bizonyos pdrtutasitisok alapjin
kezdeményezték és iranyitottdk ezt a folyamatot a szervezeten
beliil is, ugye?

Igen, a szervezeten beliil is kizarélag a part iranyitdsaval folytak a dolgok.

Nem emlékszik, hogy név szerint ki volt az, aki magadn a szer-
vezeten beliil folvetette ezt a kérdést, az dtszervezés kérdését?

Erre nem emlékszem. Azt tudom, hogy az Informbiiré kovetkezményei
utdn én, aki nem voltam pdrttag, nekem is voltak kellemetlenségeim,
és ugy lattam jonak, ha elhagyom Szabadkat, és elmentem Ujvidékre a
tartomanyi Népfront propagandaosztalyara jogi referensnek. Az igaz-
gatdja akkor... Zagrébban él most, nem tudom a nevét... O javasolta,
mondvan, Tibor, gyere Ujvidékre, nagyobb biztonségban leszel, és hasz-
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nodat vehetjiik. Ugyhogy akkor én j6 harom-négy évig Ujvidéken te-
vékenykedtem.

Akkor ennek az osztdlynak a hatdskorébe tartoztak az egyes
lapok és folyédiratok. Vannak emlékei mint jogdsznak, hogy ho-
gyan zajlott ezeknek az élete, a Testvériség-Egység Konyvkiado...?

Nincsenek ezzel kapcsolatban...
Nem ilyen jellegii volt a munkdja?
Nem ilyen jellegti. Tisztan jogi természeti volt.

Akkor ennek a szervezetnek a keretében kezdeményezték a
Forum megalakitdsdt. Ezzel kapcsolatban nem tud részleteket?

Nem tudok részleteket.

Az Otvenes évek mdsodik felében, a hatvanas évek elsé felében
ilyen vertikadlis szervezédés nem létezett. A hatvanas évek
végén sziiletett a kezdeményezés a nyelvmiivel§ egyesiilet
megalakitdasdra. Ott mdr volt valamilyen aktiv szerepe, hogy
létrejott maga az egyesiilet?

A Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiivel6 Egyesiilet megalakult azt hiszem...
egy évvel el6bb, mint ahogy a magyar nyelvmiiveld egyesiiletet atszervez-
tiik. Tudniillik, akkor az egyesiiletbe csak nyelvszakos tanarok és nyelvvel
foglalkoz¢ aktivistak mikodtek, kizarélag a nyelv problémainak a megbe-
szélésére, foltarasara, megoldasara. Késobb mar, ha jol emlékszem... 1969
tavaszan ujjaszerveztiik a Nyelvmiivel6 Egyesiiletet olyan programmal,
hogy a nyelvmiivel6 egyesiiletnek minden nyelvvel kapcsolatos kérdést
szamon kell tartani, és egy olyan programot késziteni, amely folemeli
nemcsak a nyelvészeket és a nyelvvel foglalkozo specialistakat, nyelvsza-
kosokat, hanem mindazokat a féleg értelmiségieket, magyar értelmiségi-
eket, akik ugy gondoljak, hogy valamit tehetnek a nyelv problémainak a
megoldésa érdekében. Igy szerveztiik be elsésorban a pedagégusokat, és
korilbelil 70 pedagogusbol alakult meg a pedagodgiai szakosztalyunk,
akkor beszerveztiink kb. 35-40 jogaszt, birot, tigyvédet, gazdasagi
szervezetekben miikodd jogaszokat, ebbdl lett a nyelvmivel6 egyesiilet
jogi-terminoldgiai szakbizottsaga, akkor beszerveztiik azokat, akik a gaz-
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dasagi szervezetekben miikodnek, ezekbdl lett a gazdasagi szakcsoport
Szecsei Miskanak az elnokletével, akkor beszerveztitk az egészségiligyi
dolgozokat, orvosokat féleg, gyogyszerészeket, orvosi segédmunkasokat,
hogy azokon a helyeken, ahol 6k miikédnek, ott kiséreljék meg a nyelv
haszndlatanak a gyakorlati megvaldsitasat, szoval, a tarsadalmi élet
minden teriiletére kiszélesitettiik a Nyelvmiivel6 Egyesiilet munkajat.
Erre késobb kaptunk is megjegyzést, hogy a nyelvmiivel6 egyesiilet,
ugy veszik észre, cstucsszervezetté alakul at, de mi azt mondtuk, mi nem
foglalkozunk semmi massal, csak a nyelv kérdéseivel. Hogy aztan jott
a megbizatasunk arra, hogy a nyelvi egyenrangusag vajdasagi torvény-
tervezetét is mi készitsiik el, azt a Legfels6bb Birdsagnak, a Végrehajto
Bizottsag jogi titkdrdnak és a tobbi tartomanyi szerveknek a folkérésére
végeztiik, és veliik egyiitt tanacskoztuk meg aztan, amikor elkésziilt a
torvénytervezet Venacon, egy haromnapos tanacskozason, hogy igy he-
lyes-e, vagy nekik mi a javaslatuk. A javaslatokat jegyzékonyvbe vettiik,
és igy keriilt ki résziinkrdl a térvénynek egy el6zetes tervezete, amelyet
aztan a tartomanyban a torvényhozé szakcsoportnak kiildtiik el, hogy
formaba ontse, esetleg adjon hozza még egyes...

Igen, ezt az iddészakot koriilbeliil el is mondtuk a multkor,
azt szeretném még kérdezni, hogy a Nyelvmiivel6 Egyesiilet-
nek az ilyen megszervezése foltételezte azt, hogy a politika
tdmogatta ezt.

Igen.

Ezzel kapcsolatban mit tud, mire emlékszik, kik voltak azok,
a fontos emberek, akiknek szavuk volt akkor Vajdasdgban, a
hatvanas évek mdsodik felében, akik serkentették, vagy dalltak
ezek a dolgok mogott és tamogattdk. Hogy nézett erre a politi-
ka, a part, milyen volt a hangulat a parszervekben, Végrehajto
Tandcsban. Példaul tigy tudom, hogy Soti Pal volt az az ember,
akinek a legnagyobb szava volt ezekben a dolgokban, ugye?

Igen a Soti. Aztan késobb a Soltész* is, sot... ki is volt az a nagy hatalmas
fekete képvisel6nk... a Kelemen Matyas...

4 Soltész Jozsef.
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Sotival érintkeztek ilyen kérdésekben? Mi volt a véleménye
Sotinak errél az egyesiiletrél?

Széval, hatarozottan mellette voltak. De nemcsak a nemzetiségieket kép-
visel6 tartomanyi vezetdk voltak mellette, hanem mellette volt az egész
tartomanyi Szocialista Szovetség vezetsége és a Végrehajté Tandcs is,
a Vajdasagi Legfelsobb Birosag elnokétdl kezdve mindenki tdmogatta a
munkdnkat. Es itt helyben is, a vezet6ség parttagjai bejartak a kozségi
partbizottsagba, referaltak az tigyrdl, azt hiszem, a kozségi partbizottsag
részérdl Savanya Istvan volt bevélasztva a vezetdink koziil, aki a kapcso-
latot tartotta, de a Kopilovi¢ eldtti korszakban... hogy hivjak azt a Delat,
aki el6tte parttitkar volt, vele dllanddan érintkeztiink és referaltunk a md-
kodésiinkrol, ugyantgy a Szocialista Szovetségnek a helyi és tartomanyi
vezetdivel is tartottunk kapcsolatot. Az atiratainkat, amelyeket intéztiink,
minden egyes esetben megkiildtiik mind a tartomdnyi Szocialista Szovet-
ség elnokségének, mind a kozségi partvezetdségnek, hogy ellendrizhessék,
hogy milyen korleveleket intéziink, milyen munkat végziink, milyen
tevékenység, milyen szakbizottsaigunknak milyen értekezletei voltak.
Amikor hivtuk a kiilfoldi eléadokat, Grétsy Laszlot, Lorincze Lajost meg
a tobbi el6adot, azokrol mindig értesitettitk a Szocialista Szovetséget és
a partszervezeteket is, hogy ekkor és ekkor jonnek el6addk, meg is van
nekem a jelentésemben, egy 10-12 oldalon beszélek a miikodésrol.

Az els6 elndke a helyi szervezetnek Varga Zoltdn, a Pedagdgiai F6-
iskola tandra volt, és utdna azt hiszem marcius huszonvalahanyadikan
tartott kozgytlésiinkon valasztottak meg engem elndknek, és megva-
lasztottuk ezeknek a szakcsoportoknak egy-egy tagjat, hogy szervezd
be most a pedagdégusokat, a jogaszokat, a kozgazdaszokat, az orvosokat
és egészségligyi dolgozokat. Kifogasoltak, hogy kizardlag értelmiségi
embereket szerveziink, hogy mért nem szerveziink egyszer(i mas tago-
kat is. Mi azt mondtuk, hogy olyan az egyesiilet tevékenysége, hogy ide
csak értelmiségieket akarunk szervezni. Lehetnek tagjaink, mint ahogy
voltak is, killondsen a terepen, a fidkszervezeteinkben nagyon sok part-
tag jelentkezett, nyelvmiiveld egyesiileti parttag, mert akkor az volt a
vélemény, hogy mindenkire olyan hatast kell gyakorolni, hogy hasznalja
a nyelvét, ne szégyelljen felszélalni magyar nyelven a munkaszerveze-
tében vagy a kozségi szkupstinaban vagy a Szocialista Szovetségben,
akkor rengeteg parttagunk jelentkezett, igy tudom, hogy 600-on foliil
volt parttagunk, akik nem végeztek aktiv tevékenységet, de parttagként
eljartak a nyelvmivel6 egyesiilet rendezvényeire és aktivitast is fejtettek
ki a kornyezetiikben, ahol éltek és dolgoztak.
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Gondolkoztak-e azon, hogy voltak-e olyan politikai koriilmé-
nyek, amelyek ezt a vdltozast eldidézték, hogy a Nyelvmiiveld
Egyesiilet ellen fordult a politika. Viltozott-e valami a poli-
tikaban, ami oda vezetett, hogy a Kopilovicot maguk ellen
ugrattak?

Annyibdl valtozott, hogy akkor jelentkezett a MASPOK korszaka, és a
levaltasok, amelyek a maspokkal kapcsolatban torténtek, ugy hatottak
a nemzetiségiekre is, hogy a nemzetiségi, magyar nemzetiségi szerve-
zetekben is keresték, és ha kellett, meg is taldltak azt, akit ellenségként
kellett bemutatni.

Igen, emlitette, hogy egy ilyen parhuzamossdgra torekedtek,

de példaul ugyanakkor Szabadkdn szerb nacionalizmusra

nem kerestek példat?

Nem. Nem kerestek példat, pedig volt.

Mondjuk, Kopilovi¢nak nem volt esete, hogy szerb nacionalis-
takkal szamoljon le?

Egyiltalan nem volt.
Egyet sem tud?

Egyet sem tudok, és nem is kereste a szerbek kozott a nacionalizmust.
Nem is kereste.

Mert ha a parallelizmus volt a logikdja, akkor az lett volna
a természetes...

Igen, az lett volna a természetes, de hat akkor a szerbség nem... Tudtom-
mal, ha nacionalista tevékenység volt is kozottiik, de nem volt szervezett,
mig a horvatoknal szervezett volt, és a szabadkai bunyevacoknal is, nem
olyan mértékben, mint amilyen mértékben tisztogattak.

Stipan Kopilovi¢ bunyevdc, horvit nemzetiségii...

Igen, tavankati tanit volt...
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Mivel lehetne ezt emberileg magyardzni, hogy ennyire eré-
lyesen lépett fel a horvit, a bunyevic nacionalizmus ellen?

Azt hiszem, hogy a kériilmények hatottak oda, hogy olyan mellékvaga-
nyon futott, és most olyan pozicioba keriilt, ahol meg kellett mutatni,
hogy a kézponti partdirektivakat végrehajtja, és ha kell...

//////

... dldozatot mutat fel akdr a sajdt nemzetiségébol is...

En mar a multkor akartam elmondani, van itt egy jegyzetem... Hogy
az akkor ellenem kimondott megbélyegzés és a JMNYE ellen inditott
kampany jellemzdéen koncepciés vadakon alapult, mert bizonyiték rd nem
volt. Egyszertien gy alakult a helyzet, hogy kitalaltdk és kimondték a
nacionalista tevékenység vadjat. Es a legerélyesebb kovetelésemre, amit
nemcsak én, hanem a nyelvmiivel6 egyesiilet vezetdségének tobb tagja,
koztitk dr. Matkovics is, meg a keriileti fotigyész is, akit emiatt késdbb
le is véltottak, mentiink a Kopilovichoz a kozségi partbizottsagba, és
kértiik a bizonyitékokat, az inditékokat, kértiik, hogy honnan veszik az
egyesiiletnek és elnoknek a tevékenységét. A valasz az volt, hogy a part
nem koteles bizonyitani. En mér akkor mondtam, hogy ez tiszta sztali-
nista modszer. A vadakat a vadlonak nem kellett bizonyitani, hanem a
vadlottnak volt a kotelessége bizonyitani a vad alaptalansagat és a vaddal
szembeni artatlansagat. De a vadak elleni bizonyitékok nyilvanossagot
sosem kaptak, csak a vadak kaptak nyilvanossagot. A védekezés és az
egyesiilet megvédésének indokai nem keriilhettek nyilvanossagra a sajto-
ban, s6t azota is, ha egy cikket irtam a nevemen, az mind a papirkosarba
keriilt. Mert nem volt tisztazva a szerepem ebben az egész dologban. Tehat
a diktatorikus rendszernek ellenségre van sziiksége. A fenyegetettség in-
dokolasara sziikségiik van ellenségképre. Hogy elrettentsék azokat, akik
masként gondolkodnak, vagy masként szeretnék a kérdéseket megoldani.

Emlitette, hogy ebben a tisztogatdsban olyan kritérium is ér-
vényesiilt, hogy azokat is igyekeztek megvddolni, akik nem
rendelték ald magukat feltétel nélkiil a pdrt akaratdnak. Ezeket
ugy nevezték, hogy anarcholiberalistik. Ezzel kapcsolatban le-
hetne példdkat mondani, hogy ez a gondolatmenet is jelen volt
itt akkor? Nemcsak a magyarok, hanem a bunyevdcok korében
is, hogy nacionalizmussal vadoltak embereket csak azért, mert
nem voltak eléggé dogmatikusak.
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Hat volt példa. En nem tudndm most félsorolni...A nyelvmivel6 egye-
siilet nacionalista tevékenységével kapcsolatban a helyzet az volt, hogy
1945-ben bekovetkezett felszabaduldsunk utan 25 éven keresztiil, tehat
nalunk 1970-ig hasznalatban csak egy nyelv volt, a szerbhorvat nyelv.
Ennek volt egyeduralma, és az egyeduralom fenyegetettségének érzését
éreztem a birosagon is, a kozigazgatasban is, mindenhol, és ez volt az oka
az ellenségkép keresésének is, az ellenségkép szitkségességének is, hogy
a 25 éves egyeduralmat valamilyen médon megérizzék, esetleg ugy is,
hogy hivatali nyelvként bevigyék a térvénytervezetbe. Azt hiszem, ez volt
az inditéka a kiagyalt nacionalista vidaknak és az Egyesiilet 15 fidkszer-
vezete folszamolasanak, a munkaprogram nacionalizmussal valé meg-
vadolasanak, mert ennek a munkaprogramnak a megvalésitasahoz egy
kisebbségi anyanyelvi készség megtartasara és fejlesztésére van sziikség,
és ehhez nemcsak nyelvészek kellettek, hanem jogaszok, kozgazdaszok,
orvosok, egészségiigyi munkasok, pedagégusok, és azok a partfogo tagok,
akik sziviikon viselték a nyelviink sorsat, a nemzetiségiink sorsat, jovojét.
Mert ha megsziinik a nyelv, megsziinik a nemzetiség is.
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