NEOLITIKUM
(i. e. 5500-2300)

Ha a jelenlegi fejlodési fokot az emberiség felnSttkordnak
vessziik, akkor a neolitikum a gyermekkornak felel meg, mig
az ezt megel6z8 paleolitikum és mezolitikum csecsemd&kor-
nak szamit. A neolitikum az a korszak, amikor az ember elin-
dul az o6nallésodas ttjan, amikor elszakadni késziil sziilS-
anyjétol — a természettSl, amikor mar nemcsak idomul a kor-
nyezetéhez, hanem kezdi magéhoz idomitani. A régészet egyik
legnagyobbjanak, V. G. Childe-nak a szavaival: a neolitikum
embere gazdasagi és tudoményos vivmanyai révén egy bizo-
nyos ponton til megsziint a természet él5sk6dSje lenni, és
tevékeny tdrsava valt.

Hogy melyek voltak a valtozast hoz6 gazdasagi és ,,tudo-
manyos“ vivmanyok, az aldbbiakban fogjuk egészen réviden
osszefoglalni. A felsorakoztatott tények nagy altalanossagban
az egész neolitikumra vonatkoznak, fiiggetleniil att6l, hogy
ebben a korban addig nem tapasztalt nagyméretii divergencia,
szertedgazo fejl6dés indult meg az eszk6z6k gyartasi folyama-
tai és f6leg egyes targycsoportok (agyagedények) diszitése te-
rén. Az emlitett folyamat szinesebbé, véltozatosabba tette
Eurdpa kulturalis képét, de egyiittal magaban hordozta azok-
nak a kiilonbségeknek a csirdit is, amelyek a késébbiek fo-
lyamén, egészen a mai napig érvényben maradtak, tigyneve-
zett nyelv- és kultirteriiletekre osztva kontinensiinket.

Szamos egybevagé adat alapjan a régészek kozott az az alta-
lanos vélemény alakult ki, hogy a foldmivelés és az éllat-
tenyésztés ismerete és gyakorlata a Kozel-KeletrSl szarmazik,
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és onnan terjedt hol lasstibb, hol gyorsabb iitemben Anatélidn
és Gorogorszagon, illetve Kelet-Balkanon keresztiil a mi terii-
leteinket is érintve Eurépa tobbi teriilete felé. A vélemények
azonban sohasem voltak osztatlanok, mivel a bizonyitékok
nem alkottak olyan megbonthatatlan _szévetet, amelynek
a rései ne adtak volna indokolt lehet&séget mas feltevések
szamdra is. Annak az iskoldanak a képviselSi, amely szerint
a tudatos gabonatermelés elsajatitdsdnak nem feltétleniil egy
helyen kellett torténnie, a hatvanas évek végén nagyon ko-
moly érveket kaptak D. Srejovi¢ dsatdsai nyomdan, akinek
a Vaskapu-szorosban olyan kultirat sikeriilt megismernie
amely koriilbelil 2000 évvel el6zi meg az 6sszes eddig ismert
eurdpai neolitikus kultirat. A hordozéi 4ltal kialakitott gaz-
dasagi életforma mégis kozelebb all a neolitikumhoz, mint
a mezolitikumhoz; mar tuljutottak a gabonatermelés kezde-
tein, és egyes allatok héziasitasa is folyamatban volt.

Nem kell ezt gy érteni, hogy a neolitikum terjedésének fo-
lyamata forditva zajlott le a kordbban elképzeltnél, inkabb
arrél van sz6, hogy a délkeletrdl felhatold 1j ismeretek nem
voltak teljesen Gjak, és hogy a tagadhatatlan er§s hatasok egy,
mar megtermékenyitett tarsadalmi és gazdasagi kozeget ta-
laltak a Karpat-medence délkeleti bejaratanal.

A neolitikus gazdasagi véltozas olyan nagy jelentSségt mi-
ndségi ugrast hozott, hogy egyes kutatok ,,neolitikus forrada-
lom”-rél beszélnek. Ez talan tilzds, mert nem egyik naprél
a masikra valt az ember haldsz-vadész gytijtoget&bdl foldmii-
velG-allattenyésztové. Apré megfigyeléseit fokozatosan gyii-
molcsoztette, de mar az els sikerek utdn rogtén tudatos sze-
lekciét hajtott végre a gabona 8seinek tekinthetd névények,
valamint a mai haziallatok &sei k6z6tt; a mai gabonanemiiek
nem ugy jelentek meg, ahogyan mi ma ismerjiik ket és a ha-
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zidllatok is jelentds fejl6désen mentek at, egy hosszan tarté
vélogatés végeredményét képezik.

A novénytermesztés bevezetésével folyt az éllatfajtdk ha-
ziasitdsa. Ma mdr kinyomozhatatlan médon némely kozossé-
gek ellendrzésiik ald vontak néhdny arra alkalmas éllatfajtat
(kecske, juh, szarvasmarha), mert rdjottek, hogy ezeket nem
minden esetben érdemes rogtdon megodlni, életben hagyva Sket,
hidsukat labon lehet tartésitani. Ezutdn mar igazan nem volt
nehéz rdjonni, hogy a folyamatosan nyerhet tej és szOrzet
még az allat elpusztitasat jelentS egyszeri hisszerzésnél is sok-
kal hasznosabb, hat még akkor, ha szdmitasba vették, hogy az
ellendrzésiik alatt levs dllatok reprodukcids képessége tovabb
fokozhatja hasznossdgukat.

Ezzel a két vivmédnnyal megteremt&dtek a legfontosabb fel-
tételek az egy helyben val6 lakasra. Ez az 1) koriilmény pedig
tovéabbi lehetSségeket nyujtott a tovabbi fejlédésre, egyben
bizonyos serkent§ kovetelményeket is tdmasztva az emberrel
szemben.

Mindenekel6tt otthont, hazat kellett épiteni, ehhez geren-
dakra volt sziikség — megalkotta a fa vagasdhoz és alakitasa-
hoz sziikséges kGbaltat, amelyet a vetés elStti foldlazitas al-
kalmaval is hasznositani tudott. Sziiksége volt egy olyan szer-
szdmra, amellyel az érett gabonat szaratol elvélasztja — megal-
kotta a sarl6t, amely egy félhold alaki 4gbdl és ennek bels6 ol-
daldba kellsképpen beékelt pattintott kovak&élekbdl Allt.
A lel8helyeinken Osszegytijtott apré kovakdveken ma is meg
lehet figyelni, hogy melyik feliik volt intenziv haszndlatban, és
melyik résziik volt a fiba ékelve, mert a hasznalt részek tiikor-
fényesre vannak csiszolva. Sziikség volt tovabba olyan tarolé
edényekre, amelyekben veszteség és min&ségromlds (pené-
szedés) nélkiil, valamint az dlland6an jelenlevs rageséalok ki-
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zaraséaval lehetett a betakaritott gabonat hosszi idén at meg-
Orizni — megsziiletett hat az agyagedénygyartas korszakalkoté
gondolata. Az agyagedény-miivesség késdbbi fejlédése a kii-
l16nféle felhasznéalasi médok kovetkeztében Oridsi formagaz-
dagségot, és a diszitési lehet&ségek kovetkeztében hihetetlen
motivumgazdagsagot produkalt és mentett 4t azokbdl az id6k-
bdl a mai ember szdmara. Nem mellékes tény, hogy a régész,
amikor &skori kultirdk vagy csoportok fejlodésének egyes
szakaszait vizsgalja, leginkabb az agyagedényeken megfigyel-
hetd kiilonbségekbdl, illetSleg hasonlésdgokbdl kovetkeztet,
mert ezek a termékek tudtak legtokéletesebben ellenéllni az
enyészetnek. Hidba drulkodnak az edényformék arrdl, hogy
felhasznaltdk a vadon term§ kobaktokoket, hogy a fak kérgé-
bl is tudtak edényeket késziteni, hogy vessz6bdl és szalma-
bdl is elGallitottak tarolékat, mindezeket az dsatasok sordn
érthet6 okoknal fogva nem taldlhatjuk meg.

A meginditott fejlodés mar sajat torvényeit kdvetve haladt
egyre gyorsul6 iitemben eldre. Rajéttek, hogy némely nové-
nyi rostok és allati sz8rok az orsékarika forgatasaval annyira
osszedllnak, hogy erds szalat alakitanak. Ezeket a szdlakat pe-
dig a primitiv sz6v8szék megszerkesztésével sz6ni lehetett,
vagy mas kotéseket alkalmazva haldszasra alkalmas haldkat
lehetett belSlik késziteni.

Mindezek a taldlmanyok és vivmanyok kénnyebbé tették a
mindennapi életet, és nagyrészben megsziintették a naprol
napra fenyegetS éhhalal veszélyét. A tarsadalmi kozosségek
megnovekedtek, és kis falvakba tomoriiltek, amelyek 10-20
vagy akar 30 hazat is szamlalhattak. A megfelel6 néprajzi ana-
l6gidk alapjdn biztosra vehetjiik, hogy az egyes hdzakban
nagycsaladok éltek, és hogy ezek az egységek képezték a tar-
sadalom alapjat is. Tarsadalmi szervezetiik volt, ezekre olyan
munkdkbdl kovetkeztetiink, amelyeket csak kozds erdvel
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hajthattak végre. Ilyenek példaul a telepeket koriilvevs védo-
arkok. A tarsadalmi munkamegosztisnak viszont még a leg-
csekélyebb nyomait sem tudjuk felfedezni. Volt specializicio,
de csak a nemek k6z6tti munkamegosztasra korlatozédott. A
férfiak feladatai kozé tartozott az eszkozgyartas, a hazak épi-
tése, a telepek védelme és a vadészat. A féldmiivelés, az alla-
tok gondozasa, az edénygyartas és a ,.hdz korili munkak”
mind a nékre harultak. Es éppen ebbdl kifolySlag, a kozos
gazdasagi alaphoz valé hozzajéarulas ilyen ardnytalan megosz-
lasa kovetkeztében a korai foldmiivel§ tdrsadalmakban az
anyajogu ,,uralom” volt az uralkodé és természetesen a torzsi
leszdrmazast is nSi dgon szamitottidk. Részben ebben rejlik
annak az 4altaldnosan elterjedt gyakorlatnak a nyitja, hogy
minden neolitikus telepen gyakoriak a nSi agyagszobrocskak.
Ezekkel nem csak, vagy nem elsGsorban a tirsadalom n&i
részének fontossagat akartak hangsilyozni, jelenlétiik a szak-
mai nyelven Foldistennd kultuszanak nevezett hiedelem léte-
zésére utal. Eszerint az életet ad6 gabona a f6ld megterméke-
nyilt 61€bdl szarmazik, és a Foldet, mint a val6di nSket — az
elképzelés szerint —, imakkal és dldozatokkal befolyésolni
lehet.

Ez az adat meghatarozott szintii hiedelemvilagra utal, neo-
litikus tarsadalmak vallasarél a sz6 valédi értelmében mégsem
beszélhetiink.

A falvak tobbé-kevésbé onellatok voltak, és csekély kivé-
tellel meg tudtdk termelni, el§ tudtdk allitani a szdmukra
sziikséges eszkdzOket €s targyakat. A kutat6 imitt-amott még-
is taldlkozik a kereskedelmi tevékenység megdonthetetlen
jeleivel. A vagé- és kapardszerszamokhoz sziikséges kovako-
vet és obszididnt, vagy a baltdkhoz és 6rl6kovekhez sziikséges
kovet a mi teriileteink lakossaga csak Erdélybdl, a Balkanrol

e

vagy Tokaj vidékérsl szerezhette be. Erdekes lenne tudni,
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hogy milyen &ruk fejében
kapta ezeket a nyersanyago-
kat. A gazdaségi kapcsolatok
a fent emlitett teriiletekrdl
még sokkal tdvolabb fekvs
vidékekre is kiterjedtek. fgy
fordulhatott el6, hogy pél-
ddul a baniti Botoson kia-
sott neolitkori sirokban olyan
ékszereket taldltak, amelyek
foldkozi-tengeri kagyl6kbol
késziiltek.

A vajdaségi neolitikum két
részre oszthat6: egy korai és
egy késdi szakaszra.

A korai-szakaszt, amelynek
kezdete az idGszamitdsunk
el6tti VI. évezred elejére te-
hetd, két igynevezett kultira
képviseli: a Starcevo-kultira,
amely legfontosabb el&for-
dulasi helyér6l, valamint a

Tengeri kagylobol készitett fiiggodi-
szek. Boto§

2 sz

Koros-kultira, amely f6 elterjedési teriiletérdl kapta nevét.

A Starcevo-kultira elterjedésének gerincét a Morava vol-
gye adja. Délen a Vardar fels6 folyasaig terjed, északon nagy
vonalakban a Duna szerémségi szakasza, a Tisza als6 folyasa
és a Banatot keresztiilszel6 Aranka hatérolja. A telepiilések
szétszoértan a foly6partokon, a vizfolydsok, a tavak és mocsa-
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rak partjain helyezkedtek el. Nagyon kedveltek voltak az
arterekbdl kiemelkedd magaslatok. Legfontosabb lelShelyei
Vajdasagban Starcevo Pancsova mellett, Kozluk Versec mel-
lett, Muzslya Zrenjanin mellett, Bastine a szerémségi Obrez
mellett, valamint a Bacskdban a Donja Branjevina Dernye
mellett. Egész Vajdasdgban csaknem szaz kisebb-nagyobb le-
18helyet tartanak nyilvan.

A Staréevon megfigyelt legrégebbi ,,hazforma” t6bbnyire
szabdlytalan g6dorbdl allt, amely f61é valosziniileg 4gakbol és
szalmabol emeltek tetSt. ObreZzon olyan atégett agyagdarabo-
kat taldltak, amelyek azt bizonyitjdk, hogy a kés6bbi lesiily-
lyesztett putrilakds oldala vessz&b6l font és sarral tapasztott
fiiggbleges falbol 4llt.

A telepeken végzett dsatdsok soran kis méretd pattintott
kovakd szerszamokat, nem nagyszamu csiszolt, kaptafa alakud
k&baltat, csonteszkdzoket — drakat, lapatocskdkat — és minde-
nekfelett nagy mennyiségi agyagedénycserepet taldltak. Ep
edény viszonylag kevés keriilt felszinre. Az 6sszes edényeket
kivétel nélkiil szabad kézzel alakitottdk, néha homokkal sova-
nyitott vagy (gyakrabban) gabonapelyvaval kevert agyagbdl.
Formak tekintetében nem tapasztalunk nagy véltozatossagot.
A gomb alaki nagyobb, lapos talpi, goromba edények mel-
lett gyakoriak a kissé kiemelt talpon &ll6 hengeres, félgdbmb
alaku vagy koénikus tdlak. A nagyobb edények feliilete sza-
bélytalanul, sepriinyomhoz hasonlé alakban felkent agyaggal
diszitett, vagy néha hiléminta van belekarcolva. Az aprébb,
vékonyabb fali edények, f6leg talpas tlak feliilete finomra
van simitva. Alapsziniik a legtobb esetben méj- vagy sirga
szinfi, de ebben a csoportban igen gyakori a festett diszités.
Ez a szinezés fiiggSlegesen vagy ferdén futé vonalak alakja-
ban, néha hdlémintat vagy inddkat alkotva, az eredetileg so-
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tétebb alapon fehérrel, vi-
lagos alapon pirossal, vagy
a két szin kombindcidjaval
tortént.

A keramiai termékek ko-
ziil emlitsiik még meg azokat
a négy labon all6 talkakat,
amelyek mécsesre emlékez-
tetnek, de a feltevések szerint
inkdbb kultikus szerepet tol-
tottek be. Ugyanigy, mint
azok az els6dleges ndi jelleget hangsilyozé szteatopig ndi
figurdk is, amelyekr6l mar széltunk.

Staréevo északi szomszédja, a Koros-kultira jellegzetes
targyait a Bacskdban a Duna és a Tisza mentén, valamint
a Tisza—Maros—Aranka alkotta hiromszégben mindenitt
megtaléljuk. Eszak felé a Tisza két oldaldn a Nyirségig terjed.
Az elGbb hasznalt ,,jellegzetes” sz6 talan nem is illik ide, mert
a Koros- és a StarCevo-kultira kozott inkdbb a hasonlésagok
a tilnyoméak.

A Koros-kultira telephelyein egybegytiijtott dllatcsont-
maradvanyok vizsgélata alapjdn ki lehet mutatni, hogy a leg-
lényegesebb kiilonbség a két kultiira kozott abban volt, hogy
amig a starCevéi népesség gazdasagi alapjat inkdbb a foldmii-
velés szolgaltatta, addig a Koros-kultira népessége korében
a féldmiivelés és dllattenyésztés mellett a vaddszatnak is nagy
szerep jutott.

Vajdasagban a legjelentSsebb két Koros-telep Nosza és Lu-
das mellett talalhat6, az egyik a Gydngyparton, a masik pe-
dig a Budzsikban. Mindkett§ a Ludas-t6 partjan van, de
Budzsdk fekvése kedvez6bb, mert egy kisebb félszigeten fog-

Finom, piros alaptonusti, fehérrel fes-
tett agyagcsésze. Staréevo
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lal helyet. Megallapitottdk, hogy a telepiilést egy arok védte,
amely a félsziget legkeskenyebb részén keresztbe futott.

Szemiigyre véve a kidsott leletanyagot, a kovetkezSket
mondhatjuk:

A keramiai anyag formdk szempontjabdl 1ényegesen nem
kilonbozik az elébb targyalt starCevéi formdktdl. Csak a
gomb alaki nagy fazekak kozott tiinnek fel meglep nagysdgu
példanyok, olyan tarolé edények, amelyeknek a magassaga
eléri a 60-70 cm-t is. Ezenkiviil olyan tdlakat lehet taldlni,
amelyek négy kerek hernydlabon allnak. Az edények diszité-
se azonban valtozatosabb. A festés csak elvétve fordul el
a finomabb cserépdarabokon. Lehet ez a két csoport kdzotti
kapcsolatok eredménye is, a plasztikus diszeknek viszont sok
vélfaja van jelen. Ilyen a nem égetett puha feliiletre ranyom-
kodott és szétmaszatolt agyagrogocskék alkotta feliilet, halo-
mintat idéz6 vékony, bekarcolt vonalak viltozatai, vagy a
naddal vagy madarcsonttal benyomkodott apré kordcskék.
A taldn legeredetibb minta ugy keletkezett, hogy az edény
egész feliiletét minden rendszer nélkiil, de ardnyosan meg-
csipkedték, vagy a csipéseket
egy vonalat kovetve végez-
ték, ezaltal érett kalaszra em-
lékeztet6 motivumokat kap-
tak. Mivel a csipéseket a még
képlékeny agyagra vitték,
gyakori eset, hogy az égetés
altal kés6bb megmerevedett
feliileten 67000 éves néi ujj-
lenyomatokat lehet talalni.

Az edények talpian rend-

szerint egyenletes kopdsok
lathat6k, amelyek a hazak
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keményre taposott f6ldjén keletkeztek, a foldre allitas alkal-
mdaval. Kénnyen magunk elé képzelhetjiik azt a gyakori
jelenetet, amint a hazbeliek egy tagja a fiil nélkiili edényt
tenyerei kozott tartva maga elé teszi, és hogy konnyen fel
ne d6ljon, gyengéden a foldre szoritva, egyszer-kétszer meg-
forgatja.

Budzsdkon és Gyongyparton is nagyon sok allati csontma-
radvéanyt szedtek Ossze az dsatdsok folyaman. Ezek elemzése
betekintést enged az ottani lakossag étrendjébe.

A csontok szdzalékos eloszlasabdl itélve a vadaszatok leg-
gyakoribb dldozata a vadszamar vagy félszamar, az Gstulok,
a gimszarvas, az 6z és a mezei nyiil volt. Sokkal kisebb szdm-
ban teritették le a vaddiszn6t, a vadmacskat, a farkast és
a rokat.

Toémelléki telepiilésrdl 1évén sz6, természetes, hogy a csont-
anyag nagyszamu vizimadar maradvényait tartalmazta, nem
részletezve a halmaradvanyok sokasagat.

Nem kell kiilonos szakértelem ahhoz, hogy a most felsorolt
allatfajtak habitusat tekintetbe véve, nagy vonalakban felva-
zoljuk az akkori klima és természetes kornyezet f6bb elemeit.
A vadszamar tomeges jelenléte szaraz, sztyeppszer kor-
nyezetre utal, amit a nyul jelenléte csak alatdmaszt. Masrész-
r6l az 6z, a vadmacska, a vaddiszné kozeli erdSk jelenlétére
utal. Mivel a Szabadka kornyéki tavak a homokos és 16sz0s te-
rilletek valasztévonaldn helyezkednek el, valésziniinek lat-
szik, hogy az egyik biotép az egyik, a masik biotép pedig a
masik teriiletet foglalta el. Két kézenfekvS okbdl feltételez-
zlik, hogy az erd6k a Bacska kozépsé részét uraltak. El6szor:
ezen a teriileten teljesen hidnyoznak a neolitikus kultirak;
masodszor: az a vastag humuszréteg, amely a Bacska termé-
kenységét adja, holocénkori erdSk jelenlétére vezethetd visz-
sza.
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Id&szdmitasunk elStt 3500 koriil a koraneolitikus kultid-
rakat fejlettebb kultirak valtottdk fel. A kutatds ma még nem
tudja megmagyarazni ennek a valtozdsnak pontos okait, sem
megrajzolni pontos lefolydsat. A korabbi telepeken nem ész-
lelni er8szakos térhéditds nyomait, tehat a folyamatot mint
békés fejlodést, illetSleg terjeszkedést kell elképzelniink.
A korébbi és késébbi kultiradk leletei egyébként is békés tar-
sadalmak képét tarjak elénk, sirokba rakott igazi fegyverek-
kel el6szor csak a rézkorszakban taldlkozunk.

Vajdasag teriiletén ebben a fazisban is nagyjabdl két egy-
mastdl kiilonbozd kultira jelentkezik: a vincai és a tiszai kul-
tira. Az els6 megkozelitSleg a Starevo-kultira elterjedési
teriiletére telepedett rd, a masik viszont a Koros-kultiraéra.
A vincai Szerbidra, Makedoénidra és Erdélyre terjedt ki, a ti-
szai viszont, mint a nevébdl is latszik, a Tisza mentére.

A vincai kultira legjelent&sebb vajdasagi lelShelyei a ko-
vetkez6k: Gombos, Potporanj, Aradiac, Boto$, Jakovo-
Kormadin, Obrez és Hrtkovci (Gomolava). A tiszaiak Csdka
(Kremenyik), Torokbecse (Matejski Brod), Szerbkeresztur,
Tiszahegyes (Ido§). Jellemzdnek tartom, hogy késGneolitikus
leleteket tovabbra sem lehet talalni a Bacska kozponti részei-
ben, csak az a furcsa, hogy a koraneolitikum folyaméan Horgos
és Ada kozott a Tisza jobb partjén is voltak telepiilések, a ké-
s6bbi fazisban viszont itt is hidnyoznak; a vincai kultudra felfelé
hatolédsa csak Addig kovethetd.

A széban forgé kultirdkra azt mondtuk, hogy a fejlédés
magasabb fokdn élltak az 6ket megel5z6 kultirdkndl. Hogy ez
igy van, arra t6bb bizonyitékot lehet felhozni. Mindenekel5tt
telepeik hosszi id6n at ugyanazokon a helyeken megszakitas
nélkiil 1éteztek Ggy, hogy ott a rengeteg hulladékbdl és Ossze-
hordott épitGanyagbdl magaslatok, tellek keletkeztek. Ez
eddig biztos jele annak, hogy a foldmiivelést sokkal nagyobb
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Edényt tarté iilé né agyagszobrocskdja—a termékenység istenndje. Torokbecse
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hozzéértéssel tizték, mint elddeik. A megmiivelt foldeket nem
hagytdk kimeriilni, és nem kényszeriiltek gyakran véltoztat-
gatni telepeik helyét.

Hazaik mar mind f6ld felettiek voltak, és tobb részbdl all-
tak. Hossznégyszog alakban ledsott karék kozé font vesszdk-
bdl épitették, azutan sarral kiviilrSl-beliilrl betapasztottak.

Alakra és diszitésre nézve is sokkal valtozatosabb kerdmiai
termékeket készitettek, és a tovdbbra is nagy szdmban el6-
allitott agyagszobrocskdk kozott mér olyan darabok is szép
szamban el6fordulnak, amelyeket mar esztétikai mércékkel is
mérhetiink.

Kiilonallé temetSket el&szor ezeknél a kultirdknal figyel-
hetiink meg, bar gyakran eléfordul, hogy halottaikat (mint
a korai neolitikumban) a telepeken beliil, néha hulladék-
godrokben taldljuk meg. A botosi temetSben 10 sirt dstak ki,
de biztos, hogy a valyogvetSk sokat elpusztitottak, miel&tt
arégészek a helyszinre érkeztek. Hasonl6 kori, 26 sirb6l 4llé
temetSt a Gomolavan tartak fel. A Csékan kidsott sirok, 0sz-
szesen 13, a telepiilésen beliili temetkezés példai.

A kerdmiai anyag vizsgdlata sordn véalnak leginkabb latha-
tévé azok a kiilonbségek, amelyek a vincai és a tiszai kultirat
megkiilonboztetik.

A vincai kultira edénygyartdsanak formakincsére a kettSs
kip alakok a legjellemz&bbek, valamint a magas csGtalpakon
all6 finomabb kiviteldi tdlak. Az edények feliilete 4ltalaban
finoman sima, erre bedoérzsoléssel pirhuzamos kanneldrékat,
arkokat vittek, vagy bekarcoldssal képeztek ki szogletes
meandrikus diszeket, amelyeket még tlizdeléssel is kombinal-
hattak. Az edények faldn megjelenik az emberi alak is, bar
nagyon sematikusan. Magas szint{i 4brdzoldsat az agyagfigu-
rak kozott taldljuk. All6 vagy ilS néi alakok ezek, amelyek
a korabbi Foldanya-kultusz toretlen fejlédését bizonyitjék.
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A tiszai kultira keramiajanak legjellemz&bb ismérve a sza-
badon futé meandrikus diszitések mellett a szogletes keretek-
be zart szalagkombinaciok tomege; ezek, a kutaték vélemé-
nye szerint, szOvésmintdk utanzatai. Ennek a kultiranak
a korében is gyakoriak az agyagszobrok, akar ilg, akar allé
alakban szerepelnek a n&i alakok. Mélyrehat6 valtozasokra
lehet kovetkeztetni abbdl a jelenségbdl, hogy a tiszai kultira
tartamanak utolsé fazisdban, idGszamitasunk el6tt 2500 ko-
riil, a n&i szobrok ko6zott férfiszobrocskak is feltlinnek, és
mindjart olyan (trénon il6) helyzetben és olyan testtartéssal,
amilyennel késSbb hosszi évezredeken at az uralkoddkat ab-
razoltak. Egészen biztosan nem véletlen, hogy éppen a fenti
jelenséggel parhuzamosan kezdenek a leletek kozott feltiine-
dezni egy djabb korszak — a fémkorszak — el6hirnokei: az

apro réztargyak.
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