8. ZSIDO ETNIKAI-FELEKEZETI INTEZMENYRENDSZER
1918 ES 1941 KOZOTT

Az el6z6 id6szakban még csak korvonalazddott hitkdzségbeli elkiiloniilés a két vilaghdbord
kozotti években konkrét formakat dltott. Pontosabban: az el6z6 id6szakra vonatkozd forrdsok
kis szdma miatt ezt mindaddig nem tudtuk kell6képpen adatolni. 1918 utdn, feltehetGen az
ortodoxok mdr emlitett 1étszdmbeli gyarapoddsa tovabb erdsitette az ortodox hitkdzséget,
egyes tagjainak (példdul néhény textil-nagykereskeddnek) anyagi meger6sodése pedig lehe-
t6vé tette, hogy kiilonvaldsa — amely kordbban mar demonstrative megtortént — ne maradjon
szerény, visszafogott keretek kozott, hanem egyes intézményei (elsGsorban imahdza) repre-
zentativabb kiils6t kapjanak.

Ki kell emelniink, hogy a két hitkozség nemcsak intézményrendszerében kiiloniilt el egy-
mdstol, hanem szervezési szempontbdl is: kiilon vélasztott eloljarosaga, illetve fizetett alkal-
mazottai voltak, s6t ha méd nyilt rd, kiilon felekezeti egyesiileteket is tartottak fenn. Ezt a
szempontot szem el&tt tartva a kdvetkezékben kiilon targyaljuk majd a két kozosség etnikai-
felekezeti intézményrendszerét, tovdbbra is odafigyelve azonban a zsidd kozosség egészén
beliili kapcsolatrendszerre, kdlcsonhatdsokra.

8.1. Az autoném ortodox hitkozség

A két hdbort kozotti idészakban e hitkdzség egyértelmiien a mérsékeltebb ortodox csald-
dokbdl szervezddik; hozzdjuk csatlakozik a neoldg zsiddsdg is. Sajnos nem ismerjiik a két
hitkdzség szakitdsdnak hétterét, igy nem tudjuk, hogy a kisebb 1étszdm ellenére hogyan tud-
tdk mégis megtartani az impozans méretd, reprezentativ kiilsejli nagy zsinagdgat. A mdsik
hitkdzségben eluralkodd hdszid befolyds is kozrejatszhatott ebben, amely mindinkdbb az
ultraortodox nézetek felé hajlott, s {gy mindenképpen egy 1j imahdz épitését tizte ki célul.

Az autondm ortodox hitkdzségnek tehdt csak a mar meglevd épiiletegyiittes fenntartdsa-
1ol kellett gondoskodnia. A tovabbiakban a zsinagdgai komplexum csupén egy épiilettel bo-
viilt, a cionizmust targyalo fejezetben mar emlitett kultirpalotdval. Ennek jelentSsége azon-
ban 6ridsi, hiszen a kdzosségi élethez kot6dé misoros és egyéb rendezvényeket itt lehetett
most mdr folyamatosan és zavartalanul megtartani, s nem csak a kiilonféle vendéglSkben.
Nem bukkantunk annak nyomdra, hogy a szefdrd ortodox kozosség haszndlta-e az épiiletet
valamilyen célra; ugy tlinik, hogy nem.

Az impériumvaltast kovetden a legkordbbi részletes adataink a hitkozség szervezodésé-
6l 1925-bél valok. December 6-dn megvalasztottdk a 36 tagd képviseld testiiletet, 10-én
pedig az eldljarésagot is. Elnok Graf Armin lett, alelndk Vig Kéroly, gabbdj Schlesinger W.
Soma és Deutsch Ignac, Talmud Tora gondnok Liebermann J6zsef. Iskolaszéki elndknek
Hacker Kélmant vélasztottak meg.! (Kordbbi valasztdsok részletes adatai nem ismeretesek,

1 Egyetértés, 1925. december 13.
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csupdn az, hogy e valasztast megel6zden az elnok dr. Gliicksthal Andor, alelnok pedig Bergel
Led volt.)?

Az 1928-as tisztujitdssal kapcsolatban (december 2.) megtudjuk, hogy minden hitkdzségi
tag szavazod, s a néknek is aktiv vdlasztdjoguk volt, ha adéjukat oktéber 30-ig befizették. A
vélasztok névjegyzéke alapjan ebben az évben 149 tagnak volt szavazati joga. A vélasztas
alkalméaval két pért vetélkedett; az egyiknek a vezéregyéniségei Graf Armin, Vig Karoly,
Fischer Armin és Ormos Andor, mig a mésiké Aftergut Hermann, Holl6 Dénes, Weisz Dezs6
és Bienenfeld Hermann voltak. Ezuttal Grafék keriiltek ki gydztesen, koziiliik valasztottak
meg tehdt az eloljarokat is. EInok djbol Graf Armin lett, alelnok pedig Vig Kéroly.?

1930-t61 j zsido felekezeti torvény 1épett életbe.* A torvény tobbek kozott tartalmazta a
zsid6 vonatkozdst munkasziineti napokat (hivatalnokok, katondk és didkok szdmdra), 1j alap-
szabdlyok meghozataldra kotelezte a hitkozségeket, melyeket az igazsdgiigyi miniszter hagy
jova stb. Ugyanakkor két orszagos zsid6 hitkozségi szervezddés miikodését 1atta eld; az egyik
a Zsid6 Hitkdzségek Szovetsége (,,Savez Jevrejskih veroispovednih opStina”), a mésik pedig
az Ortodox Zsid6 Hitkdzségek Egyesiilete (,,UdruZenje ortodoksnih jevrejskih veroispovednih
opstina”). Az el6bbibe a neoldg, illetve a kevésbé valldsosan hagyomanytiszteld hitkdzségek
tomoriiltek, az utébbiba pedig — mint ahogyan a neve is mondja — az ortodoxok.’

A torvény megjelenésekor az autoném ortodox hitkdzségben felvetddott a kérdés, me-
lyik szervez8dés tagja legyen, s egy ideig nem is tudtak errdl hatdrozni, csupdn abban egyez-
tek meg, hogy a hitkdzség megtartja az ortodox nevet és jelleget, a kérdés végleges eldon-
tését pedig a belgradi kozpontra biztdk. Utébb mégis a ,,Savez”-ban maradtak, ahol addig is
voltak.® Egyidejiileg hozzélattak az tj alapszabalyok kidolgozdsdhoz is, ezek tartalménak
részleteit azonban nem ismerjiik.” Annyit tudunk, hogy 1931-ben a hitkozségi vélasztdsok
mdr a miniszter dltal jovdhagyott 1] alapszabdlyok szerint bonyolddott le. Ennek értelmé-
ben az addigi 36 képviseld szama 42-re emelkedett.® A rendes tagok mellett péttagokat is
vélasztottak a hitkozségi képviseld testiiletbe, mégpedig 12-t. A szavazds titkos volt; a sza-
vazok a listakat zart boritékba helyezték, amit a vélasztasi elnok a lepecsételt urndba tett.’
A n6knek is volt aktiv szavazati joguk. Ez alkalommal a 171 szavazdsra jogosult koziil 144
szavazott, ami viszonylag szép részvételi ardnynak mondhaté. Tudjuk azt is, hogy most is
két part vett részt a kiizdelmekben: a hivatalos és az ellenzéki, az tn. ortodox. A vélaszta-
sok az utdbbinak a gydzelmével fejezddtek be, minthogy az dvék 79, mig a hivatalos pért
listdja 65 szavazatot kapott. Voltak, akiket mindkét listdra felvettek. Az ellenzéki listdra
felvett valamennyi jeloltet — Brichta Nandor kivételével —, természetszertileg képviseldnek

Jevrejski almanah 1925-26. Vrsac, s. a.

Sentai Friss Ujsdg, 1928. december 8.

Lasd Zakon o verskoj zajednici Jevreja u Kraljevini Jugoslaviji. Beograd, 1930.
Uo. 3-4. és 15-16. p.

V6. Knezevié, 285. p.

Sentai Friss Ujsdg, 1930. februdr 14.

Sentai Friss Ujsdg, 1931. mércius 4.

Sentai Friss Ujsdg, 1931. mdjus 6.
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valasztottdk mig Vig Kdrolyt, noha nem jelolték az ellenzéki listdn, mégis bevilasztottdk a
képviseld testiiletbe.'

A tobbnyire ellenzékbe kényszeriilé konzervativ dramlat gy6zelme nem volt zavartalan.
A neolégok berzenkedése mér az eloljar6sdg megvalasztasakor drasztikus mddon tort fel-
szinre. Nem tudjuk, pontosan milyen koriilmények kozott tortént; a hirlapi tudésités sztiksza-
vian csak ,,botrdnyos”-nak mindsitette a tisztdjitdst, s annyit kdzolt még, hogy majdnem
tettlegességre keriilt sor, és hogy emiatt a tisztdjité kozgytilést majus 11-r8l 18-ra halasztot-
tak; ekkor végiil is megejtették, s elndknek dr. Gliicksthal Andort, alelnoknek pedig Bergel
Ledt valasztottdk."

1933-ra, gy latszik, lecsitultak a kedélyek, mivel az Gjonnan vélasztott képviseld testii-
letben mindkét partbol szerepelnek jeloltek. Elnok ismét Graf Armin lett, alelnok pedig Vig
Karoly." 1935-ben mindkettdt Gjravalasztottk, ezittal azonban ismét két lista szerepelt, s
1ijbol csak a hivatalos gy6zott."

A tagsdgra vonatkozdan a hiiszas évekbdl ellentmond6 adataink vannak, amit a kovetke-
z8kben prébalunk meg feloldani, vélhetSen elfogadhaté médon. Ebbdl az id6szakbdl ugyanis
az tlinik ki, hogy az autoném ortodox hitkdzségnek jéval tobb tagja volt, mint a szefdrd ritu-
stinak. Ezt persze frhatjuk a nyomdahibédnak a rovdsdra is, valoszin{ibb azonban, hogy a nyil-
vantartdsok az 1928-ban bekovetkezett végleges szakaddst tiikrozik; ekkor az autondm orto-
dox hitkozségbdl szdmos csaldd atléphetett a szefdrdba, s innen az utdbbinak a gyarapoddsa s
az eldbbinek a drasztikus fogydsa.

Ev Autoném ortodox hitkdzség Szefard ortodox hitkozség Lélekszam (sszesen)
Tagok szama  Lélekszam Tagok szama  Lélekszam
1925 250 974 150 400 1374
1926 250 974 150 400 1374
1927 250 974 150 400 1374
1928 250 974 150 400 1374
1929 250 974 150 400 1374
1935 - 630 - 997 1627
1937 - 630 - 850 1480
1940 - 595 - 850 1445
1944 146 504 97 880 1384

V. tablazat: A zentai zsidosag 1étszamanak alakulasa
a két vilaghaboru kozotti idGszakban hitkozségek szerint

Megjegyzés: A tablazatban kozolt adatok forrdsaiban bizonyos ellentmonddsok mutatkoznak, igy azt
fel kellett oldanunk. Egyes helyeken példdul nem volt teljesen vildgos, hogy a hitkdzség lélekszdmara

10 Uo.

11 Sentai Friss Ujsdg, 1931. mdjus 20.

12 Szentai Friss Ujsdg, 1933. szeptember 20., november 1. és november 8.

13 Szentai Friss Ujsdag, 1935. oktéber 11., oktéber 27., november 6. és november 13.
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vagy az ad6z6 tagsdgra vonatkoznak-e. Osszehasonlitva azonban Sket egymdssal, tigy véljiik, e pontat-
lansdgokat, illetve ellentmonddsokat sikeriilt kikiiszobolni. Ugyancsak gondot okozott, hogy a forrds-
ként szerepld kalenddriumokat a zsinagdgai évekre adtdk ki, ezért a polgdri évekre vald dtszdmitds
eleve két évre vonatkozik; mi minden ilyen esetben az elsdnek feltiintetett évet vettiik alapul. 1935-re
egyébként szerepel egy olyan adat is, mely szerint a hitkdzség 1élekszdmanak nemek szerinti Gsszeté-
telét tekintve 290 férfit és 340 nét tartottak nyilvan.

Forras:

Jevrejski almanah. Vrsac, s. a.

1925-26.

1926-27.

1927-28.

1928-29.

1929-30.

Jevrejski narodni kalendar 5696 (1935-36). Beograd — Zagreb, s. a.
Jevrejski narodni kalendar 5698 (1937-38). Sarajevo — Beograd, s. a.
Jevrejski kalendar 5700 (1939-40). Sarajevo — Beograd, s. a.
Spomenica 1919-1969. Beograd, 1969.

Komordczy Géza (szerk.): Magyarorszdgi hitkozségek. 1944. dprilis. I. Adattdr. B. Budapest, 1994.
766-768. p.

Az autoném ortodox hitkozség gazdalkoddsardl kevés adatunk van. Tudjuk, hogy a kolt-
ségvetési terv az 1934-es évre a kiaddsokat 280 000 dindr dsszegben tervezte; ebbdl 50 000
dindrt kiilonféle jovedelmekbdl, hitkozségi (kultusz-) adébol pedig 230-270 000 dindrt szan-
dékoztak fedezni."

A viros lehetGségei szerint igyekezett segitséget nydjtani a hitkdzségeknek; 1934-ben
példdul magdra vallalta, hogy a rabbi, a kdntor és a ,,harangoz6” (gdbbdj) fizetésére, vala-
mint hitkdzségi segély fejében 10 000 dindrt fizet ki havi részletekben az autoném ortodox
hitkozségnek. Figyelembe vette azonban a mésik (szefdrd ortodox) hitkozség meglétét és
sziikségleteit is, és az utébbinak hasonlé cimen 6000 dindrt hagyott jova.'

Tudjuk még, hogy a nyugdijasoknak kiilon egyesiiletiik volt a hitkdzség kebelében. A
tagok szdmadra bizonyos kedvezmények 1éteztek: jutdnyos dron vasdrolhattak példdul fliszert
Fischer Markusnal, s az egylet orvosa, dr. Gliicksthal Adolf, nyugalmazott varosi orvos mér-
sékelt dron gyogykezelte a tagsagot.'®

Miutdn meghitsult az a kisérlet, hogy Zentdn kiilon zsid6 korhdzat dllitsanak fel, a zentai
autoném ortodox hitkdzség minden erejével azon volt, hogy részt vallaljon a szabadkai Singer
Berndt Zsid6 Szeretethdz Egyesiilet korhdzdnak miikodtetésében, bar az alapitdk kdzott nem
szerepelt."” Dr. Méri Séndor érdeme, hogy a hitkozség annak idején 80 000 korondval jarult
hozz4 a korhaz felszereléséhez.!® A jelentGsebb dondtorok kozott emlitik Pillischer Ferenc
foldbirtokost (100 000 korona)."” Mivel a kérhaz kozos tigynek szamitott, és finanszirozdsa is

14 Szentai Friss Ujsdg, 1933. november 6.

15 Szentai Friss Ujsdg, 1934. dprilis 8.

16 Sentai Ujsdg, 1922. junius 22.

17 A, Dr. Singer Berndt” zsido szeretethdz-egyesiilet korhdza Suboticdn. Subotica, s. a. 15-16. p.
18 Uo. 15. p.

19 Uo. 10. p.
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ennek jegyében tortént, a vidéki hitkozségekben kiilon bizottsdgokat miikodtettek. Zentdn az
elsé vildghdbor utdn ennek tagjai voltak Schweiger Hermann f6rabbi (bizottsagi elnok), dr.
Gliicksthal Andor hitkdzségi elndk, dr. Méri Sandor, a Hevrd kddisd elnoke, Lobl Nandorné
ndegyleti elnok, Vig Kdaroly, a cionista egylet elndke, Vajda Veronka lednyegyleti elnok,
valamint Lobl Néndor és Fischer Armin.2

Hitkozségi alkalmazottak. — Mar az el6z6 idGszakban lathattuk, hogy a hitkozség a rab-
binak mint a legfontosabb hitkozségi alkalmazott személyének a megvalasztasakor kiilonle-
ges gonddal jart el, hiszen a rabbi sajdtos mddon tiikrozte egy-egy kozosség tekintélyét, befo-
lydsat; ezért a rabbivdlasztds olykor évekig elhizddhatott.

Schweiger Hermann f6rabbi miikodésére vonatkozéan nem taldlunk elmarasztalé meg-
jegyzéseket; st vele még a nem zsidé kormdnyzat is meg lehetett elégedve, hiszen 1928
elején Szent Szédva-kereszttel tiintették ki.”' Maga a hitkozség ebben az évben kiilon iinnep-
séget rendezett a fGrabbi 25 éves zentai mlikodésének alkalmabdl.?? Nagy tekintélynek or-
vendett a szélesebb zsid6 kozosségben is, hiszen élete utolsé éveiben az orszdgos rabbiegyesiilet
tigyvezet$ alelndke volt. Zentdn szintén sokan tisztelték, hiszen vélasztott és kinevezett varo-
si képvisel§ volt egy olyan id§szakban, amikor a képviseld-testiiletben alig voltak magyarok
vagy zsidok. 1929-ben bekdvetkezett haldla alkalmadbdl megjelent hirlapi cikkek meleg hang-
nemben emlékeztek meg rdla, s ez a nem zsidé kozvéleményt is bizonyos mértékben repre-
zentdlta. Megtudjuk, hogy rovid, silyos betegsége alatt mindkét hitkozség konyorgd isten-
tiszteletet tartott, s felekezeti kiilonbség nélkiil todultak hdzdhoz a hogyléte irdnt érdekl6ddk.
Halélhirére a polgdrmester rendkiviili tandcstilést hivott 6ssze, s a vdroshdzara fekete lobogot
tliztek ki. A gydszszertartdst Isak Alkalay belgrddi f6rabbi végezte; a temetés ideje alatt a
zentai zsidok iizletei zdrva tartottak, s a més felekezet(i kereskeddk tobbsége is csatlakozott a
gyasz ezen formdjéhoz.”

A kovetkezd egy évbdl nincs hirlink arrdl, kik johettek szdmitdsba a férabbi posztjan.
Tudjuk, hogy 1930. oktdber 31-én Fischer S. Gyula érkezett Zentdra, hogy megtartsa proba-
szdénoklatat egy szombati istentisztelet keretében, mégpedig mint férabbi-jelolt. A vdrosba a
dévai ortodox hitkozség férabbijaként érkezett, ahol ilyen min&ségben mar 1924 6ta miiko-
dott, azeldtt pedig (1921 és 1923 kozott) a chicagdi Ahavasz Achim hitkdzség rabbija volt.
Nem tudni, melyik félen milott, hogy a tisztes multtal és palyafutdssal biré rabbi mégsem lett
a zentai autonom ortodox hitkdzség dj férabbija.2* Azt sem tudjuk, hogy ezt kovetSen jartak-
e (éshaigen, kik) Zentdn m4s, prébaszénoklatot tarté jeloltek. Figyelemre méltd, hogy minden-
nek ellenére éppen eme interregnum idején Zentdn tartottdk meg a rabbik orszdgos gy(lé-
sét.” Ugyancsak érdekes, hogy végiil 1932 végén egy fiatal, huszonnégy éves, djdonsiilt
rabbira, Ehrenfeld Sdndorra esett a vdlasztds. A nagymihélyi fiatalember az év nyardn szer-
zett oklevelet a berlini rabbiszemindriumban. El6tte a wiirzburgi egyetemen bolcsészdokto-

20 Uo. 12. p.

21 Sentai Friss Ujsdg, 1928. janudr 6.

22 Sentai Friss Ujsdg, 1928. majus 30.

23 Sentai Friss Ujsdg, 1929. november 8.

24 Sentai Friss Ujsdg, 1930. november 2. Ldsd még Ujviri, 281. p.
25 Sentai Friss Ujsdg, 1932. jinius 24.
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ratust nyert. Az anyakonyvvezetd (f6-) rabbi posztjdra tortént megvalasztasakor valészintileg
kozrejtszhatott az is, hogy egyardnt j61 besz€lt magyarul és németiil.*® Tény viszont, hogy a
hitkozség kozgytilése csak 1934 nyardn véglegesitette &t dllasaban.”’ Ilyen mindségben éri
majd meg 1944-et, s osztozik a zentai zsidosdg tobbségének tragikus sorsaban.

A rabbi mellett meg kell emliteniink a hdzdn nevét is; a két vildghdbort kozotti idszak-
ban ezen a tisztségen Mozes Noé miikodik f6kantorként. Mellette még Fein Salamon neve
tiinik fel.?®

Felekezeti intézmények. — Kordbban — a hagyomanyapolassal kapcsolatban — mar érin-
tettiik a témat; most csupan néhdny konkrét adattal egészitenénk ki. Itt elsGsorban az adatkoz-
18k olykor csaldka, egymdsnak (és onmaguknak) ellentmondé visszaemlékezését kell segit-
ségiil hivnunk; egyéb forrdsok hijan, sajnos, nem tudjuk ellendrizni pontossdgukat.

A metsz6 személyét illeten példdul tapasztalhatok ellentmonddsok, tigy véljiik azonban,
nem tévediink, ha megéllapitjuk, hogy az autoném ortodox hitkdzségnek nem volt kiilon erre
a célra fizetett embere, hanem a kantorok lattak el ezt a feladatot. Koser mészarszéket Giinz
Marton tartott a nagy zsinagoga mellett.”

Bar akét vildghdborua kozotti években Jugoszlavidban is kaphat6 volt mér iizemileg eldal-
litott macesz, aki azonban kicsit is komolyabban vette zsid6sdgat, helybeli siitodékbdl ren-
delt, az ortodox csalddok pedig nemritkdn maguk éllitottdk eld. Az alsévarosi (Jézus Szive-)
templom kozelében volt az egyik siitdde, ahol amacesz eléallitasa tizemi szinten (és mennyi-
ségben) tortént.* Mintegy negyven munkéssal dolgoztak ott fehér munkaruhdba, megfeleld
cipdbe oltozve. A munka harom miszakban folyt, tobb kemencével. Maga a tulajdonos is
dolgozott; 6 rendezte a gyirohengereket, €s feliigyelt a tisztasagra. A készterméket félkilos
csomagoldsban, iizletekben is drultdk.® A mdsik maceszsiitode a nagy zsinagdga kozelében
miikodott, részleteket azonban nem tudunk réla.*

Felekezeti oktatas. — Az elsd vildghdborit kovetGen a hitkozségi iskolat dllamositottdk; a
hitkdzség (legaldbbis a forrasok erre utalnak) formalisan magét az iskolaépiiletet is elvesztet-
te. 1934-ben ugyanis kérte vissza a felekezeti iskola épiiletét a leltarba vett berendezéssel
egyiitt, azonkiviil a lakbért is 1920-ig visszamendleg. A vérosi tandcs igéretet tett, hogy a
kérdést még a nyar folyamén rendezi. Ugy tiinik, 1928-ig még a hasznalatét sem rendezték
egyértelmiien, hiszen ebben az évben arrél kapunk hirt, hogy ,,Grol miniszter rendeletileg
intézkedett, hogy az dsszes zsidé elemista tanuld a régi zsiddiskoldban tanuljon. A tanuldkat

26 Sentai Ujsdg, 1932. december 14. Lasd még ZTL Zenta megyei vdros (1941-1944). F: 108. Ehrenfeld
Séndor dllampolgérsdgi bizonyitvany kiaddsa irdnti kérelme, valamint a csatolt iratok (1942-1943).

27 Szentai Friss Ujsdg, 1934. julius 6.

28 Sentai Friss Ujsdg, 1931. oktdber 4. Lasd még a Jevrejski almanah (1925-26, 1926-27, 1927-28, 1928—
29, 1929-30) adatait. Egyes adatkoz16k (Karniel Irén, Adler Gizella) igy emlékeztek vissza, hogy a két
kdntor ldtta el a metsz6 feladatat is.

29 Miinz Lajos kozlése.

30 Grosz Jenti dllitdsa szerint ez volt a Fischer-féle siitode.

31 Frdekes médon a legtibb adatot nem zsidé adatkozld (Nagy Horti Jézsef) tudta szolgéltatni.

32 A mai Téncsics Mihdly utcdban. (Willian Lea kozlése). Adler Gizella szerint Stein péknél lehetett ma-
ceszt vdsdrolni; taldn § tartotta a mésik siitodét.

33 Szentai Friss Ujsdg, 1934. junius 10.

218



89. Egy masik osztaly, 1930-as évek



Rosenberg Emil, Polldk Miksa és Léwinger Ibolya tanitja. A gyermekek szombaton és tinne-
peiken nem mennek iskoldba. A zsiddiskola felallitdsa Kerepessy Vince orszaggyflési képvi-
seld, Uvalics Vladimir tanfeliigyel és Graf Armin hitkozségi elnok érdeme” 3 Az iskolanak
egyébként hivatalosan a Carica Milica nevet adjdk.*> Ugyanebben az évben — szintén minisz-
teri rendeletre — megsziintetik a kisebbségi tanuldkat sijté névelemzés gyakorlatat, dm a zsi-
désdg ,,nem veheti igénybe a tobbi kisebbséget megilletd jogot™.3

Az iskoldrdl sajnos nincsenek részletes adataink. Tudjuk, hogy vegyes (fit-ledny) tagoza-
tok miikddtek. A hitkozségi nyilvantartds szerint 1925-ben 10 fid és 11 ledny jart a népiskola-
ba, a gimndziumi tanulék kozott pedig 92-t vezettek zsidoként.”

Az dltaldnos és kozépiskolai hitoktatds mellett az autondm ortodox hitkdzség Talmud
Tora iskolat is tartott. Err6l els6 konkrét adatunk 1925-bél vald, amikor az intézménynek 41
novendéke volt.*® 1935-ben kiilon Talmud Tora Egyesiilet alakult meg; elnoke Ehrenfeld Sén-
dor volt, iigyvezet6 elndke dr. Méri Sdndor, alelnoke dr. Gliicksthal Géza voltak. A kurat6ri-
um tagjai kozott jobbdra a mér dltalunk ismert személyek nevei szerepeltek, mint példdul
Deutsch Vilmos, Frank J6zsef, Graf Armin, Schlesinger W. Soma, Vig Kéroly, Vig Lajos.
Bar miikodésének részleteir6l nem tudunk, feltételezziik, hogy a talmudiskola anyagi és er-
kolesi hatterét volt hivatott biztositani.** A hdbord kitorésekor 52 tagja volt.*

Egyesiiletek. — A mar emlitett, kimondottan Gjnak szdmitd Talmud Tora Egyesiilet mel-
lett néhdny kordbban megalakult egylet is tovdbb miikodott. [smét csak els6ként emelnénk ki
a Hevrd kddisat annak ellenére, hogy tevékenységérdl a kordbbi id6szaktol eltérden joval
kevesebb adat 4ll rendelkezésiinkre.

Az 1931-ben megtartott tisztujitdson elndknek dr. Méri Sandort, alelnoknek Deutsch Vil-
mos foldbirtokost, gdbbdjnak Aftergut Hermannt és Konig Sdmuelt vdlasztottdk meg. Az
egylet tevékeny tagjai kozé tartozott még a hitkdzségi tigyekben egyébként is igen aktiv Vig
Karoly tigyvéd és Schlesinger W. Soma kereskedd is.*! A rendkiviil népszerti dr. Méri Sandor
mar a kordbbi idGszakban is (bizonyitottan 1925-t81) a Szentegylet elnoke volt.*?

1934-ben az tjabb valasztdsokon mintegy megerSsitették a régi vezetdséget tisztségében.
A vélasztmdnyi tagok kozott ott taldljuk Bergel Leot, dr. Gliicksthal Andort, Goldstein Jendt,
Graf Armint, Klein Ignécot, Klein Lipétot, Polacsek Jakabot, Polldk Le6t, valamint Roser
Jozsefet.®?

34 Sentai Friss Ujsdag, 1928. oktéber 12.

35 Sentai Friss Ujsdg, 1929. szeptember 1.

36 Sentai Friss Ujsdg, 1928. oktéber 21. Tobb adatkoz16 (példdul Miinz Lajos, Raji¢ Vera, Willian Lea) is
megerdsitette, hogy az oktatds tovdbbra is szerb nyelven folyt.

37 Jevrejski almanah 1925-1926.

38 Uo.

39 Szentai Friss Ujsdg, 1933. november 15.

40 Komoréezy, 766. p.

41 Sentai Friss Ujsdg, 1931. janudr 30.

42 Lasd a Jevrejski almanah koteteit (1925-1926; 1926-27; 1927-28; 1928-29; 1929-30). Az orvos nép-
szerliségét bizonyitja, hogy a Szabados Gdbor 4ltal festett portréja a kultirpalota disztermének faldra
keriilt. (KneZevié, 88. p.)

43 Szentai Friss Ujsdg, 1934. janudr 21.
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Az egylet 1923 és 1934 kozott mintegy 630 000 dindrt koltott szegények megsegitésére,
temetésre és a temetd rendben tartdsara. Az utdbbi mérete folytdn is megkovetelte a gondos-
kodast, hiszen 1935 koriil médr 1519 halott nyugodott itt.*

Az egylet bevételeinek forrdsai az 1918 el6tti korszakéhoz hasonlok. A rendes bevételek
mellett sokat segitettek a rendkiviili adomanyok. 1930-ban példaul az akkor elhunyt Braun
Katica 50 000 dindrt hagyott végrendeletileg a Hevrd kddisdra.* Egyes rendezvények bevé-
telei vagy az itt lebonyolitott adakozdsok szintén lendithettek az egylet miikodésén. 1932-ben
a szokdsos évi banketten (februdr 14-én) a jelenlevék mintegy 4000 dindrt adakoztak a szegé-
nyek tdmogatdsara, elldtdsdra, gyogykezelésére. Ugyanitt elhatdroztdk, hogy a szegény bete-
geknek ingyenes gyogykezelést és gydgyszert biztositanak.*®

Végiil pedig tudjuk még azt is, hogy a Szentegyletnek ingatlanjai is voltak. A mdsodik
vildghdboru kitorésekor vagyondt 14 hold szantd, temetShdz és egyéb épiiletek képezték.
Taglétszama ekkor 85 6 volt.”

Feltételezhetjiik, hogy a Hevrd kddisd ebben az id6szakban teljesen dtvette a Bikkiir holim
tevékenységi korét, nincsenek ugyanis adataink az utdbbi folytatélagos mikodésérdl.

A mér tobbszor is megemlitett [zraelita NSegyletet emlitenénk legutoljdra; természetesen
nem a kisebb jelentSsége miatt. Szerepét anndl is inkdbb hangsilyoznank, mivel a gazdasagi
valsdg elretorése miatt egyre tobben szorultak segélyezésre.

A hédbor utdni elsd jelentSsebb kozgyilést 1919. janudr 19-én tartotta az egylet. Az el6z6
évrdl késziilt jelentésbdl megtudjuk, hogy a tagok szdma ekkor 158 volt. Az 6sszbevétel 8471
korondra ragott; 3500 korona estélyek rendezésének a jovedelmébdl, 1953 tagsdgi dijbal,
1142 templomi és egyéb ajandékokbdl, 1891 koszorimegvaltasbol, 90, illetve 194 korona
pedig gydjtdives és perselyes gy(ijtésbdl jott dssze. A takarékpénztdri vagyon az év elején
8278, a készpénzvagyon 1734, az alapitvdnyi vagyon pedig 3785 korona volt. A jelentés rész-
letesen taglalta a kiaddsokra forditott pénzeket is, 6sszesen 9534 korondt. Rendes segélyben
tizennyolcan részesiiltek dsszesen 2191 korona dsszegben. Idegen (nem zentai ) rdszorul6k-
nak 722 korona segélyt nydjtottak. Ezenkiviil huszonhat személynek 3372 korona értékben
tlizifit, 2542 korona értékben pedig lisztet adomdnyoztak. Az egyleti szolga fizetése 226
korona volt, kdddisra 21 koronét fizettek ki, az egyéb kiaddsok dsszege pedig 371 korondt tett
ki. A jelentés elfogaddsa utdn megvalasztottdk az Gj vezet6séget is; elnok Lobl Nandorné lett,
az alelnokok pedig Hacker Kdlmanné, Gliicksthal Andorné és Bergel Le6né. Megvélasztot-
tdk a harminchat tagi vélasztmdnyt is, valamint a kiilonféle — j6tékonysdgi, vigalmi, beteglé-
togatd, pénztarvizsgald — bizottsagokat.*

A részoruldk segélyezése egyre nehezebbé valt; a rendes bevételek nem bizonyultak ele-
genddnek, s alkalmanként a jovedelemnovelés kiilonféle médozataival probalkoztak (tagdij-
emelés, rendezvények szdmdnak a novelése stb.). Az apatia nem egyszer trrd lett a tagsagon,
st annak vezetdségén is; a tagok nem jdrtak a gytilésekre, a vezetdségi tagok (leggyakrabban

44 KneZevid, 88. p.

45 Sentai Friss Ujsdg, 1930. mdrcius 23.

46 Sentai Friss Ujsdg, 1932. februdr 17.

47 Komoréezy, 766. p.

48 Az adatkozISk koziil egyediil Mézes Mordechdj emlitette, hogy Bikkiir holim is mikodatt.
49 ZTL Zentai Izraelita NGegylet. Jelzet nélkiil. Ulések jegyzdkonyvei. 1919. janudr 19.
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az elnokok) pedig gyakran tettek patetikus bejelentéseket lemonddsukrdl (amit aztdn leg-
tobbszor visszavontak).”® 1931-ben néhanyszori visszakozds utdn Lobl Nandorné véglegesen
lemondott; helyette 6zv. Polldk Sandornét valasztottdk meg, aki 1938-ig toltotte be ezt a tiszt-
séget’ Ot Baldzs Zoltanné kovette, aki 1940-ig volt az egylet elncke.” Az utolsé rank ma-
radt jegyzdkonyv Baldzs Zoltdnné lemondésardl szol, de arrdl is, hogy igyekeznek rabeszélni
a maraddsra. (A lemondds oka egyébként a rabbival val6 6sszetizés volt.)*

Az impériumvéltas kovetkeztében (s az éppen fijdogdld politikai szeleknek megfelelSen)
néhanyszor megvaltozott az egylet neve: 1923-t6l Sentai Izraelita NSegylet, majd 1929-t61 Sentai
Zsid6 Néegylet, 1932 utén pedig ismét Sentai Izraelita NGegylet néven emlegetik.>*

Ugyancsak az impériumvaltdssal kapcsolatban ismertetnénk még egy évi jelentést, hogy
modot adjunk bizonyos Osszehasonlitdsokra dindrértékben is. Az 1928-bél szarmazd, el6z6
évre vonatkoz0 jelentés szerint a tagok szdma ekkor 255 volt. 1927 folyamén a készpénzbe-
vétel 26 870 dindr, a készpénzkiadds pedig 31 700 dindr. Kiilon kimutatés sz4lt a természet-
beni bevételrSl (5 q buiza, 115 kg liszt, 27 q tlizifa) és kiaddsrol (8 q kenyérliszt, 115 kg nullds
liszt, 232 q tiizifa).>

Az egylet rendezvényeinek megszervezése sordn kapcsolatot tartott fenn a Lednyegylettel
és az Ivridval, kiilonosen a hdnukkai és piirimi balak kozos rendezése alkalméval, de a nem
zsid6 szervezetek megkeresése eldl sem zarkézott el (,,Omladina”, Voroskereszt).® 1926-
ban az egylet tagja lett az SZHSZ Kirdlysdg Nemzeti NGszovetségének is (,,Narodni Zenski
savez Kraljevine SHS”) ezdltal is megmutatva nyitottsagat.”

8.2. Az ortodox szefard hitkozség

Habdr a kozvetett adatok szerint az ortodox szefdrd hitkdzség intézményrendszere mér
1918 el6tt kiépiilt, csak az elsd vildghdborit kovetd években tudjuk ennek miikodését mar
részletesebben és meggy6z6bb, hitelesebbnek tlin forrdsokkal aldtdmasztani.

Az V. tdblazatot elemezve ldthatjuk, hogy 1929 utdn a szefdrd hitkdzség lélekszdma
latvanyosan megnovekedett, pontosabban megdupldzddott, mig a mésik hitkozség 1éleksza-
ma szinte megfelez6dott. Magyarazhatd ez persze a két hitkdzség tagsdganak eltér§ maga-
tartdsdval is; az autondém ortodox hitkdzségben jelenlevd neoldgok ugyanis inkdbb voltak
hajlamosak a kevesebb gyermek vdllaldsdra, mig az ortodoxia tekintetében is szélsGséges
szefdrd hitkozség tagjai nem menekiiltek a b6 gyermekalddstdl. Az is nyilvdnvalé azonban,
hogy csupdn ezzel nem magyardzhat6 a fenti valtozds, és mivel ebben az idgszakban nincs

50 Uo. (Kiilonbozd keltezési kozgytilések és valasztmdnyi iilések.)

51 Uo. 1931. oktdber 11. és oktdber 18. keltezésti jegyzdkonyvek.

52 Uo. 1938. méjus 22.

53 Uo. 1940. mdjus 19.

54 Uo. 1923. februdr 11., 1929. dprilis 14. és 1932. augusztus 7. keltezési jegyz&konyvek.

55 Uo. 1928. dprilis 22.

56 Uo. kozgyfilési és valasztmdnyi iilési jegyz6konyvek. Lasd még Pejin, Atila: Jeviejsko Zensko udruzenje
u Senti (1872-1941). Rad vojvodanskih muzeja, 1991. br. 33. 118. p.

57 Uo. 118. p.
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tudomdsunk nagyobb migracids véltozdsokrél, amelyek esetleg befolydssal voltak a két hit-
kozség lélekszamara, ezért a magyarazat szinte onmagatol kindlkozik: az autoném ortodox
hitkozség tagsdganak egy része atpartolt a masikhoz.

Az 1924-ben megalakult Ortodox Zsidé Hitkozségek Egyesiilete egy ideig zentai szék-
hellyel m{ikodott, ami az itteni ortodoxok mindenkori tevékenységérol, szimarol, befolyasa-
rol adhat egyfajta minGsitést. Ehhez persze hozzdjarult az is, hogy a szefdrd hitkozség mellett
az autoném ortodox egy ideig nem tudta egyértelmiien eldonteni, jellegénél fogva milyen
irdnyzathoz is tartozik.’®

A hiiszas évek elejérél még nincsenek részletes adataink a szefédrd hitkdzség miikodésé-
r6l. Az 1j imahaz felépitéséig az istentiszteleteket a régiben tartottdk. Van egy olyan adatunk
is, amely szerint az egykori Endrei-féle lednyneveld intézet imahdzz4 alakult. A rovid hirlapi
tudésitds az imahdzat Klein Daviddal kapcsolatban emliti, aki a Tora el6tt buzgén végezte
szombat reggeli djtatossagat, és itt érte a haldl. Elhunyta ,,misze mesiine”, mert nem bu-
cstizhatott el 6véitS1.>* Az imahédz mikodésével kapcsolatban csak annyit jegyezhetiink meg,
hogy valdsziniileg egy nagyobb hdszid minjdnrdl lehetett szo.

A kovetkezd konkrétabb adatunk a hitkozségi adokivetéssel kapcsolatos, s mivel az egész
intézményrendszer miikodését érinti, ezért részletesebben foglalkozunk az esettel. Tobbek
kozott megtudjuk, hogy a szefdrd hitkozségben szintén két dramlat Iétezett ebben az id6ben,
s az elégedetlenséget sziil6 adomizéridkat természetesen egy ellenzéki személy szivarogtatta
ki. Eszerint a decemberi vdlasztasok utdn az adokivetd bizottsag kirdtta a tagsagra a hitkozsé-
gi addt. A felsz6lamldsi bizottsdg ezt részben helybenhagyta, részben redukalta. Az akkor
110 adéfizetd teljes addjat 370 000 dindrban allapitottdk meg. Az addkivetd bizottsig az
Osszeget elvetette arra a tényre hivatkozva, hogy e nehéz idSkben a viszonylag kisszdmu
tagsdg képtelen felvéllalni ekkora terhet. A bizottsdg ugyanakkor kérte az eloljarésagot, hogy
ehhez képest csokkentse a koltségvetést. Sokalltdk példaul, hogy a metsz6 4000, a rabbi pe-
dig 5000 dindrt kap havonta. Ugyanakkor a tagokat egy csirke vigdsakor 5, egy libdénél
pedig 10 dindrral terhelik. A ritudlis fiirdés dija n6knél 15, 30 és 50, férfiakndl 5, gyermekek-
nél pedig 3 dindr. Miutén a gabelldt leszallitottdk 5 dindrrdl 3-ra, illetve 10 dindrrdl 6-ra,
fenti szolgdltatdsok dijait a kultuszadoba blokk-tarifa rendszerrel szedték be havonta. Ez el-
len mindenki tiltakozott, és kovetelték, hogy a vagasi €s fiirdési dijat esetenként szedjék be.
Az eloljar6sag nem Orédott a tiltakozdssal, és minden a régiben maradt. A tagsdg kiszolgél-
tatott volt, hiszen a kivetett adokat végrehajté tjan is beszedhették, méghozz4 nemcsak az
adoét, hanem a kozsziikségleti pausdlét is, ami a tagok szerint ellenkezik a miniszter ltal
jovédhagyott alapszabalyokkal.®’

Ezt kdvetben a hitkozség elnoke, Pollak Izrael a hitkdzségi képviseld testiilethez intézett
atiratdban bejelentette az eloljarosdg lemonddsat, onmagat is beleértve. Bar felvetddtek némi
dilemmdk akoriil, hogy elfogadjik-e a tisztikar lemonddasat, ez végiil mégis bekovetkezett,

58 Zidovi na tlu Jugoslavije, 208. p.
59 Sentai Ujsdg, 1923. mdjus 31.
60 Sentai Friss Ujsdg, 1928. juilius 13.
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hiszen mar julius végén megvalasztottdk az 4j eloljardsdgot. Elnok Ungér Lipdt, alelndk Krajnik
Nithén, gabbdj Fischer Dévid és Eisenstein Mor, pénztdros pedig Kohn Aron lett.®

A hitkozség kordbbi vezetdségérdl annyit tudunk, hogy 1925-t61 az elndk Polldk Salamon
(egyben az Ortodox Zsidé Hitkozségek Egyesiiletének tarselnoke), az alelnok Krajnik Nat-
han, a gdbbdj Kohn Gottlieb és Fischer Lipét, a Talmud Tora gondnokok pedig Stern Fiilop
és Silberstein Izrael.®?

Bar a fenti puccs indokoltnak tinik, mégis meg kell dllapitanunk, hogy az 1928-ban
végbemend gyokeres valtozdsok, melyek egyardnt érintették mindkét hitkdzségek, s ame-
lyek inkdbb aszefdrd ortodox kozosségnek kedveztek, a jelek szerint éppen a régi vezetség
javéara konyvelhetdk el. 1928. szeptember 4-én avattdk fel ugyanis az Gjonnan felépiilt ima-
hdzat. Jelen voltak: Lebovics Mdzes lzrael, a szefdrd hitkozség férabbija, Schweiger
Hermann, az autondm ortodox hitk6zség férabbija, ezenkiviil vendégekként Deutsch M6-
zes szabadkai ortodox férabbi és Silberstein Jesdjd, a vaci ortodox hitkdzség zentai sziileté-
st férabbija, akik ,,iinnepi diszruhdban a templom elé helyezett faragatlan padra iiltek,
hiveiktdl koriilvéve. Ugyanakkor a szefdrd hitkdzség megbizasdbdl Polldk Izrael méltatta a
nap jelentdségét. A beszéd elhangzdsa utdn Silberstein férabbi a templomkulcsokat kétszer
Osszecsorgette, majd kinyitotta a templom ajtajit. Amint a hivek a templomban elhelyez-
kedtek, a vdci forabbi szentbeszédet mondott, majd Lebovics megfogadtatta a hivekkel,
hogy hitiik parancsait minden koriilmények kozott megtartjak. A templomi istentiszteletet
négyszaz teritékes bankett kovette a templom melletti nagyteremben, ahol Hoffmann [D4-
vid] adai, ifj. Lebovics [Kdlman] zentai rabbik, Gross David és Rauschnitz Lazar mondot-
tak folkoszontdket.

A fenti tuddsitdsunk is azt 14tszik megerdsiteni, hogy Polldk Izraelt az addiigyek koriili
elégedetlenség ellenére sem tudtdk az avatdszertartds soran mell6zni. Ugyancsak a jelenle-
vOk kozott taldljuk a mésik hitkozség forabbijdt annak ellenére, hogy az év elején egyes
szertartdsok értelmezési kiillonbségeibdl ad6dd, temetés lebonyolitdsa kdzben tortént véres
kozjaték alaposan felkavarta az indulatokat. Az egész zsidé kozosség dltal tisztelt Neu
Hermannt temették ugyanis, és a szefdrd hitkozség tagjai szerint végakarata az volt, hogy ne
halottaskocsin, hanem &si szokds szerint vallukon vigyék hitkozségének legvalldsosabb tag-
jai. Mivel a csaladtagok nem tudtak ilyen kivansagrol, a mésik hitkozség kezdte meg a szer-
tartds lefolytatdsat. Ennek kovetkezményeként verekedés tort ki a két tabor kozott, s az lta-
lanos dulakoddst kihaszndlva egy kisebb csoportnak sikeriilt a koporsét valldra kapnia, s
fut6lépésben a zsinagdga udvardbdl a temetSbe vinnie.** Mindenesetre nem vitds, hogy ez
(is) kozrejdtszott abban, hogy a szefird hitkozség a temetdben is elkiiloniiljon. Ez persze
nem deriil ki egyértelm{ien a hirlapi tuddsitdsbdl, amely csupdn azt kozli, hogy a szefdrd
hitkdzség temetkezési célra megvdsarolta a mostani zsidé temetd mellett elteriilé Handk-

61 Sentai Friss Ujsdg, 1928. julius 25. és augusztus 1.

62 A Jevrejski almanah 1925-26. adatai.

63 Sentai Friss Ujsdg, 1928. szeptember 7. Az emlitett rabbikkal kapcsolatban vo. Ujvdry, 7. és 788. p.,
valamint Jeli¢, DuSan: Kratak pregled istorije subotickih Jevreja i njihovog doprinosa razvoju grada.
Zbornik Jevrejskog istorijskog muzeja, 1987. b. 5. 98. p.

64 Sentai Friss Ujsdg, 1928. janudr 25.
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féle 500 négyszogolnyi teriiletet. A régi temetd ugyanis néhdny év milva megtelik, igy ide-
jében gondoskodnak az 1j sirhelyekr6l. Azt is megtudjuk, hogy tobb terv létezett a temetd
kibgvitésére, de ez latszott a legalkalmasabbnak.®® Hogy nem csupdn egyszer( bvitésrSl
van sz0, hanem egyszersmind elkiiloniilésrdl is, tantsitja az a vascovek sor, amely mindma-
ig a két temet6rész kozott huzodik.

A kovetkezd két-hdrom évben folytatddtak a belharcok. A hitkdzség szamban és anyagi-
akban meger8sodott, egységben viszont tovdbbra is a széthiizds jellemezte. 1929 augusztusa-
ban az akkori elndk, Kohn Aron lemondott; ideiglenesen Krajnik Nathan alelnok helyettesi-
tette. Ugy tiinik, egy id6re sikeriilt visszavonatni a lemonddst, ami azonban a kivetkez6 év
elején véglegessé valt, s Kohn Aron helyett Hauer Mdrt valasztottik meg elnoknek.® A le-
mondds példdjat csakhamar a hitkdzség adokivet6 bizottsdgdnak elnoke, Polldk Izrael (az
egykori hitkozségi elnok) is kovette; helyette Adler Hermannt valasztottak meg.” Mint azon-
ban megtudjuk, marciusban teljesen 4j hitkozségi vezetSséget vélasztottak. Az elndk (ismét)
Pollak Izrael lett, az alelnok Klein N. Igndc, szendtor Klein Lipot, gdbbdj Fischer David és
Weiner Gébor, kultuszel6ljarék Adler Hermann, Harstein Adolf, Hauer Mérton, Polldk Ig-
néc, ifj. Pollak Salamon, Rosenberg Hermann, Rosenfeld Mérton. Uj alapszabélyokat is hoz-
tak. Mindezt azonban a két part (Hauer Mo, illetve Klein Lip6t textil-nagykereskedd hivei)
heves vitdi el6zték meg, végiil azonban kiegyezésre keriilt sor.® A béke csak latszdlagos
volt, és az akkor szabadkai székhely(i orszdgos szervezetnek kellett kivizsgdlnia a viszély
okait, amely — mint a hirlapi polémidbdl kitlinik — abban rejlett, hogy ki a hithiibb zsido.
Kideriilt azonban az is, hogy a hitkdzség tagjai tovdbbra is tilterheltek a hitkozség fenntartasi
koltségeivel.”

Tovébbi hirek nincsenek komolyabb belviszélyokrol, bar 1935-ben tortént még egy inci-
dens, amelyr6l korabeli hirlapi tudésitds tdjékoztat benniinket. Tobben behatoltak ugyanis a
szefdrd hitkdzség iroddjdba, és megverték Fischer Albert gabbdjt, ,,akinek a viselkedésével
nem voltak megelégedve”. Az ligybdl birdsdgi targyalds lett, mely elmarasztalta a tdmado-
kat: a hitkozség néhany izgdga tagjat.”

1932-ben tj tisztikart vilasztottak. Elnsk Hauer Moér, alelnskok Kohn Aron és Krajnik
Néthan, gdbbajok Hauer Marton és Stern Gyula lettek.”

Ettd] kezdve mindinkdbb kimutathatd a zentai szefdrd hitkdzségen a hdszid befolyés erd-
sodése, ezen beliil is az ugynevezett harédi ortodoxia, amely a hdszid forrastdl tartalmilag
eltdvolodva a kiils6ségek megtartdsdra helyezett ismét nagy hangsilyt. Legkiemelked&bb
képviseldje, Teitelbaum Joel szatmdri rabbi volt. (Az 4ltala alapitott irdnyzat mind a mai
napig nagy befolydssal bir.) Mint a nagykdrolyi ortodox hitkdzség férabbija jart 1932-ben
Zentdn, s ott a Krajnik csaldd ltta vendégiil. Mar ekkor vildghirnévnek orvendett, s csoda-
rabbiként tartottdk szdmon; kiilondsen egyhdzi énekei voltak kozismertek, s mintegy negy-
ven kézirata vart nyomtatdsra. Néhdny napos zentai tartézkoddsa alatt messzir6l — Zagrabbol,

65 Sentai Friss Ujsdg, 1928. november 18.

66 Sentai Friss Ujsdg, 1929. augusztus 21. és 1930. janudr 3.
67 Sentai Friss Ujsdg, 1930. februdr 12.

68 Sentai Friss Ujsdg, 1930. marcius 14.

69 Sentai Friss Ujsdg, 1930. junius 27. és jinius 29.

70 Szentai Friss Ujsdg, 1935. november 20.

71 Sentai Friss Ujsdg, 1932. méjus 5.
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s6t Bécsbol — latogattak ide hivei, hogy kikérjék tandcsét. A cddik meglatogatta az adai és a
péterrévei ortodox kozosségeket is.”

1934-ben Zentdn jart Teitelbaum Salamon Leb mdramarosszigeti férabbi is a jugoszla-
viai ortodox hitkozségi tigyek elintézése végett. Itt tartézkodasa alatt Krajnik Nathan vendé-
ge volt.”

A csodarabbi-kultusz a zentai hdszidokkorében egyébként sem volt idegen; az elsd cddik,
akinek ideldtogatdsardl tudunk, Wiesel M. polydnai f6rabbi volt, aki 1928-ban tisztelte meg a
zentai kozosséget, s ez alkalommal Braun Addm hazaban szallt meg.™ A cddikok szerepével
kapcsolatos egy hitkozségi vitds iigy, amely a tizgyermekes Heilbrun Abraham kéntor fizeté-
sének csokkentése koriil bonyolddott, s amelynek sordn csodarabbikat kértek fel dontSbird-
kul. Ezek (név szerint nincsenek emlitve) a kdntor javara itéltek.”

Az ultraortodoxia eldretorését timasztjdk ald az 1934-ben megtartott hitkdzségi valaszta-
sok, amelyeken a hivatalos lista, vagyis a legkonzervativabb — tigynevezett Bisz Hamidrasz —
pért gydzott folényesen. A tisztdjitdst, mint megtudjuk, hénapokig tartd izgalmak eldzték
meg. Az Uj képviseld-testiilet tagjai a kovetkezdk lettek: Adler Hermann, Braun Salamon,
Fischer Albert, Fleischmann Lip6t, Ganz Juda, Harstein Adolf, Hauer Mdrton, Hauer Mor,
Hoffmann Samuel, Kohn Aron, Kohn Dévid, Krajnik Mdzes, Krajnik Ndthan, Polldk Igndc,
Pollak Séndor, Salamon Mand, Stark Béla és Weisz Andor. Elnoknek Krajnik Mézest vilasz-
tottdk, alelnokoknek Hauer Mort és Hoffmann Samuelt, gdbbdjnak Weisz Andort és Fischer
Albertet.”® A hitkozség utolsoként dokumentalhato elnoke ifj. Klein Lipdt volt.”

Minjdnok. — Mivel a szefdrd hitkozség tagsdga kimondottan ortodox jelleggel birt, nyil-
vanvald, hogy az imahdzon kiviil egy vagy tobb minjdnnal is szimolnunk kell. Az Endrei-
intézeten kiviil a Tyukpiacnal mtikodott egy; az egyik adatk6zl§ szerint Groszé.”s A tobbit
nem lehet pontosan lokalizdlni, mint ahogyan pontos szdmuk sem ismeretes.”

Hitkozségi alkalmazottak. — Az elsd, név szerint ismert rabbi szamunkra Lebovics M6-
zes lzrael, akit 1925-t61 emlitenek forrdsaink mint forabbit.3° Mellette feltehetSen Rauschnitz

72 Sentai Friss Ujsdg, 1932. februdr 19. A rabbirdl és a Teitelbaum-dinasztiarél b&vebben 1dsd Carmilli-
Weinberger, Moshe: A zsidosdg torténete Erdélyben (1623-1944). Budapest, 1995. 182. és 252. p.

73 Szentai Friss Ujsdg, 1934. jilius 27. és Zastava, 29. jul 1934.

74 Sentai Friss Ujsdg, 1928. méjus 6.

75 Sentai Friss Ujsdg, 1931. jdlius 15.

76 Szentai Friss Ujsdg, 1934. dprilis 6. és dprilis 8.

77 Komoréezy, 767. p.

78 Willian Lea kozlése. Honig Gyorgy szerint ez valdjaban stibl volt, s mellette mikve is miikodott. Grész
Jenti szintén egy, a Tydkpiacndl levS minjdnra emlékezett, 4m szerinte Polldk Izrael hdszid minjdnjérdl
van sz0.

79 Mézes Mordechdj szerint példdul az autoném ortodox hitkozségbe jarok még egy minjdnt is tartottak,
mig a szefdrd ortodoxok legaldbb hdrmat. Miinz Lajos ellenben ugy vélte, legalabb hdsz minjdn volt
Osszesen, minden fontosabb utcdban egy.

80 Jevrejski almanah 1925-26. Forrdsaink egy-két alkalommal zavart keltSen hol Lebovics Izraelt, hol
Lebovics Mézest emlegetnek, tigy véljiik azonban, egy és ugyanazon személyrdl van sz6. Ugyancsak
tévedés lehet, hogy rabbiként haldla utdn is Mdzest, nem pedig Kdlmédnt emlegetik. Sajnos nincs ele-
gend6 megbizhat6 forrdsunk ahhoz, hogy ezt teljesen megnyugtatdan tisztdzzuk, ezért csak feltevések-
re szoritkozhatunk.
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Lazar mlkodott alrabbiként.8! 1931-ben Lebovics siilyos betegségen esik at, amibdl nem is
épiil majd fel teljesen.® Ennek ellenére halédldrdl (és temetésérdl, melyet tiz rabbi jelenlétében
bonyolitottak le) csupdn 1936-ban értesit benniinket egy hirlapi tuddsitds; egyidejiileg azonban
arrél is, hogy mér a temetés el6tt fidt, Lebovics Kalmant a hitkozség rabbijdva vélasztottdk.* A
f6rabbi tisztségét mégsem 6 fogja majd elldtni, hanem Teitelbaum Mozes 3

A hitkozségnek két hdzdnja is volt: a f6kantor, Heilbrun Abrahdm és Trebits Pinkdsz
masodkantor.® Heilbrun Abraham alkalmanként a sakter szerepét is betoltotte.*®

Felekezeti intézmények. — 1933-ban a hitkozség Bosko Jugovi¢ utcai vagéhidja ellen
feljelentés érkezett a rendrkapitdnysagra, amely egy bizottsdg dtjan megéllapitotta, hogy az
ott uralkodé nem higiénikus dllapotok miatt (s azért is, mert az imahdz és az iskola mellett
all), célszerti lenne a vagohidat a varoson kiviili teriiletre — esetleg a vdsartérre — helyezni
at.¥ Ez nagy csapés lett volna a hitkozségnek, s bar semmilyen tovabbi forrds sincs az the-
lyezésrol, ugy véljiik, ez végiil is nem kovetkezett be.

Arrdl, hogy a levdgott baromfi fréfli-e, 4ltaldban a rabbi dontott. IdGvel azonban ezt a
feladatot Grész David ddjdn vette 4t. A rabbi gyakori betegeskedése miatt dltaldban 6 és
Lebovics veje [?] dontott minden fontos ritudlis kérdésben, mivel a kozosség a rabbi haldla
el6tt nem akart masikat valasztani.®®

A harmincas évek elején Heiduska Albert tartott fenn kdser mészarszéket a hitkozség
tagjai szdméra, ezzel kapcsolatban azonban feltlinik Heiduska Miksa és Matyds neve is. %

Ritudlis fiird6 — mikve — szintén miikodott, mégpedig az imahdz kozelében. Elmondhatod,
hogy az djonnan felépiilt, kis zsinagdga- vagy Kistemplomként emlegetett imahdz koriil ott
sorakozott minden olyan intézmény, amely az ortodox zsid6 kozosségi élethez nélkiilozhetet-
len volt: a vigoda, a mikve, a héder, a jesiva, végiil pedig a rabbi lakésa is; teljes zsinagogai
komplexumrdl beszélhetiink tehat az ortodox szefdrd hitkozség esetében is.”’

Felekezeti oktatas. — Ha a szefdrd hitk6zségrol sz6lunk, nem lehet megkeriilni a héder
intézményét, amely itt tovabbra is miikddik. Valészindinek tartjuk, hogy az egyik forrdsunk
altal emlitett zsid6 iskola (,,jevrejska Skola”) esetében tulajdonképpen err6l van sz6; az is
lehet azonban, hogy a népiskoldba jar6 zsidé tanuldkat tartotta igy szdmon a nyilvantartas,
mely szerint 1925-ben 60 fid és 30 ledny jart a,,zsid6 iskoldba”.”" Ebben az évben a hitoktatd
Appfel Izrael, Rooz Adolf és Miinzer Lip6t volt. 1929-ben annyi valtozds tortént, hogy Appfel
helyett Zinn Hermann neve ttinik fel.*

81 Amennyiben azonos az egyik forrasunkban megnevezett Rauschnitz Jakov Eliezer személyével. (Lasd
Fuks, 332-333. p.

82 Sentai Friss Ujsdg, 1931. december 13.

83 Sloga, 31. maj 1936.

84 Komoréczy, 767. p.

85 Jevrejski almanah 1925-26. és Sentai Friss Ujsdg, 1931. julius 15.

86 Willian Lea kozlése.

87 Szentai Friss Ujsdg, 1933. dprilis 30.

88 Grdsz Jenti kozlése. Vo. Jevrejski almanah 1925-26.

89 Sentai Friss Ujsdg, 1930. jinius 27. Willian Lea szintén a Heiduska-mészdrszékre emlékezett. Lasd
még Fiiggelék II. (zentai sod-dldozatok névsora).

90 Ezeket egyébként az adatkozlok tobbsége is felsorolta.

91 Jevrejski almanah 1925-26.

92 Uo. és Jevrejski almanah 1929-30.
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Az ortodox kozosség tekintélyét bizonyitotta (s egyuttal emelte), hogy a héderek mellett
Jesiva is miikodott Zentédn.”

Akdrcsak a masik hitkdzségben, itt is mikodott Szentirdsegylet (Talmud Tora Egylet).
1932-ben az egylet tagjai iinnepélyes keretek kozott emlékkovet helyeztek el az imahdz udva-
raban. Stark Béla egyleti elnok és Sik Elids eloljaré beszédben méltattik a szentirdsnak a
vilag 0sszes népeire gyakorolt hatdsat.”* A hirlapi tuddsitds nem tér ki, milyen emlékk 816l
van sz6; netaldn egy 4j tanterem alapkovérdl? Az egyletnek egyébként a mdsodik vildghdbo-
rd kitorésekor 120 tagja volt, s £ célja valdszintileg a jesiva miikodtetése lehetett.*

Egyesiiletek. — A Talmud Tora Egyesiilet mellett még egy, a mésik hitkozségével parhu-
zamosan miikodd szervezetrdl tudunk, a Hevrd kddisdrdl, amelynek 1941 koriil 140 tagja
volt. Ingatlanvagyondt a temetSben lev sajit szertartdsi épiilet képezte? A vezetGségrdl
csupdn egy forrdsunk van, mégpedig 1925-bdl, az adat azonban ellentmonddsos, hiszen el-
nokként egyszerre hdrom személyt is megnevez: Polldk Salamont, Klein N. Igndcot és Braun
Salamont.”

8.3. Kapcsolatok a két hitkozség kozott

A temetd példdjan lathattuk, hogy a két hitkdzség tagjai kozotti viszonyok kordntsem
voltak felhdtlenek, konfliktusmentesek. A temetdbeni elkiiloniilés egyébként mds mddon is
illusztralja a felfogdsbeli kiilonbséget, hiszen a szefdrd ortodox kozosség tagjainak sirjét sze-
rény sirkovekkel jelolték meg, melyek feliratai egynyelviiek (héber).

Viseletiikben is kitiintek, kiilonosen a hdszidok, akik koziil tobben viseltek strdamlit (de
legalabb fekete kalapot) és kaftant, s a szakall- és hajviseletiikre oly jellemzd pajeszt.

Ugy tiinik, hogy a két hitkozség tagjai kozotti konfliktusok inkabb individudlisak voltak,
intézményes szinten torténd osszetlizésekrSl ugyanis (leszdmitva a temetési botranyt) nem
tudunk. Tobb adatkozl6 szerint azonban példdul neoldg zsid6 nem tehette be a 14bat a szefdrd
imahazba.?®

Természetesen a gyér adatok alapjan nem tudunk messzemend kovetkeztetéseket levonni,
annyi azonban biztos, hogy a két hitkozség tagjai eltéréen reagéltak a kornyezet kihivésaira:
az autondm ortodox kozosséghez tartozok a nem zsidokkal valé egyiittélést kisérelték meg,
mig a szefdrd-ortodoxok inkdbb az egymds mellett élés modelljét valasztottdk, elkiiloniilve
(amennyire a realitds engedte) a nem zsid6 kiilvildgtol, de bizonyos mértékig liberdlisabb
felfogdsu hitsorsosaiktdl is.

93 A jesivdrédl az adatkozlSk tobbsége tudott.

94 Sentai Friss Ujsdg, 1932. mdjus 8.

95 Komoréezy, 767. p.

96 Uo.

97 Jevrejski almanah 1925-26.

98 Adler Gizelldt, amikor ezzel probalkozott, majdnem megverték. Miinz Lajos egyszer szukkdtkor pré-
balt bemenni a ,,Kistemplomba”, hitha kap édességet. Persze kizavartdk, mégpedig e szavak kiséreté-
ben: ,Raus, te sejgec vagy!”
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