5. AMASSAG. ZSIDO ETNIKAI-FELEKEZETI
INTEZMENYRENDSZER ZENTAN AZ I. VILAGHABORU VEGEIG

Volt alkalmunk megismerkedni a helybeli zsidésdg azon torekvéseivel, hogy az emancipéci-
616l sz616 torvény meghozatala utan integralédjon Zenta gazdasdgi-tarsadalmi életébe. Ezek-
nek a torekvéseknek, mint lathattuk, voltak drnyalatai, és nem céloztdk meg egyértelmiien az
asszimilaciét. Ugy véljiik azonban, hogy a konzervativabb aramlat, mellette az ortodoxia (s6t
ultraortodoxia) volt az, amely az identitds meg6rzésének mérlegét szerencsésen egyensu-
lyozta ki a mésik serpeny6ben. Elmondhatjuk, hogy kezdetben a Zentdn szdmbelileg kevésbé
jelentds neoldgia teremtett meg erdsebb gazdasdgi hétteret a felekezeti intézményrendszer
kiépitéséhez. A liberdlisabb szellemnek azonban nem volt igazdn nagy tekintélye az itteni
zsid6 kozosségben (elsdsorban egyes értelmiségiek, kereskeddk és véllalkozok voltak az dram-
lat sz6sz6161 Zentéan), s id6vel a kozosségen beliil tovabb veszitett befolydsabol, kiilondsen a
hdszidok térhoditdsdnak kovetkezményeként. Ez tetten érhetd a nagy zsinagdga belsd terének
kialakitdsakor, de a mindenkori rabbi m{ikddésében is, s ha a korabeli tjsdgokban sz¢ is esik
magyarosoddsi szandékrol, ezt nem kell pesti értelemben venni. A hitkdzség, mieldtt ketté-
szakadt, ortodoxnak tartotta magét, s késdbb is még egy ideig tulajdonképpen két ortodox
hitkozséget tudunk nyomon kdvetni, csupdn eltérd ritussal.

Zenta j6 példa arra, hogy a neoldg zsiddsag elsésorban Budapesten és a nagyobb varosok-
ban vagy megyekdzpontokban koncentralddott, mig a kisvarosok zsidésagat konzervativabb
1égkor vette koriil.! Ez azonban nemcsak a zsidosagra érvényes, hanem a kisvarosi tarsada-
lomra éltaldban.

A kovetkezbkben tulajdonképpen azt az 1867-re mdr jobbdra kiépiilt intézményrendszert
fogjuk részletesebben megvizsgdlni, amely — a kozdsségen beliil idénként hatalomra keriild
egyes dramlatoktdl fliggetleniil — segitett a kozosség tagjainak az azonossdgtudat meg6rzésé-
ben, bér bizonyos sériilésekts] nemigen tudta megvédeni azt. Eppen ez az intézményrendszer
kindlt fel kozosségi szintli megoldast az egyénnek, hiszen mindenki, aki zsidénak vallotta
magdt, kotelez6en tagja kellett, hogy legyen a hitkdzségnek, ezdltal azonban haszndl6java
valt az Osszes intézménynek, amely a felekezethez kapcsolddott.

5.1. Zsinagéga, imahaz, imaszobak (minjdnok)

A zsinagbga multifunkciondlis szerepénél fogva mindenképpen elsérangt identitdsmeg-
6rz6. Aki csak teheti, a mar meglev zsinagégdhoz minél kozelebb épit, bérel vagy vasédrol
magdnak hédzat, vagy a zsinagdga épiil fel olyan helyen, ahol a zsid6 lakossdg bizonyos fokd

1 Tobbek kozott ezzel magyardzhat6 az a jelenség, hogy az ortodoxok s koziiliik is a hdszidok elsGsorban
Zentdn, Addn, Moholon és Péterrévén koncentrdlédtak, de még Magyarkanizsdn is ardnylag sokan
voltak (s ezen a reldcion egyértelmiien bebizonyosodik a Tisza kozvetité szerepe), mig Ujvidéken, de
kiilonosen Szabadkédn a neol6gok keriiltek tobbségbe, illetve jutottak dont6 befolydshoz. Lasd Jelié,
Dusan: Kratak pregled istorije subotickih Jevreja i njihovog doprinosa razvoju grada. Zbornik Jevrejskog
istorijskog muzeja, 1987. br. 5. 1-192. p. és Sosberger, Pavle: Novosadski Jevreji. Novi Sad, 1988.
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koncentraléddsa mdr bekovetkezett. Ilyen osszefiiggésben szemlélhet6 az tigynevezett nagy
zsinagdga torténete is.

Az épiilet azért is fontos szamunkra, mert a tdgabb kozosség, Zenta varosa, példamutaté-
an sietett a zsid6 hitkozség segitségére. 1872-ben ugyanis tortént valami a régi zsinagégaval,
ami arra inditotta a hitk6zséget, hogy ugyanazon év marcius 27-én kérelemmel forduljon a
képviseld testiillethez.> Ebben a ,,véletlen s elGre nem lathatott elemi csapds okozta szeren-
csétlenség folytdn imahdzuknak wjboli felépittetéséhez a varos kozség tégldjabol 300 ezeret
és a kozpénztirbdl két ezer forintot megszavaztatni és utalvdnyoztatni kér”. Kérelmiikben
azzal érvelnek, hogy mindeddig a kozkiaddsokhoz 6k is nem csekély mértékben jarultak
hozz4, viszont egy esetet leszamitva nem igényeltek a kozpénztarbdl segélyt valldsi célokra,
s a jovében sem fogjdk ezt tenni, s6t tovdbbra is téliik telhetGen szivesen segitik a tobbi
felekezetet, ahogyan ez eddig is gyakorlatban volt. Spitzer Ignic képviseld kiilon hangsu-
lyozta, hogy sajét er6bdl szinte lehetetlen lenne az épitkezés, hiszen az elGirdnyzott koltségek
40 000 forintra riignak, a hitkdzség tagjaira kivetett jarulékbdl és az uj székek arabol pedig
csak 32 000 forint telik ki. Ugyanakkor biztositja képviselGtdrsait, hogy a tervezett imahdzat
egy megfeleld térségre, az utcdra szdndékozzdk kiépiteni, s nem eldugva, ahogyan az eddig
allt; tekintetbe vennék az esztétikai szempontokat is, és az 4j épiilet nemcsak, hogy megfelel-
ne a varos elérehaladottsdgi dllapotdnak, hanem a kornyék egyik reprezentativ épiilete lenne.
A képvisel-testiilet rovid vita utdn megszavazta az igényelt téglamennyiséget, a pénzdssze-
get viszont nem, arra hivatkozva, hogy a hid-, illetve iskolaépitési munkalatok koltségei miatt
ez lehetetlen.® A kovetkez6 évben mér kész volt a ,,templomrajz”, amit beterjesztettek a képvi-
seld testiilet elé jovahagyds végett. Az egyik képviseld kérte, hogy a ,templom” diszes helyre
keriiljon. Kohn Mor, szintén képviseld, kérte a régi (imahdzi) funduson hagyatni, mivel az
osszes hitkdzségi vagyon ott van.*

Ezzel kezdetét vehette az épitkezés. Az 1873-ban kiirt drlejtés egyik feltétele az volt,
hogy az 6sszes munkélat a kovetkez6 év jilius 1-jére befejezddjék. A kivitelezéssel végiil
Jakab Andrds verbaszi épitési vallalkoz6t biztdk meg, aki egyébként a fahid épitésének egyik
tarsvallalkozoja is volt. Az elGirdnyzott épitkezési koltségeket 20 000 forintban hatdroztdk
meg. Az drlejtési, valamint a szerzddési feltételekbdl kidertil, hogy a zsinagdgat a régi he-
lyére épitették, s a kiszedett tégldkat, ahol lehetett, djbdl felhasznéltdk. Ugyanigy megtu-
dunk még néhdny konkrét adatot magdrdl az épiiletrdl; példdul azt, hogy a tetd 18 colos
zsindelybdl késziilt. A tervezett hét ajtd helyett kilencre szerzddtek, s ezeket fenyd helyett
tolgyfabol kellett késziteni. Az ablakok nyolc 14b magas és négy 14b széles méretben keriil-
tek kivitelezésre. A ,,nStemplomba” (karzatra) kétfelSl 1épcsd vezetett, amit eredetileg ko-
bol terveztek, végiil tolgyfara modositottak. A padldst csigalépcsdn keresztiil kozelithették

2 Ebben az évben a rendkiviili tavaszi es6zések €s az arviz kovetkeztében sok hdz, épiilet dllaga megrom-
lott, s emiatt a vdros téglaval segitette a lakosokat. (ZTL F: 381. Dudds-krénika.) Nem tudjuk, hogy a
régi zsid6 imahdz konstrukcidja milyen volt, csak annyit, hogy az alap tégldbdl épiilt. A tobbi része is
valészinileg tégldbol 4llt, esetleg vdlyoggal kombindltan, igy nincs kizdrva, hogy az imahdz is az el6b-
bi okokbdl keriilt romos llapotba.

3 ZTL Zenta rendezett tandcst védros. F: 003.16. Zenta varos képviseleti gytilésének jegyzSkonyvei. 54.
sz. (1872)

4 ZTL F: 003.17. Zenta véros képviseleti gy(ilésének jegyzdkonyvei. 154. sz. (1873) Sajnos, a tervezd
nevét nem tudjuk; vele egyiitt a rajz is elveszett, jobb esetben lappang valahol.
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meg. Végiil pedig tudjuk azt is, hogy a vallalkoz6t kotelezték arra, hogy a médr meglévd
kémedencét és emlékkovet az el6csarnokba rakja és falazza be. Nem deriil ki egyértelmtien
a szovegbdl az, hogy vajon az emlitett kézmos6 medencét a régi imahdzbdl szedték-e ki,
vagy a ,,mdr elkészitett” csupdn arra utal, hogy az 4j zsinagdga épitésekor mar készen volt,
mi azonban mds bizonyiték alapjdn meggy6z3ddtiink réla, hogy a marvany kézmosé a lebon-
tasra keriilt épiilet tartozéka volt. Erdekes momentum még az is, hogy a szerzédésben elére
kikototték, hogy szombatnapokon és az izraelitdk mds iinnepnapjain sziineteljen a munka az
épitkezésen.’

A n&i karzatot 6ntott vasoszlopok tdmasztottdk ald, ami addig példa nélkiili Zentan. Igaz,
mintdzatuk (formdjuk) régies, mintha k&bdl késziiltek volna. A bimd a zsinagdgai tér koze-
pén allt vasracsozattal koriilvéve.® Ez azt jelentené, hogy a zsinagdga ortodox hagyomany
szerint épiilt, de erre utal a ni imatér szintbeli, valamint korlattal és ricsozattal valé elkiilo-
nitése is.”

A mesterséges fényt csillarok biztositottdk.®

A bejdrat feletti szoveg zsoltarbol (118, 20) vett idézet: ,,Ez a kapu az Orokkéval6é, iga-
zak mennek be rajta.”

Kozvetett adatunk van arrdl, hogy a zsinagdga bizonyos dtalakitds ért meg 1909-ben, a
részletek azonban nem ismeretesek.'’ Nincs kizdrva, hogy ekkor vezették be a villanyvilagi-
tast.

Néhany korabeli, az 1880-as évekbdl szarmazé djsaghirrel kapcsolatban djélag felvets-
dik a kérdés: hdny zsinagéga vagy zsidé imahdz volt Zentan a szdzadfordul6 el6tt?" Ugy
tlinik, az Gjonnan felépitett zsinagdga egy ideig még az ortodox vagy legaldbbis a konzerva-
tiv (,,status quo ante”) vonalat kivette, késSbb azonban a neolégok, ha nem is szdmszerfileg,
de befolydsukndl fogva feliilkerekedtek. A kdvetkezd hirlapi tuddsitds arrdl tantskodik, hogy
a zsinagdga kozossége mindenképpen igyekezett tisztelni a hagyomédnyokat, még ha az élet
valamely teriiletein kompromisszumok megkotésére is kényszeriilt, példdul a csalddnevek
magyarositasdra: ,,Mdjus 24-én Kovéacs Laszl6 és neje nagy beteg fitigyermekiik gydgyuldsa
irdnti halabol értékes Torat ajandékoztak a hitkozségnek. A gazdagon (eziisttel-arannyal) fel-
diszitett pergamentekercset tinnepi keretek kozott avattik fel. Az ajandékoz6 lakdsan ének és

5 ZTL F: 381. Tratok. 610. sz. (Arlejtési feltételek, valamint az épitkezési szerz6dés fogalmazvanya.) E
kevés adatbdl, valamint a meglevd fotdk alapjdn kiséreltik meg rekonstrudlni a zsinagdgat. Az illuszt-
récioként mellékelt rekonstrukcids alaprajz szerzdje Valkay Zoltan. (A fotokrdl 1dsd ZVM Fényképtir,
1385, 1401-1405, 1411, 1436-1438. sz.) A marvany kézmosé egy temetdbejards alkalmdval keriilt eld,
kideriilt ugyanis, hogy a zsinag6ga lebontdsa utdn azt a temetSbe vitték ki. A kézmosé emléktablajanak
sz6vegébdl tobbek kozott az is kideriil, hogy Obldth Igndc és Mdria ajandéka 1852-bél.

6 Bér ez nem donthet§ el egyértelm{ien a rank maradt foté alapjdn, a fotézds szoge miatt; ezt az 4llitdst
azonban megerdsiti a szobeli hagyomadny is. (Lasd ZsTMBg 5920. lelt. sz.)

7 Ua.

8 Melyek ,,ingdsba jottek” az 1913. jinius 14-i kisebb foldrengés sordn. (Lasd ZTL F: 381 Dudds-kroni-
ka. Vonatkoz¢ évek.) A csilldrokat a szobeli hagyomdny is megemliti. (P1. Slavni¢ Adél, 1925. Zenta)

9 ZVM Fényképtar. 1411. sz. Vo. Gazda Aniké: Zsinagdgdk és zsido kozségek Magyarorszdagon. Buda-
pest, 1991. 170. p.

10 Gazda, 186. p.
11 Két izben tuddsitanak tlizvészrdl; mindkét esetben a cikk kiemeli, hogy a tiiz az ortodox zsinagdga, illet-
ve templom kdzelében volt. (Zentai Hirado, 1884. mdrcius 23., illetve Zentai Hirlap, 1887. december 25.)
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szonoklat, majd a Tordt a frigysator alatt a zsinagdgdba vitték, ahol istentiszteletet tartottak.
Utédna Kovécsék lakdsan a meghivott kozonség vendégeskedett.”"

Tény azonban az is, hogy a hdszidok szambeli ndvekedésével az egész zsid6 kozosséget
tekintve az ortodoxia kerekedett feliil. Ha hihetiink az egyetlen idevagé adatnak, a végleges
szakaddsra 1915-ben kertilt sor, amikor is a szefdrd ritusi kozosség kilépett az autondm orto-
dox hitkozségbdl, és megalakitotta sajat hitkdzségét; egydttal sajat imahdzat, ritudlis flird6t
kapott, s kiilon rabbit is vélasztott.” Az 1876-b6l szdrmazo térképlapon mindenesetre mér
két zsid6 imahdz szerepel; az egyik a Géza utcdban, a mésik az Anna utcdban (az utébbi az
Gjonnan felépitett zsinagdga)."

Tudomdsunk van egy épiiletrdl, amellyel teoretizdlason kiviil nemigen tudunk mit kezde-
ni. A szefdrd hitkozség els6 imahdzardl van sz6. Az egyetlen konkrét bizonyiték a létezésérdl
egy fotd, amelynek sztikszavu felirata ahelyett, hogy némi magyardzatot adna, csak zavart
okoz a meglev$ adatok alapjan kialakitott elképzelésiinkben.” A {6 kérdés elsGsorban az,
hogy hol 4llt; legvaldsziniibb, hogy a ma is meglevé kis zsinagdga telkén, csak nem lehet
egyértelmien eldonteni, hogy annak épitésekor bontottdk-e le, s helyette épiilt volna fel az uj
(hiszen a kis zsinagdgét ,,ortodox szefdrd’-ként emlegették), vagy egymds mellett dlltak egy
ideig.”® A foto felirata az elsd tedridt ldtszik igazolni, hiszen a szefdrd hitkozség ,.els6” (ha-
rison) imahazardl szol.

Ami magat a fot6 altal abrdzolt, zsindellyel fedett épiiletet illeti, alakjabol, beosztdsa-
bol, kiképzésébol arra kovetkeztethetiink, hogy a 19. szdzad masodik felében épiilhetett; az
ablakok szintje arra mutat, hogy taldn éppen imahdznak késziilt, tehdt nem adaptdldsrol
van sz6." El6tte deszkdkbdl dsszedllitott épitmény lthatd, valészintleg a Sziikkdrkor hasz-
nalatos szukkd. Van egy mésik fénykép is, amely az imahaz belsejét dbrazolja. J6I lathatd a
téraszekrényt borit pdrohet, kdzepén rdvarrt Mdgén Ddviddal, valamint a bimd egy kis
része.'®

Ugy véljiik tehdt, hogy legkevésbé akkor tévediink, ha azt dllitjuk, hogy az eredetileg
javarészt ortodox zentai zsiddsdg egy része kivalik, s a szefdrd ritust kdvetve (minden bi-

s 2

zonnyal hdszid hatdsra) sajat imahdzat — gyiilekezeti helyet (bet ha-kneszet) — emel, késébb

12 Zentai Hiradd, 1901. mdjus 26.

13 Knezevié, 284. p.

14 Lasd az 1876-os indukdcids térkép XI. 55. szelv. 32. (ZTL Térképgytijtemény. F: 315.) A zsid6 imaha-
zak (zsinagdgdk) helyét apré hatdgu csillaggal jelolték be.

15 A fot tiveglemezen maradt meg (ldsd ZVM Fényképtar. Szam nélkiil.). Héber nyelvii felirata: ,,Emlék-
kép a szefird hitkozség elsé imahazardl [bet ha-kneszet ha-rison], Zenta. Epiiljon fel varosunk, dmen!
[Jibdne irénu dmen). [5]688 év [ 1928].”

16 Mint ahogyan azt két adatkozld, Grész Jenti (1929. Zenta) és Willian Lea (1921. Zenta) 4llitja. Bonyo-
16dik viszont a kérdés akkor, ha figyelembe vessziik egy mésik adatkozld, Honig Gyorgy (1925. Zenta)
allitasat, mely szerint a Tyukpiac kozelében levd szukban 1étezett hdszid gyiilekezet imahdzzal (stibl),
akkor viszont a fényképen levé épiilet elvileg itt is lokalizdlhatd lehetne. (Bdr a stibl inkdbb imaszobat
jelolt a jiddis széhaszndlatban, és mi is ilyen értelemben értelmezziik az adatkozlést.)

17 Esetleg valamivel kordbban, s ezt az épiiletet jeloli meg médsodik zsidd imahdzként a mdr emlitett indukécids
térkép. (Lasd a 14. 1dbjegyzetet.) A magyarorszdgi zsidé imahdzakat dltaldban 100-500 létszdmu kozos-
ségek emelték; a 300 {6 alattiak nagyobb polgdthdzhoz hasonlé mérettieket épitettek, melyek 6ndlld épit-
mények s alaprajzuk funkciondlisan megfelel a valldsi hagyomdnyoknak. (Ldsd Gazda, 13-14. p.)

18 Ez a fotd is iiveglemezen maradt rdnk. (Lasd ZVM Fényképtdr. Szam nélkiil.)
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pedig, a szdzadfordul6 utdn formadlisan is kilép az autondm ortodox hitkdzségbdl, s ez az
elkiiloniilés a két vildghdbord kozott tetdzik majd.

Néhdny sz6 erejéig meg kell emliteniink az imaszobékat, minjdnokat is. Altaldban a k-
z0sség tehetdsebb tagjai lak6hdzuk vagy iizletiik egyik szobdjdt bocsatottdk rendelkezésre,
melyet aztdn kell§ dtalakitassal a kozosséghez tartozd férfiak haszndltak elsdsorban asabbdti
kozos imdkra."” Sajnos ebbdl a korszakbol nincsenek konkrét értesiiléseink imaszobékrol, a
két vildghabort kozotti idészakban azonban bizonyitottan voltak minjdnok, ezért ugy véljiik,
nem merész feltételezés, ha meglétiiket kiterjesztjiik az elsd vilaghdboru el6tti évtizedekre is,
kiilonosen, ha figyelembe vessziik az ortodoxia jbdli elSretorését €s megerdsodését.

5.2. Zsinagogai komplexumok (épiiletegyiittesek) kialakulasa

A zsinagbga mellett més épiiletek is jelentkeznek, akar toldalékként, akdr ondllé épit-
ményként. A zsinagdgdval egyiitt egyfajta kozosségi centrumot képeztek, ahol a ,,mindent
egy helyen” elv alapjan a helybeli zsidésdg tobbnyire ki tudta elégiteni etnikai-felekezeti
hovatartozasabdl eredd osszes sziikségleteit, pontosabban ez volt az a hely, amely lehetdvé
tette mindenki szdmadra, aki ezt az utat vélasztotta, hogy zsid6 maradjon.

A zsinagdga a keresztény templomoktdl eltérSen csupdn egyik eszkdze az azonossdgtu-
dat megdrzésének; onmagdban elsdsorban gyiilekezési hely (bet ha-kneszet), s masodlago-
san imahely, mivel a jeruzsdlemi templom leromboldsa utdn sem vehette 4t annak minden
funkcidjat. A zsinagdga akkor valt igazdn elsérangi kozosségmegtarto épiiletté, amikor koré
(vagy kozvetlen kozelébe, rosszabb esetben pedig az épiiletén beliil) tudtdk 6sszegy(jteni a
legfontosabb hagyomdny6rzd intézményeket, mint amilyen a mikve, a vigoda, a Talmud
Tora, esetleg a felekezeti iskola, a maceszsiitode. Kivanatos volt még, hogy a rabbi lakdsa is
itt legyen.

Ha a zentai kdzosséget szemléljiik, mar az dj zsinagdga felépitése eldtt feltételezniink
kell ilyen koncentrdciot, hiszen azért kérték a régi fundus felhaszndldsat, ,,mivel az dsszes
hitkdzségi vagyon ott van”. Konkrétabb adataink viszont csak az dj zsinagdga elkésziilte
utdni id6szakbdl van, akkor is szérvanyosan. Ugyancsak valdszind, hogy a szefird ritust
imahdzndl is ilyen torekvések jutottak kifejezésre mar a szdzadfordul6 el6tt.

Mikve. — Emlitésére minddssze két alkalommal bukkantunk. Egy izben a szefdrd ritusi
ortodoxok elkiiloniilésével kapcsolatban esik szd réla, amikor is kiilon fiird6t terveznek hasz-
ndlni.? Nyilvanval¢ tehdt, hogy a zsinagdga mellett azel6tt is mikodott egy. Ezt erdsiti meg
egy hirlapi tudésitds is, amely a hitkozség kozgytilésérdl szdlva felhozza, hogy a ritudlis
fiird6 kezelésének kérdése is napirenden szerepelt.”’ Két alkalommal taldlkoztunk a hitkdz-
ség tulajdondt képez6 meleg kadfiirdd emlitésével, melyet délel6tt férfiak, délutdn ndk hasz-
nédlhattak, meglehet azonban, hogy koztisztdlkoddsi célokat szolgalt.””

19 Gazda, 13. p.

20 Knezevi¢, 284. p.

21 Zentai Hirado, 1908. janudr 19.

22 Zentai Hirado, 1908. jilius 5. és szeptember 27.
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Forabbilakas. — Kiilon rabbilakds épitése a szdzadfordul6 utdn vetddott fel. 1904-ben a
hitkdzség megvasdrolja a hitkozségi telekkel szomszédos Fischoff-féle telket, s ezen a telken
a Jokai utca frontjaban forabbilakdast épit.>* A Borovszky-monografia 1909-ben mdr azt irja,
hogy a zsinagdga elkeritett, tigas udvaran izraelita paplak, kdntorlakds és népiskola van; ez
utdbbit a hitkdzség minden tdmogatds nélkiil tartja fenn.2*

A kasruttal kapcsolatos intézmények. — A vigoda (késer mészarszék) kiilon emlitése
ebben a korszakban elég ritka. 1891-ben a hitkdzség j ,,vagohdz” épitését tervezi.”> Ez annal
is inkdbb siirgetd, mert elStte a baromfi sakteroldsa eléggé el nem itélhetd mdédon az iskola
udvarédban torténik.”® A problémit elég gyorsan sikeriilt megoldani, hiszen 1891. majus vé-
gén a hitkdzség mar meghirdeti, hogy a késer marhahis-arusitds jogét, valamint a templom-
udvarban levé mészarszék helyiségét nyilvdnos drverésen a legtobbet igérének egy, esetleg
hérom évre haszonbérbe adja.”’

A késer életvitelt biztosité egyéb intézmények dltaldban szintén a zsinagdga-komplexum-
hoz minél kizelebb nyiltak meg, tulajdonosaik vagy fenntartéik lehetdségei szerint.

Ozv. Hirschl J6zsefné 1895-t51 hirdette késer kif6zdéjét a Mihdlkovits-hdzban (Jokai utca
704.). Nemcsak étkezShelyiségei voltak, ahol reggelit, uzsonndt és ebédet szolgéltak fel, ha-
nem 1901-t61 késer virslit és szaldmit is drultak itt.”®

Fischer Jézsef 1880-ban hirdette, hogy ndla ,,maczikbdl” rovid id6 alatt tetszés szerint a
legfinomabb vagy kevésbé finom lisztet jutdnyosan 6rolni lehet. Ugyanigy ndla kaphatdk
mindennem( husvéti cikkek.?

Késer bort és szilvapalinkat kinalt a peszdhi iinnepekre Schwarcz Armin (a posta mel-
lett), eldszor 1887-ben, masodszor 1894-ben, ilyen irdnyd miikodése tehét erre az id6szakra
tehet$.3

S ha mér a mdcét (macesz) emlitése tortént, 1910-ben a hitkozség meghirdette, hogy a
kizdr6lagos maceszsiitési jogot Fischer Ddvidnéra ruhdzza 4t, a tagok tehdt néla szerezhetik
be évi sziikségleteiket. A vidékrdl hozott ,,maci” utdn 20 kg-ig kilonként 20 fillért, azon feliil
12-12 fillért tartoznak az illetSk a hitkozség pénztiraba befizetni, ellenkezd esetben a tor-
vény teljes szigora alkalmaztatik elleniik. Maceszdrak: 0-s 96 fillér, 2-es és 3-as 92 fillér, 5-
os 86 fillér kilogrammonként.*

Imakonyvekhez dltaldban egyes konyvkeresked6knél lehetett hozzdjutni; példaul Schvarcz
Séandorndl, aki 1889-ben azt hirdeti, hogy a zsid6 tinnepekre ,,Ros-Hasond és Jomkippurre
sziikséges magyar vagy németre forditott imakonyvekbdl (Machszorim)” nagy valaszték van.

23 Zentai Hiradd, 1904. dprilis 10.

24 Borovszky, 1. 284. p.

25 Zentai Kézlony, 1891. marcius 29.

26 Zenta és Vidéke, 1890. mdjus 4.

27 Zentai Kozlony, 1891. mdjus 31.

28 Zentai Kozlony, 1895. szeptember 8. és Szabadsajto, 1901. oktéber 27.
29 Zentai Figyeld, 1880. mércius 21.

30 Zentai Hirlap, 1887. 4prilis 8. és 1894. dprilis 8.

31 Zentai Hiradd, 1910. mdrcius 27.

32 Heti Lap, 1889. szeptember 22.
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5.3. Hitkozségi szervezodés

Eddig mdr tobb izben is emlitettiik a szefidrd ortodox kozosséget. Bar a zentai zsiddsig
szdrmazasat tekintve askendz kozosségnek szamitott, az imarend, a héber szavak kiejtése
tekintetében még az ortodoxidn beliil is elkiiloniilés kovetkezett be. Az ortodoxok egy része,
valamint a hdszidok, akik a szefdrd ritust kovették, nem szdndékoztak sem a kongresszusi
(neoldg), sem a ,,status quo ante”, sem pedig az ortodox hitkdzségekhez tartozni, ahol tehdt
megvoltak a feltételek, kiilon szefdrd hitkozséget hoztak 1étre. Lithattuk, hogy Zentdn a
kiegyezést, illetve az emancipaciot és a zsidé kongresszust kovetd id6szakban hangstlyo-
zottan két hitkozség Iétezett; egyiknek (a szefidrdnak) csupdn a korvonalait sejtjiik, az tn.
autoném ortodox hitkozség miikodésérdl pedig mér viszonylag sok adat ll a rendelkezé-
siinkre. Ugy tiinik, hogy az utébbi egyesitette Zentan mindharom, dltalunk felsorolt irdnyza-
tot, azonban az ortodox vonal tartani tudta magat legaldbbis az els vildghdbortig. A két
hébord kozotti id6szakban azonban valamilyen médon a neoldgok szereznek befolydst eb-
ben a hitkdzségben, igy az ortodoxok egy része, ha szervezésileg nem is, de az istentisztele-
teken vald részvétel tekintetében atpartol az 1928-ban felépiilt szefdrd imahdzhoz (kis zsi-
nagdgéhoz).*

Mivel konkrét adatok csak a mar emlitett autondm ortodox (nagy) hitkdzségrdl vannak,
ezért most csupdn e kozosség miikodésének ismertetésére szoritkozhatunk. Az ortodox hit-
kozségek joghelyzetét és szervezddését az 1871: 26.915 Vallds- és kdzoktatdsiigyi miniszteri
rendelet hagyta jové (kezdetben a szefdrd hitkdzségek is az ortodox szervezethez tartoztak!),
de miikodésiiket ezen kiviil még més rendeletek is szabdlyoztdk.*

Minden zsidénak tartoznia kellett valamely hitkozséghez vagy a lakéhelyén, vagy az ah-
hoz legkozelebb es6hoz; ez kozjogi kotelezettségnek szdmitott. A hitkdzségbe vald felvétel
senkinek sem tiltathatott meg, s felvételi dij lefizetéséhez sem lehetett kotni. Ugyanakkor a
hitk6zségb6l kilépni csak dgy lehetett, ha azt kovetden az illetd egy mdsikba lépett be; a
végleges kilépés egyuttal a valldsfelekezetbdl valé kilépést is jelentette. A hitkozség tagjai-
nak jogdban 4llt igénybe venni a hitkdzség Osszes intézményét. Ennek fejében évi kozvetlen
adot (kultuszado) tartoztak fizetni, ami sziikség esetén kozigazgatasi végrehajtds dtjan is be-
hajthaté volt. Ezen kiviil voltak mds, kozvetett illetékek; kozvetett adénak szamitott az tin.
gabellais.

Nincs sok adatunk a zentai hitkdzség miikodésének anyagi hatterérSl. Tudjuk, hogy 1882-
ben az évi bevétel 5373 forint, a kiadds pedig 4968 forint volt.> Tudjuk azonban azt is, hogy
a varos 1896-ban a tobbi hitkdzséghez hasonldan a , tdlterhelt és vagyontalan™ zsid6 hitkoz-
ség tdmogatdsat is felkarolta (annak el6z6 évi kérelme alapjan), s ,,cultus-czélokra” évi 1200
forint segélyt szavaztak meg.*® Egyetlen részletesebb kimutatdsunk 1913-bdl val6, amikor is
a hitkdzség bevétele ebben az évben 34 020 korona, kiaddsai 33 058 korona volt. Ismerjiik a
jelent6sebb bevételi forrdsokat, im.: jarulékok (5100), foldbérlet (1470), gabella (4080), ima-

33 Erre egyes adatkozl6k elmonddsa utal. (Ldsd a két vildghdbord kozotti iddszakot targyald fejezeteket.)
34 A magyarorszdgi zsid6 hitkozségek miikodésérdl dltaldnosan ldsd Ujvéri, 367-369. p.

35 Alsé Tiszavidék, 1882. dprilis 9.

36 ZTL Zenta rendezett tandcsd vdros. F: 003. Gazddszati bizottsdg jegyzSkonyvei (1896. dprilis. 14.).
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sz€k (635), tandijkarpdtlds (1407), templomi adomdnyok (473), kultuszadébdl (18 526). A
tiszta vagyon 162 268 koronit tett ki.*’

Minden hitkozség, igy a zentai is, a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium éltal jovéha-
gyott alapszabalyok szerint miikodott. Ezek az alapszabdlyok éltaldban nem nagy eltérést
mutattak egymadstol. Minden hitkozség vélasztott képviseld testiiletet (az osszes valasztoké-
pes tagok valasztottdk). A képviseld testiilet sajat kebelébdl vdlasztotta meg aztén a vélaszt-
mdnyt, az eloljarésagot és az elnokot. Bar eddig még nem bukkantunk rd a zentai hitkdzség
egyetlen alapszabdlydra sem, kozvetett, szorvanyos (f6leg hirlapi tuddsitasbdl szarmazd) adatok
arra utalnak, hogy a 70-80-as években tisztdjitdst évente tartottak, s csak kés6bb vezették be
a haromévenkénti vdlasztds gyakorlatat. Az 1904-ben megtartott hitkozségi tisztdjitasrol sz6-
16 hirlapi tudésitds az alapszabdlyra hivatkozva magyardzza, hogy a képviseld-testiiletet ha-
romévenként vélasztjak djra, mégpedig titkos szavazdssal, s hogy a 36 tagu testiiletbSl va-
lasztjék az elnokot €s a tisztikart*® Az 1907-ben tortént valasztisok folyamén viszont j
alapszabdlyokra hivatkozva 40 képvisel6t valasztanak: 20 virilistat és 20 rendes képvisel6t.”
Az eloljardk és az elndk egyébként nem szdmitottak alkalmazottnak, mivel munkdjukért nem
kaptak fizetést.

A képviseld-testiilet mint a hitkozség legfobb igazgatdsi szerve dllapitotta meg az évi
koltségvetést, szerzddtette a hitkozségi alkalmazottakat, dontott a kolcsonok felvétele tigyé-
ben, gondoskodott az eldljarésdg hatdrozatainak végrehajtasardl a hitkozség tisztviseldi tt-
jan. A testiilet virilista és valasztott képvisel6kbdl allt; az utébbiaknak az elbbieknél nyil-
vanvaléan joval nagyobb befolydsuk volt. A valasztott képviselSk esetében is a vagyoni cen-
zus alapjén lehetett jelolni.

Mivel a hitkozségi képviseld-testiiletbeli tagsdg egyfajta tdrsadalmi rangotjelentett, gy
latszik, hogy id6vel a tisztdjitdsok alkalmdval egyre kevésbé vették figyelembe egyesek ma-
gatartdsdt; legaldbbis ezt sérelmezi egy korabeli hirlapi tuddsitds, amely az 1904-ben megtar-
tott hitkozségi valasztidsokkal kapcsolatban azt llitja, hogy a 36 képviseld testiileti tagjelolt
koziil (akiket javarészt mar régebben is tobbszor megvélasztottak) csak tiz latogatja rendsze-
resen az istentiszteleteket, mig a tobbi az egész év folyaman csak a két nagyiinnepen. Vannak
aztan olyanok is, akik nemcsak a zsinagdgéba jardst hanyagoljdk el, hanem haztartasukban,
viselkedésiikben is tiintetSleg mell6zik a zsidé hagyomdnyokat, ritusokat. ,,Az ilyenek valok
egy orthodox zsid6 hitkozség képviseletébe?” — teszi fel a kérdést a cikkird, és még hozzate-
szi, hogy az iskolaszéken és a hitkozségi elndkon kiviil egy képviseld sem ldtogatta meg a
zsid6 iskolat, ami teljes érdektelenségiikre mutat.*

Lehetetlen megallapitani, hogy a fentieknek tulajdonithaté-e az is, hogy mintegy hdrom
évtized alatt—a 19. szdzad nyolcvanas éveitdl majdnem az els6 vildghdbort kitoréséig — négy

37 Autonomia, 1914. marcius 21. 17. p.

38 Zentai Hirado, 1904. december 18. Ugyanennek a lapnak egy kordbbi szdma (1898. mdjus 22.) arrdl frt,
hogy a zentai autoném ortodox izraelita hitkdzség modositott alapszabdlyait a vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter 21 596/1898. sz. alatt jovdhagyta. Nincs kizdrva, hogy a késdbbiekben (példdul 1904-ben is)
erre hivatkoznak. A hiromévenkénti vélasztds gyakorlata azonban valészintleg kordbbrdl ered, hiszen
Braun 1zs6 6todszori djravdlasztdsa 1904-ben torténik. (Lasd Kozvélemény, 1904. december 28.)

39 Zentai Hirado, 1907. december 15.

40 Kozvélemény, 1904. december 18.

136



hitkdzségi elnoke volt a zentai zsidd kozosségnek dsszesen. Elég hosszi id6szak négy ember
szamadra, akik koziil kettSt tobbszor is Ujravélasztottak.

Az els6, akirdl tudunk, Deutsch Farkas foldbirtokos és kereskedd volt. 1881-t61 bizonyi-
tottan hitkozségi elnok, s utdna tobbszor is djravalasztjak. Utolsé erre vonatkozd adatunk
1889-bdl valo.*! Az altala 1étesitett gimndziumi alapitvannyal kapcsolatban (1891) mar mint
volt hitkozségi elndkot emlegetik. 2

Uténa Deutsch Lajos kovetkezik, majd 6t valtja fel dr. Spitzer Mor 1891-ben.** A tovédb-
biakban a hitkdzségi elnokok sordt Braun Izsé gabona- és gyapjikereskedd folytatja, akit
tobb izben is Gjravélasztanak.** Végiil 1915-ben dr. Méri Sandort vélasztjdk meg, s ez egytit-
tal az értelmiségi attorést szimbolizalja a hitkozségen beliil.* Mig ugyanis a szdzadforduldig
elsdsorban a keresked6knek és véllalkozéknak volt nagyobb befolydsuk, hiszen vagyonuknél
fogva is el6nyben voltak, addig a 20. szdzad elsd éveitSl mér az értelmiségi palyan levék
(igyvédek, orvosok) is egyre nagyobb szdmban villalnak szerepet a hitkozség irdnyitasa-
ban.*

Az elnokon kiviil kiilonboz6 bizottsdgokat is védlasztottak egy-egy tisztijitds alkalmdaval,
valamint alelnokdt, jegyz6t, pénztdrost, 2-2 templomgondnokot (gabbdj) és Talmud Tora
gondnokot. Bir tudomdsunk van egy palyazatrol, melyet jegyz6i dlldsra irtak ki, dgy tiinik,
hogy a régi gyakorlat maradt, vagyis ezt a tisztséget tiszteletbeli jegyzdk 14ttdk el (altaldban
tigyvédek).”

5.4. Hitkozségi alkalmazottak

A hitkozség életében tobb olyan feladat volt, melyeket fizetett alkalmazottak lattak el.
Els6 helyen mindenképpen a rabbit kell emliteni. A recepcié utdn rabbinak csak magyar
dllampolgért alkalmazhattak a hitkdzségek; rdaddsul olyan egyént, aki Magyarorszdgon sze-
rezte képesitését. A tobbi alkalmazotthoz hasonldan az eldljardsag és a kozgy(ilés valasztotta

41 Also Tiszavidék, 1882. dprilis 9., Zentai Hirado, 1883. dprilis 29., Hetilap, 1888. februdr 5. és dprilis §.,
valamint 1889. dprilis 28. Vig Lajos (KneZevi¢, 282. p.) Rotmann Ferencet is emliti mint hitkdzségi
elnokot, egyéb forrdsok hijan azonban az § elnoki minGségben valé miikodését nem tudjuk idSlegesen
behatdrolni. Val6szin(, hogy Braun Izs6 leszereplését6l dr. Méri Sdndor 1915-ben valé megvalasztasa-
ig latta el ideiglenesen az elnoki teenddket. Ldsd még ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkozé évek.

42 Lisd a gimndzium Ertesitgjét. 1891. 32. p. Ujra nem valasztasdban taldn szerepet jdtszott az is, hogy az
1888-ban megalakult Bikkiir holim elndke lett, s nem akart egyidejtileg két tisztséget viselni. (Ldsd
Zentai Ellendr, 1888. marcius 18.)

43 Zentai Kozlony, 1891. marcius 29-i és majus 31-1 szdmok.

44 ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkoz évek. Lasd még Kozvélemény, 1904. december 28.

45 F: 381 Dudés-kronika. Vonatkozé évek.

46 E viltasban lehet, hogy szerepet jatszott Braun Izsé dicstelen tdvozdsa is a hitkozség élér6l. Mintegy
400 000 korona ,elkezelésével” vadoltdk ugyanis. 1914-ben ,,s0k szenvedés és raboskodds utdn” Sza-
badkén halt meg, onnan hoztdk haza. Joggal dllithatjuk, hogy a zentai zsid6 kozosség legbefolydsosabb
tagjdnak szdmitott, hiszen egy ideig a Kaszind, s6t a Munkapdrt elnoke volt Zentdn. (F: 381. Dudds-
kronika. Vonatkozo évek.)

47 A Hitkozségi Hivatalnok, 1888. junius—julius.
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(elvileg élethossziglan tartd dlldsra), de az dsszes valasztoképes hitkdzségi tag szavazdsa ald
is bocsdtottdk. **

A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter rendelete értelmében 1886. janudr 1-jétol létrehoz-
ték az izraelita anyakonyvi keriileteket.” Ennek kovetkeztében a zentai anyakonyvvezets
rabbi hatdskore is kibgviilt, hiszen Zenta anyakonyvi keriileti székhellyé vélt.>

1870-t8l a rabbit bizonyitottan évi fizetés illette meg Zenta vdros hdzipénztardbdl. Ez
1870-ben 500 forint volt, valamint 16 keriileti ldnc f6ld hasznélata, melynek kijelolésére csak
ezutdn keriilt sor, mégpedig a vdrostdl délnyugatra, pontosabban az tin. laposi tehéncsorda
jrds délnyugati csiicskében, a pravoszldv pap foldje, a tanitok foldje és a postafold szom-
szédsagaban.” 1904-ben és 1905-ben a rabbi fizetésére a varosi koltségvetés évi 1000 koro-
nt irdnyzott el8.%?

A mdr kordbbiakban kifejtett okok miatt szimolnunk kell azzal a lehetdséggel, hogy a
szefard ortodoxoknak is kiilon rabbijuk lehetett. Egyéb erre vonatkozé adatunk nincs. Bi-
zonytalan az is, hogy a mar emlitett Gelbman Izrael pontosan mikor és melyik gyiilekezet
€1én toltotte be a rabbi tisztségét.>

Az éltalunk tdrgyalt id6szak nagy részében az autoném ortodox gyiilekezet élén Klein
Salamon rabbi 4llt, akinek nevével 1869-t61 taldlkozunk. Mds adat arra utal, hogy mar 1865-
ben megkezdte miikodését Zentan. Réla médr elmondtuk, hogy német anyanyelvi volt, a ma-
gyar hitszénoklatban nemigen jeleskedett. Anndl inkdbb pértolta a felekezeti iskolat, amit a
zsid6sdg védobastydjanak tekintett, és nagyban hozzdjarult, hogy az a héber tanitds tekinteté-
ben is megiisse a mércét. Ezért haldlakor emlékére a hitkozség 1000 koronds alapitvanyt
hozott létre szegény sorst, valldsos tanulok segélyezésére.” Minden bizonnyal nagy szerepe
volt abban, hogy a hitkozség tagjainak jelentds hdnyada ortodox, de legaldbbis konzervativ
bedllitottsagl maradt.

Haléla utdn egyfajta furcsa, megmagyardzhatatlan interregnumot figyelhetiink meg, ami-
kor is j6 néhdny rabbi fordult meg Zentdn probaszdénoklatot tartani, de a valogatds eloljard-
sdgnak dltalunk ismeretlen okokbdl egyik sem felelt meg. Bar a palydzatot 1901-ben nyilva-
nosan is meghirdették, az tigy elhizddott. A hitkdzség tagjainak zome a megboldogult nagy
tehetségi fiat, Klein Jozsef godolldi rabbit szerette volna Zentdn ltni, hiszen itt nétt fel, itt
jart gimndziumban, éppen Gt azonban még prébaszdénoklatra sem hivtdk el.® Tudjuk, hogy
tobbek kozott Lichtenstern Vilmos tirményi rabbi tartott magyar nyelv{ prébaszénoklatot.>®
Duschinszky Mihdly rdkospalotai f6rabbi is tartott Zentdn alkalmi szénoklatot a kirdly sziile-

48 Ujvari, 870-871. p.

49 A Hitkozségi Hivatalnok, 1885. november.

50 Zsido kozigazgatdsi naptdr az 5650-ki évre (1889/1890). Budapest, s. a. 21. és 119. p.

51 ZTL F: 003.15. Zenta védros képviseleti gy(ilésének jegyz6konyvei (1870), valamint F: 003. A II. kato-
nai felmérés térképe. Belsd jards.

52 Zenta rendezett tandcsii vdros 1905. évi koltségvetése. Zenta, 1904. 92-93. p.

53 Sosberger, Jevreji u Vojvodini, 51. p.

54 ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkoz6 évek, valamint Zentai Hiradé, 1900. mdrcius 25.

55 Szabadsajto, 1901. majus 17. és augusztus 18. Ennek egyébként az dltaldnosan elfogadott gyakorlat is
ellene sz6lt volna, hiszen dltaldban vidékr6l hivtak rabbit, mégpedig olyan személyt, akinek helyben
nincs rokonsdga, az ilyen alapon torténd részrehajlast keriilendd.

56 Zentai Hiradd, 1901. augusztus 11.
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tésnapja alkalmabdl, nem tudni azonban, hogy ez egyfajta prébaszénoklat volt-e, vagy csu-
pén a rabbi hidnyat pétoltdk idénként egy-egy rabbi, igy Duschinszky meghivasaval.” 1903.
janudr elején a szentmdrtoni keriileti férabbi, Marton Miksa tartott sokaknak tetszd préba-
szénoklatot.™ Végiil mégsem red esett a vdlasztds, hanem Schweiger Hermann székesfehér-
vari férabbira, akinek probaszénoklata kozmegelégedésre szolgilt, s igy a harom évig vajidé
rabbikérdés megoldddott.>

A midsik fontos alkalmazott — néha fontosabb, mint maga a rabbi — a hdzdn (kdntor,
eldimddkozd) volt, akinek szintén jért fizetés a varosi koltségvetésbdl. Ez 1904-ben és 1905-
ben 600-600 korona volt.*” Sajnos, ebbsl az idGszakbol csupén egy kédntor neve ismeretes,
Feigl Lipoté, akit a felekezeti iskola megnyitdsdval kapcsolatosan emlit egy hirlapi tudési-
tas.% Tudjuk viszont azt, hogy Bernstein volt kolozsvari f6kantor és énekkara hangversenyt
tartott Zentan el6bb a zsinagdgdban, majd az Eugen sz4llé szinhdzteremében is. A héttagi
tarsulat ,,a keleti és 6zsid6 zenét kultivélja”.®?

A nagyobb hitkozségeknél dltaldban kiilon metsz6t, illetve koriilmetélst is alkalmaztak.
A kisebb hitkozségeknél azonban a ritudlis metsz6 (sohet, sakter) és az djsziilott fitkat ko-
rillmetéld (mohel) gyakran egy és ugyanaz a személy volt, mivel a hitkdzség nem tudott
mindkét tisztségre kiilon embert alkalmazni. Bar nincs bizonyitékunk, hogy Zentén is ez
utdbbi gyakorlat lett volna érvényben, mégis jobb hijan megemlitjiik két mohel nevét, akik-
kel az 1892-es sziiletési anyakonyvekben taldlkozunk, Feigl Lipotét (a hdzdnét) és Giinsz
Simonét.5

5.5. A felekezeti oktatas kiilonféle szintjei, formai

Bar a felekezeti oktatdst kothetjiikk mind a zsinagdgai épiiletegyiitteshez, mind a hitkozsé-
gi szervez6déshez, mégis ugy véltiik, kiilon kell tdrgyalni, mivel hangsulyozottan nagy szere-
pet kapott a zsidd azonossagtudat meg6rzésében a kiilondllds egyfajta demonstricids eszko-
zeként. Az el6zdekben lathattuk, hogy a népiskola két évtizedet kozségi, s nem hitkdzségi
(felekezeti) intézményként élt meg. Erdemes lesz most megkiilonboztetés nélkiil, roviden
attekinteni a zsid6 népiskola torténetét 1869-t31 (kozségivé tételétdl) 1918-ig. Sz6 lesz majd
természetesen a felekezeti oktatds mas formdirdl is, pontosabban a hitoktatdsrol a gimnazi-
umban, illetve a magasabb szint{ hitoktatdstdl (Talmud Tora, jesiva).

57 Zentai Hiradd, 1901. augusztus 25.

58 Zentai Kozlony, 1903. janudr 4.

59 Zentai Hirado, 1903. februar 8.

60 Zenta rendezett tandcsii vdros 1905. évi koltségvetése, 92-93. p.

61 ZTL F: 381. Iratok. 786. sz. Hirlapcikk.

62 Zentai Hiradd, 1906. 122. sz. (Az adat az 1906/X1. évf. cikkbibliografidjabdl ered, amelybd] hidnyzik
az egyes szdmok megjelenési ddtumanak feltiintetése. A bibliografidt Nagymélykuti Lasz16 készitette
1970-ben, egyes kéziratos példdnyai a zentai Torténelmi Levéltdrban, illetve a zentai Vdrosi Mizeum-
ban taldlhaték meg.)

63 VLU Zbirka mati¢nih knjiga za celu Vojvodinu. F: 402. 707. doboz.
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A 1zsido iskola mint kozségi intézmény. — 1870-t81 a haromosztalyos zsid6 népiskola
kozségi intézményként miikodott. Ennek el6nye abban rejlett, hogy a tanitok finanszirozasat
a viros véllalta magéra. [gy példdul Kohn Vilmos rendes okleveles tanitd fizetését évi 500 Ft
készpénzben és 120 Ft lakbérben dllapitottdk meg. Flesch Joachim mint ,,nem torvényszabta
formakkal ellatott” tanitd fizetése ugyanebben az évben 400 Ft, lakbértéritése 120 Ft volt;
végiil pedig Klein Adolf oklevél nélkiili tanité fizetése 300 Ft, lakbértéritése 120 Ft 6sszeg-
ben keriilt kifizetésre.* Egy kimutatds szerint 1870-ben a tankételes zsid6 gyermekek szdma
a kovetkez6képpen alakult: 6-12 évig tankdteles 162 (81 fid és 81 ledny); ebbdl rendszeresen
latogatta az iskoldt 135 (72 fiti és 63 ledny). 13—15 évig 80 tankdteles zsid6 gyermeket tartot-
tak szdmon (41 fiu, 39 ledny); nem tudni, ebbdl a korosztdlybdl hanyan jartak ténylegesen
iskoldba.®* 1893-ban dsszesen 197 tankételes zsido tanuldt irtak dssze, ebbdl 8 nem jart isko-
laba. Ugyanebben az évben az dvodakoteles zsidd gyermekek szama 104 volt (35 éves kor-
osztély).%

Klein Adolf, az I. osztdly tanitja, miutdn megszerezte a tanképesitd oklevelet, 1871-t6l
szintén nagyobb fizetésre lett jogosult, s azt folydsitani is kezdték neki (1886-ban ment nyug-
dijba). Flesch Joachim nem szerezte meg a sziikséges képesitést, igy nem maradhatott osz-
talytanit6, 4m a beltéri iskoldkban német nyelvet tanitott, s erre hivatkozva kért fizetéseme-
1ést, amit meg is kapott (1888-ban ment nyugdijba). Kohn Vilmos, aki 12 év szegedi mikodés
utdn mar 1858-ban a zentai hitkdzség iskoldjdban tanitott, 1884-ben (mds adat szerint 1886-
ban) vonult nyugalomba. 1878-t6] nyugdijba vonuldsukig mindhdrom tanitd fizetése évi 600
forintot tett ki."”

1872-ben az iskolaszék rendezte a kdzségi iskolaba jard zsidé gyermekek hitoktatdsanak
addig megoldatlan kérdését is, ami siirget§ volt, hiszen zsid6 tanulok mds iskolaépiiletbe is
jartak, nemcsak a volt hitkdzségi iskoldba. A hitoktatd fizetése természetszerfileg a hazipénztart
terhelte. 1872 és 1874 kozott Klein Salamon rabbi tanitott évi 125 ft dijért; 1886-ban Pollak
Fiilop és Bergel Emil tanitottak hittant évi 100 forintért. Az 1892/93. és 1893/94. tanévben
Kellner Sdmuel, 1894/1895-t61 1901-ig Pollak Emanuel a hitoktatd, majd 1901-t81 1905-ig
Braun Izs6 (?!), végiil pedig 1907-t61 1920-ig Schweiger Hermann rabbi.® Bergel Emilt a
hitkozség felfiiggesztette allasabol, mivel dltaldnos vélemény szerint hitoktatd létére nem
viselkedett példamutatdan a vallds teriiletén, ezért Polldk Emédnuelt vdlasztottdk meg helyette
az elemi és kozépiskoldkba. Mivel a taniigyi hatsdgok ezt nem akartak jévahagyni, ezért a
hitkdzség panasza a kultuszminiszter elé keriilt. Az a felekezeti vilasztott birdsdg elé utalta
az ligyet. Ennek értelmében Polldk Emdnuel ideiglenesen, majd tartds jelleggel toltdtte be
Bergel Emil helyét.%

64 Toth, 67-68. p.

65 Uo. 68. p.

66 ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkozé évek.

67 Toth, 68. p. Lasd még Heti Lap, 1889. augusztus 18.

68 Toth, 69. p. Valdszintinek tartjuk, hogy Braun Izsé neve tévedésbdl jelenik meg. V6. a gimndziumi
értesitSk adataival. A zsido felekezeti iskola 1901/02. tanévi értesit6jének adatai szerint 1901-t8l
Hirschfeld Odon a kozségi elemi iskoldk, illetve a polgari lednyiskola hitoktatdja.

69 Zentai Kozlony, 1894. augusztus 26. T6th viszont tovdbbra is Bergel Emilt tiinteti fel hitoktatdként, ami
mér nyilvdnvaléan tévedés.
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A gimndziumi hitoktatok koziil els6ként Klein Salamon nevét emlithetjiik meg, aki az
1877/78. tanévtdl az 1884. tanévig oktatta itt a hittant.”® Ot Polldk Fiilop rabbihelyettes ko-
vette az 1884/85. és az 1885/86. tanévben. T6le Bergel Emil okleveles népiskolai tanitd (s
néhany évig a zsido hitkozség jegyzdje) veszi at a stafétabotot, s viszi egészen az 1894/95.
iskolaévig. Ekkor Polldk Eménuel véltja fel (a polgariban és a népiskoldkban is); el6szor
helyettesiti, majd dlland¢ jelleggel egészen 1901-ig marad hitoktatd. 1897-t8l, a f6gimndzi-
um létrehozdsatdl kezdve egy ideig minden osztdlyban § tanit, majd az 1901/02. tanévtdl
kezdve ketten oktatjdk a hittant: Bodrogi Igndc, a zsid6 felekezeti iskola igazgatdja és tanito-
ja (felsébb osztalyok), illetve Léwinger Jozsef, a felekezeti iskola tanitdja (alsé osztdlyok).
Az 1903/04. tanévtdl annyi valtozds all be, hogy Bodrogi Ignacot Schweiger Hermann férab-
bi viltja fel.”

1872-ben a kozségi iskolaszék ugy dontott, hogy mivel Kohn és Klein osztdlyaiba tilnyo-
morészt zsidd tanuldk jarnak, ezért ott a heti sztinnapok szombat és vasarnap legyenek.”” A
helyzet azonban az évek sordn véltozott. Az 1876/77. iskolaévben a Klein tanitotta I-I1I. (6ssze-
vont) vegyes osztdlyban 80 didk tanult (36 fid és 44 ledny), a Kohn vezette III., szintén ve-
gyes osztélyba pedig 31 tanuld jért. Flesch Joachim ekkor a kozségi féelemiben tanitott né-
met nyelvet. Az 1878/79. tanévben az I-1I. osztdlyba 102 tanul¢ jart, ebbdl 82 volt zsidd
szdrmazdsu. A III. osztdlyban viszont a 41 tanul6 koziil csak 9 volt zsid6; nagy volt a lemor-
zs0lddds, mivel az évet ebben az osztélyban csak 26-an fejezték be. 1880-ban az iskolaszék
iilése ujolag megallapitja (a kérdés mdr 1874-ben is napirenden szerepelt), hogy a Kohn ve-
zette osztdlyba kevés tanul6 jar, mig a parhuzamos III. osztilyban szdzndl is tobb didk tanul;
ezért kotelezni akarjdk a torvényes létszam (80) feletti tanuldk atvételére, a tanité azonban
ellendll.”™ A kis létszamot egyébként azzal magyaraztak, hogy amikor a k6zos iskoldk elleni
mozgalom megindult, a katolikus sziil6k a zsid6 valldsu tanitotol kivették a gyermekeket,
pedig vallds tekintetében nem lett volna lemaradds, hiszen a gyermekek a mdsik iskoldba
jartak hittanra, s onnan a templomba.”

A szegény sorst zsidd gyermekek megsegitésérdl nincsenek igazdn érdemi adataink eb-
bdl az id6szakbdl, dm semmi sem mutat arra, hogy a viros nem segitette volna ket ugyan-
gy, ahogyan azt a tobbi, nem zsid6 tanuldval tette, akik szintén kozségi iskoldkba jartak. S6t
van egy érdekes adatunk 1881-bdl, mely szerint ifj. gréf Raday Gedeon, Zenta orszaggylési
képviseldje a vdrosban tett latogatdsa sordn 500 forintot adomanyozott jotékony célokra; eb-
b3l 100 forintot a katolikus és 50-50 forintot a zsidd, illetve a szerb szegény sorsu didkok
ruhdzatdra és tankonyvekre.”

70 FeltételezhetSen az 1876/77. tanévben is, amikor megnyilt a zentai négyosztdlyos algimndzium, az évi
értesitére azonban nem bukkant e sorok frdja. A hitoktatokkal kapcsolatban 14sd a gimndzium értesitdit
a vonatkoz6 évekre.

71 Polldk Emdnuel 1901-ben Torokbecsén lesz rabbi. Lasd Zentai Hirado, 1901. jinius 2.

72 Téth, 69. p.

73 Uo. 69. p.

74 Kalmdr Kdroly: A zentai (elemi) dltaldnos iskoldk torténete. Zenta, 1995. 26. p.

75 ZTL F: 381. Iratok. (Kozgy(ilési jegyz6konyv-kivonat, 1881. jilius 14.)
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A zsid6 iskola ,,kozségesitése” utdn a hitkozség tulajdondt képezd iskolaépiilet tovdbbra
is haszndlatban maradt.” 1876-ban a vérosi kozgyiilés foglalkozott a zsidé hitkdzség folya-
modvényéval, melyben az 300 forint haszonbért kért a varostol az iskolahelyiségiil hasznélt
épiiletért. A kérelemnek helyt adtak, s a kért osszeget 1877-t61 kezdték folyésitani, s fizették
1894-ig.”

Az iskolaszék 1877-ben megéllapitotta, hogy azok az osztélyok, melyekben leginkabb
zsid6 gyermekek tanulnak (vagyis a volt hitkozségi iskola), nem megfelelGek, ezért taga-
sabb, egészségesebb tantermekkel kellene kicseréIni ket.”® Megoldéds azonban sokdig nem
sziiletett. Végiil 1890-ben a két osztdlyt dthelyezték a szemben levs épiiletbe, melyet a varos
Soltész Jozsef kozségi tanitdtol bérelt azzal, hogy a fenti dsszeget ezentil neki fizette egé-
szen 1894-ig.” Az 1j helyen azonban elég dldatlan allapotok uralkodtak, csak mas okbdl,
mint addig. Az ott lakd ,,udvaros” ugyanis, csak hogy a tanuldk ne jarkdljanak annyit az
udvaron, telehdnyta az udvart hosszd deszkadarabokkal, igy a gyermekek nem tudtik hasz-
ndlni az drnyékszéket. A lednyosztaly nagyon kicsi, legfeljebb 30-40 tanuld szdmdra ele-
gendd, mégis 76-an zstfolédnak benne. Ezenkiviil az iskola udvardban van a ritudlis fiirdd,
ahonnan a piszkos vizet az udvaron levé emészt6godorbe vezetik le. Végiil pedig ugyancsak
az iskola udvardn sakteroljdk a varos dsszes zsid6 csalddjdnak baromfisziikségletét.

1890-ben egyébként a hitoktatdn, Bergel Emilen kiviil nincs mds zsidd szdrmazdsu tani-
t6 a tantestiiletben. Nincs kizdrva, hogy ez is szerepet jdtszhatott a felekezeti iskola vissza-
allitdsanak tigyében. Egyébként mar 1889-ben egy ortodox hivé a hitkozség egyik valaszt-
madnyi {ilésén felvetette, hogy barmily dldozatok drdn is vissza kellene 4llitani a felekezeti
iskolat, mivel a kozségi jellegli népiskoldkban a gyermekek nem részesiilnek megfeleld val-
ldsi nevelésben.®? Tény és vald, hogy a kozségi iskolarendszerbe valg illeszkedés idGszaka a
helybeli zsiddsdg liberalisabb szellem dramlatdnak integracios kisérlete volt, amely azon-
ban a konzervativok ellendllasdn megbukott.** Ez anndl is inkdbb érthet, mivel a helybeli
zsid6sdg meggybzddhetett arrdl, hogy egy kisebbség, mint amilyen példdul a zentai szerbek
kozossége volt, kitlinGen ki tudta épiteni felekezeti-kozosségi intézményrendszerét, és iden-
titdsdnak meg6rzésében éppen a felekezeti iskola tudott elsdrendi szerepet jatszani. Végiil
mdr a liberdlisabb tdbor rész¢rdl is voltak olyanok, akik timogattdk az otletet. Dr. Flesch
Miksa tigyvéd, a felekezeti iskola mindenkori sz6sz6l6ja az 1893. mdjus 29-én megtartott

76 Ma Bosko Jugovi¢ utca 6. alatt. Téth Péter szerint ez lett volna a Dudds Gyula 4ltal emlitett, mér 1845-
ben miilods iskola.

77 Téth, 69. p.

78 Uo. 69. p.

79 Ma Bogsko Jugovi¢ utca 5. alatt. Toth Péter Gere-féle épiiletnek nevezi. Ldsd Téth, 70. p.

80 Zenta és Vidéke, 1890. majus 4.

81 Téth, 70. p.

82 Zenta és Vidéke, 1889. december 8. A cikkird rendkiviil nehezményezi a kezdeményezést; elismeri,
hogy a meglevé iskolarendszer nem biztosit kell§ valldsi nevelést és oktatdst, 4m ennek oka a kis
szamu tanerd és a kevés Oraszdm, itt kellene tehdt orvosolni a bajokat. Egyébként megemliti azt is,
hogy ,.van ugyan még egy vallds tanit6-féle 6reg ember a kisebb gyermekek szdméra”. Evvel bizonyara
a héder intézményére célzott.

83 Hasonld, de sikertelen mozgalom indult a katolikus felekezeti iskoldk visszadllitdsdra is. Az utobbi
torekvés tobbek kozott arra irdnyult, hogy az egyhdz visszanyerjen valamit elvesztett befolydsabdl.
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hitkdzségi képviseld-testiileti gydlésen mdr konkrét javaslattal allt eld, és négyosztalyos
felekezeti iskola feldllitdsat javasolta.®

A felekezeti iskola visszaallitasa. — A varos képvisel6-testiilete 1894. dprilis 19-én még
gy hatdrozott, hogy a hitoktaté fizetése 500 forint, lakbértéritése pedig 150 forint legyen,
ezt azonban csak a nyilvanos kozségi tanintézeteknél m{ikodd izraelita hitoktatd kapja meg,
mig a hitkozség, ha felekezeti iskoldt 4llit fel, a sajdt koltségvetésébdl fedezze a felekezeti
iskolanal miikodd hitoktaté dijat.® Ekkor mdr a levegdben 16gott a felekezeti iskola meg-
nyitdsa, de ugy latszik, dilemmdk még mindig voltak. Ennek ellenére szeptember 5-én meg-
nyilt az iskola. A rendelkezésiinkre 116 kevés forrdsbdl nem deriil ki egyértelm{ien, vajon
teljesen 1j épiiletrdl van-e sz6, vagy csupdn a régi hitkozségi épiilet atépitésérdl, amely mar
addig is sztiknek bizonyult. A négyosztélyossd bdviilt iskola hirom tanteremben miikodott,
tanit6i pedig Bodrogi Igndc (egyben igazgatd), Weisz J6zsef és Hirschfeld Odon voltak.®
Egy évvel kés6bb jon Nagykarolybél Léwinger J6zsef, aki az aradi hitkozség jegyzdi poszt-
jéra tdvozo Weisz tanitot valtja fel. Megalakult a tiztagi hitkozségi iskolaszék is.”” Mellette
nGi feliigyelS bizottsdg is mikodott.® A felekezeti iskola feldllitdsandl egyébként szabaly
szerint a hitkdzségi iskolaszék valasztotta a tanitokat. A hitoktatokat szintén a hitkdzség
védlasztotta szabadon, 4m a gimndziumban tanitok miikddését a vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszternek is jova kellett hagynia.®® Az iskola kezdett6l fogva értesitSket adott ki, ame-
lyek természetesen a megkeriilhetetlen Schvarcz Sandor, illetve Kabos Armin nyomdajéban
késziiltek.”

A tanit6k rendes munkdjukon kiviil szerény juttatds mellett a Hevrd kddisd, illetve a Bikkiir
holim egyletek titkdri teenddit is ellattdk.”

A fenntartds koltségeit — igy a tanitok fizetését is — kezdettdl fogva a hitkozség fedezte. A
magas kultuszadd, illetve a tandij ellenére nagy lelkesedés fogadta a felekezeti iskola meg-
nyitdsét, legalabbis err6l tandskodnak az épitkezésre szant adakozdsok. Az tj tantermek be-
rendezéséhez, folszereléséhez tobben is hozzajarultak kisebb-nagyobb dsszegekkel: dr. Flesch
Miksa (320), Braun Vilmos (200), Fischer Miksa (60), Braun Izs6 (41), dr. Spitzer Mér (20),
Flesch Jézsef (20), Deutsch Il1és (20), Kohn M. Igndc (10), Kohn Ferenc (10), Miinz Lajos
(10), Flesch Dévid (4), Bodrogi Ignac (4 korondval). Az épiilethez ingyen anyagot szolgalta-
tott Bergel Antal (10 000 tégla), Goldstein Déavid (5000 tégla) és Braun Vilmos (5000 zsin-
dely). Ezenkiviil a sziinid§ alatt szervezett nydri mulatsig még 400 korondt hozott az iskola
céljaira.”? A kovetkezd év nyardn vacsordval és hangversennyel egybekotott kiranduldst szer-
veztek a Keresztesbe, s humoros emléklap kiaddsdt tervezték, amelynek tiszta jovedelmét az

84 Barna — Csukdsi, I. 170-176. p.

85 ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkozé évek.

86 ZTL F: 381. Iratok 786. sz. (Hirlapcikk.)

87 Téth, 70. p. Lasd még Zentai Kizlony. 1895. augusztus 4, valamint a felekezeti iskola Ertesitdjét (1909/
10. tanév).

88 Lisd a felekezeti iskola Ertesitéjét az 1898/99. tanévre.

89 Ujviri, 372. p.

90 Lasd az Ertesitd egyes szdmait.

91 Barna — Csukdsi, I. 170-176. p.

92 Zentai Kozlony, 1895. augusztus 4. (A zsid iskola elsé Ertesitéjéb] hozza az adatokat.)
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iskola felszerelésének javdra kivantak forditani. A rossz id6jards miatt azonban az dsszejove-
telt a Gambrinus-vendégl6ben tartottdk meg, s a jovedelem 200 forint volt.”

Az iskola miikodtetése, fenntartdsa azonban sok koltséggel jart. Igy tudjuk, hogy a hit-
kozség két {zben is (1894 és 18995) tiizifat kért a vdrostdl az iskola részére, s azt meg is kap-
ta.* Tobbszor folyamodott a hitkozség pénzbeli segélyért is, amit azonban alkalmanként
kiilonb6zé megindokoldssal, de elutasitottak.” A gimnaziumi hitoktatonak ellenben tovabb-
ra is jart fizetés a vdrosi koltségvetésbdl (1905-ben 400 korona), ugyanigy a kozségi (nem
felekezeti) elemi iskoldban tanité hitoktatonak is (1905-ben 1000 korona és 300 korona lak-
bértérités).”®

Az iskoldba jaré tanuldkat kiilon kategdridkba soroltdk; voltak teljesen tandijmentesek
(4tlagosan 40-50%), s voltak, akik differencidltan fizettek tandijat. (A didkok egyébként nem-
csak tandfjat fizettek, hanem beiratkozési dijat s kiilon Osszeget a tanit6i nyugdijalapba.)
Ezenkiviil tankonyvvel, téli ruhdval is segitették a rdszoruldkat.”” Az iskola szoros kapcsolat-
ban 4llt a j6tékonysagi felekezeti intézményekkel is (Izraelita NSegylet, Mdlbis drumim). A
szegény sorsd gyermekek tanittatdsit a helybeli takarékpénztdrak is segitették olykor-olykor,
ezen kiviil a zsinagdgai istentiszteleteken ki-ki egyéni adomdny 4ltal is hozzdjarulhatott a
koltségekhez. S6t természetben is érkezhetett segitség (Pap Jozsef példdul 1dbbelikkel segi-
tett az 1899/1900. tanévben).”®

A tanuldk tilnyomorészt zentaiak, bar mindig akadt néhany vidéki is. Szdrmazdsuk sze-
rint tobbségiik zsid6 (14sd a tablazat adatait). A fidk és a lednyok kozotti ardny nem sokat
véltozik az iskolaévek sordn, s elmondhatd, hogy a fitk elhanyagolhatd 1étszamfolényben
vannak, s csak a vildghdbort kitorését megel6z6 években billen fel drasztikusan az ardny a
javukra.”

A zs1d6 felekezeti iskoldban tanitott tantdrgyak a kovetkezdk voltak: valldstan (imafordi-
tds, bibliaforditds, bibliatdrténet), anyanyelv (magyar olvasds, nyelvtan és fogalmaz4s), né-
met, szamtan, foldrajz, szEpirds, rajz, torna, ének, ndi kézimunka.'® Az 1899/1900. tanévben
az iskola keretében ifjisagi konyvtarat hoztak Iétre, 90 kotettel.'” Taldn mondani sem kell,
hogy az iskola tanitasi nyelve ebben az idGszakban a német helyett mar a magyar.'*

93 Zentai Kozlony, 1895. jilius 14. és jalius 21.

94 Téth, 70. p.

95 Uo. 70-71. p.

96 Zenta rendezett tandcsii vdros 1905. évi koltségvetése, 92-93. és 106-107. p.
97 Lésd az iskola Ertesitéjét (vonatkozé tanévek). Lasd még Téth, 71. p.

98 Lasd az iskola Ertesitdjét (vonatkoz6 tanévek).

99 Lasd az iskola Ertest’to”jét (vonatkozé tanévek).
100 Uo.
101 Lasd az iskola Ertesitdjét a vonatkozé tanévie
102 Barna — Csukasi, I. 170-176. p.
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ERTESITO
A ZENTAI IZR. HITKOZSEG

ELEMI ISKOLHAJAROL

S A HITKOZSEG FELOGYELETE ALATT ALLO

HITOKTATASROL

az 1908 —1907. tandvben.

Xl EVFOLYAM.

Kozzéteszi: LOWINGER JOZSEF igazgati-tanitd.

ZENTA, 1941,
Myomatott Eabos Arsin kfayrnromdijibes,

48. A hitkozségi iskola értesitdje




Tanév Zsido tanulo Nem zsido tanulé Zentai Vidéki Beiratkozott tanulok osszesen

1894/95 149 2 145 6 151
1898/99 132 3 129 6 135
1899/1900 143 1 133 11 144
1900/01 140 4 133 9 145%
1901/02 136 7 139 4 143
1902/03 142 8 144 6 150
1905/06 131 7 - - 154%%*
1907/08 160 5 - - 165
1908/09 179 11 - - 190
1909/10 149 14 - - 163
1912/13 132 24 - - 156
1913/14 148 10 - - 158

III. tablazat: A tanulok szamanak alakulasa az ijonnan (1894-ben) felallitott
zsido felekezeti iskolaban.

* A nem egyez6 szdmadatokra, sajnos, nem tudtunk magyardzatot adni, ugy véljiik azonban, hogy ezek
az eltérések nem olyan nagy mértékiiek, igy elhanyagolhatdak.

Itt az eltérés abbdl adddik, hogy ebben az évben nem a beiratkozott, hanem az évet befejezett tanuldk
szdmdhoz viszonyitottdk a tobbi adatot, ez pedig 138 volt. Ettd] az évtdl kezdve egyébként mar nem
szerepelnek a tanulok szdrmazasi helyére vonatkozé adatok.

*

*

Forras:

Zentai Kozlony, 1895. augusztus 4. (A zsido felekezeti iskola els§ értesitSjének ismertetése.)
A zentai izr. népiskola Ertesitdje, illetve Ertesitd a zentai izr. hitkizség elemi iskoldjdrol s a hitkozség
feliigyelete alatt dllo hitoktatdsrol. 1898/99.-1902/03., 1905/06-1909/1910., 1912/13-1913/14. tanévek.

Ami az iskola tovébbi sorsdt illeti, fontos megemliteni, hogy az 1899/1900. tanévben sor
keriilt az els6 két osztdly szétvdlasztdsdra, miutdn ideiglenesen negyedik tanerdnek felvették
Fischer Simonné (sziil. Klein Etel) okleveles tanit6n6t, aki ugyancsak ideiglenes jelleggel
tanitott mar més zentai (kozségi) iskoldban. O kapta egyébként az I. osztalyt (emellett a n6i
kézimunkat is tanitotta), Hirschfeld a mdsodikban, Léwinger a harmadikban, Bodrogi pedig
anegyedikben tanitott.'”® Klein Etelt a kovetkezs tanévben véglegesitették dlldsaban.'* Bod-
rogi Igndc haldla utdn az 4llast nem toltotték be, hanem az elsd és a masodik osztalyt ismét
osszevontak, mégpedig Klein Etel vezetésével (az igazgatd helyét Lowinger toltotte be), s az
ésszer(isitéssel parhuzamosan novelték a megmaradt harom tanité fizetését.'” Ennek ellenére
késébb megprobalkoznak az 6todik osztdly megnyitdsdval is, ami azonban csak egy évig
(1909/10) miikodott. ¢

103 Lasd az iskola Ertesitdjét a vonatkozé tanévre.
104  Ertesit, 1900/01.

105 Ertesits, 1905/06. valamint Toth, 71. p.

106 Ertesitd, 1909/10 és 1912/13.

146



A felekezeti iskola egyik sikereként konyvelhetd el, hogy az 1913/14. tanévben egyetlen
beiskoldzatlan tankoteles zsidé gyermek sem volt a varosban."”’ Ugyancsak az iskola sikere,
hogy elkeriili az dllamositdst, s az els6 vilighdbord végéig felekezeti marad.!® Valdszintleg
a j6 miikodés elismeréseként tartja 1905-ben évi kozgy(ilését az orszdgos izraelita tanito-
egyesiilet megyei fiokkore éppen Zentdn.!”

A Talmud Téra iskola. - A felekezeti iskola visszadllitdsarél mindenképpen elmondhatd,
hogy egyfajta visszatdncolds volt ez az asszimildcio atjardl. A zentai zsid6 kozosség azonban
még tovdbb ment; a valldsos életmdd, illetve a hagyomdny6rzés sz6szol6i nem elégedtek
meg a felekezeti iskola nyujtotta lehetdségekkel, vagyis azzal, hogy az idejaré didkok zsidd
identitdsa kevésbé csorbul, és a hitoktatdsbol is alaposabban kiveszik a résziiket, mint a koz-
ségi iskoldkba jarok. A sziilok dlldsfoglaldsat egyébként mintegy tiikrozi az a tény is, hogy a
kozségi iskoldkba jaré zsido tanuldk széma szinte elhanyagolhaté volt."

A hitoktatas kibovitéseként indult el a Talmud Tora tanfolyam, valészindleg az 1905/06.
tanévben mint magdnintézmény 27 tanuléval (ebbdl 14 fizetett tand{jat) és heti hdrom drdval.
Az elad6 Lowinger J6zsef volt. A kdvetkezd iskolaévben mér két csoportra osztva taldljuk a
didkokat: voltak kezd6k heti 3 6rdval és haladok heti két 6rdval. A vizsgdk Schweiger Hermann
férabbi elnoklete alatt folytak. Ugyanebben az évben Polydk Henrik 1étrehozza az apjardl,
Polydk Mozesrdl elnevezett alapitvanyt; az erre a célra tett 3 lanc fold jovedelmébdl 40-40
korona jutalmat latott el6 a Talmud Téra négy legjobb tanuldja szdméra."

Az 1913/14. tanévben az iskolaszék javaslatara Talmud Tora iskola nyilik (valészintileg a
tanfolyam kibdvitéseként), ahol minden elemi iskoldt végzett tanul6 hitoktatdsban részesiil-
hetett.""?

Jesiva. — Hogy ebben az id6ben Zentdn volt-e klasszikus értelemben vett jesiva, arrol
inkdbb csak kozvetett adataink vannak, mint példaul a Hevrd mezonot miikodése." Némi
zavart kelt az a tény, hogy dltaldban a Talmud Tora iskoldkra, tanfolyamokra is haszndlni
szoktdk ezt az elnevezést.

Misrészt ha elfogadjuk azt a tézist, hogy aszefdrd hitkdzség megalapitéi és éltetdi Zentdn
hdszidok voltak, akkor jesivdval, vagyis olyan oktatdsi intézménnyel is szdmolnunk kell,
amelyben a hitoktatds magasabb szinten volt (s ortodox szellemben szervezddott), mint ms,
hasonlé célzatd intézményekben. Az ortodox jesivik szaimdara szabdly szerint els6sorban olyan
kisebb telepiiléseket kerestek, amelyeknek megéllapodott, konzervativ kispolgéri [égkore nem
terelte el a boherek figyelmét az elmélyiilt tanuldstdl. Zenta tdrsadalma — bar mindenkor
kivéncsi és nyitott az ijdonsdgok felé — végsd soron megfelelt az ilyen elvdrasoknak.

107 Lasd az iskola Ertesitdjét a vonatkozé tanévre.

108 Toth, 72. p.

109 Zentai Hirada, 1905. jilius 9.

110 Lasd az Ertesitd vonatkozd éveit.

111 Ertesits, 1905/06. és 1906/07.

112 Ertesits, 1913/14.

113 A Zsidé Lexikon (Ujvari, 168. p.) szerint Hevrd mezonot (,€lelmezs egyesiilet”) majdnem minden hit-
kozségben alakult, de féleg ott, ahol jesiva is miikodott.
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5.6. Kozosségi (felekezeti) egyesiiletek'*

Mir a bevezetSben elmondhatjuk, hogy a zsidé kozosségi egyesiiletek elsdsorban azért
jottek 1étre, hogy a zsidésdghoz vald kot6dést szorosabbra flizzék. Mivel tobbnyire karitativ
célkitlizéseik voltak, az is megdllapithatd, hogy elsGsorban a szegény sorsu hitsorsosoknak
segitettek abban, hogy zsidok maradjanak. Kivételt képez a ndegylet, amely — mint majd
latni fogjuk — egyfajta kommunikdcids csatorndt képezett a zsid6 és nem zsidé kozosség
kozott. A tobbi egyesiilet viszont kimondottan felekezeti jellegli volt. Ezen egyébként nem
kell csodalkoznunk, hiszen egyes ilyen szervezddések gyokerei még a kdzépkorra nydlnak
vissza; szellemiségiikben pedig még kordbbi hagyomanyok mutathatok ki.

A kiegyezés hozta tarsadalmi liberalizdl6dds folytdn Zentdn egymds utdn alakultak meg a
kiilonféle onsegélyezd, kozmiivel6dési, illetve jotékony célu egyletek. Legtobbszor egy-egy
személy koriil csoportosultak hasonlé gondolkoddsti emberek, ezért az illetd tdvozdsaval,
haléldval ezek az egyesiiletek is megszilintek. Sokkal hosszabb életlieknek bizonyultak azon-
ban a felekezeti egyesiiletek, amelyek mindhdrom felekezetnél megtaldlhatok. Tevékenysé-
giik kiilonben is sokdig hézagpdtld volt, hiszen a kdzdsségnek az egyénrdl valé gondoskoda-
sa gyakran csak esetleges volt, az ilyen tevékenység intézményesitésére csak fokozatosan
keriilt sor. A kisebbségben €16 kozosségeknek, mint amilyen a szerb és a zsid6 volt Zentén (és
a Monarchidban), ahogyan azt mér a kordbbiakban is kiemeltiik, kiilon hangsulyt kellett fek-
tetni a felekezeti egyletek identitdsformald és -megtartd szerepére is. Osszefoglaldsként e
szervezeteknél a kovetkezd kozos vondsokat figyelhetjiik meg: tagjaik altaldban egyuittal a
hitkdzség tagjai is; munkdjuk sordn (bizonyos kivételekkel) csak a szervezet, illetve a hitkdz-
ség tagjait segitik; az ilyen egyesiiletek munkdja valamilyen formdban a hitélethez kotddik
vagy céljai, vagy a valldsi parancsolatokbdl eredd kényszer tekintetében; a munkdhoz sziik-
séges pénzeszkozoket a szervezeten vagy a hitkozségen beliil teremtik eld (bar kivétel ez aldl
is lehet).

A jotékonysdg gyakorldsa a zsid6sag esetében valldsi elGirds és egyben torténelmi sziik-
séglet is. Elsd szervezett formdi mar az 6korban megvoltak, a Tora etikai tanitdsabdl kiindul-
va, pontosabb megfogalmazdsukra pedig a Talmud és a Midrds egyes fejezeteiben keriilt sor.
A héber ¢ daka sz6 nemcsak j6tékonysdgot jelent, hanem igazsdgot is; a jotékonysag gyakor-
lasa tehdt onmagdban még nem érdem vagy erény, csupdn kotelesség- vagy parancsteljesités,
hiszen dltala csak az igazsignak tesziink eleget.'” Mar a mézesi torvények elrendelték a
szegények, az drvdk, az 6zvegyek, valamint az idegenek megsegitését. A pea intézményét
kimondottan erre a célra fogalmaztik meg (ti. a foldek széleinek termése a szegényeket ille-
ti). A jeruzsdlemi templom fenndlldsa idején a jotékonysdg kovetkezd kategoridi 1éteztek: az
€hezdk megetetése, a mezitelenek feloltoztetése, a betegek latogatdsa, a halottak eltemetése
(és hozzdtartoz6ik vigasztaldsa), a rabok kivaltdsa, az drvak felnevelése és az drva lednyok
hozomadnnyal val¢ ellatdsa, otthontalanok elhelyezése. Ezek a kategoridk voltak irdnyaddak a

114 E sorok {r6ja kiilon kis tanulmédnyban foglalkozott a zentai zsido felekezeti egyesiiletekkel. Lasd Pejin,
Atila: Jevrejsko Zensko udruzenje u Senti (1872-1941). Rad vojvodanskih muzeja, 1991. br. 33. 115-
120. p.

115 A héber micvd sz6 tehat nemcsak parancsot, kotelességet jelent, hanem ennek értelmében jotettet is.
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diaszpdrai 1ét sordn is, amikor a jotékonysag intézményeinek végleges formai kiépiiltek.'®
Az egyenjogusitds el6tti korban a zsidosdgnak karitativ szervezetei elsGsorban a szegényebb
hitsorsosok létfenntartdsdt szolgéltdk, késébb pedig a tobbi intézmény mellett nagyban hoz-
z4jarultak az identitds meg6rzéséhez az asszimildcids torekvések ellenében.

A Hevrd kddisd (Szentegylet). — Ha abbdl a gondolatbdl indulunk ki, hogy a halott nem
tud semmilyen jotettet viszonozni, akkor a vele val tordés mindenképpen a legdnzetlenebb
cselekedetek koz¢ sorolhatd. Ezért a Hevrd kddisd az elsG olyan felekezeti jelleg(i egyesiilet,
mellyel foglalkoznunk kell. JelentSsége miatt a kis 1élekszamu hitkdzségekben is megala-
kult, s gyakran olyan feladatokat is ellatott, amelyeket nagyobb kozdsségekben kiilon erre a
célra alakult szervezetek végeztek. Ha azonban definidlnunk kellene a Hevrd kddisdt, agy azt
mondandnk, hogy olyan felekezeti egyesiiletrdl van sz, amely gondoskodik a betegekrdl, a
halottakrol, a temetési szertartasok levezetésérdl, valamint a temet6rdl €s az ott talalhatd
sirokrdl.

Az el6z6 fejezetekben lathattuk, hogy a zentai Szentegylet korai miikddése hipotetikus,
és csak a 19. szdzad dtvenes éveitdl tudjuk nyomon kdvetni. Sajnos, 1867 utdn ismét megfo-
gyatkoznak az adatok, s azok is féleg a korabeli sajtobél szarmaznak. Igy példaul tudjuk,
hogy 1890-ben megtartottdk a rendes évi kozgytilést, s azon megvélasztottdk az 1ij vezetdsé-
get, ezenkiviil kelloképpen mddositottdk a beliigyminisztériumbdl visszakiildott alapszabé-
lyokat."” Egy évvel késdbb a tagsédg elhatdrozta, hogy modern halottaskocsit szerez be rész-
ben adakozdsbol, részben pedig az egylet dltal két éven 4t fizetett 50-50 forintb6l.!® A ha-
lottaskocsi véasarlasanak otlete nyilvdnval6an neol6g hatdst tiikroz, hiszen a hagyomanyok
értelmében a halottat véllon kellett a temet6be vinni, mindenféle segédeszkoz nélkiil.

Az alapszabdlyok koriili huzavona még néhdny évig eltartott, s csak 1895-ben érkezett
meg a vdrva vért minisztériumi jovédhagyds."” Mivel szovege nem maradt rink, bizonyos
analégidkat kerestiink s taldltunk ugyanebbdl az id6szakbdl a szomszédos magyarkanizsai
Hevrd kddisd miikodésében. Abbdl a feltételezésbdl indultunk ki, hogy az évszdzados,
meggyokeresedett gyakorlattdl egyik kozosség sem térhetett el nagymértékben, igy munkd-
juk is hasonl6 volt. Vonatkozik ez mind a bevételek és kiaddsok realizdldsara, mind bizonyos
plusz tevékenységek vallaldséra is, ami eredetileg nem tartozott a Hevrd hatéskorébe. '2°

Ezek szerint a Szentegylet ebben az id§szakban az érvényben levo alapszabdlyok szerint
miikodott, amelyek meghatdroztdk az egylet céljait, a tagsdg jogait és kotelezettségeit. A
Hevrd kddisd elvileg a hitkozség keretében miikodott, a gyakorlat azonban azt mutatja, hogy
ezek az egyletek nagy ondlldsdggal tevékenykedtek, sajdt koltségvetésiik volt, igy nem fiigg-
tek a hitkozségtdl, vagy ha igen, ez a fiiggdség csak kismértékd volt. Az egylet jelentEségét
mutatja az a tény, hogy a Szentegylet mas felekezeti és nem felekezeti egyesiiletektdl eltér-
en meghatdrozatlan id6re alakult, tehdt nem oszlathattdk fel. Céljait dltaldban a kdvetkezd-

116 Lasd Ujvari, 425-428. p.

117 Zenta és Vidéke, 1890. janudr 26.

118 Zenta és Vidéke, 1891. februdr 1.

119 Tolmdcsy 1972, 1. 96. p.

120 Lasd MOL Beliigyminiszter. K 150. Altaldnos iratok. 1894-VII-8-4095. 22-30. fol. Az O-Kanizsai
Chevra Kédischd — ,,Szent Egylet” alapszabalyai. Ugyancsak irdnyadéul szolgdl még ZTL Okanizsai
Izraelita Hitkozség. F: 607.1-52.
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képpen hatdroztdk meg: a szegények (kiilonosképpen a beteg szegények) segélyezése; bete-
gek latogatdsa (kiilonosen, ha nincs kiilon erre a célra alakult egylet, vagyis Bikkiir holim); a
szokdsos szertartdsok végzése a haldoklokndl, illetve az elhunytakndl; a temetd, ezen beliil a
sitkovek gondozdsa, feliigyelete; emlékmécsesrl, valamint az drvak imajardl (kdddis) vald
gondoskodads az egylet tagjai és nejiik haldlanak évforduldjan; az egyletnél 1étesitett alapitva-
nyok kezelése; a halottak emlékezete (hdzkdrd) alkalmdval felemlitend6k névsordnak megél-
lapitdsa.

A Hevrd kddisd tagjai férfiak lehettek, mégpedig olyanok, akik egyszersmind a helybeli
hitkdzség tagjai is voltak, bar kivételesen (megfeleld dij lefizetése mellett) vidékieket is fel-
vettek, s6t voltak vélasztott, tiszteletbeli tagok is. Megfeleld felvételi dij befizetésével min-
den torvényes fitigyermeket tagul vétethettek fel a sziilék azzal, hogy csupdn a nagykord
(értsd: 20. életéviiket betoltott, és nem csupdn Bdr micvd) tagokat illették egyenld jogok és
kotelezettségek (igy példdul aktiv és passziv valasztdjog). A hitkozség fizetett alkalmazottai
(példdul a rabbi) dijmentesen az egylet tagjainak szdmitottak.

Az egylet tagjainak (és csalddtagjaiknak) jogait részletesen és tételesen leirtdk, a fent
vézolt célokkal dsszhangban. LehetSség szerint a tagsdgon kiviili szegények szdmadra is biz-
tositottak orvosi ellatdst és sziikséges gydgyszereket, ugyanigy gondoskodtak az eltemeté-
siikr6l is. Mivel a temetés megszervezése és lebonyolitdsa volt az egylet egyik legfontosabb
feladata, ezért tételes kimutatdsok szerepeltek a rendelkezésre all6 szolgaltatdsokrol kivan-
sdg és lehetdségek szerint.

A Hevrd kddisdnak kiilon el6jogai voltak a zsinagégaban: onkéntes adomanyok gyfijtése
az istentiszteletek alkalméval; fogadalmi ajandékok elfogaddsa a Tora felolvasdsa alkalma-
val; a szokdsos helyen dlland6 gy(jtSperselyt tartani; a haldlozdsi évforduldk tdbldjdnak, az
emlékmécs-tartoknak és emlékmécseknek az elhelyezése; prédikdcidval egybekotott isten-
tisztelet tartdsa dddr ho 7-én; a templomatydk™ (gdbbdjim) helyettesitése akaddlyoztatdsuk
esetén, tovdbba bizonyos {innepek egyes meghatdrozott napjain, illetve szombatokon.

Az egylet jovedelmei a kovetkezok voltak: felvételi, illetve évi tagsdgi dijak, zsinagdgai
adomadnyok, fogadalmi ajandékok, dllandd jellegii perselyezés, temetések alkalmaval torténd
perselyezés, sithelyekért, sirkovek felallitasaért, 6rok hdzkdrdkért szedett dijak, egyleti ala-
pitvanyok jovedelme, a t6késitett egyleti vagyon kamatjovedelme.

A kiaddsok kozott az aldbbiak szerepeltek: a temetési és a temet koriil felmeriil6 koltsé-
gek, szegények eltemetése, a szolga és a titkdr fizetése, szegény betegek dpoldsi és kezelési
koltségei, helybeli szegények segélyezése, olajbeszerzés az emlékmécseshez, rendkiviili kolt-
ségek, hdvdole-gyertydk beszerzése és kiosztdsa a szegények kozott.

Az egylet igazgatdsét az eloljardsdg, a valasztmdny és a kozgyiilés végezte. Szamvizsgald
bizottsdgot is valaszthattak. Az eloljar6sag a kovetkez6 tagokbdl llt: elndk (néhol, mint pél-
ddul Magyarkanizsén, a hitkozség elnoke), két gdbbdj, vagyis gondnok, akik koziil az egyik
(aki a megvélasztasndl tobb szavazatot kapott) az tigyvezetd (vagy f6-) gdbbdj cimet viseli,
valamint a pénztdros €s a titkdr. Koziiliik csupdn a titkdr kap tiszteletdijat, a tobbi tiszteletbeli
hivatalnak szdmit. Koziiliik a gondnokoknak jut a tényleges feladatok elldtdsdra.

Tisztljitds négy-, kés6bb hdromévenként tortént. IdSpontja valtozd volt; Magyarorsza-
gon sok helyiitt szukkofkor tartottdk, Magyarkanizsdn dddr 7-én, Zentdn pedig a meghono-
sodott gyakorlat szerint dltaldban év elején, janudrban. A valasztast titkos szavazdssal foly-
tattdk le.
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Mint mar az el6z6ekben elmondtuk, ebbdl az idGszakbdl nem maradt rank sok konkrét adat
a zentai Szentegylet miikodésérdl, illetve eloljardsdgardl. Igaz, elnokként feltdinik dr. Gliick-
sthal Adolf és ifj. Kohn Igndc takarékpénztar-igazgatd neve, akik feltehetSen ebben a sorrend-
ben viseltek elnoki tisztséget, de bizonytalan, mely években.™ Az utébbi 1910-ben biztosan az
egylet elnoke, s valoszintinek tartjuk, hogy az elsd vildghdbord végéig & is marad, s akkor
torténik majd meg a véltas kozte és Hacker Kalman vagy dr. Méri Sandor kozott.'*>

A Hevrd kddisd bizonyos becslés szerint 1890 és 1923 kozott mintegy 330 000 korondt
koltott jotékony célra.'?® 1906-ban az évi kozgylilés veszteséget allapit meg, mivel a rendes
kiaddsokon kiviil a gy6gyszertari szamldk 600 koronat tettek ki.'**

Bikkir holim. — Masodikként ezt az egyletet emlitjiik, nem éppen azért, mert jelentd-
sége ezt a rangsoroldst indokolja, hanem inkdbb mert viszonylag sok konkrét, zentai vonat-
kozdsu forrds maradt fenn az egylet munkdjardl. A felekezeti j6tékonykodds differencialé-
dasdnak példajaként jelentkezik Zentdn is; mig a Hevrd kddisdnak csupan egyik tevékeny-
sége a betegekkel vald t6rddés, addig a [Hevrd] Bikkiir holim els6dleges céljaként éppen
ezt tlizte ki. Bar a magyar nyelv{ forrdsok ,.Betegsegélyzd Egyesiilet”-ként emlegetik, a
pontosabb forditas , Beteglitogaté Egyesiilet” lenne. Altaldban ugyanis éppen a betegek
latogatdsa volt az els6dleges, s ezt kovették, mintegy kiegészitésként, a veliik valo tor6dés
konkrét formdi, de tagjai felvallalhattdk a kenyérkeresd nélkiil maradt csalddokrdl valé gon-
doskoddst is.

A zentai Bikkiir holim 1888. marcius elején alakult meg ideiglenes jelleggel, s madr ek-
kor mintegy 200 tagot szdmolt. Ideiglenes elnoknek Deutsch Farkast valasztottdk meg, s
egy erre a célra kinevezett bizottsdg hozzdldtott az alapszabdlyok kidolgozdsdhoz, hogy
azokat a beliigyminisztériumhoz minél el6bb felterjeszthessék jovahagyds végett. Az alap-
téke induldskor 2000 forint volt.'* A hivatalosan is alakulénak mondhaté kozgy(Glést ma-
jus 6-dn tartottdk meg, amelyen nagyjabodl az ideiglenes vezetdséget dllandésitottak. Elnok-
nek az egylet tulajdonképpeni megteremtdjét, Deutsch Farkast vdlasztottdk meg egyhangu-
lag, alelnoknek pedig Flesch Joachimot/J6zsefet. A gdbbdj Klein Elids (azaz Illés) lett.
Egyuttal megvitattdk az alapszabdly-tervezetet is.'”* A minisztériumi jévdhagyds decem-
ber 14-én érkezett meg.””’ Ugy tlinik azonban, hogy ezt bizonyos médositisok eszkozlés-
ének feltételéhez kototték, ami 1890 folyamdn meg is tortént, s a végleges valtozat szente-
sitésére is ekkor keriilt sor. Mi tehdt mar e médositott alapszabalyokat ismerjiik.'?®

121 Knezevié, 284. p.

122 Lésd uvo., valamint Zentai Kozlony, 1910. dprilis 24.

123 Knezevié, 284. p.

124 Zentai Hirado, 1906. februar 25.

125 Zentai Ellendr, 1888. marcius 18., valamint Heti Lap, 1888. marcius 25. V6. ZTL F: 381. Dudds-kréni-
ka. Vonatkoz6 évek.

126 MOL Beliigyminiszter. K 150. Altaldnos iratok. 1888-VII-8-82081. V&. Tolmacsy, L. 96. p.

127 Uo.

128 MOL Beliigyminiszter. K 150. Altalanos iratok. 1891-VII-8-37589 (27-32. fol.) Az alapszabélyok mellett
itt szerepel egy 1890-b6l szdrmazé kimutatds az egylet egy éves miikodésérdl, ami szintén Kit{ing for-
rasként haszndlhaté fel.
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Eszerint az egylet teljes neve Zentai Izraelita Betegsegélyzd és Gydmolitd Egyesiilet.
Célja az elszegényedett vagy munkaképtelenné vélé tagok gydmolitdsa, a betegek ingyenes
gybgykezelése és pénzbeli segélyezése. Kivételesen nem tagokat is segithet az egylet, errdl
azonban a vilasztmdny esetenként kiilon hatéroz.

Vagyondt az alaptéke képezi, amelyet sem ,,csorbitani”, sem mds célokra felhaszndlni
nem lehet. Az dsszeg (1890-ben 2000 forint) gyarapithatd a belépd tagok felvételi dija, vala-
mint a partold tagok adomdnyai dltal, illetve a bevétel (havi illetmények) 1/3 részével. A
kiaddsokat az alaptSke kamataibdl, a havi illetmények 2/3 részEbdl és onkéntes adomanyok-
bél fedezik.

Az egylet rendes, pértol6 és tiszteletbeli tagokbdl dll. A rendes tagok dllandé jelleggel
Zentan tartozkodo, 20-60 év kozotti lakosok.

Az egylet vezetését a kozgy(ilés, az elnok és a vilasztmany végzi, miikodését a szaimvizs-
2416 bizottsdg ellendrzi. A vdlasztmanyt az elndk és alelnok vezetése mellett a titkar, a pénz-
taros, az ellendr, az egyleti orvos, valamint 9 valasztmdanyi tag és 3 pottag képezi. Az orvos
szolgdltatdsai fejében az egylettdl tiszteletdijra jogosult, a betegek részérél azonban ugyanez
nem illeti meg. Az egylet szolgdt is felvehet, amirdl a vdlasztmany donthet esetenként. Tiszt-
Ujitds haromévenként torténik.

A Szentegylett6l eltérben a Bikkiir holim feloszlathat6, amirdl a tagsdg 2/3-nak jelenléte
mellett a kozgy(ilés donthet.

A fent ismertetett alapszabdlyok érvénybe 1épésének évében (1890) az egyletnek 100 ren-
des tagja volt. Ez megmagyardzhatatlan csokkenésre mutat a megalakulds évének édllapota-
hoz képest; nincs kizdrva azonban, hogy az 1888-as taglétszamot kozI6 forrds hozott téves
adatot.

Az 1891-ben megtartott tisztdjitas sordn ismét Deutsch Farkas lett az egylet elnoke, alel-
nok pedig Fischer Miksa. Az egyleti orvos tisztségét dr. Méri Sandor tolti be.!”

Deutsch Farkas haldla utdn (1895) nem tudni, kit vdlasztottak meg elnoknek, 1898-ban
viszont Frankl Henriket."”" Lehetséges, hogy djravalasztdsrol volt szd, bér ezt konkrét adat
nem tdmasztja ald.

Az alapszabélyokban felsorolt bevételi forrdsokon kiviil alkalmi lehetdségek is kindlkoz-
tak, mint példaul a j6tékonysdgi rendezvények. 1898. mércius 12-én az Eugen Herceg Széllo-
da disztermében rendezett az izraelita ifjisag zartkor( tancvigalmat az egylet javara.™!

Utolsé értékesebb adataink 1906-bol valdk. Ekkor az egylet elndke dr. Méri Sdndor, aki
kezdeményezi egy izraelita korhaz és menhely feldllitasét, akdr az egylet egész vagyondnak
ardn. Az akci6 tdmogatdsat kéri a tobbi zsido egyesiilettdl is. A tervet a hitkozség is segitené
300 korondval.’®? Tudjuk tovabba, hogy 1900-ben az egylet elnoke még mindig dr. Méri
Sandor.™

129 Zentai Kozlony, 1891. janudr 18.
130 Zentai Hirado, 1898. februar 20.
131 Zentai Hirado, 1898. marcius 6.
132 Zentai Hiradé, 1906. mdjus 15.

133 Zentai Kozlony, 1910. aprilis 24.

152
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50. Kimutatas a Bikkiir holim miikodésérol




Malbis drumim. — A (gyermek)felruhazo egylet miikodése szorosan Gsszefiiggott a zsido
felekezeti iskola meglétével. 1894 el6tt nincsenek is adataink a Mdlbis drumim 1étez€sérdl.
Ilyen formdn az egylet, amely szervezésileg felteheten az izraelita felekezeti iskoldhoz tar-
tozott, elssorban egyéni adomanyokbdl, valamint jétékony céld rendezvények bevételeibdl
tudta biztositani a szegény sorst tanulok szimara a ruhanemdit, 1abbelit.** Szerény, de dllan-
do bevételként folydogaltak a tagsdgi dijak is. Ugyanakkor az egylet kapcsolatot tartott fenn
a Bikkiir holimmal, s néhany kozos rendezvényiikrdl is tudunk .

Miikodése elsGsorban mégis az izraelita népiskoldval parhuzamosan kisérhetd figyelem-
mel. gy tudjuk, hogy a Mdlbis drumim feltehetSen az 1896/97-es tanévben alakult meg, az
1898/99. iskolaévben mar 16 gyermeket segitett.*® Egy évvel késbb a kedvezményezettek
szdma mar 18 volt. Pap Jozsef labbelikkel segitett, a takarékpénztarak pénzajandékkal. 1902-
bél szdrmazik az az Gjsaghir, mely szerint az iskola tnccal egybekotott szinieladdst rende-
zett a Mdlbis drumim javara.™ Az istentiszteletek alkalmaval egyéni adomdanyokat is gy(j-
tottek."®

A kovetkez§ tanévben az egylet tovabb miikodik, de elég gyenge tdmogatottsidggal, pe-
dig a tagsdgi dij csupan évi 1 korona.'® Ennek ellenére az egylet még az 1912/13. tanévben
is fennall."** Mivel a Bikkiir hélimhoz hasonléan a két vildghdbord kozotti id6szakban réla
sem torténik mdr emlités, feltehetGen megsziinik Iétezni mint egylet, s funkcidjat a hitkoz-
ség veszi at.

Hevrd mezonot. — Az olyan hitkozségekben, ahol Talmud Tora vagy klasszikus jesiva
miikodott, szokdsban volt, hogy a szegény sorsu didkok ,,napokat ettek”, vagyis médosabb
csalddok vallaltdk étkeztetésiiket egy vagy tobb alkalomra. Zentdn azonban létezett Hevrd
mezonot is, vagyis olyan egylet, amely didkmenzat mikddtetett. Munkdjdval kapcsolatban
csupdn néhdny bizonytalan értesiilésiink van, mégpedig a magyarkanizsai Hevrd kddisa md-
kodése kapcsdn, amely 1899 és 1900 folyaman nem egy alkalommal segitette az egyletet.'
Bar a két vildghdboru kozotti id6szakban err6l az egyletrdl sincsenek értesiiléseink, feltéte-
lezziik, hogy a szegény (€s elsdsorban ortodox) tanuldk intézményes étkeztetésének valami-
lyen formdja tovabb élt, hiszen a kdser élelmiszerrel val segélyezést Zenta kdzség nem tudta
magdra véllalni, ha volt is jéindulat a szegény sorsiak timogatdsat illetSen.

Hevrd hdcdsz. — Mindamellett, hogy a 19. szdzad kilencvenes éveiben egyre erdsodé
neoldg hatds mutathat6 ki a zentai kozosségben, j6 néhany olyan lépést is megfigyelhetiink,
melyek akdr az ortodoxok ellentdmadésaiként is értelmezhetdk. Ilyen volt példdul a felekeze-
ti iskola djbdli feldllitdsa, és ekként konyvelhetd el egy Uj egylet, a Hevrd hdcdsz megalakita-
sais, melynek koriilményeit korabeli forrdsunk ekként irja le: ,,Ugynevezett »Chaczosz chewre«
létesiilt a napokban a zentai izr. orth. hitkdzség kebelében, melynek tagjai nagyobbdra fiatal

134 Az egylet dltal szervezett egyik tdncvigalom alkalmdval a részvevdk 2-20 forintig adakoztak. Ldsd
Zentai Hirado, 1898. oktober 23.

135 Lasd Tolmdcsy, 1. 96. p. és Zentai Hiradd, 1898. marcius 6.

136 Lasd az iskola Ertesitdjét az 1898/99. tanévre.

137 Zentai Kozlony, 1902. marcius 23.

138 Ertesitd, 1899/1900.

139 Ertesitd, 1900/1901.

140 Ertesitd, 1912/13.

141 ZTL Okanizsai Izraelita Hitkozség. F: 607.28, 29, 30, 35.
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keresked6kbd! dllanak. Az egylet helyiségében minden nap egy 6rdt fognak a mincha ima
utdn a tora tanuldsara forditani, csiitortokon pedig este 8 6ratdl egész éjjelig kizardlag a szent
tanulmdnyoknak, biblia és rasche [Rdsi] magyardzatanak fogjak az id6t szentelni. A tanulds
utdn chaczoszt, ez utdn pedig thilimt mondanak. E derék egylet megalakuldsat oly drvendetes
jelnek tekintjiik a valldsi buzgalom e hanyatldsi korszakdban, hogy méltan elismerésiinkkel
addézunk azoknak, kik ez életre valo és iidvos eszmét megpenditették.” Az egylet elnokévé
Heilbrun Ignécot vélasztottdk meg, jegyz6vé és pénztdrossa pedig Pollak Salamont.'** To-
vabbi tevékenységérdl nincs értesiilésiink.

Patronage. — 1910 elején az Orszdgos Izraelita Patronage [Patrondzs] Egyesiilet azzal az
elsédleges céllal alakult meg, hogy gondjaiba vegye az elarvult zsid6 gyermekeket és dltald-
ban a védtelen kiskord zsiddkat.* Erdekes médon Zentdn gyorsan reagaltak, és mar az év
dprilis 27-én helyi bizottsdgot (ezzel formalisan fidkegyletet) alakitottak. Az alakulé gytilé-
sen megjelent Breuer Soma nagykdtai rabbi, a zsid6 ,,patronage” eszméjének egyik kivalo
sz0sz6l6ja, uttordje is, aki kifejtette az egyesiilet rendeltetését, emberbardti feladatét. A kez-
deményez§ bizottsag tagjai Léwinger Jozsef (mint ideiglenes titkdr), dr. Méri Sdndor (a Bikkiir
hélim elndke), Braun Izséné és Kovédcs Laszloné (az Izraelita NSegylet elndkei), Braun Izs6
(hitkozségi elndk), ifj. Kohn Igndc (a Hevrd kddisd elndke), valamint Hacker Kdlmén (az
izraelita iskolaszék elnoke). "

A kezdeti felbuzduldst meglepd részvétlenség kovette, hiszen az alakuld kozgyftilést végiil
oktéber 9-re, majd 16-ra kellett halasztani. A tobbszori felhivés a helybeli papsdg timogata-
sdt is kérte, 1évén, hogy nemes, jotékony céld akciordl van sz6. Anndl érdekesebb Vermes
Gyula helybeli kdplan hirlapbeli reakcidja, mondvén, hogy az Orszdgos Izraelita Patronage
Egyesiilet kozismerten szabadkdmiives intézmény, melyet a régebben megalakitott Katolikus
Patronage Egyesiilet ellen hoztak [étre, ezért — bdr becsiili a mozgalom meginditéjanak hu-
manus gondolkoddsat — erélyesen szembeszall a kezdeményezés timogatasaval.'> A fidk-
egylet miikodésérdl nincsenek konkrét adataink. A vildghdbord utdn az impériumvaltds ko-
vetkezményeképpen megszinik létezni.

Izraelita Noegylet. — Végiil, de nem utolssorban a néegylet munkdjardl kell szolni. Nem
utolsésorban, hiszen a legjobban adatolt egylet miikodésérdl van sz, masrészt munkdja az
el6z6ektdl eltérden nem kizardlag felekezethez kotddd, bar azért itt is elsGsorban zsidd koto-
désekrdl beszélhetiink, f6leg az ltala kedvezményezettek szempontjabdl. Rendezvényei azon-
ban a legnyitottabbak, igy népszerfiek és ldtogatottak voltak a nem zsid6k altal is (aki vala-
micskét is adott magdra, megjelent). A ndegyletek — igy a zsid6 ndegyletek is — felvetik a
korszak ndinek tirsadalmi helyzetét, lehetdségeit. Minket azonban elsGsorban a zsid6 (ezen
beliil is a zentai) ndk helyzete érdekelne, ami a szlikszavi adatok alapjdn elég nehezen mér-
het6 fel. Ilyen szempontbdl elsésorban kiilonbséget kell tenni a neoldg és ortodox zsidé csa-
ladok kozott, minthogy az utdbbiakndl — de kiilonosen a hdszidok esetében — a n6 nem egy-
szer kozvetleniil is felveszi és tartja a kapcsolatot a nem zsidé kornyezettel, hiszen a férj
gyakran a valldsi kérdések tanulmanyozésa felé fordul, igy a feleség vezeti az iizletet. O az,

142 Zsido Hirado, 1892. mdjus 5. 9. p.

143 Miikodésérdl bévebben ldsd Ujvari, 667. p.

144 Zentai Kozlony, 1910. dprilis 24.

145 Tolmécsy Géza: A tdrsadalmi egyesiiletek 1918-ig. I1. Zenta, 1972. 101. p.
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aki el8szor , fert6z6dik” meg a vildgias irodalommal, a miivészetekkel, s rajta keresztiil a
gyermekek érdekl6dése is mindinkdbb a kiilvildg felé fordulhat. Masrészt a neoldg csalddok-
ndl, mivel a kdrnyezethez vald idomulds ezt kivdnja meg, igyekeznek kovetni a korszak uj-
donsdagait, divatdramlatait, jobban rajta tartjak keziiket az adott tarsadalom érverésén, igy a
ndk emancipacidjaért folyé harcban nem egyszer éppen zsidok vallalnak majd aktivabb sze-
repet. Nem vitds, hogy a ndegyletek mint karitativ szervezetek jelentkeznek elsdsorban, de
egy olyan szervezetként is egyben, ahol egymdssal taldlkozva teljesebb tdrsadalmi életet tud-
nak éIni. Persze ez a felfogds egylettdl egyletig valtozo, s a zsidé ndegyletek koziil is nem egy
megmarad a trividlis teadélutdnok, balszervezések szintjén. Egy azonban kozos: a kettdsség,
ami szerepvallalasukbdl ered. Jotékonysdgi rendezvényeik elsdsorban piirim tinnepéhez ko-
todnek, igy ilyen tekintetben hagyomany6rzékként 1épnek fel. Mésrészt viszont rendezvé-
nyeik nyilvdnossdga (még a piirimi balok esetében is) a tarsadalmi nyitdsra valé torekvéseket

7 2

tdmogatjak anndl is inkdbb, mivel a leegyszer(sitve csak ,,zsid6 farsang”-ként emlegetett
tinnep kitlinGen beilleszkedett a keresztény kdrnyezet farsangi iinnepének, béljainak kereté-
be, bar tartalmilag kiilonbozve attdl. !¢

A zentai Izraelita NéegyletrSl mindenképpen elmondhatd, hogy szertedgazd tevékenysé-
get folytatott. [gen kordn szervezddott 6ndllo egyesiiletté; egyes adatok szerint mar 1835-ben,
ami nyilvanvaléan vagy elirds, vagy tilzds."*” Ha a kozvetlen forrasokhoz fordulunk, meg-
tudjuk, hogy az elsd, szamunkra ismeretes alapszabdlyokat, 1872-ben terjesztették a beliigy-
minisztérium elé, ami azt jelentené, hogy — ismerve a hosszadalmas procedurat — a ndegylet
taldn mar az el6z6 évben ideiglenes jelleggel megalakult.'® A jovahagyas évérdl nincs tudo-
maésunk, ellenben, ha hihetiink egy masik, kozvetett forrasnak, az egylet 1924-ben tinnepelte
fenndlldsanak 50. évforduldjét, igy hivatalos megalakuldsa (vagyis az alapszabdlyok jévaha-
gydsa) 1874-re tehet$.'* Az alapszabélyok aldirdi kozott szerepel Popper Sarolta (,,Charlotte™),
mint elnok és Rothmann Sandor (,,Alexander”).

1913-t61 4j alapszabalyok szerint miikodott az egylet, annak aldir6éi Braun Izs6né (elnok)
és Lowinger Jozsef (titkar) voltak.">® Ezek mar nyilvdnvaléan magukba foglaltdk az el6z6
években felvallalt célkitlizéseket, mint amilyen: a szegény sorsu zsidé ndk segélyezése, kiilo-
nos tekintettel a betegekre, keresetképtelenekre, gyermekdgyasokra, 6zvegyekre és arvékra;
szegény sorst zsidd szdrmazasi menyasszonyok kelengyebeszerzésének segitése; szegény
iskolds gyermekek felruhdzdsdnak segitése, ha mas ilyen céld intézmény nem miikodik a

vdrosban; erkolcsi feliigyelet gyakorldsa az elhagyott, illetve drva gyermekek felett. A rank

146 A zentai egylet miikodésérdl kordbban e sorok iréjatdl rovid tanulmdny jelent meg. (Pejin, Atila: Jeviejska
konfesionalna udruzenja u Senti do 1941. godine. Rad vojvodanskih muzeja, 1993. br. 35. 141-146. p.)
A szerencsés véletlen folytdn (e kézirat befejezésekor) elSkeriilt egyleti anyag szinte felbecsiilhetetlen
segitséget nyujtott az adatok pontositdsakor, s eloszlatott néhdny dilemmat, amely kordbban kiilonosen
a vezet&ségre vonatkozdan fenndllt. Lasd ZTL Zentai Izraelita Néegylet. F: 771. Ulések jegyzSkonyvei
(1903-1940)

147 Sosberger 1998. 59-60. p. Ugyanezen forrds felsorolja az Gsszes szdmba vehetd, a mai Vajdasdg terii-
letén egykor miikodd zsidé ndegyleteket, s még akkor is, ha az alakulds évét megkérdgjelezziik, és a
hitelesebbnek tting évet vessziik figyelembe, a zentai egylet az elsSk kozott jott 1étre.

148 MOL Beliigyminiszter. K 150. Altaldnos iratok. 1875-I11-4-42612 (5-9. fol.)

149 Tolmécsy 1972, I1. 62. p.

150 Ldasd A zentai Izr. Noegylet alapszabdlyai. Zenta, 1913.
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maradt jegyz6konyvekbdl tudjuk, hogy az egylet szegény sorsu férfiakat is segitett. A segé-
lyezés torténhetett pénzben (havonta rendszeresen vagy egyszeri adomanyként) és természet-
ben (tlizifa, liszt). 1914-t3] az egylet figyelemmel kisérte a bevonultak csalddjainak sorsat, s
ha kellett, a segitségiikre sietett.

Az egylet bevételi forrasai a kovetkezdk voltak: a rendes tagok altal fizetett havi jarulé-
kok; az alaptke és egyleti alapitvdnyok kamatai; adomdnyok; hangversenyek, szinel6ad4s-
ok, bdlok rendezése; pénzperselyek feldllitdsa dltal vald gyfjtés.

Az egylet tagja lehet minden zentai izraelita férjes asszony, 6zvegyasszony, illetve 16.
életévét betoltott ledny. A tagsdg lehetett alapitd, rendes, illetve tiszteletbeli.

Az Izraelita Negylet iigyeit a valasztmény vezeti és intézi, amely elnokségbdl (egy el-
nok, két alelnok, egy pénztdros, egy titkdr, egy jogi képvisel) és 36 valasztmanyi tagbol all.
A vélasztds 3 évre sz0l. Az tigyintézés hat szakosztdly utjan torténik. Az els6 szakosztily a
pénziigyeket intézi, a masodik a segélyezési kérvényeket targyalja, a harmadik feladata a
jotékony céli rendezvények lebonyolitdsa, a negyedik pedig betegek 1dtogatdsanak céljabol
alakult meg. Kiilon szakosztdly foglalkozik az elhagyott és drva gyermekekkel, s végiil kii-
16n, erre a célra vélasztott szakosztdly bonyolitja le a vdlasztdsokat. Az egylet tiszteletdijas
szolgdt is alkalmazhatott.

A legkordbbi adatunk a néegylet mikodésérdl 1879 végérdl szarmazik. Ebbdl megtud-
juk, hogy a pénziigyek a kovetkez&képpen alakultak: pénztari készlet 1878-r6l 1600 Ft 50
kr, bevétel a foly6 évben (tagdijak, bali jovedelem, sorsjegyek és kamatok fejében) 947 Ft
28 kr, sszesen 2547 Ft 78 kr. A foly6 év kiaddsai 673 Ft 16 kr-ra rdgtak, maradt tehat 1874
Ft 62 kr."”!

Az 1881 végérdl szarmazd vagyonkimutatds szerint az el6z8 évbol szarmazd 4thozat
1815 Ft 15 kr volt, a foly6 év bevétele pedig 749 Ft 98 kr, dsszesen tehdt 2565 Ft 13kr-ral
gazdalkodhatott az egylet. A kiaddsok dsszege 804 Ft 32 kr-t tett ki, maradt tehdt év végén
1760 Ft 81 kr. Ez mindenesetre visszaesést mutat a két évvel azeldtti dllapotokhoz viszo-
nyitva.'>?

Az 1885-ben megtartott rendes évi kozgyilés elé terjesztett pénziigyi jelentés szerint az
dthozat az el6z6 évbadl 1898 Ft 39 kr volt, ehhez jott a foly6 év dsszbevétele, 501 Ft 29 kr, a
kiadds pedig 499 Ft 25 kr-t tett ki. Az év végi egyenleg tehdt 1900 Ft 43 kr volt. Tovdbbi
csokkenés volt tapasztalhato tehat a bevételeket illetGen. Taldn ez is kozrejatszott abban, hogy
a kozgy(lésen kialakult heves vita kovetkeztében az azt kdvetd tisztijitds a teljes vezet6ség
levéltasdra irdnyult.'

Egy késtbbi pénziigyi kimutatds 1887 végérol valo, amikor is az egylet vagyona 2270 Ft-
ot tett ki azzal a megjegyzéssel, hogy ebbdl 1900 forint az alaptSke.>* A Dudas Gyula szer-

151 Zentai Figyeld, 1879. december 21.

152 Also Tiszavidék, 1882. janudr 15.

153 ZTL F: 381. Dudis-krénika. Vonatkoz6 évek. (Ujsagoldal.) Igaz, forrdsunk (a cikkir6) szerint a régi
tisztikar megbuktatdsa nem egészen helyeselhetd, hiszen az egylet felvirdgoztatdsara torekedett, s leg-
aldbb egyet-kettSt a régiek koziil az 0j vezetdségbe is be kellett volna vdlasztani, hogy a kontinuitds
megmaradjon.

154 Zentai Ellendr, 1888. janudr 1.
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kesztette virmegye-monogréfia adata szerint 1895-96 koriil az egylet 3800 forintnyi t6kével
rendelkezett.'> Végiil pedig az 1913-b6l szdrmaz6 jelentésbdl kitlinik, hogy az évi bevétel
3084 korona 98 fillér volt, a kiadds pedig 2844 korona 82 fillér. A forrds még egy értékes
adatot kozol: a tagok szdma ezidGtdjt 140.'5

A vezet6ségrdl szdlva el kell mondani, hogy a tobbi egylethez hasonléan ritkan tortén-
tek komolyabb és gyakori viltoztatdsok, leszdmitva persze az 1885 végén végrehajtott
puccsot. Addig az elnok feltehet6en Hacker Salamonné, aki mér 1882-ben ezt a tisztséget
viseli; nem tudjuk viszont, hogy az elsd elnoknd, Popper Sarolta és kozte volt-e még mas
valaki is.'¥ Ot koveti az akkor megvilasztott Kohn Mérné, akit 1887 végén tjravilaszta-
nak."® Az 1890 elején megtartott tisztujitds alkalmaval az egész vezetGséget (beleértve az
elnokndt is) djravalasztottdk.'® A jegyzSkonyvekbdl kideriil, hogy Kohn Mérné egészen
1906-ig az egylet elndke volt. Az utolsé években azonban ez inkdbb formalisnak szdmitott,
s egyszer be is nydjtotta lemonddsat, amit azonban kés6bb visszavont. 1906-ban viszont a
tisztdjité kozgytilésen mér az addigi alelnokot, 6zv. Freund Ernesztint vdlasztjdk meg el-
noknek, aki kordbban az egyik legaktivabb tagnak szdmitott. Alelndk Braun Izséné, pénz-
tarnok Gliicksthal Adolfné, titkr pedig djra Konig Vilmos lett. Erdemes megismerniink a
vélasztmany tagjait is, hiszen a vdlasztmanyt rendesen évenként valasztottak, s tagjai ritkdn
cserélddtek. Ezek: Barkdczi [zsoné, 6zv. Bergel Antalné, Bird Kérolyné, Braun Vilmosné,
Ozv. Brichta Jakabné, Deutsch Jakabné, Endrei Somané, Flesch Miksané, Frank J6zsefné,
Gliicksthal Andorné, Goldstein Simonné, Habermann Dezs6né, Hirschenhauser Davidné,
Hirschfeld Ferencné, Hirschfeld Simonné, Hirschl Hermann-né, Horovitz Bertalanné, Klein
Ignédcné, ifj. Kohn Ignicné, Kovacs Laszloné, Lendvai Mérné, Méri Sdndorné, Schwarcz
Lajosné és Schweiger Hermann-né. Péttagokkd vélasztattak: Bergel Ferencné, Fekete
Sandorné, Fischer Simonné és Konig Sdmuelné.™ A névsor azért is tanulsdgos, mert olyan
holgyekrdl van sz6, akiknek férjei is tobbnyire tevékeny szerepet vallaltak a tarsadalmi élet
valamilyen teriiletén.

Freund Ernesztin 1908-ig maradt elndk, majd Braun Izs6né véltja fel.’® Annyi ismeretes,
hogy 1913 szeptemberétdl Braun Izsoné elkdltozése folytan 4j elnoknek (ideiglenesen) Flesch
Martonnét vélasztjik meg. '

Az Izraelita NSegylet rendezvényei a kozonséges teadélutanoktdl kezdve a szokvanyos pii-
rimi balokon keresztiil az igényesebb hangversenyekig igen szinvonalasaknak mindsithetok.
Latogatottsdguk — éppen a felekezeti nyitottsdg miatt — dltaldban tomegesnek mondhatd, ezért
nem egyszer jovedelmezdek is, tehdt a jotékony cél nem ritkdn sikerrel érvényesiilt.

155 Dudis 1896. II, 549. p.

156 ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkozé évek. (Ujsagoldal.)

157 Zentai Hirado, 1882. junius 4.

158 Uo. Lasd még Heti Lap, 1888. janudr 1.

159 ZTL. F: 381. Dudds-krénika. Vonatkoz6 évek.

160 ZTL Zentai Izraelita Néegylet. Jelzet nélkiil. Ulések jegyzdkonyvei. 1906. éprilis 1.

161 Uo. 1908. szeptember 20. és Tolmdcsy 1972. I, 33. p.

162 ZTL F: 381. Dudds-krénika. Vonatkoz6 évek. (Ujsagoldal.) és az egylet iiléseinek jegyzokonyvei. 1903.
szeptember 28.
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1885-ben a helybeli kérhdz ndi osztélydn egy dgyat szereltek s dllitottak fel az oktdber 3-
an tartott tancestély alkalmdval megszervezett kozadakozds bevételébdl. Az adomanyozdok
kozott zsidok és nem zsidok egyarant szerepeltek.'®?

Az 1901. december 8-dn megrendezésre keriild jotékony célu tincest belépddija 1 korona
60 fillér (személyjegy), illetve 3 korona (csaladjegy) volt.'™* Egy 1914. janudr 17-én szerve-
zett miivészi estély 500 korona tiszta jovedelmet hozott. '

Bevezetdként elmondtuk, hogy az egylet rendezvényei koziil elsGsorban a piirimi bdlok
emelhet6k ki, melyeket feltehetGen minden alkalommal piirim mdsodik napjén tartottak. '
Az tinnephez kot6d6 szokdsok, hdzi mulatsdgok a jotékonykodds mds modjait is feltarték, s
az ily médon gy(ijtott adomdnyokkal nem egyszer nem zsidokat is segitettek. Ez nem kdzvet-
leniil a nSegylet érdeme, tagjai viszont itt is kitlintek. 1883-ban példaul a Bergel Antal haza-
ndl osszegy(ilt vendégsokasagtol 19 forintnyi adomdny jott dssze a Bukovinabdl érkezd csan-
g0k megsegitésére.'” A kovetkez6 rovid iinnepleirds szintén hasonld példat illusztrdl: ,, A
zsid6k oromiinnepe (purim) alkalmdval Goldstein Ferenczné urholgy az ilyenkor szokdsos
dlarczos jelmezruhdban sorba l4togatta a mulatozd csalddokat és krajczdronként 5 forintot
gy(jtott ossze a zentai inségeseknek. A nemeslelkd drholgy ezen dsszeget lapunk szerkeszts-
ségébe kiildotte és mi azt azonnal tovdbbitottuk kiosztds czéljabol Rezsny Aurél fokapitiny
kezeihez.”!68

Végiil pedig még egy dolgot meg kell emliteniink az Izraelita NSegylettel kapcsolatban,
ez pedig az Eleven Ujsag cimii alkalmi lap megjelentetése, az egyetlen ebben az idészakban
Zentdn megjelent zsid6 Gjsdg. Egy szdmrdl tudunk, amit 1899. december 31-én adtak ki,
tehét szilveszter, nem pedig pirim vagy hdnukka alkalmdbdl, mint ahogyan az virhato len-
ne.'® Bizonydara egyfajta tjabb megalkuvas ez a nem zsid6 kornyezettel szemben; az egylet
kiilonben is a neoldgia f6 zdszlovivje volt a helybeli zsidésdg korében.

5.7. A temetg"’

A zsid6 temetd kialakitdsdban, gondozdsdban Zentdn is mindenképpen a Hevrd kddisd
vallalt vezetd szerepet, hiszen ez szabdly szerint az egylet egyik elsérend( feladata volt ez.

Az 1j temet6 belso térelrendezésében mindenképpen kozrejatszottak azok a véltozasok,
melyek mind a tdgabb kdzosségen, mind a helybeli zsiddsdgon beliil észlelhetdk a 19. szdzad
mdsodik felében, de kiilondsen 1867 utdn. Ugyancsak hatdssal voltak a gazdasdgi-tdrsadalmi

163 F: 381. Dudds-kronika. Vonatkozé évek. (Ujsagoldal.)

164 Zentai Hirado, 1901. december 8.

165 ZTL F: 381. Dudés-kronika. Vonatkozé évek. (Ujsagoldal.)

166 Igaz, ez kissé merésznek tling dltaldnositds lehet, hiszen erre vonatkozdan csak egyetlen konkrét 4llita-
sunk van, a Hetilap 1888. februdr 26-d4n megjelent szdmdban.

167 Zentai Ellendr, 1883. dprilis 1.

168 Zentai Hirado, 1898. marcius 13.

169 OszK. FM 3/10 602. Alk. (5. tek.)

170 A temetdrdl részletesebben ldsd Pejin, Atila: Jevrejsko groblje u Senti. Zbornik Jevrejskog istorijskog
muzeja, 1997. br. 7. 105-136. p.
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mozgdsok a sitkovek anyagdt, feliratozdsat tekintve; a temetkezési és gydszszokdsok azon-
ban — bizonyos kivételeket leszamitva — viszonylag érintetlenek maradtak.

A zsid6 temetd lokdcidjat tekintve Zenta északnyugati részében fekszik, s a mai Spird
Maityas, Miiller Istvdn, a Koszovdi, valamint a Testvériség-egység utcdk hatdroljdk be. A
magaslati elhelyezkedés kezdett6l fogva bizonyos foku védettséget nydjtott. 1873-ban a varos
két vizlevezetd drkot dsatott a temetd mellett, rajtuk egy-egy hidat épittetett.'”” Arrdl viszont
nincs adatunk, hogy mikor tortént a mai téglafal emelése; feltehetSen a szdzadfordul6 koriil,
bér tudomdsunk van arrél, hogy a tobbi zentai temetd elkeritése méar kordbban megtortént,
igy nincs kizdrva, hogy a zsid6 temetd keritése is mar kordbban elkésziilt. Ugyancsak a sz4-
zadforduldra tehet6 a szertartdsi épiilet (halottashdz) felépitése.

A belsé térelrendezés koveti a valldsos hagyomanyokbdl eredd diktdtumokat, ami azon-
ban kiegésziil a tdrsadalmi-vagyoni rétegezddésbol eredden kialakult szokdsokkal is. A sir-
helyek (veliik a siremlékek) elhelyezésére természetesen hatdssal voltak a kozegészségi €s
formdlis-jogi indittatdsd uralkoddi rendeletek, illetve jogszabdlyok is.

Az egykori f6bejdrattdl jobbra és balra, az északnyugati fal melletti (vagy kozeli) sorok-
ban hizédtak a kohanitdk sirjai. A magukat Aron nemzetségébél eredeztets csalddok tagjai
az ortodox el6irdsok értelmében nem 1éphettek a temetSbe, kivéve, ha kdzeli hozzatartozdkat
temettek, mivel a temetd tisztitalannak szdmitott. A fent emlitett megolddssal a valldsos ha-
gyomdnyhoz szigorian ragaszkodo kohanitdik szamara lehet6vé valt, hogy elhunyt hozzatar-
toz6ik el6tt a kegyeletet lerhassak anélkiil, hogy a temet&be 1épnének, vagyis a fal tiloldala-
r6l. Sirkdveiken rendszerint ott szerepel szimbdlumuk, a kohanita kéz.

A térsadalmi-vagyoni rang diktdlta a mdsik, szemmel ldthat6 elkiiloniilést, csoportosu-
last. A zsid6 kozosség kiemelked6 személyiségei dltaldban a f6bejdrat és a szertartdsi épiilet
kozelében vagy pedig a f6osvények mellett kaptak helyet. Az egykor mds felekezeteknél is
szokdsos temetkezést megnehezitette a soros (kronologikus) temetkezésrdl sz6l6 érvényes
rendelet, a médosabbak azonban csalddi sirhelyeket tudtak kialakitani, ahol elsdsorban a férj
és a feleség nyugodott egymads mellett.

A gyermeksirok kiilon csoportosuldsa itt is megfigyelhetd, ami azonban szokdsban volt
mas felekezetd temetGknél is."”> Gyakori szimbélumként jelenik meg itt az eltort szard virdg
mint a derékba tort, bimbdzo élet jelképe.

A sitkovek anyaga, alakja, feliratozdsa sokat eldrul nemcsak az alatta nyugvd elhunyt
vagyoni helyzetérdl, hanem arrdl is, hogy ortodox vagy neoldg irdnyzati csalddhoz tartozott-
e. A hagyomanyok szerénységre, visszafogottsagra intettek, ezt azonban az ortodoxok sem
mindig tartottdk meg. A két irdnyzatndl bizonyos tudathasaddsos kettdsség alakult ki. Az
ortodoxok az anyag tekintetében elsésorban az olcsobb, rézsaszinti erdélyi marvanyt részesi-
tették elényben, a diszitésben viszont igényesebbek: a véltozatos (bar hagyomdnyt kovetd)
sitk6formédk mellé barokkos diszités parosul, stilizalt, flordlis ornamentikéval, ,,cartousche”-
ba foglalt feliratokkal, mézesi kétéblakat és pdrohetet idéz6 elemekkel. A neol6gok diszités
tekintetében joval igénytelenebbek. Az alapvetd kiilonbség persze nemcsak ebben mutatko-

171 ZTL F: 003.17. Zenta vdaros képviseleti gytilésének jegyzSkonyvei. 168. sz. (1873)
172 A halottak mas kategéridinak (6ngyilkosok, blinozdk, idegenek, kikeresztelkedettek) elkiilonitésére
eddig még nem sikeriilt példét taldlni a zentai temetSben. Ugyancsak nem taldltuk meg a genizdt sem.
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zott meg. Mig az ortodoxok elsdsorban sztéléket dllitottak, addig a liberdlisabb felfogdsd
zsidok Zentdn is az obeliszkformat kedvelték, a sirkd anyagdnak kivalasztdsaban pedig a
fekete vagy fehér marvanyt, persze csak a tehetSsebbek. Ugyszintén néluk figyelhets meg a
néhany remekbe szabott kovicsoltvas kerités, elsGsorban a csalddi sirhelyeknél.

Ugyancsak eltérések mutatkoznak a sitkovek feliratozasanal; az ortodoxok sirfeliratai al-
taldban egynyelviiek (héber), ritkdbban bilingvisek (héber-német, kiilondsen az 1867 el6tti
siremlékek esetében), a neoldgok ellenben szinte kizdrélag kétnyelvi — magyar-héber — fel-
iratokat vésettek fel. Ezek esetében szabdly szerint a héber szoveg a sirkd nyugati oldaldra
keriilt. A csak héber feliratd, ortodox sirok koveinek felirat nélkiili oldalat altalaban nem
csiszoltdk le, s6t szandékosan durvdra munkéltdk meg. Az elére megfogalmazott szoveget
egyébként kotelez6en megmutattdk a rabbinak vagy a Hevrd kddisd titkdranak, s ha hiba
taldltatott, ki kellett javitani. Amennyiben valami mégis elkeriilte a figyelmet, a hib4s feliratd
sitkovet el kellett tavolitani a temetdbdl, és ki kellett javitani.

A mér el6z8ekben emlitett diszitéelemek, szimbolumok mellett jelentkezhettek mds jel-
képek is, mint példdul a levita kancsé tallal, mégpedig a magukat Lévi torzsébdl eredezte-
t6k sirkovein. Ok voltak egyébként azok a személyek, akik a jeruzsalemi templom idején,
majd késdbb, a nagyiinnepek alatt a zsinagdgai istentisztelet alkalmdval a kohanita dldast
megel6zden a kohanitdk kezét vizzel ontotték le dlddsosztds el6tt, s innen e szimbolum
eredete. A zsidd temetd sirkovein a leggyakrabban a haldl és a megtjhddas (djjaéledés)
univerzdlis szimbolumdva valt szomorifliz jelentkezik; nincs kizdrva, hogy a 19. szdzad
els6 felében éppen zsidd kozvetitéssel keriilt mds felekezetli temetSkbe is. Az egy- vagy
kétagu gyertyatartd ugyancsak felbukkanhat mas felekezeti temetdk sirkovein is, dm itt, a
zsidd temetSben, esetleg kibdvitett értelmezést is kaphat, ha az ortodox csalddoknak a szombat
bejovetelekor divé szokdsdhoz kotjiik, vagyis hogy gyertyagyijtdskor minden egyes csaldd-
tag szdmadra kiilon gyertyat gydjtanak. Az eltort gyertya igy a tdvozo csalddtagot szimboli-
zélhatja, aki ezentdl hidnyozni fog a szombati gyertyagyujtds szertartdsardl. A Mdgén Dd-
vid viszont joval kisebb szdmban fordul el, mint mds zsid6 temetSkben, ahol elég gyakori
jelképként szerepel.

Zentdn a 19. szdzad nyolcvanas éveiben kezdtek tartds jelleggel méikodni helybeli zsidé
€s nem zsidok sirtk&faragdk, akik — ha egy kicsit is adtak magukra — nem maradtak meg a
kozonséges mesterember szintjén, hanem igyekeztek tovabbtanuldssal, esetleg munkdjuk so-
rdn szerzett gyakorlattal, tapasztalattal ébresztgetni, tovabbfejleszteni miivészi hajlamaikat.
1890 koriil példdul Rosenbaum Lazdr ,,sirkdraktdros és vésnok™ neve tiinik fel a helybeli
jsdgok hirdetéseiben, aki a Fischer-féle hazban mikodik. ™ Voltak azonban olyan csalddok,
akik a vidéki mestereknek szavaztak bizalmat. Weigner Kéroly ,,0kl. szobrdsz és kdfaragd”
6becsei cége 1907 koriil Zentdn, a Szilvasy-hdzban (a gimndzium mellett) nyitott fidkiizletet
sirkGraktarral; iizletvezetGje a helybeli Fein S. Lip6t volt.™ Scheinberger Dagobert, aki 1887-
ig butorkereskedést, asztalos-, esztergalyos- és kirpitosmihelyt vezetett, érc- és fakoporso-

173 Zenta és Vidéke, 1890. oktober 19.
174 Zentai Hirado, 1907. junius 30.
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raktdrt is tartott, valamint egyéb temetkezési kellékeket drult."”> Nincs okunk kételkedni ab-
ban, hogy a helybeli zsidésdg a hagyomdnyosan egyszert, gyalulatlan fabol, szegek nélkiil
késziilt koporsdkat (dron) szintén ndla szerezték be ebben az id6ben.

Sirkovet olykor mar a harmincnapos gyasz (s losim) utdn allitottak, leggyakrabban azon-
ban Zentdn is az elhaldlozas els6 évfordul6jan. A sirok keleti-nyugati tdjolasiak, s az elhuny-
takat 4ltalaban arccal keletnek forditottdk.

Mivel az évforduldkat a zsinagdgai naptdr szerint tartottdk, ezért dgynevezett jahrzeit-
tabldkat haszndltak, ahol tobb évre eldre szerepeltek a polgdri id6szdmitdsra 4tiiltetett ddtu-
mok.” A 19. szdzad nyolcvanas éveiben megjelennek a nyomtatott gyészjelentések, s szokds
volt kiilon gydszkeretes névjegykdrtydkat is nyomtatni. Ugyanakkor a helyi lapok is rendsze-
resen informdlnak az elhaldlozdsokrdl, bar a klasszikus fekete keretes gydszjelentések majd
csak a két vilaghdbord kozotti idGszakban jelentkeznek a zentai hirlapokban.

175 Zentai Hirlap, 1887. junius 23. és 1888. janudr 8.
176 A zentai Torténelmi Levéltdr egyik fondjdban két ilyen évfordulds tdbldra bukkantunk (ZTL Oklevelek
gylijteménye. F: 006.)
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