BEVEZETES

Nem tudhatjuk, hogy Dudds Gyula késziil6 monogréfidjaban szentelt volna-e kiilon fejezetet
a zentai zsidésdgnak. Mivel azonban a kéziratnak csupdn egy toredéke maradt rank, csak
gyanithatjuk, hogy Erdujhelyi vagy Ivanyi nyomdokain haladva Dudas is kiemelte volna Sket
mint kiilon valldsi kozosséget.! Occse, Andor viszont szorgalmasan vezette kéziratos kroni-
kajat 1921-gyel bezarélag, mintegy karpétlasul egy kiadatlan monografidért; egyben azon-
ban gerinceként is egy esetleg majdan megirandénak, hiszen eredeti kéziratokbdl vagy azok
mdsolataibdl, jegyzetekbdl, djsagkivagdsokbdl ollozta ossze azt.? E kronikat, valamint Du-
das Gyula egyes, hirlapokban és folyéiratokban megjelend cikkeit olvasva egyfajta ,,jéindu-
latii”, mérsékelt antiszemitizmus érezhetd ki a sorok kozott, ami persze tdvol all Erdujhelyi
Menyhért olykor darabos, médskor sért§ és durva, &m mindenkor agressziv kirohandsaitdl.
Mindkét Dudés ugyanis elfogadta a zsidokat mint egyenrangt polgartdrsakat, de csak bizo-
nyos sztereotip megéllapitdsok mellett: hogy példétlanul dsszetartdak, és hogy mindenben a
sajat és nem a szélesebb kozosség érdekeit tartjak szem eldtt. Ezzel a mindsitéssel azonban
nem dlltak egyediil, hiszen mindketten nemcsak egy adott korszak és kornyezet koztudatfor-
maloi, hanem egyben részesei, alanyai is voltak.

A Dudis Gyula szerkesztette, millenniumi kiadvanyként megjelent virmegye-monogra-
fia egy kiilon fejezetben szdl a zsidésdgrdl, mintegy tagabb, de kozeli kontextust kindlva fel a
helytorténet-kutatds szdmdra is.> A Borovszky-féle virmegye-monografia viszont Zentanak
szentel kiilon fejezetet, amelynek — igaz, csak kismértékben — zsidé vonatkozdsai is vannak.
Mindsitéseket egyik sem tartalmaz, inkdbb a kozlésekre szoritkozik.*

Az 1929-ben kiadott [Magyar] Zsid6 Lexikon egyes cimszavai foglalkoznak zentaiakkal,
de maga Zentakiilon cimszéként nem jelenik meg.” Ez anndl is inkdbb érdekes, mivel kisebb,
jelentéktelenebb hitkozségekkel is foglalkozik a lexikon legalabb néhény sor erejéig.

Pavle Sosbergernek a vajdasagi zsidésagrol sz616 monogrifidja egy-egy téma targyala-
sandl (iskoldk, zsinagdgak, temet6k, egyesiiletek stb.) szinte minden fejezetében megemliti
a zentai zsidokat is, emellett kozli az dldozatok névsorat.® FG hidnyossaga, hogy kevés for-
rdsmunkdra tdmaszkodik, azokat sem jeloli meg tételesen (nincsenek hivatkozdsok), s a fel-
hasznalt irodalom szerz6inek hibdit utanjards nélkiil veszi at. Igy a Zentdra vonatkoz6 ada-
tok tetemes része is téves. Erénye viszont elsdsorban az, hogy mint az elsd ilyen jelleg
atfogd munka nagyon jé kiindulé tdmpontot jelent a tovabbi kutatdsokhoz, akdr elfogadjuk
egyes dllitdsait, akdr cafolni kivanjuk azokat. K6z6l olyan adatokat is, amelyek e sorok iréja
eldtt ismeretlenek voltak, 4m a fenti hidnyossdg miatt ellendrizhetetlenek, ezért csak fenn-
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tartdssal fogadhatdk el. Ugyanez mondhatd a szerzd masik munkdjardl is, melyet a vajdasagi
zsinagdgakrol irt.”

Hasonloképpen kell kezelniink az tin. KneZevi¢-féle monografiat, amely tobb fejezetében
is megemliti valamilyen vonatkozdsban a zentai zsidésagot, az egyik pedig — bar csupan
néhény oldalnyi terjedelemben — kiilon foglalkozik veliik.® Bar az irds szerzGje, Vig Lajos
maga is zsidé szdrmazdst (emellett zentai, s a zentai gimndzium tandra), néhdny téves vagy
megbizhatatlan adatot is kozol, ami viszont megkérddjelezi a tobbi hitelességét is. Ennek
ellenére 1ittor6 munkdnak szamit, s mint ilyen érdekes és megkeriilhetetlen szdmunkra.

Ez utébbi zentai monografiaadalék utdn a helytorténetirds évtizedekig sziinetelt. 1966-ra,
a varos 750. évforduldjra késziilve Zenta monografidjanak megjelentetését tervezték. He-
lyette két kiadvanysorozat indult: a Monogréfia Fiizetek és a Zentai Fiizetek. Egy-egy kotet
témajan beliil a valamikor itt €16 zsidosdggal is foglalkozott, de ritka kivételektdl eltekintve
nem mutatott rd hangstlyozottan a zsidok helyére, szerepére Zenta gazdasagaban és tarsadal-
madban.

Kiss Istvdn levéltaros szakvizsgdra készitett dolgozatdban megprébdlta a fent emlitett,
lekozolt adatokat dsszefoglalni, dltaldnos hétteret adni nekik s kiegésziteni mindezt a zentai
Torténelmi Levéltdrban fellelhetd forrasokkal. Ennél tovabb azonban nem ment, s szlikszavi
forrasismertetése is elsGsorban a magyarkanizsai hitkozség anyagat érinti.’

A véros jubileumadra elkésziilt viszont egy, a sod-kutaték szdmadra nélkiilozhetetlen md,
amely a fasizmus zentai dldozatai névsordnak osszedllitasaval prébalkozott.” Erdemében
csakis a levéltarban 6rzott dsszeirdsokkal egyiitt alkalmas a hasznélatra; s6t bizonyos ponto-
sitdsokhoz tovédbbi kutatdsok sziikségesek.

Id6kozben megjelent Zenta monografidjanak elsd kotete is, amely tobb helyen is targyalja
a zsidésdg helyét, szerepét a vdros gazdasagi és tarsadalmi életében."

Végiil pedig e sorok rdjatol is megjelent néhdny rovidebb dolgozat, amely a kutatdsok
sordn begy(jtott részeredményeket kozolte.

§osberger, Pavle: Sinagoge u Vojvodini. Novi Sad, 1998.

Knezevi¢, Milivoje V. (ur.): Senta. Senta, 1935. 87-89. p.

9 ZTL Kéziratgytijtemény.

10 Dobos Janos (ur.): Sencanske Zrtve fasizma 1941-1945. Senta, 1966.
11 Zenta monogrdfidja 1. Zenta, 2000.

12 Lasd a kényv végén taldlhat6 bibliografiit.

[o=BEN]



