Molnar Tibor
A TITOI JUGOSZLAVIA ELSO 10 EVE A TISZA MENTEN

I. KOZIGAZGATAS SZERVEZETE ZENTAN ES KORNYEKEN
1945 ES 1955 KOZOTT

I. 1. A Zentai Jarasi Népbizottsag 1945 és 1955 kozott

Zentan és kornyékén 1944. oktober 8-an tortént meg az impériumvaltas: a hatalmat
a Népfelszabadit6 Bizottsag ragadta magahoz. 1944. oktober 20-t6] a legfelsbb ju-
goszlav vezet6ség dontése alapjan a Banat, a Bacska és a Dravaszog teriiletén katonai
kozigazgatast vezettek be.!

A Banat és Bacska Katonai Kozigazgatasanak parancsnoksaga 1945. februar 5-ei
keltezésti atirataval értesitette a katonai kozigazgatasi szerveket és a népfelszabadito
bizottsagokat, hogy 1945. februar 15-ei hatallyal Bacska és Banit teriiletén megszii-
nik a katonai kozigazgatas. Ennek értelmében mindent meg kellett tenni, hogy az
adott id6ponttol kezdédden a néphatalmi szervek - amelyek megszervezésére mar a
haboru soran, a focai eldirdsok” alapjan is sor keriilt - atvegyék a kozigazgatas teljes
irdnyitdsat.

A katonai kozigazgatas id6szaka - 1944. oktober 20-a és 1945. februdr 15-e kozott
- lehet6vé tette, hogy a népfelszabadité bizottsagok szervezetileg kiteljesedjenek,
kaderekben megerdsodjenek, és igy alkalmassa valjanak a rajuk harulé valamennyi
kozigazgatasi és politikai feladat elldtasara.

A polgari kozigazgatas hathatos megszervezése érdekében a Vajdasagi Népfelsza-
badit6 Fébizottsag 1945. februar 7-én megalkotta a Vajdasag teriiletén miikodoé nép-
felszabadito bizottsagok ideiglenes szervezésérél és hatdskorérdl szolé hatarozatot.?

A hatdrozat értelmében 1945. februar 9-én Zentan megtartottak a Zentai Jarasi
Népfelszabadit6 Bizottsag alakuld kozgytilését. A gytilésen a Zentai Népfelszabadi-
t6 Bizottsag képvisel6i mellett részt vettek az adai, a horgosi, a magyarkanizsai, a

! Bévebben ldsd Molnar Tibor: A zentai Vdrosparancsnoksdg iratai 1944-1945 - Odabrani spisi
Komande grada Senta 1944-1945. Zenta-Szeged, 2011, 5-21.

1942. janudr végétdl méjus elejéig a bosznia-hercegovinai Fo¢a varosaban dllomasozott a jugoszlav
partizanmozgalom f6parancsnoksaga, valamint a JKP KB. A ,,focai el6irasok” (Focanski propisi) néven
ismertté valt dokumentumot 1942 februdrjiaban Mosa Pijade (1890-1957) jugoszlav fests, Gjsagird
és politikus, 1920-t6l a JKP tagja allitotta 6ssze, melyek két fontos teriiletre iranyultak: egyrészt a
partizanalakulatok, mdsrészt a népfelszabadito bizottsdgok megszervezésére.
http://www.focaci.org/index.php?option=com_content&view=article&id=558&Itemid=123

Odluka o privremenoj organizaciji i delokrugu rada narodnooslobodilackih odbora na teritoriji
Vojvodine. Sluzbeni list Vojvodine, 1945. 1. sz.
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martonosi, valamint a moholi bizottsagok kiildottségei is — 6sszesen 42 résztvevo.*
Az iilés kezdetén Farkas Nandor® tobbek kozott a kovetkezket mondta:

»...a népfelszabadité bizottsagok tagjai egy pillanatra sem felejthetik el, hogy ha-
boruban allunk, és hogy a hatorszag elsédleges feladata minden segitséget megadni
hadseregiinknek, amely a frontokon harcol. Legnagyobb tamogatast pedig ugy tudunk
nyujtani hadseregiinknek, ha felélesztjiik a gazdasagot, ha megmtiveliink minden
talpalatnyi foldet, ha tizembe helyeziink minden ipari létesitményt. A katonai koz-
igazgatds megsziintetése, és a polgari kozigazgatas bevezetése el6tt allunk. A hatalom
atadasanak-atvételének 1945. februdr 15-ig meg kell térténnie.”

Az iilésen felszolalt Stanko Radulov zentai varosparancsnok is, aki a kovetkezdéket
mondta:

»...a katonai kozigazgatas szervei elvégezték feladatukat. A feladat nem volt konnyda.
[...] Ezen a vidéken a munkat kiiléndsen a nemzetiségi kérdés neheziti. A néphatalmi
szerveknek az elkovetkezdkben is killonos gondot kell forditaniuk a nemzetiségi kérdés
igazsagos megoldasara. Minden erével dolgozni kell, [hogy] az itt é16 nemzetek [kozott]
a testvériség—egységet megteremtsiik. Egyébként a hadsereg tovabbra is Zentan fogja
allomdsoztatni hatorszagi alakulatait, és az elkovetkez6kben is a polgari hatdsagok
rendelkezésére all, és megadja a sziikséges segitséget.””

Ezt kovet6en megvalasztottdk a Zentai Jarasi Népbizottsag tagjait, akik a kovetkezd
személyek voltak: Dragin Radivoj, Mészaros Karoly, Durkovi¢ Vlajko, Jajagin Sava,
Olajos Mihaly, Rehak Laszl6, Borjanovi¢ Mirko, Latinovi¢ Rosa, Radulovi¢ Stanko,
Rekeczki Erzsébet, K6vago Laszlo, Nesic Isa, Kelemen Matyas, Sedmakov Dusan, Baji¢
Ilija, Szabé Janos, Gyetvai Mihaly, Racz Vince, Savi¢ Nenad, Szép Istvan, Sandorov
Aleksandar, Kuburi¢ Kajica, Toth Istvan, Miladinov Dusan, Nedeljkov Paja, Antdczi
Sandor, Gyore Imre, Majlend Ferenc, Krsi¢ Sava, Vajda Jozsef.

Ezt kovetden a tagok koziil megvalasztottak a Végrehajto Bizottsagot, amelynek
elnoke Jajagin Sava, alelnoke Racz Vince, titkara pedig Olajos Mihaly lett. A Végrehajto

Katona Pal: Istorijat razvoja narodne vlasti u Senti. Senta, 1979, 21. (a tovabbiakban: Katona 1979)

> Farkas Nandor (Zenta, 1920 - ?) jogész, politikus. A belgradi, majd 1941 6szét61 a budapesti Miszaki
Karon tanult. 1943 juniusaban letartdztattdk. 1944 juniusaban munkaszolgalatra Erdélybe vitték. 1944
novemberében tért haza; a zentai jardsi, majd a szabadkai korzeti népbizottsdgban és partbizottsagban
dolgozott. 1952 szeptemberétdl a Vajdasigi Magyar Kulttrtanacs elnoke. A Belgradi Egyetem Jogi
Kar4n diplomazott. 1953-1959-ig az Ujvidéki Radio igazgatéja, 1959-1962-ig és 1967-1974-ig a Fo-
rum vezérigazgatodja, Vajdasag Végrehajté Tanacsanak alelnoke, a Vajdasagi Dolgozé Nép Szocialista
Szovetsége Tartomdanyi Valasztmanya Elnokségének tagja, a Szerb Kommunista Szovetség Vajdasagi
Tartomanyi Bizottsagdnak tagja, az Szerb Kommunista Szdvetség Kozponti Bizottsaganak tagja.

¢ TLZ,F 132 Zentai Jarasi Népbizottsag. 1.1. kot. Kozgylési jegyz6konyvek: 1945. februar 9-ei alakul6
iilés jegyz6konyve. Idézi Katona 1979, 21.

7 TLZ,F 132 Zentai Jarasi Népbizottsag. 1.1. kot. Kozgytilési jegyz6konyvek: 1945. februar 9-ei alakulé

iilés jegyz6konyve. Idézi Katona 1979, 21.
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Bizottsag tovabbi tagjai Miladinov Dusan, Vajda Jozsef, Krsi¢ Sava, Dragin Radivoj,
Savi¢ Nenad, Szép Istvan, Majlend Ferenc és Gyore Imre lettek.?

A Jarasi Népfelszabaditd Bizottsag els6 rendes iilését 1945. februar 20-4n tartotta
meg, amelyen megalakitottdk az egyes tigyosztalyokat: 1. Beliigyosztaly, 2. Kozoktatasi
Ugyosztaly, 3. Mezégazdasagi és Erdégazdalkodasi Ugyosztaly, 4. Pénziigyosztaly,
5. Nepegeszsegugyl Ugyosztaly, 6. Népjoléti Ugyosztaly, 7. Epitésiigyi Ugyosztély, 8
Kereskedelmi és Ipariigyi Osztaly.’

A Zentai jaras teriiletén jelentkeztek nehézségek a népfelszabadité bizottsagok
megszervezése soran, kiilonosen egyes kaderek személye volt problematikus. A Zen-
tai Jarasi Népfelszabaditd Bizottsag 1945. majus 18-an megtartott plénuman Mica
Pejin - a bizottsag kereskedelmi és ipariigyi eldadodja — a kovetkezd éles hangt kritikat
fogalmazta meg a gondokkal kapcsolatosan:

»...Hatalmunk szerveinek valddiaknak kell lenniiik, rajtuk keresztiil kell érvénye-
stilnie a népakaratnak, ezért akik a népellenes rezsimek kiszolgaléi voltak, nem
képviselhetik ma a népet, és nem teljesithetik a nép igényeit. Az allamapparatusnak
meg kell felelnie a népnek, el kell tavolitani [beléle] a lelketlen biirokratizmust, amely
elnyomja a nép akaratat és kezdeményezését. Tobb alkalommal megallapitast nyert,
hogy a jarasi bizottsag nem tamogatja kell6képpen a helyi bizottsagokat. Ez a helyzet
eddig nem javult. Nem volt kell6 ralatasunk a jarasban [miikodd] helyi bizottsagokra.
A magyarkanizsai titkdr Ljoti¢-szimpatizans volt, a horgosi titkar pedig Banatban a
szerb fasizmus [sic!] szolgalataban allt. Adan a bizottsag alelndke a megszallas soran
a magyar fasiszta bizottsag tagja volt. Ezek az emberek beférkdztek a bizottsagokba,
és munkdjukkal csak a néphatalom karara voltak.

A bizottsag a nép politikai képvisel6je kell hogy legyen. Nem térténhet meg az,
ami Horgoson, hogy az egyetlen féldmives, aki a bizottsag elnoke, biirokrata tiszt-
visel6kkel van koriilvéve, akiket a soviniszta bedllitottsagu emberek tdmogatnak.
A magyarokkal szembeni soviniszta hozzaallds oda vezetett, hogy a megfélemlitett
magyar nép nem mer a konferenciakra jonni. A milicia, ahova beférkéztek a naplopd
és lecsuszott elemek, elverték azt a fiatalt — a jarasi USAO]J tagjat - aki, véletleniil el6-
vette a harmonikajat akkor, amikor a magyar fasisztdk 1941-es dldozatainak temetése
volt. Ugyanaz tortént Moholon is majus 1-jén, amikor a becsiiletes népek szolidaritasi
kiizdelmét iinnepelték, [hogy] a népi milicia letartéztatott 15 magyart azzal a vaddal,
hogy ,tlizharcosok’, és véresre verték Gket, egyikiiknek még a fiilét is leharaptdk. Ha
ezek az emberek blinosek, akkor létezik hadbirdsag, fel kell dket jelenteni és meg-
biintetik 8ket, de dnkényesen senki sem cselekedhet, mert ez anarchidhoz vezet - és
a bizottsag minderre rabdlintott.

[...] A lakossag egyaltalan nincs biztonsagban. A milicia, amelynek védelmeznie
kellene a lakossdgot, pont az ellenkezdjét teszi. A tanyakon a katonaszokevények
bandai rabolnak és gyilkolnak.

8 TLZ,F 132 Zentai Jarasi Népbizottsag. 1.1. kot. Kozgytilési jegyz6konyvek: 1945. februar 9-ei alakulé
iilés jegyz6konyve. Idézi Katona 1979, 22.

® TLZ, F 132 Zentai Jarasi Népbizottsag. 1.1. kot. Kozgytlési jegyzokonyvek: 1945. februdr 20-ei iilés
jegyzokonyve. Idézi Katona 1979, 22-23.
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Nem szenteltek kell6 figyelmet a bizottsagok Osszeallitasandl a bizottsdgok nem-
zetiségi Osszetételére. Szinte az Osszes telepiilésen a magyarok vannak tobbségben, a
bizottsagokban mégis nagyobb volt a szerbek aranya. Természetes, hogy amig a ma-
gyar nép nem képviselteti magat a hatalmunkban, nem lesz lelkesedés az orszag[unk]
irant. Akkor tudjuk a becsiiletes magyarokkal megkedveltetni az orszdgunkat, ha
teljes egyenldséget, és jelenlétet biztositunk nekik a népi hatalomban - akkor szeretni
fogjak ezt az orszagot jobban, mint barmelyiket. A népfelszabadité harc nemcsak a
szerbségért folyt, hanem minden becsiiletes népért, akik orszagunkban élnek. Ezért
meg kell véltoztatni a bizottsagok nemzetiségi osszetételét.”'?

A népbizottsagokrol szolo 1946-os altalanos szovetségi torvény'' értelmében a
népbizottsagok allamhatalmi szervek voltak, amelyeken keresztiil a nép a hatalmat
gyakorolta a teriileti-kozigazgatasi egységekben. A népbizottsagi testiileteket alta-
lanos, kozvetlen és titkos valasztasokon valasztottak. A népbizottsagok iranyito és
végrehajto szervei a végrehajto bizottsagok voltak: a végrehajto bizottsag tagjai dlltak
az egyes tigyosztalyok élén.

A Zentai Jarasi Népbizottsag felépitése az id6 mulasaval, a gyakorlati munkaban
szerzett tapasztalatok alapjan - a hatalyos jogszabalyok figyelembe vételével — vélto-
zott: 1946-ban az V. és VI. ligyosztaly 6sszevonasaval létrejott a Népegészségligyi és
Népjoléti Ugyosztély, megalakult a Tervbizottsag és a Munkaiigyi Feliigyel6ség.

A bizottsagok megalakitasarol és a népbizottsagok kozigazgatdsi apparatusanak
atszervezésérdl szolo rendelet'” értelmében a Zentai Jarasi Népbizottsag Végrehajto
Bizottsaganak 1948. november 11-én megtartott iilésén dontéttek a kovetkezd szervek
megalakitasarol: 1. Titkarsag, 2. Tervbizottsag, 3. Ellendrz6 Bizottsag, 4. Mezdgazda-
sagi Bizottsag, 5. Kereskedelmi és Kozellatasi Bizottsag, 7. Kommunalis Bizottsag, 8.
Ipar- és Kézmuvesipari Bizottsag, 9. Munkatigyi Bizottsag, 10. Kulturalis és Oktatasi
Bizottsag, 11. Népjoléti Bizottsag, 12. Népegészségligyi Bizottsag, 13. Kozlekedési
Bizottsag.

Az Zentai Jarasi Népbizottsag 1948 novemberében kialakult felépitéshez viszonyi-
tott valtozasok 1949 és 1951 kozott:

1949. jinius 13-an megalakult a Kdzbeszerzési Bizottsag,

»  1949. augusztus 10-én megalakult a Beliigyi Bizottsag,
1950. augusztus 20-an a Kozlekedési Bizottsag beolvadt a Kommunilis
Bizottsagba,

» 1951. februdr 20-4n az Oktatasi Bizottsag atalakult Oktatasi Tandccsa,

» 1951. marcius 26-an az Ipar- és Kézmiivesipari Bizottsag feladatait a Zentai
Jaréasi Iparkamara vette at,

10" TLZ, F. 132 Zentai Jarasi Népbizottsag. 1. kot. A Jarasi Népfelszabadito Bizottsig 1945. majus 18-ai
plénumanak jegyzokonyve.

1 Opsti zakon o narodnim odborima. Sluzbeni list FNR], 1946. 43. sz.

12 Uredba o osnivanju poverenistva i reorganizaciji upravnog aparata narodnih odbora. Sluzbeni glasnik
NRS, 1948. 48. sz.
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» 1951. jalius 29-én sszevontak a Mezdgazdasagi Bizottsagot a Kereskedelmi
és Kozellatasi Bizottsaggal,

» 1951. julius 29-én dsszevontak a Munkaiigyi Bizottsagot a Népjoléti
Bizottsaggal.

A felsorolt véltozasok utan, 1951 kozepén a Jarasi Népbizottsag felépitése a kovet-
kez6képpen alakult: 1. Titkarsag, 2. Tervbizottsag, 3. Beliigyi Bizottsag, 4. Pénziigyi
Bizottsag, 5. Kozbeszerzési Bizottsag, 6. Népegészségiigyi Bizottsag, 7. Munkaiigyi
és Népjoléti Bizottsdg, 8. Kommunalis és Kozlekedési Bizottsag, 9. Mezgazdasagi,
Kereskedelmi és Kozellatasi Bizottsag, 10. Oktatasi Tanacs.

1950-t6l - a szovjet tipusu szocialista rendszerre adott valaszként - Jugoszla-
vidban kezdett fokozatosan életbe lépni a JKP ideolégusai'® altal megdlmodott
munkdsonigazgatas mint a szocialista tarsadalmi berendezés sajatos, jugoszlav for-
madja. Az 4j gazdasagi-tarsadalmi modell alapvetd elve — szemben a szovjet modellel,
ami tulajdonképpen ,,allamkapitalizmusként” miikodott — az volt, hogy a vallalatok
iranyitasat a dolgozok kezébe adja, és ezzel a gazdasdg iranyitasat elvélasztja az al-
lamtol: ez a gyakorlatban valéjaban soha nem valésult meg.

Az munkasoénigazgatds bevezetése a vallalatokba magéaval vonta a kozigazgatas
reformjat is: a népbizottsagokrol szold 1952-es dltalanos torvény' értelmében a
népbizottsagok az allamhatalom helyi onigazgatasi szervei voltak a kozségekben
és a jarasokban. A torvény megsziintette a végrehajté bizottsagokat: a népbizottsag
dontéseit kozosen, az egész testiilet iilésein hoztak meg, a végrehajto hatalmat pedig
a népbizottsagok tanacsai gyakoroltak. A jarasi népbizottsagokat két tanacs alkotta:
a Jarasi Tandcs és a Termelok Tandcsa. A Jarasi Tandcs a jaras teriiletén €16 osszes
polgar képviselete volt, mig a Termel6k Tanacsa a termelésben, a kereskedelemben és
a szallitmanyozasban tevékenykedé - a jovedelmet megvalositod — dolgozok képviseleti
testiilete volt. A két tandcs dontéseit kozosen, megegyezéses alapon hozta meg.

A Zentai Jarasi Népbizottsag 1952. aprilis 30-an megtartott iilésén megsziintették
a jarasi Végrehajto Bizottsagot, és megalakultak a kovetkezd tanacsok: 1. Gazdasagi
Tanacs, 2. Kommunalis Tandcs, 3. Népegészségiigyi és Népjoléti Tandcs, 4. Oktatasi
és Miivel6dési Tandcs, 5. Beliigyi Tanacs.

Ugyanazon az tilésen meghataroztak, hogy a Jarasi Népbizottsag keretében a koz-
igazgatési iigyeket a kovetkez§ tigyosztélyok fogjak ellatni: 1. Gazdasagi Ugyosztaly,
2. Koltségvetési Ugyosztély, 3. Kozoktatdsi és Miivelddési Ugyosztaly, 4. Népjoléti
és Népegészségiigyi Osztaly, 5. Kommunalis Ugyosztély, 6. Titkdrsag, 7. Statisztikai
Hivatal. Az tigyosztalyok élén az osztalyvezetdk alltak.

A jarasi népbizottsdgok adminisztracidjanak atszervezésérdl szolo rendelet'”
értelmében a Jarasi Népbizottsag 1952. szeptember 6-an megtartott iilésén megala-
kultak a kovetkezd titkarsagok: 1. Népbizottsag Titkarsaga, 2. Beliigyi Titkarsag, 3.

13 Edvard Kardelj (1910-1979) és Milovan Dilas (1911-1995).
4 Opéti zakon o narodnim odborima. Sluzbeni list FNR], 1952. 22. sz.
5 Uredba o organizaciji administracije narodnih odbora srezova. Sluzbeni list ENRJ, 1952. 38. sz.
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Kozoktatastigyi és Miivel6dési Titkarsag, 4. Népjoléti és Népegészségiigyi Titkarsag,
5. Gazdaségiigyi Titkdrsdg, 6. Kommunalisiigyi Titkarsag, 7. Katonai Ugyosztaly.

A Zentai Jarasi Népbizottsag 1953. februdr 18-an megtartott egyiittes tilésén meg-
alakult a Jarasi Népbizottsag alapszabalyzatat el6készit6 bizottsag, amely 1953. julius
18-ra el is készitette a jarasi statutumot. A tartomanyi szervek jovahagyasat kovetden
a jarasi alapszabalyzat 1954-ben lépett életbe. A stattitum 6. szakasza értelmében a
Jarasi Tanacsnak 65, a Termel6k Tanacsanak 50 tagja volt - a tanacsokba a Zentai
jarashoz tartozo 12 kozség és Zenta varos — a lakossag, illetve a dolgozok 1éleksza-
mdhoz viszonyitva részaranyosan - delegalta képviseldit.

I. 2. A Zentai Varosi Népbizottsag 1945 és 1955 kozott

A Zentai Varosi Népfelszabadité Bizottsag 1945. februar 14-én alakult meg, illeté-
kességi teriiletéhez tartozott Zenta varos, Fels6hegy, Kevi, Tornyos, Zentadrs'® és
Gunaras'’ telepiilés.'®

A két utdbbi telepiilés csak 1945 végéig maradt a Zentai Varosi Népbizottsag kereté-
ben: a Zentai Jarasi Népbizottsag 1945. december 23-an megtartott iilésén elfogadtak
a felsGbb szervek azon inditvanyat, melynek értelmében Zentadrsot Csantavérhez,
Gunarast pedig Topolydhoz kell csatolni. Magyarazatként a kévetkezé hangzott el:

»>Mindkét telepiilés jobban kotddik Topolyahoz, illetve Csantavérhez, és Csantavéren
keresztiil Szabadkahoz, mint Zentahoz, és gazdasagilag is oda gravitdl. Zentadrs tele-
piilés Zentatol 26 km-re van, Csantavértdl pedig csak 1 km-re. Képtelenség tovabbra
is ilyen allapotot fenntartani, mert ezeknek az embereknek 26 km kell megtenniiik,
hogy pl. adét fizessenek. Gunaras 32 km-re van Zentardl, Topolyatdl pedig 10 km-
re. Gunaras lakdi sohasem fognak gazdasagilag és miivel6désileg jobban Zentdhoz
gravitalodni, mint Topolyahoz”*

Ugyanazon az iilésen dontés sziiletett arrol, hogy sziikség van a helyi, falusi nép-
bizottsagok megalakitdsara.

Végleges dontést a két emlitett telepiilés elcsatolasardl a Zentai Varosi Népbizottsag
Végrehajto Bizottsaganak 1946. oktober 6-ai iilésén sziiletett, amikor is dontottek a
hatdrvonalakrol. Ugyanazon az iilésen vették tudomasul a Kevi Helyi Népbizottsag
megalakitdsanak tényét, amely azonban valés munkajat csak 1947. marcius 31-én
kezdte meg.

Az 1945. februdr 14-én megalakult Zentai Varosi Népfelszabadito Bizottsag 24 tag-
bél allt: Mirko Lolin, Dusan Vitkovi¢, Lévai Mihaly, Radivoj Dragin, Bozo Vucurovi¢,
Racz Vince, Uro$ Popovi¢, Molnar Cs. Janos, Aleksandar Stojkov, Radivoj Babin,
Szép Istvan, Takdcs Janos, Slavko Vukov, Molnar Péterné, Gyetvai Andras, Milorad
Babin, Danilo Branovacki, Ollai Antal, Mattz Péter, Isa Pejin, Molnar G. Jozsef, Acs
Jozsef, Gyurcsik Florian és Olajos Vince.

16 A telepiilést 1945-t6] mar Dusanovonak hivtak.

Az eredeti iratban a telepiilés nevének a Sencanski Gunaras$ véltozata szerepel.
8 TLZ, F. 121 Zenta Kozségi Népbizottsag. 1.2. kotet: Jegyzokonyv.

9 TLZ, F. 132 Zentai Jarasi Népbizottsag. 1.1. kotet: Jegyz6konyv.
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A 12 tagt Végrehajto Bizottsag tagjai voltak: Isa Nesi¢ mint elnok, Mészaros Karoly
mint alelnok, Stevan Bogdanovi¢ mint alelnok, Dusan Mili¢ev mint titkar, Isa Kecan
mint a Beliigyi Osztaly, Szabé Ferenc mint az Oktatasiigyi Osztaly, Mate Josimovi¢
mint a Mezdégazdasagi Osztaly, Lazar Raki¢ mint a Pénziigyosztaly, Gyetvai Gabor
mint a Népjoléti Osztaly, ing. Kocsis Nandor mint az Epitésiigyi-muszaki Osztaly és
Toldi Illés mint a Kereskedelmi és Ipariigyi Osztaly fonoke.?

1945. marcius 21-én a Zentai Varosi Népfelszabadité Bizottsag felépitése a ko-
vetkez6képpen alakult: I. Elnokség, II. Beliigyi Osztaly, amelyhez a népi milicia
és a Kozlekedési Alosztdly tartozott, III. Oktatasiigyi Osztdly, IV. Mezdégazdasagi
Ugyosztaly, V. Pénziigyosztély, melyhez a konyvel6ség, a kataszter, az adohivatal, a
pénziigydrség és a piaci dijbeszed6k tartoztak, VI. Népegészségligyi Osztaly a varosi
kozkorhazzal, VIL a Népjoléti Ugyosztaly a Lakasiigyi Alosztallyal, VIIL. Epitésiigyi
és Miiszaki Osztaly, IX. Kereskedelmi és Ipartigyi Osztéaly, amelyhez az dsszeirdk és
a Kozellatasi Alosztaly is tartozott.

1946. januar 1-jével a Beliigyosztaly kivélt a Varosi Népbizottsag keretébdl, és a
beliigyminisztérium hataskorébe keriilt.

Az 1946-0s, népbizottsagokrol sz0l6 altalanos szovetségi torvény?' értelmében a
Varosi Népbizottsdg 1946. méjus 28-ai iilésén megalakitotték az Altaldnos Ugyosz-
talyt.

1947. december 8-an a zentai Varosi Népbizottsag keretében a kovetkezd tigy-
osztélyok miikodtek: 1. Gazdasagi, Kereskedelmi és Kozelldtasi Ugyosztaly, 2.
Pénziigyosztaly, 3. Epitésiigyi és Kozlekedési Ugyosztily, 4. Kozoktatdsi Ugyosztély,
5. Mez8gazdaségi és Erdészeti Ugyosztily, 6. Munkaiigyi Osztély, 7. Kommunalis
Ugyosztily, 8. Népegészségiigyi és Népjoléti Ugyosztily.

A felsorolt tigyosztalyok mellett a Varosi Népbizottsagnak volt Tervbizottsaga is.

Az 1952-es, népbizottsagokrol sz616 altalanos torvény** értelmében, és a népbizott-
sagok ujjaszervezésérol szolo torvény> rendelkezéseit figyelembe tartva megsziint a
Végrehajté Bizottsdg munkdja. A varosi és varosi kozségek népbizottsagairdl sz6lo
torvény** értelmében az 1952. szeptember 3-an megtartott tilésen 6t titkarsagot ala-
kitottak: 1. Népbizottsag Titkdrsdg,

2. Gazdasagi Titkarsag, 3. Kommunalistigyi Titkarsag, 4. Népjoléti és Egészségiigyi
Titkarsag, 5. Kozoktatasi és Mivel6dési Titkarsag.

A Zentai Varosi Népbizottsag 1953. julius 29-én megtartott iilésén elfogadtak a
varosi népbizottsag alapszabalyzatat.

2 TLZ, F 121 Kozségi Népbizottsag, Zenta. 1.2. kotet: Jegyz6konyv.

21 Opéti zakon o narodnim odborima. Sluzbeni list FNR], 1946. 43. sz.

22 Opéti zakon o narodnim odborima. Sluzbeni list FNR], 1952. 22. sz.

2 Zakon o sprovodenju reorganizacije narodnih odbora. Sluzbeni glasnik NRS, 1952. 15. sz.

24 Zakon o narodnim odborima gradova i gradskih opstina. Sluzbeni glasnik NRS, 1952. 29. sz.
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II. A VALASZTOJOG KORLATOZASA JUGOSZLAVIABAN AZ 1945-BEN
MEGTARTOTT ALKOTMANYOZO NEMZETGYULES KAPCSAN

1945. november 11-én Jugoszlavia-szerte sorsdontd, orszagos szintti alkotmanyozd
nemzetgytlési valasztast tartottak, amely - leegyszerisitve — arrél dontétt, hogy az
orszag allamformdja monarchia vagy koztarsasag legyen-e.

Az 1941. aprilis 6-ai Jugoszlaviat ért német tamadast kovet6en II. Péter jugoszlav
kiraly és kormanya Londonba emigralt, ezzel az orszag politikai vezetés nélkiil ma-
radt. A jugoszlav kiralyi hadsereg 1941. aprilis 17-én aldirta a feltétel nélkiili kapi-
tuldciot. A jugoszlav kiralyi hadsereg ezredese, Dragoljub Mihailovi¢* elutasitotta a
megadast, és alakulataval Ravna gorara®® huzodott vissza a megszallok elleni felkelés
el6készitése céljabol.

1941 nyaran - a német haderd Szovjetuni6 elleni tdmadasat kovetéen - orszag-
szerte kitort a jugoszlav kommunistak iranyitotta népfelkelés, melynek élére a Josip
Broz Tito keriilt.

A Tito iranyitotta népfelszabadité mozgalomnak sziiksége volt a politikai legiti-
mitasra. Létjogosultsaganak politikai igazolasara, 1942. november 26-an a boszniai
Biha¢ban megalakult a Jugoszldav Népfelszabadité Antifasiszta Tanacs — kozkeletd
nevén az AVNOJ - mint a nemzeti felszabaditasi mozgalom legfelsébb népképviseleti
szerve.

1943. november 29-én a boszniai Jajcéban az AVNO] megtartotta masodik tilését,
amelyen a kovetkezd fontos dontéseket hoztak:

» az AVNOJ térvényhozo6 és végrehajto képviseletté alakult;
megalakult a Jugoszlavia Népfelszabadité Bizottsaga mint népi forradalmi
kormany, melynek élén Tito allt;

» az emigrans kiralyi kormanyt megfosztottak képviseleti jogatol;

» II. Péter kirdlynak megtiltottak az orszagba valo visszatérést;

» ahabort befejezését kovetden a nép fogja eldonteni, hogy az orszag
monarchia vagy koztarsasag lesz-e;

>  kifejezték szandékukat, hogy Jugoszlaviat demokratikus elvek alapjan,
egyenrangu nemzetek kozosségeként alakitjak ki.

A szovetségesek nyomasara, melyet legmarkansabban Churchill angol miniszterel-
nok képviselt, 1944. junius 14-e és 16-a kozott Vis szigetén targyalasokat folytattak a
jugoszlavkérdés megoldasaban érdekelt felek. A targyaldsokon a Jugoszlav Népfelsza-
badité Bizottsigot Tito képviselte, az emigrans kirdlyi kormanyt pedig Ivan Subagi¢
miniszterelnok. Subagié jugoszlav érzelmu horvat politikus volt, aki az 1939 és 1941
kozott a Jugoszlav Kirdlysag allamhatdrai kozott 1étez6 Horvat bansag kinevezett
banja volt.

»  Mihailovi¢, Dragoljub (Ivanjica, 1893 - Belgrad, 1946) a jugoszlav kiralyi hadsereg tabornoka, a
jugoszlav honi hadsereg féparancsnoksaganak vezérkari fénoke, 1942 januarjatdl jugoszlav hadiigy-
miniszter. 1946-ban az OZNA elfogta; az ellene inditott biintetGperben haldlra itélték és kivégezték.

% Fennsik Szerbidban, a Suvobor-hegységben.
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A megallapodas értelmében a kirdlyi kormany elismerte a kommunista iranyitasu
népfelszabadité mozgalmat. Cserébe a Jugoszlav Népfelszabadit6 Bizottsag beleegye-
zett abba, hogy Jugoszlavia allamberendezésérél csak a haboru befejezését kovetden
fognak dontést hozni.

A szovjet Voros Hadsereg és a Jugoszlav Népfelszabadité Hadsereg alakulatai 1944.
oktober kozepére birtokukba vették a Banat és a Bacska teriiletét.

A visszafoglalt teriileteken megalakultak, és a hatalmat magukhoz ragadték a
népfelszabadit6 bizottsagok. A népfelszabadité bizottsagok sajtsagos, forradalmi
néphatalmi szervek voltak, amelyek a hatdsag szerepét toltotték be.

A népfelszabadité bizottsaigok mar mikodésiik elsé napjaiban megalakitottak
fegyveres testiileteiket — az un. Népdrséget —, melyeket a kozrend fenntartasara és az
altaluk hozott intézkedések végrehajtasanak biztositasra alkalmaztak.

A legfelsdbb jugoszlav vezetés 1944. oktdber 17-én dontést hozott, melynek értel-
mében a Banat, a Bacska és a Dravaszog teriiletén - ideiglenes jelleggel, de legfeljebb
a haboru befejezéséig — katonai kozigazgatast vezetnek be. A katonai kozigazgatas
hivatalos feladata a térségben uralkod¢ helyzet ,,normalizaldsa” volt. A jugoszlav
katonai kozigazgatas 1944. oktdber 20-an kezdte meg miikodését. Ez a gyakorlatban
azt jelentette, hogy a katonai szervek illetékességi teriiletitkon korlatlan hatalommal
rendelkeztek.

A katonai kozigazgatds id6szakat hasznalta ki a kommunista hatalom arra, hogy
leszamoljon valos vagy vélt politikai, ideoldgiai és osztalyellenségeivel tekintet nélkiil
azok nemzetiségére és felekezeti hovatartozasara.

Ebben az idészakban a ,haborus blindsnek” nyilvanitott személyek tomeges
kivégzése mellett sor keriilt a magyar lakossag eltizésére a Sajkas-vidékrol, az itt
maradt németek és részben a magyarok internalasra és gyujtétaborba zarasara, a
magyar férfiak munkaszolgalatra val6 behivasara, ill. kényszersorozasara a partizan
hadseregbe. A Bacskaba 1941 sordn betelepitett bukovinai székelyek tobbségének a
kitiritési parancs miatt tavoznia kellett.

A katonai kozigazgatds 1945. februar 15-ig mikodott.

A Vis szigetén kotott megallapodas értelmében 1945. marcius 7-én - még a haboru
befejezése elott — megalakult a Demokratikus Foderativ Jugoszlavia vegyes dsszetételt
atmeneti kormanya. Az Gj kormany miniszterelnoke Tito lett, miniszterelnok-helyettese
Milan Grol szerb nemzetiségii polgari politikus, a kiiliigyminiszteri posztot pedig Ivan
Subasié¢ kapta. A polgéri politikusok - egyrészt munkajuk ellehetetlenitésébél kifolydlag,
masrészt az orszagban uralkodo diktatorikus allapotok miatt — 1945 augusztusatol kezd-
ve fokozatosan kiléptek az ideiglenes kormanybol. Az ideiglenes kormany mandatuma
1945. november 11-ig - az alkotmanyozdé nemzetgytilési valasztasokig — szolt.

A 1II. vilaghaboru Jugoszlavia teriiletén 1945. majus 15-én ért véget.
matikus Tito irdnyitotta jugoszlav kommunistak teljesen befolyasuk alatt tartottak
a hadsereget és a renddrséget. Az érdekiik az volt, hogy az orszag teljes politikai és
gazdasagi iranyitasat is miel6bb a keziikbe kaparintsak. Ennek szellemében az AVNOJ
1945. augusztus 7-e és 10-e kozott megtartotta harmadik tilését, amelyen a Demok-
ratikus Foderativ Jugoszlavia ideiglenes nemzetgytilésévé nyilvanitotta magat.
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Az ideiglenes nemzetgytilés legfontosabb feladata az alkotmanyozé nemzetgytlési
vélasztasok elokészitése volt. Ennek érdekében 1945. augusztus 10-én meghoztak a
valasztoi névjegyzékekrol szol6 torvényt.”

A torvény 1. szakaszaban emlitett névjegyzékek osszeallitasara azért volt sziikség,
hogy ellendrizzék a jugoszlav allampolgarok valasztéi jogosultsagat az elkovetkezd
vélasztasokon. A torvény az adott telepiilés valasztoi névjegyzékének osszedllitasaval
a helyi népbizottsagot bizta meg.

A torvény 3. szakasza szerint valasztdjoggal rendelkezett minden 18. életévét be-
toltott férfi és no, a Jugoszlav Hadsereg tagjai, valamint a Jugoszlav Népfelszabaditd
Hadsereg valamennyi volt tagja tekintet nélkiil életkorukra. Jelentés demokratikus
el6relépésnek szamitott ez, hiszen a kiralyi Jugoszlaviaban a néknek, a katonatisz-
teknek és a sorkatonai szolgalatot toltéknek nem volt szavazati joga.

A torvény 4. szakasza meghatdrozta, hogy kikt6l vonjak meg a valasztoi jogot.
Nem volt valasztdi joguk:

>

27

azoknak a minisztereknek, akik a kormany tagjai voltak 1929. januar 6-a

és 1939. februar 5-e kozott. Kivételt képeztek, akik kitiintették magukat a
megszallok elleni harcban;

a megszallo katonai alakulatok minden tagjdnak és hazai segitéiknek, akik
tartosan és aktivan harcoltak a Jugoszlav Népfelszabadité Hadsereg, illetve a
Jugoszlav Hadsereg és a Jugoszlavidval szovetséges hadseregek ellen;

a Kulturbund tagjainak, az olasz fasiszta szervezetek tagjainak és
csaladtagjaiknak, amennyiben nem tudjak bizonyitani, hogy részt vettek az
antifasiszta és népfelszabadité harcban;

azoknak a személyeknek, akik aktiv vezetSk és kiemelkedd tagok voltak az
usztasa, a csetnik, a Nedi¢- és a Ljoti¢-féle szervezetekben, a fehér és kék
gardaban vagy mds hasonl6 quslingszervezetekben és csoportokban az
orszagon belill vagy kiilfoldon, amelyek egytittmikodtek a megszallokkal és
segit6ikkel, valamint azoknak a személyeknek, akik hasonld tevékenységet
folytattak;

azoknak a személyeknek, akik a megszalloknal vagy a quislingeknél
politikai vagy rendéri szolgalatot lattak el;

azoknak a személyeknek, akik onkéntesen és sajat kezdeményezésiikbdl, az
ellenség tdmogatdsanak céljabol azok rendelkezésére bocsatottdk katonai és
gazdasagi eszkozeiket;

azoknak a személyeknek, akik birosagi itélet alapjan elvesztették nemzeti
becsiiletiiket, illetve politikai vagy allampolgari jogaikat arra az idgszakra,
amelyikre az itélet vonatkozik;

a gondnoksag alatt 1év6 személyeknek.

Zakon o birackim spiskovima. Sluzbeni list DFJ], 1945. 59. sz.
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A torvény gy iranyozta el6, hogy a 2-7. felsorolt rendelkezéseket nem alkalmazzak
azokra a személyekre, akikrél bebizonyosodik, hogy részvételiik az emlitett szerveze-
tekben vagy katonai alakulatokban kényszer hatdsara tortént, vagy csak latszatrész-
vétel volt abbol a célbdl, hogy kart okozzanak a megszalloknak és kiszolgaldiknak,
valamint azoknak a személyeknek az esetében, akik csatlakoztak a népfelszabadito
harchoz vagy segitették azt.

A tagkoztarsasagok kormanyai a szovetségi kormannyal 6sszhangban hataroztak
meg pontosan, hogy mely szervezetek, intézmények és csoportok tartoznak a térvény
4. szakaszanak 2-4. pontja alatt felsoroltak kozé.

A torvény ezen kitételeibdl is latszik, hogy a kommunista hatalom az ellenségek
meghatarozasiban nem tett kiillonbséget a nemzetek kozott.

A torvény 5. szakasza arrol szol, hogy a valasztokat allandé lakhelyiikon vették
fel a valasztoi névjegyzékre, és valasztoi jogukat csak dllandé tartézkodasi helyiikon
érvényesithették.

A valasztoi névjegyzékbe egy-egy személyre vonatkozdan a kovetkezd adatok ke-
rilltek be: a valasztd vezeték- és keresztneve, apja neve, sziiletés helye és idépontja,
irastudo-e vagy sem, lakcime és nemzetisége.

A jarasi és a varosi népbizottsagok keretében bizottsagot hoztak létre, amelynek a
feladata a helyi népbizottsagok dltal osszedllitott valasztoi névjegyzékek ellendrzése és
jovahagyasa volt. Ezenkiviil els6 fokon dontott a panaszok tigyében. A bizottsag tagjaa
jarasbirdsag egy birdja, a jarasi népbizottsag egy tagja és annak a helyi népbizottsagnak
egy tagja volt, amelynek teriiletére a névjegyzék vonatkozott. Egy-egy jarasban annyi
bizottsag alakult, ahany helyi népbizottsag tartozott az illet6 jarashoz.

A torvény 17. szakasza értelmében a vélasztoi jegyzékbol kimaradt vagy kihagyott
személyek panasszal élhettek, melyet a valasztoi névjegyzékekkel foglakozo bizottsag-
nak 5 napon beliil kellett elbirdlnia. A bizottsdg dontése ellen a jarasi népbirésagnal
lehetett fellebbezni, amelynek 5 nap allt a rendelkezésére, hogy déntést hozzon.

A helyi népbizottsagoknak a torvény életbe lépését kovetden 20 napjuk volt arra,
hogy 6sszedllitsak az els6dleges valasztoi névjegyzéket.

Valasztoi névjegyzékekrol szolo torvény 4. szakasza értelmében 1945. augusztus
23-an a szerbiai népkormany rendeletet alkotott arrdl, hogy mely - a haboru alatt
miikodé - szervezeteket mindsitik ellenségesnek.”® Erre azért volt sziikség, hogy
tudjak, kit6l lehet megvonni a szavazati jogot.

A rendeletbdl egyértelmiien kitiinik, hogy a német és magyar szervezetek mellett
mas nemzetek is a ,teritékre keriiltek”: a horvat részrdl az usztasaszervezetek és
fegyveres testiiletek, a valamint a domobranok - a horvat honvédség, szerb részrél
a Ljoti¢- és Nedi¢-féle fegyveres testiiletek, Draza Mihailovi¢ csetnikjei, valamint az
albanok és a muszlimanok szervezetei és fegyveres testiiletei is, amelyek egyiittmu-
kodtek a megszallokkal.

A Vajdasag teriiletén a kovetkez6 magyar vonatkozasu szervezeteket nyilvanitottdk
ellenségesnek:

2 QOdluka Narodne vlade Srbije o organizacijama koji su u smislu ¢l. 4. Zakona o birackim spiskovima
oglasene za neprijateljske. Sluzbeni glasnik Srbije, 1945. 27. sz.
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a Nyilaskeresztes Part,

az Imrédy-féle Magyar Megujulas Partja,

a Turdni Vadaszok,

a Délvidéki Magyar Kozmtivel6dési Szovetség,
a Banati Magyar K6zmivel6dési Szovetség.

v v v v Vv

A rendelet megjelenését kovetden orszagszerte minden telepiilésen - igy a Bacska-
ban és a Banatban is - nagygytléseken targyaltdk meg, kinek nem jar a valasztojog,
illetve kitél vonjdk azt meg.

Az ujvidéki Magyar Sz - amely ekkor mar hivatalosan is a Vajdasagi Népfront
magyar nyelvli napilapja volt — 1945. szeptember 27-én a Tisza mente banati részérdl
a kovetkez6 tudositast kozolte:

»A torokkanizsai jaras osszes helyiségeiben tomeges konferencidkat tartottak, amelyeken
megtargyaltak a valasztasokrol és a szavazdjogrol sz9l6 torvényt. A konferenciakon szép
szamban jelent meg a lakossdg, ami legjobban bizonyitja a széles néprétegek érdeklédését
a kozeljovében tartandd valasztasok irant. A nép készségét mutatta, hogy szavazataval
megerdsitse a népi hatalomba, és a Népfrontba vetett bizalmat. Killonésen nagy volt a
lakossag elégedettsége a konferenciakon a szavazojegyzékek megtargyaldsanal, amikor
megallapitottak, hogy a megszallok gazdasagi és politikai egylittmi(ikodoitél elveszik a
szavazati jogot. A torokkanizsai jaras teriiletén 164 személy esetét terjesztették a jarasi
valasztasi bizottsag elé, amely megallapitja, az illet6knek van-e szavazojoguk. Ezek ellen
anép emelt vadat, és valamennyien killonboz6 fasiszta szervezetek vezetdi és aktiv tagjai
voltak. Szerbeket és magyarokat egyarant leleplezett a nép, és elitélte azokat is, akik
gazdasagilag egyiittmtikodtek a megszallokkal. Szanadon Srdi¢ Arsennak, a banjicai
lager 6rének vették el szavazojogat. Torokkanizsan a kovetkezd ismert ellenségeket
fosztottak meg szavazati joguktol: Terzin Grujot, aki miatt egy szerb a megszallas alatt
németorszagi gydjtétaborba keriilt; Ubori Jaskot, aki mint a német katonai rendérség
tagja részt vett a hazafiak megkinzasaban; Papp Laszl6 bankigazgatdt, a DMKSZ szer-
vez0jét, aki »fekete konyvvel«* fenyegette meg a szerb polgarsagot.

A lakossag aktiv részvételével a Népfront munkajaban bizonyitja, hogy a népi t6-
megek megértették feladatukat, és élnek demokratikus jogaikkal”*

A magyar nyelvii napilap 1945. szeptember 29-ei szamdaban igy irt a Népfront
nagygytléseirdl:

».--A legtobb népgytilésen az egybegytltek maguk tisztitottdk meg soraikat az aru-
16kt0l, illetve maguk inditvanyoztdk azok torlését a valasztoi névjegyzékbdl, akik a
megszallas alatt, mint vezet6k, egyiittmiikodtek a megszallokkal™!

¥ Ez alatt feltehetGen azt értették, hogy a hatalommal szemben illojalis, hiiség szempontjabol gyanus
magatartasu szerb és mas nemzetiség polgarokrol osszeirdsok, nyilvantartdsok késziiltek.

3 A torokkanizsai jards népe kizarja a valasztasokbol a nép ellenségeit. Magyar Sz, 1. évf. 1945. szep-
tember 27. 223. sz. 3.

31 Vajdasag népe tomegesen vesz részt a Népfront gytlésein. Magyar Szd, I1. évf. 1945. szeptember 29.
225.52. 3.
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A kommunista hatalom - kiillonosen a Vajdasagban - megritkitotta azon valasztok
szamat, akik - potencialisan - a polgari opciéra adhattak volna le voksukat. Ebbdl is
latszik, hogy a vélasztasok végeredményét nem biztak a véletlenre. Hiszen:

» a Voros Hadsereg el6]l menekiilve a jugoszlav teriiletet 1944 6szén - a
becslések szerint — 150 000 német és 40 000 magyar hagyta el,

» azitt maradt németeket 1944 Gszén taborokba internaltak megvonva télitk
az Osszes polgari jogot,

» aBdcskabol a magyar honvédségbe bevonultatott és hadifogsagba keriilt
férfiak zome még nem térhetett haza, de valasztdjoggal kiillonben sem
rendelkezhetett volna a meghozott torvény értelmében,

> avalasztoi névjegyzékrol szolo torvény - a korabeli jugoszlav adatok szerint
- legalabb 200 000 valasztopolgartol vonta meg ezt a jogot. Ez az adat
azonban korantsem fedi a valdsagot, valdszintileg sokkal nagyobb szamrol
volt sz6.

A torvényben elméletileg 1étezett jogorvoslat a megvont valasztojog visszaszerzé-
sére. A fellebbezések tigyében — masodfokon - a jarasbirosagok voltak illetékesek.
A birésagnak mérlegelnie kellett, hogy a benyujtott bizonyitékok alapjan hogyan
dontson: jovahagyja-e a bizottsag dontését, vagy visszaadja-e a valasztojogot.

Vizsgiljunk meg néhdny példat a valasztéjog megvondsaval kapcsolatosan a Zentai
Jarasbirdsagnal folytatott eljarasok korabeli irataibdl. A birésagi iratokbol kittinik,
hogy azokra a biinékre vonatkozé bizonyitékok, amelyek alapjan megvontak a va-
lasztéjogot, altalaban ,, megcafolhatatlanok” voltak.

J6 példa erre a horgosi eset, ahol szamos polgartdl vontak meg a valasztdjogot ugyan-
azzal a magyardzattal: 1941. aprilis 7-én résztvevéi voltak a Gazdakérben megtartott
gytlésnek, ahol arrol dontottek, hogy a telepiilésen a rendfenntartds céljabol meg-
szervezik a nemzetérséget. Bizonyitékul a Szegedi Uj Nemzedék cim(i napilap 1942,
aprilis 12-ei szamat csatoltak, melyben részletesen leirjak az 1941-es horgosi esemé-
nyeket.’> A tudoésitds szerint az inkrimindlt gytilésen a horgosi tizoltok testiiletileg
részt vettek. A horgosiak védekezésiikben azt allitottdk, hogy a cikk szerzdje és az
1941. aprilisi 6sszejovetel szervezdje Fodor Gellért — korabbi jugoszlav parlamenti
képviseld - volt, aki ellenldbasaival szemben ezzel akart maganak nagyobb tekintélyt
kivivni a faluban és a magyar hatosagok eldtt.

Az eset érdekessége, hogy a lapban felsorolt allitolagos nemzetérok koziil - az eddigi
kutatasok szerint - az 1944 6szén elkovetett megtorlasokban csupan egyetlen személy
vesztette életét, és a késdbbiek soran a hadbirdsag ezért a cselekményért Horgosrol
senkit sem vont biintetdeljaras ala. Azonban amikor a valasztéjog megvonasarol volt
sz0, szinte mindenkit6l megvontak azt, akinek a neve az Gjsagban szerepelt.

3 TLZ,F 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 1435/1945 - Németh Ferenc horgosi lakos vélasztojogdnak meg-
vondsi iigye. Csatolva a Szegedi Uj Nemzedék XXIV. évf. 82. szémanak egy példanya.
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Jellemz6 volt - az ellenségesnek nyilvanitott magyar szervezetek jellege alapjan -,
hogy a valaszt6jog megvonasa kiilonosen hatranyosan érintette az amugy is vékonyka
magyar értelmiségi réteget.

A mar emlitett esethez kapcsolododan a valasztojogot Hosszii Aurél nyugalmazott
horgosi tanitotdl is megvontak. Hosszu Aurél tanité nagy tekintélynek rvendett a
faluban. Huzamos ideig tarté pedagogusi tevékenysége mellett az 1913-ban 1étrejott
onkéntes tlizoltotestiilet alapito tagja és parancsnoka is volt egyben. Panaszat a Jarasbi-
résag 1945. oktober 10-én elvetette, igy az egy honappal késébb tartott valasztasokon
nem vehetett részt. Valasztoi jogat a birdsag csak 1946. augusztus 8-ai végzésével adta
vissza, melynek indoklasaba a kovetkezdt irtak:

»... a bizonyitékokbol, amelyeket a panaszos benyujtott a kovetkezéket lehetett meg-
allapitani: a megnevezett, mint a[z 6nkéntes] tlizolt6 szazad parancsnoka, nem nyuj-
tott semmiféle segitséget a megszalld magyar hadseregnek, hogy az 6nkéntes tlizolt6
testiiletnek, mint tarsadalmi egyesiiletnek, nem volt politikai jellege, [valamint], hogy
a megnevezett 1936-ban nyugalloményba vonult, és mint ilyen, a gyermekeket nem
tanithatta fasiszta szellemben.”*

1944 6szén a Tito partizanjai altal végrehajtott atrocitasoknak szamos délvidéki pap,
lelkész esett aldozatul. Az elleniik foganatositott terror - igaz, mar enyhébb formaban,
hiszen életiik nem forgott veszélyben - a valasztasok kapcsan is folytatodott.

Ft. Fabry Jené zentai plébanostol megvontak a valasztdi jogot, mert a vadak szerint
1941 aprilisdban a zentai nemzetdrok tisztségvisel6je volt. Ft. Fabry beterjesztett
panaszaban leirta, hogy nem volt a nemzet6rok tisztségviselGje, és 1941 aprilisaban
tevékenységével a kialakult fesziiltség csillapitasan és bajba keriilt szerb polgartarsai
megsegitésén munkalkodott. A birdsag az 6 esetében is csak 1946. augusztus 10-én
hozott pozitiv dontést. A birosag magyarazata szerint ,,mivel a vadak, amelyek miatt
annak idején megvontak a szavazati jogat, valotlannak bizonyultak”**

A masik zentai plébanostol, ft. Péchy Bélatol azzal a vaddal vontak meg a szavazati
jogot, hogy ,prédikacidiban a szerbek kiirtasara 6sztonozte a népet”. Ft. Péchy a pana-
szaban azt bizonyitotta, hogy prédikaciéiban soha nem foglakozott politikaval, csak
a hittel, valamint hogy az emberek egymas kozotti szeretetérdl prédikalt. Kiemelte,
hogy 1941 és 1944 kozott szerb nemzetiségl polgartarsain ott segitett, ahol csak tu-
dott. Név szerint megemlitette azokat, akiket megsegitett, és allitasainak igazolasara
tanuként zentai illet6ségl, szerb nemzetiségli polgarokat nevezett meg. Mindezek
ellenére vélasztdi jogat nem nyerte vissza még 1946-ban sem.*

Foldi Andras zentai keresked6t6l azért vontak meg a valasztdi jogot, mert a nyilas-
part kiemelked6 tagjanak mindsitették. A birdsag ezt a tényt arrol a fényképrol alla-

3 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 1308/1945 - Hosszli Aurél horgosi lakos valasztéjoganak meg-
vondsi ligye.
3 TLZ,F 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 1317/1945 - Fabry Jené zentai lakos vélasztéjoganak megvonasi

tgye.
¥ TLZ, E 127 Zentai Jarasbirdsag. Vp. 1329/1945 - Péchy Béla zentai lakos valasztéjoganak megvondsi

tigye.
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pitotta meg, amely 1942 végén, Szalasi Ferenc zentai latogatasa alkalmaval késziilt:
a vacsoran Foldi kozvetleniil Szalasi mellett @ilt.*

Tichy Béla horgosi gydgyszerésztdl és szolétulajdonostdl is megvontdk a valasztoi
jogot azzal a vaddal, hogy ,,a megszallo hatdsag segitségével kizsakmanyoldja volt
a munkasnépnek”. Tichy gydgyszerész panaszahoz csatolta a Horgosi Népbizottsag
harom legmagasabb rangu tisztségviseldjének - az elndknek, a titkarnak és a beliigyi
el6addnak - a nyilatkozatat, melyben kijelentik, hogy a nincs tudomasuk arrdl, hogy
a gyogyszerész a nép kizsdkmanyoldja lett volna, noha aldirtak az erre vonatkozo
hatdrozatot. Ennek ellenére Tichy Béla csak a masodik kérben, 1946 augusztusaban
kapta vissza valasztojogat.””

A koztiszteletben all6 zentai gydgyszerész, dr. Banffy Boldizsar is felkeriilt arra
az 1945. szeptember 14-én nyilvanossagra hozott névjegyzékre, amelyen azoknak a
zentaiaknak a neve szerepelt, akiket kihagytak a valasztdi névjegyzékbdl. A gyogysze-
rész szeptember 17-ei keltezéssel irdsos panaszt nyujtott be a valasztdi névjegyzéket
Osszeallito jarasi bizottsaghoz, amelyben elutasitotta azokat a vadakat, amelyekre
hivatkozva lehagytak a valasztoi névjegyzékrol. A vadak elsésorban az 1941 és1944
kozotti, un. ,magyarok ideje alatt” tanusitott magatartasara vonatkoztak, amelyek
miatt viszont a hatdsagok biintetd eljardst nem kezdeményeztek ellene. Panaszat
azonban a bizottsag még aznap elutasitotta.

Masodfokon szeptember 28-ai keltezést fellebbezésével a zentai Jarasi Népbiro-
saghoz fordult. Az tgyet a birdsag 1945. oktéber 13-an targyalta, és elutasitotta a
fellebbezést.

Banfty gyogyszerész még 1946-ban sem kaphatta vissza valasztdi jogat. A Varosi
Népbizottsag Elnokségének 17645/1945-0s szamu, 1946. szeptember 27-ei keltezést
hatarozata szerint ,eddigi munkajaval nem igazolta azt, hogy a bizottsag megvaltoz-
tassa a ra vonatkozo elsédleges véleményét”®

Az Osszes megvizsgalt valasztojog-megvonas koziil talan Csanyi Margit adai lakos
esete a legkiilonosebb. Egy fiatal, tehetséges szavalordl volt szo, aki a vadak szerint
»a megszallok politikai propaganddjanak a szolgalataba allt azzal, hogy mint ismert
és tehetséges szavald [el6adasaival] terjesztette a megszallok fasiszta eszméit, amibe
beleélve magat, még zokogott is”* Azt hiszem, az ilyen szemléletmddot nem sziik-
séges kiilon magyarazni.

A valasztasi kampdany sordn a kommunista hatalom a lehet6 legkeményebben igye-
kezett ellehetetleniteni a jugoszlav polgari oldalt, aminek kovetkeztében az nem is
indult a valasztasokon, és hiveit bojkottra szélitotta fel.

% TLZ,F. 127 Zentai Jarasbirésag. Vp. 1318/1945 - Foldi Andras zentai lakos vélasztéjoganak megvonasi

tgye.

TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Vp. 1427/1945 - Tichy Béla horgosi lakos valasztéjoganak megvondsi
tigye.

3 TLZ, . 127 Zenta Jarasbirésag. Vp. 1340/1945 - Dr. Banffy Boldizsar zentai lakos valasztdjogdnak
megvondsi ligye.

TLZ, E. 127 Zentai Jarasbirésag. Vp. 1828/1945 - Csanyi Margit adai lakos valasztdjogdnak megvonasi
tgye.
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A vialasztasi kampany Tisza menti hangulatat jol illusztralja az ujvidéki Magyar
Sz6 1945. oktober 16-an napvilagot latott cikke:

»Vasarnap a kora esti orakban tartottdk meg Szentan a varoshaza nagytermében a
vélasztasi népgytlést, amelyre hatalmas tomeg ver6dott 6ssze. A zstifolasig megtoltott
termen kiviil szazaval alltak az emberek, akik kiszorultak és abban reménykedtek, hogy
részesei lehetnek a példétlanul lelkes manifesztédcidonak. Oregek és fiatalok, asszonyok
és az ifjusdg tomegei szorongtak egymashoz zsufolva, egyre fokozddo lelkesedéssel
tiintetve. Ebben a hangulatban nyitotta meg a gytlést Radivoj Dragin, az egyik szentai
varosi képviseljelolt, akinek bevezetd szavai utan Dejan Ivackovics rnagy a hadsereg
nevében beszélt abbol az alkalombol, hogy a Jugoszlav Hadsereg egy év elétt ezen a
napon vonult be Szentara.

Ezutan Taborosi Mihaly képviselGjelolt-helyettes a népgytilés f6szonoka beszélt. Be-
vezetdben a vélasztas el6készilleteivel foglalkozott, majd attért a reakcié munkajara:

- A reakci6 nem elégszik meg azzal, hogy politikai téren igyekszik zavart kelteni -
mondotta — hanem gazdasagi téren igyekszik megneheziteni az orszagépité munkat.
Szabotalassal, spekulacioval, fekete tézsdézéssel, rosszhiszemu hiresztelésekkel arra
torekszenek ezek az elemek, hogy zavart timasszanak és ebbdl jogtalan anyagi el6nyo-
ket is szerezzenek. Korabban megelégedtek azzal, hogy kiviilrél igyekeztek rombolni,
Ujabban azonban behtizdédnak a Népfontba és beliilrél akarnak bomlasztani. Sziikséges
tehdt, hogy kell6 el6vigyazatossaggal figyeljiik sajat sorainkat és gondosan dvakodjunk
minden bomlasztasatol.

- A reakci6 folytonosan hibakrdl beszél. Mi nem tagadjuk, [hogy] vannak hibék,
amelyeken javitani kell, de ha hibakrdl beszéliink, orszagos jelentdségu sikerekrdl is
szolnunk kell. Beszéliink [kell] arrol is, [hogy] Vajdasag foldmiivesei megmivelték a
foldet akkor, amikor alig néhany kilométerre még folytak a harcok. Azéta az orszag-
ban t6bb ezer kilométer vasut épiilt, sok szaz hidat is felépitettiink, rendbe hoztuk az
utakat, hogy ezzel is lehet6vé valjék az egyes orszagrészek sszekottetése és ellatasa, s
hogy élelmiszerekkel lassuk el azokat a vidékeket, amelyek lakossagat az éhhalaltdl kell
megmenteni. Teljes eredményt még nem értiink el, de hiszem, hogy hamarosan ez is
sikeriil. A nép dsszefogott, és a nép hatalmas ereje mutatkozik meg ebben a munkaban.
A nép erejére alapitjuk az orszagot és az épité munkat.

- Szentan ujabban a testvériség és egyenlGség gondolatanak félreértésével, aranysza-
mokat teremtenek és bizonyos kulcsszam szerint, a lakossag szamaranyanak megfeleld-
en osztjak be a sziikséges tisztségeket [a] kozhivatalokban és mozgalmi vezetdségekben.
A testvériség nem ezt jelenti. Nem ardnyszdmokat kell teremteni és kulcsszamokat
keresni, mert ez mar magaban véve bizonyos ellentéteket timaszt, hanem mindenki,
aki arra érdemes nemzetiségre vald tekintet nélkiil kell, hogy érvényesiiljon. A cél az,
hogy a lakossag teljesen Gsszeforrjon, a testvériség és egyenldség nemcsak szobeszéd
legyen, mert ma itt Vajdasagban a magyarsag olyan szabadsagot élvezhet, amilyent
soha azel6tt, magyar iskoldk, egyestiletek, magyar lap és 6sszejovetelek gondoskodnak
a magyarsag kulturalis nevelésérdl.

A szénok ezutan elmagyarazta a valasztasok jelentdségét és azt, miért fontos éppen
az, hogy a magyarok szaz szazalékban leadjak szavazatukat. Vajdasig népe nem most
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szavaz, mar akkor leadta szavazatat, amikor ugyszolvan a kérmeivel szantotta fel a
foldet, a néhany kilométerre innen foly6 harcok tiize mellett. A vélasztasok csak de-
monstraciot jelentenek, amelyen a lakossag kimutatja allasfoglalasat, és éppen ebben
a véleménynyilvanitasban kell, hogy a magyarsag [az] utolsé emberig szavazzon. Ezzel
vélik lehetségessé, hogy eltemessiik egyszer és mindenkorra azokat a reakcidsokat, akik
még reménykednek, és alattomos munkaval probaljak szétvalasztani Vajdasag népét.

A parasztkérdésrdl szélva megelégedéssel allapitotta meg, hogy Vajdasagban a
parasztsag és [a] foldmtives nép teljes mértékben kiveszi részét a munkabol. Az a
lendiilet, amellyel ilyen nehéz koriilmények kozott [a] szantas, vetés, aratds munkadjat,
és a gabona beszolgaltatasat az éhezok ellatasara végzik azt mutatja, hogy a f6ld népe
is allasfoglalast, és teljes szivvel és 1élekkel mellénk éllt. Eppen az az akarat, hogy ezt a
rendszert és bels berendezését megtarthassuk, teszi sziikségessé, hogy a koztarsasagi
allamformat valasszuk a kiralysag helyett, mert csak a koztarsasag teszi lehetové, hogy
[a] testvériség, jogegyenldség és [a] szabadsag szelleme érvényesiiljon.

A szénok szavait nagy lelkesedéssel figyelte a tomeg, és gyakran szakitotta félbe
tiintetd kozbekialtasokkal. Feda 6rnagy, a kévetkezd szonok azzal kezdte beszédét,
hogy kedves szerb és magyar testvéreknek szolitotta a hallgatdsagot, amely szavakra
tombolo, percekig tartd lelkesedéssel iinnepelték. Tényi Laszlo kozkatona magyar
nyelven szolt a tomeghez, majd Racz Vince Szenta varos elndke és képviseldjeloltje
ugyancsak magyar nyelven beszélt a valasztasok jelentdségérdl. Végiil Nagy Jozsef a
helyi bizottsag titkara ismertette a jeloltek rovid életrajzat”*

A valasztasi kampanyrol még csak annyit, hogy a kampanycsend ismeretlen foga-
lom volt: egy nappal a szavazas el6tt a Magyar Szo cimlapon kozolte az alabbi irast:

»Mosa Pijade, az ideiglenes szovetségi nemzetgytilés alelnoke sajtoértekezletet tartott
a bel-, és kulfoldi sajto képviselivel. Kozolte, hogy Jugoszlavidban a bejelentett ki-
fogasok feliilbirdlasa utdn a valasztéi névjegyzékben Gsszesen 8 178 958 szavazo van,
és a valasztoi névjegyzékbdl 199 883 szavazot toroltek, ami 2,4 szazaléknak felel meg.
Egy honappal elébb, amikor a valasztdi névjegyzékeket lezartak, a toroltek szama
253 108-at tett ki, ami 3,09 szazaléknak felel meg. A birdsagi ellendrzések ezt a szamot
lényegesen csokkentették. Mig Szerbia tobbi részében a torlés 2,4 szazalékot jelentett,
Vajdasagban csak 1,3 szazalék torlésére volt szitkség.

A szovetségi nemzetgytilésnek 348 tagja van, és a valasztasokon 738 jeloltet allitottak
egész Jugoszlaviaban. Valamennyi jelolt a Népfront tagja, azonban sok helyen versen-
gés folyik a jeloltek kozott és ezért helyenként 3, 4 s6t 5 urnat is fel kellett allitani. A
jeloltek kozott minden part képviselve van, amely részt vesz a Népfontban. A jel6lések
azonban nem szamarany és a partok szambeli eréssége szerint torténtek, hanem ugy,
ahogyan a legalkalmasabb embereket kivélaszthattak, hogy képvisel6ségre jeloljék. Ez
az oka annak, hogy rendkiviil nagy szdmban vannak a jel6ltek kozott olyanok is, akik
semmiféle parthoz nem tartoznak.

4 Szenta népének példatlanul lelkes valasztoi tomeggytlése. Magyar Szo, I1. évf. 1945. oktéber 16. 240.
sz. 3.
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Az ellenzék tavolmaradasat a valasztasokrol a nemzetgytilés alelnoke azzal ma-
gyarazta, hogy ennek legf6bb oka az ellenzék gyengesége. Nem vesz részt a valaszta-
sokon, mert tulsdgosan gyenge ahhoz, hogy barmilyen szerepet is jatsszon politikai
életiinkben.

A partok bomldsa nem a haboru alatt kovetkezett be, hanem ez egy alland6 folyamat
volt [az] 1929. januar 6-ai diktatura 6ta, amelynek soran a partok széthullottak.

Milan Grol mozgalmarol Mosa Pijade leleplezte, hogy a partvezetdség tobb tagja
nyiltan egyiitt dolgozott a németekkel, a tobbiek pedig Draza Mihailovi¢ szerveze-
tével. A part titkara szivszélhtidésben meghalt, amikor Draza Mihailovi¢nal tartott
megbeszélésen megtudta, hogy a Voros Hadsereg elérte a Dunat. A Demokrata Part
tobbsége egyébként Milan Grol kilépése utan is megmaradt a frontban, abban jelentés
szerepet jatszik és jeloléseket eszkozol.

Nem lehet tehat ellenzéki partokrdl beszélni, csupan kis csoportokrdl, amelyek még
mindig a multban élnek, és a multat kivanjak vissza.

- Ezzel szemben a Népfront él6 valdsag - mondotta a nemzetgyilés alelnoke —
amely politikai szervezetébe fogja az egész népet. Ez nem mesterséges takolmany,
onként addédott, hogy minden népi eré dsszefogott a fasizmus elleni harcban. A nép
kapcsolatait a fronttal [a] legjobban megmutattdk a valasztasi el6késziiletek soran
megtartott gytilések nagy tomegei.

Eszerint a vasarnapi valasztasok sziikséges kifejezdi lesznek a nép hangulatanak, és
a politikai valdsagnak. Ezen semmi esetre sem véltoztatna az sem, ha az ugynevezett
ellenzék is fellépne a valasztasokon.*!

A valasztdsokat — a nagyaranyu irastudatlansag miatt — gumigolydcskak segitsé-
gével bonyolitottak le. A golyd azért volt gumibdl, hogy ne legyen hallhaté, amikor
az urnaba esik. Létezett in. névtelen urna*? is — ebbe ejtették a golyot azok, akik nem
akartak a Népfront listdjara, vagyis a kommunistékra szavazni.

A valasztas technikai tudnival6irél a Magyar Szo 10-én tajékoztatta olvasoit:

»A vasarnapi valasztasok el6késziileteit lezartak. A hét folyaman nagyobb népgyt-
léseket mar sehol sem tartottak, és a kisebb konferencidk is csak arra szoritkoztak,
hogy a valasztéknak ismételten megmagyarazzak, hogyan kell valasztaniuk. Sokak
el6tt még mindig nem elég vilagos, hogyan kell szavazatukat leadni. Mindenekel6tt
fontos tudni azt, hogy ha valaki nem kapott értesitést arrél, melyik szavazéhelyen kell
szavaznia és nem érdeklédott onként a varoshdza illetékes hivatalandl, az nem ok arra,
hogy elmaradjon a szavazastol.

Az értesitések kizarélag technikai jellegtiek voltak, és semmi mast nem tartalmaz-
tak, csupan azt, hogy a értesitett szavazd polgarnak melyik szavazohelyen kell leadnia
szavazatat.

Mindenkinek joga van, s6t kotelessége szavazni akkor is, ha ilyen el6zetes értesitést
nem kapott.

41 Szavazzatok a Népfront listdjara, amelynek élén Tito marsall all. Magyar Sz6, I1. évf. 1945. november

10. 261. sz. 1.

42 A szerb ,¢orava kutija” magyar jelentése ,vak urna’.
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A hirdetmény alapjan, hogy varoskorzetében nevének kezddbetije szerint hol van
a szavazolhelye. Itt reggel 7-t6l este 7-ig megszakitas nélkiil, a nap barmely id6pont-
jaban jelentkezhet, hogy leadja szavazatat. Amikor a szavazd-helységben megjelenik,
bemutatja értesit6 céduldjat, vagy bemondja nevét és a névjegyzékben megallapitjak,
hogy van-e szavazati joga. Ugyanakkor azt is megjelolik, hogy jelentkezett szavazasra,
nehogy barki is visszaélhessen nevével. Abban az esetben, ha az igazolé bizottsagban
a tagok koziil senki sem ismeri, arcképes igazolvannyal kell igazolnia magat. E forma-
sagok elvégzése utan az elndk dtadja a szavazoé golydt, amelyet jobbkezébe, marokba
szoritva kell tartani. A vélaszto el6szor a szovetségi valasztasokra adja le szavazatat.
Itt harom urna van felallitva. Az elsé urna a Népfront hivatalos jel6ltjének urndja. A
masodik azoké, akik ugyan a Népfront listajan, de kiilon jelolték magukat. A szavazé
szabadon valaszthat, hogy melyik jel6ltre adja le szavazatat. Az itt felallitott harmadik
urna az ugynevezett névtelen urna, amelybe azok dobjl be a gumigolydjukat, akik nem
kivannak a Népfrontra szavazni. A névtelen urna a reakcids ellenzék szavazohelye, és
csak a nép ellenségei fognak ide szavazni.

Senki, aki szabadsagban, jogbiztonsagban, népi egyenjogusagban kivan élni, nem
szavazhat, és nem szavaz gy, hogy a harmadik urnaba dobja szavazati golyojat.

Nagyon fontos, hogy mindenki megérizze a szavazas titkossagat. Mindenkinek
kotelessége tehat, hogy zart kezét mind a harom urnaba bedugja, és csak akkor mu-
tassa fel nyitott iires tenyerét, amikor kezét mar a harmadik urnabdl is kihuzta. Semmi
esetre sem szabad a legkisebb jellel sem eldrulni azt, hogy mér az els6 vagy masodik
urndban elengedte a gumigolydt, mert az ilyen szavazas megsérti a valasztas tisztasagat
és titkossagat, és a szavazatszed-bizottsdg az ilyen szavazatot megsemmisiti.

A szavazat titkossdga olyan demokratikus jog, amit nem szabad megsérteni. Aki
akar tiintetésbdl, akar masmilyen okbdl ilyen hibat elkdovet, annyi, mintha egyéltalan
nem szavazott volna.

Amikor a szovetségi urnaknal a szavazd elvégezte a szavazast, 4jbol jelentkezik
szavazatszedd bizottsag elnokénél, akitél Gjabb gumigolyot kap, hogy a népi parlament
vélasztasain is szavazhasson. Ekkor egy, a szobaban mads helyen felallitott urna-cso-
porthoz megy, ahol csupan két urna all. Az egyik a népi parlament keriileti listajanak
urndja, minthogy a népi parlament valasztasain csak egyetlen keriileti jelold listat
allitott a Népfront.

A masik urna itt is semleges urna, azoknak az urndja, akik a régi kizsadkmanyol6
népellenes, fosztogatd rendszert kivanjak visszaallitani.

Itt is szigoruan kell tigyelni, hogy a szavazas titkossdgat meg ne sértsék, nehogy
szavazatuk karba vesszen. Amikor a masodik urnabdl kihuzta kezét a szavazo, és
felmutatja nyitott, tires tenyerét, ezzel szavazoi tevékenységét befejezte, és teljesitette
kotelességét népe és onmaga irdnt*

Az 1945. november 11-én lebonyolitott valasztasok — melyek demokratikussaga és
tisztasaga enyhén szdlva is er6sen kétséges volt — hivatalos eredményét 1945. novem-
ber 23-an hoztak nyilvanossagra. Orszagos szinten a szavazasra jogosult 8 383 455

4 Magyar Sz, I1. évf. 1945. november 10. 261. sz. 1.
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valaszto 88,66%-a jarult az urnakhoz: 90,48% a Népfrontra szavazott, mig 9,52% az
ellenzékre.

Az Gjvidéki Magyar Sz6 mar 1945. november 13-ai szimédban kozolte a vajdasagi
valasztasok eredményét.** Ezek szerint a Vajdasagban a szavazasra jogosultak 92,33%-a
jarult az urnakhoz: 85,46%-uk szavazott a Népfrontra, 14,54%-uk az ellenzékre. A
Népparlament tartomanyi listdjara szavazott 738 275 szavazd (80,65%), a névtelen
urndra adta szavazatit 174 398 szavazo (19,35%).

A hivatalos zentai adatok:

»  Viéros - szavazok szama: 21 380, leszavazott 18 622 (87,1%), nem szavazott
2758 (12,9%). A Népfront 13 435 (72%) — Racz Vince 8844, Dusan
Miladinov 4591 - a névtelen urna 5187 (28%) szavazatot kapott. A népi
parlament tartomanyi listdjara 11 946 szavazat, a névtelen urnaba 6676
szavazat kerdilt.

» Jaras - szavazok szama: 38 139, leszavazott 35 680 (93,55%), nem szavazott
2459 (6,45%). A Népfront 23 144 (64,86%) - Radivoj Dragin 11 926,
Mrdanov 11 218, névtelen urna 12 536 (35,14%) szavazatot kapott. A népi
parlament tartomanyi listdjara 20 569 szavazat, a névtelen urnaba 15 111
szavazat keriilt.*

» Az alkotmanyoz6 nemzetgytlésbe 6sszesen 348 képvisel6 megvalasztasra
volt lehetdség a kovetkezd elosztdsban: Szerbia 87, Horvétorszag 86,
Szlovénia 29, Bosznia-Hercegovina 58, Maceddnia 24, Montenegré 9,
Vajdasag 41 és Koszovo 14 — megvalasztott szovetségi képviselok koziil
5-en voltak magyar nemzetiségliek. Az 150-es létszamu tartomanyi
parlamentben 37-en voltak magyar nemzetiségtek.*

Az alkotmdnyoz6 nemzetgytlés 1945. november 29-én Belgradban tartotta meg
alakulo iilését, amelyen kihirdették a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag kikialta-
sarol sz0l6 deklaraciot. Ezzel Jugoszlaviaban végérvényesen eltorolték a kiralysagot,
és megtortént a teljes kommunista hatalomatvétel.

III. AZ ALLAMOSITAS ES A VAGYONELKOBZAS TORVENYI ALAPJAI

Az 4j Jugoszlavia kommunista vezetésének el6re deklaralt célja volt a jugoszlav tarsa-
dalomban uralkod¢ tulajdonviszonyok radikalis megvaltoztatdsa. Ennek érdekében
- mar a haboru idején - a jogalkotd szervek 1945. marcius 9-ét kovetden szamos
olyan jogszabalyt hoztak, amelyekkel - kozvetleniil vagy kozvetve — a magan- és jogi
személyektdl vagyont koboztak el. Az elkobzott vagyont allamositottdk, majd altala-
nos népi, allami vagy szovetkezeti tulajdonba ruhaztak at. Mindez azt szolgalta, hogy
a jugoszlav szocialista partallam kilonbozé eljarasokkal megalapozza a szocialista

. Magyar Sz6, 11. évf. 1945. november 13. 264. sz. 1.

> Uo.

4 A. Sajti Eniké: Impériumvdltdsok, revizid, kisebbség. Magyarok a Délvidéken 1918-1947. Budapest,
2004, 365.
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allami vagyont, és ezzel szovjet tipusu tarsadalmi-gazdasagi rendszert épitsen ki. A
Jugoszlaviaban alkalmazott dllamositas f6 ismérvei a radikalizmus, a gyorsasag és a
céliranyossag volt.

A Szovetségi Népképvisel6haz altal alkotott jogszabalyok, melyek kozvetleniil vagy
kozvetve az allamositast segitették:
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50
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Hatdrozat az ellenséges vagyon allami tulajdonba val6 atvételérdl, a tavol
levé személyek vagyona feletti allami igazgatasrol és a megszallé hatdsag
altal er6szakkal elidegenitett vagyon feletti vagyonzarrdl;*

Torvény a foldreformrol és a betelepitésrol;*®

Torvény a nem megengedett spekulacio és gazdasagi szabotazs
megakadalyozasardl;*

Torvény a nemzeti, faji és vallasi gytilolet és viszalykodas kivaltasanak
tilalmaral;>°

Torvény a népi javak védelmérdl és azok kezelésérdl;*!

Torvény a vagyon elkobzasarol és az elkobzas végrehajtasarol;™

Torvény a vagyon elkobzasardl és az elkobzas végrehajtasarol szol6 torvény
meger6sitésérdl, modositasardl és kiegészitésérdl;>

Torvény az ellenség megszallasa idején szerzett hadi nyereség
elkobzéasarol;**

Torvény az ellenség megszallasa idején szerzett hadi nyereség elkobzdsarol
sz016 torvény meger6sitésérél, modositasardl és kiegészitésérdl;>

Torvény az egyesiiletekrdl, a gytilésekrdl és egyéb nyilvanos
osszejovetelekrol,*

Torvény a Demokratikus Foderativ Jugoszlavia allampolgarsagardl;®

Odluka o prelazu u drzavnu svojinu neprijateljske imovine, o drzavnoj upravi nad imovinom
neprisutnih lica i o sekvestru nad imovinom koju su okupatorske vlasti prisilno otudile. Sluzbeni list
DF]J, 1945. 2. sz.

Zakon o agrarnoj reformi i kolonizaciji. Sluzbeni list DF], 1945. 64. sz.; Sluzbeni list FNR], 1946. 16.,
24.,99.;1947.101.; 1948. 105., 1951. 19., 42-43.; 1956. 21.; 1957. 52., 55.; 1965. 10. sz.

Zakon o suzbijanju nedopustene $pekulacije i privredne sabotaze. Sluzbeni list DFJ, 1945. 26. sz.
Zakon o zabrani izazivanja nacionalne, rasne i verske mrinje i razdora. Sluzbeni list DF], 1945. 36.
sz.; Sluzbeni list FNRJ, 1946. 56. sz.

Zakon o zatiti narodnih dobara i njihovom upravljanju. Sluzbeni list DF], 1945. 36. sz.

Zakon o konfiskaciji imovine i o izvr$enju konfiskacije. Sluzbeni list DFJ], 1945. 40. sz.

Zakon o potvrdi i izmenama i dopunama Zakona o konfiskaciji imovine i o izvr$enju konfiskacije.
Sluzbeni list ENR], 1946. 61. sz.; 1946. 74. sz.

Zakon o oduzimanju ratne dobiti stecene za vreme neprijateljske okupacije. Sluzbeni list DF], 1945.
36. sz.

Zakon o potvrdi i izmenama i dopunama Zakona o oduzimanju ratne dobiti stecene za vreme
neprijateljske okupacije. Sluzbeni list FNR], 1946. 52. sz.

Zakon o udruZenjima, zborovima i drugim javnim skupovima. Sluzbeni list DF], 1945. 65. sz.; Sluzbeni
list ENR], 1947. 29. sz.

Zakon o drzavljanstvu Demokratske Federativne Jugoslavije. Sluzbeni list DFJ, 1945. 64. sz.
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Torvény a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag allampolgarsagardl;®®
Toérvény a volt jugoszlav katonasag sziil6f6ldre visszatérni nem akaro tisztjei
és altisztjei, valamint a megszallot kiszolgalo és kiilfoldre menekiilt katonai
alakulatok tagjai allampolgarsaganak megvonasarol;*

Torvény a nép és az allam ellen elkovetett blincselekményekrdl;®

Torvény a tiltott kereskedelem, spekuldcio6 és gazdasagi szabotazs
visszaszoritdsarol;®!

Torvény az ellenség vagyonanak dllami tulajdonba valo atvételérdl és a tavol
levé személyek vagyona feletti vagyonzarlatrdl;®

Torvény a vagyon kezelésérdl, amelyet a tulajdonosoknak a megszallas ideje
alatt el kellett hagyni, valamint a megszallok és kiszolgaloik altal elkobzott
vagyon kezelésérdl;*?

Torvény a vagyon kezelésérél, amelyet a tulajdonosoknak a megszallas

ideje alatt el kellett hagyni, valamint a megszallok és kiszolgaloik altal

a megszallas ideje alatt elkobzott vagyon kezelésér6l szd16 torvény
meger6sitésérél, modositasardl és kiegészitésérdl;*

Torvény az altalanos népvagyon és az allami igazgatas alatt levé vagyon
védelmérdl;®

Torvény a magantulajdonban levé gazdasagi tarsasagok allamositasarol;®
Rendelet az kozérdekd allami mezdgazdasagi birtokok kikerekitésérdl;®”

A Jugoszlav Nemzeti Felszabadité Bizottsag hatdrozata a betelepitettek
korabbi lakohelyeikre valo visszatelepitésének ideiglenes tilalmardl,*®

Zakon o drzavljanstvu Federativne Narodne Republike Jugoslavije. Sluzbeni list FNR], 1946. 54. sz.;
1948. 105. sz.

Zakon o oduzimanju drZavljanstva oficirima i podoficirima bivse jugoslovenske vojske, koji nece da se
vrate u otadzbinu i pripadnicima vojnih formacija koji su sluzili okupatoru i odbegli u inostranstvo.
Sluzbeni list DF], 1945. 64. sz.; SluZbeni list ENR], 1946. 86. sz.

Zakon o krivi¢énim delima protiv naroda i drzave. Sluzbeni list DF], 1945. 66. sz.; Sluzbeni list FNR],
1946. 59. sz.; 1947. 106. sz.; 1947. 110. sz.

Zakon o suzbijanju nedopustene trgovine, nedopustene $pekulacije i privredne sabotaze. Sluzbeni list
FNRJ, 1946. 56., 74. sz.

Zakon o prelazu u drzavnu svojinu neprijateljske imovine i o sekvestraciji nad imovinom odsutnih
lica. Sluzbeni list FNR], 1946. 63. sz.; 1946. 74. sz.

Zakon o postupanju sa imovinom koju su vlasnici morali napustiti u toku okupacije i imovinom koja
im je oduzeta od strane okupatora i njegovih pomagaca. Sluzbeni list DFJ, 1945. 36. sz.

Zakon o potvrdi i izmenama i dopunama Zakona o postupanju sa imovinom koju su sopstvenici morali
napustiti u toku okupacije i imovinom koja im je oduzeta od strane okupatora i njegovih pomagaca.
Sluzbeni list FNR], 1946. 64. sz.

Zakon o zastiti op§tenarodne imovine i imovine pod upravom drzave. Sluzbeni list FNR], 1946. 86.
SZ.

Zakon o nacionalizaciji privatnih privrednih preduzeca. Sluzbeni list FNR], 1946. 98. sz.; 1948. 35.
SZ.

Uredba o arondaciji drzavnih poljoprivrednih dobara opstedrzavnog znacaja. Sluzbeni list FNR],
1946. 99. sz.

Odluka Nacionalnog komiteta oslobodenja Jugoslavije o privremenoj zabrani vracanja kolonista u
njihova ranija mesta Zivljenja. Sluzbeni list DF], 1945. 13. sz.
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Torvény a telepeseknek és az agrarérdekelteknek juttatott fold odaitélésének
feliilvizsgalasardl Kosovo és Metohija térségében;*

Torvény az 1941. aprilis 6-ig a Vajdasag Autondm Tartomany nagybirtokain
végzett foldreform megsziintetésérdl;”

Alaptorvény a kisajatitasrol;”

Alaptorvény a kisajatitott és elkobzott erd6birtokokkal valé eljarasrol;”
Biinteté Torvénykonyv;”

Torvény a biintetések, a biztonsagi intézkedések és nevel-javitd
intézkedések végrehajtasarol;

Rendelet a vagyonjogi viszonyokrdl és a parasztszovetkezetek
atszervezésérol;”

Torvény a bérhazak és telkek allamositasarol;”

Torvény a term6foldek hasznositasarol;””

Torvény a telkek meghatarozasarol a varosokban és a varosi jellegt
telepiiléseken;”®

Torvény a magangyogyszertarak felvasarlasarol;”

Torvény a hitelrendszer szabalyozasarol és miikodésérol szolo torvény
megerdsitésérdl, modositasardl és kiegészitésérdl;*

Torvény a nemzeti mezdégazdasagi foldalap ingatlanjairol és a fold
odaitélésérdl a mezdgazdasagi szervezeteknek;®!

Zakon o reviziji dodeljivanja zemlje kolonistima i agrarnim interesentima u Autonomnoj Kosovsko-
Metohijskoj oblasti. Sluzbeni list FNR], 1946. 89. sz.

Zakon o likvidaciji agrarne reforme vr$ene do 6. aprila 1941. godine na velikim posedima u Autonomnoj
Pokrajini Vojvodini. Sluzbeni list FNR], 1947.9. sz.

Osnovni zakon o eksproprijaciji. Sluzbeni list FNR], 1947. 28. sz.; 1957. 12. sz.; 1962. 53. sz.; Sluzbeni
list SFR], 1965. 13. sz.; 1968. 5., 7., 11. sz.

Osnovni zakon o postupanju sa eksproprisanim i konfiskovanim Sumskim posedima. Sluzbeni list
FNRJ, 1946. 61. sz.

Krivi¢ni zakonik. Sluzbeni list FNRJ, 1951. 13. sz.

Zakon o izvr$enju kazni, mera bezbednosti i vaspitno-popravnih mera. Sluzbeni list FNR], 1951. 47.
SZ.

Uredba o imovinskim odnosima i reorganizaciji seljackih radnih zadruga. Sluzbeni list FNRJ, 1953.
14. sz.

Zakon o nacionalizaciji najamnih zgrada i gradevinskog zemljista. Sluzbeni list FNR], 1958. 52. sz.
Zakon o iskori$¢avanju poljoprivrednog zemljiSta. Sluzbeni list FNR], 1959. 43. sz.; 1962. 53. sz.;
Sluzbeni list SFR], 1965. 10., 25. [preciSCen tekst]; 1967. 12. sz. és 1970. 14. sz. [ako korisnici prava
nisu dobili odgovarajuce drugo zemljiste].

Zakon o odredivanju gradevinskog zemljiSta u gradovima i naseljima gradskog karaktera. Sluzbeni
list SFR], 1968. 5. sz.; 1969. 20. sz.

Zakon o otkupu privatnih apoteka. Sluzbeni list ENRJ, 1949. 50. sz.

Zakon o potvrdi i izmenama i dopunama Zakona o uredenju i delovanju kreditnog sistema. Sluzbeni
list ENR], 1946. 68. sz.

Zakon o poljoprivrednom zemljisnom fondu opstenarodne imovine i o dodeljivanju zemlje
poljoprivrednim organizacijama. Sluzbeni list FNR], 1953. 22. sz.
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Rendelet a munkaengedélyek feliilvizsgalasarol, és a magantulajdonu
hitelvallalatok felszamoldsarol;??

Szabalyzat a magantulajdonu hitelvéllalatok felszamoldsanak eljarasarol;®

A Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag Nemzetgytilése Elnokségének U. 392.
szamu 1947. marcius 8-i rendelete,®

A Szerbiai Népképviselohaz altal alkotott jogszabalyok, melyek kozvetleniil vagy
kozvetve az allamositast segitették:

Torvény a foldreformrol és a belsé betelepitésrol;®

Hatarozat a szerb nemzeti tisztesség ellen elkovetett blintettek és
biincselekmények esetében itélkezd birdsag megalapitdsarol;®

Hatarozat a szerb nemzeti becsiilet ellen elkovetett btintettek és
biincselekmények esetében itélkezd birdsagrol;¥

Torvény a telepesek altal elhagyatott foldteriiletekkel valé eljarasmodrol az
Autoném Kosovo és Metohija térségében;®

Torvény a kozosen hasznalt falusi rétek, legel6k, erd6k, valamint

a mezdgazdasdgi, Grbéri és hasonlé kozosségek, és a krajinai
hatarérkozosségek vagyonanak allamositdsarol.®

A felsorolt jogszabélyok jelent6s részének alapjan elkobozott, allamositott vagyon
a2011-ben meghozott, az elkobozott vagyon visszaszarmaztatasarol és karpotlasarol
sz0l6 torvény értelmében visszakovetelhetd, illetve karpotlas igényelhet6 érte.*
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Uredba o reviziji dozvola za rad i likvidaciji privatnih kreditnih preduzeca. Sluzbeni list ENRJ, 1946.
51. sz.

Pravilnik o postupku likvidacije privatnih kreditnih preduzeca. Sluzbeni list FNRJ, 1946. 57. sz.
Ukaz Predsednistva Prezidijuma Narodne skupstine Federativne Narodne Republike Jugoslavije U.
br. 392 od 8. marta 1947. godine. Sluzbeni list FNR], 1947. 64. sz.

Zakon o agrarnoj reformi i unutrasnjoj kolonizaciji. Sluzbeni glasnik NRS, 1945. 39. sz.; 1946. 4. sz.;
Zakon o agrarnoj reformi i unutrasnjoj kolonizaciji. Sluzbeni glasnik NRS, 1948. 5. sz.; 1949. 11. sz.;
1956. 34. sz.

Odluka o ustanovi suda za sudenje zlo¢ina i prestupa protiv srpske nacionalne Casti. Sluzbeni glasnik
NRS, 1945. 1. sz.

Odluka o sudu za sudenje zlo¢ina i prestupa protiv srpske nacionalne ¢asti. Sluzbeni glasnik NRS,
1945. 3. sz.

Zakon o postupanju sa napustenom zemljom kolonista u Autonomnoj Kosovsko-Metohijskoj oblasti.
Sluzbeni list NRS, 1947. 9. sz.

Zakon o progladenju op$tenarodnom imovinom seoskih utrina, pa$njaka i §uma, imovine zemlji$nih,
urbarijalnih i njima sli¢nih zajednica, kao i krajiskih grani¢arskih imovinskih opstina. Sluzbeni glasnik
NRS, 1948. 1. sz2.; 1955. 98. sz.

Zakon o vra¢anju oduzete imovine i obestecenju. Sluzbeni glasnik RS, 2011. 47. sz.
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IV. AJUGOSZLAV AGRARREFORM

A Kkiralyi Jugoszlavia iparilag gyengén fejlett, jellemzéen mezdgazdasagi orszag
volt. A haboru el6tti jugoszlav mezégazdasagot a talnépesedett agrarproletariatus, a
gyenge hozamok és az alacsony termelékenység jellemezte. Dominaltak az apro pa-
rasztgazdasagok, amelyekben kézi szerszamokkal és fogatolt eszkozokkel dolgoztak.
Az 1931-es adatok szerint a gazdasdgok 34,3%-anak a mezégazdasagi foldteriilet
minddssze 6,5%-a volt tulajdonaban: ezek a birtokok jellemzdn 2 hektarnal kisebbek
voltak. A gazdasdgok kozel azonos szazaléka - 33,6%-a - birtokolta a mezégazdasagi
foldtertuletek 21,5%-4t: ezek a birtokok 2-5 hektar teriiletliek voltak. Ennek, valamint
a mezdgazdasagbol megélni probalo lakossag tilnépesedésének kovetkeztében a fa-
lusi haztartasok nagy része nehéz szocialis helyzetben volt. Mindezt tetézte, hogy a
gyengén fejlett ipar képtelen volt felvenni a mezégazdasagbdl kiszorulé tomegeket.

A haborus pusztitasok sokat rontottak a jugoszlav mezégazdasag amugy is nehéz
helyzetén.

A Demokratikus Foderativ Jugoszlavia 1945. mércius 7-én megalakult koaliciés
kormanya mar marcius 9-én deklaraciot fogadott el, amelyben kifejtették, hogy a
legrévidebb id6n beliil hozzalatnak a parasztsag gondjainak - els6sorban az agrarre-
formnak, valamint a telepitésnek — a megoldasahoz. Ekkor alakult meg a szévetségi
telepitési minisztérium Sreten Vukosavljevi¢® miniszterrel az élen.”

A kiralyi Jugoszlavidban folytatott agrarreform csapnivalé eredményeit a kom-
munistak mdr a haboru sordn kiaknaztak: foldet igértek a parasztsagnak. A habort
befejezését kovetden az agrarproletariatus részérél — amely részben a beigért fold
reményében a legnagyobb aranyban vett részt a népfelszabadité mozgalomban - egyre
nagyobb volt az igény a mez6gazdasagi tulajdonviszonyok megvaltoztatasara.

Az uj rezsimet élénken foglalkoztatta a foldosztas kérdése, hiszen ez volt az orszag
egyik legégetGbb kérdése, amire miel6bb megfeleld valaszt kellett adni.

A jugoszlav kommunista vezetés gy tekintett a foldosztasra, mint egy atmeneti
fazisra: pillanatnyilag ugyan - a tarsadalom bizonyos kategdridinak — magankézbe
adott mezbgazdasagi foldteriileteket, de a végsd cél - szovjet mintdra — a mezdgaz-
dasag teljes kollektivizalasa volt.”?

Az 4j Jugoszlavia agrarreformjara vonatkozo torvénytervezet 1945. augusztus elején
mdr az AVNO] Elnokég térvényhozo bizottsaganak asztalan volt, majd hamarosan
az ideiglenes nemzetgytilés elé keriilt.

A polgari ellenzék egyes képvisel6i - Milan Grol, Hinko Krizman, Jefto Pavi¢ és dr.
Budo Boskovi¢ - a térvénytervezettel kapcsolatban megfogalmaztak kiilonvéleményii-
ket, mely szerint a torvény meghozatala elhamarkodott és nem teljesen attekintett.

' Vukosavljevic, Sreten (1881-1960) egyetemi tandr, szociologus. 1945 mérciusatol a jugoszlav ideiglenes
kormany telepitési minisztere.

Medojevi¢, Slobodan B.: Kolonizacija Crnogoraca u Vojvodinu 1945-1946 [online]. Matica, 2010.
6sz. 4. sz. 360-361. h ttp://www.maticacrnogorska.me/files/43/15%20slobodan%20medojevic.pdf
% A. Sajti: i. m. 374-375.
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A horvat katolikus piispoki kar is ellenezte az agrarreformrol sz616 térvény meg-
hozatalat, mivel az az egyhazi f6ldbirtokok allamositasat iranyozta elé. Zagrabi kon-
ferenciajukon megfogalmazott beadvanyuk azonban csak augusztus 26-an - a térvény
elfogadasat kovet6 harmadik napon - érkezett meg a képvisel6hazba, ezért az ,nem
tudta figyelembe venni”** Az tigy folyomanyaként a piispoki értekezlet - amelynek
élén dr. Alojzije Stepinac zagrabi érsek allt — 1945. szeptember 22-én pasztorlevelet
fogalmazott meg a kommunista hatalom egyhazellenes, erészakos cselekményeivel
kapcsolatosan. Ennek kovetkeztében a kommunista hatalom és a katolikus egyhaz
kézotti — amugy sem teljesen felh6tlen - kapcsolatok elmérgesedtek.”

Az agrarreform torvényszeri végrehajtasanak céljabol az ideiglenes nemzetgytilés
1945. augusztus 23-an elfogadta a foldreformrol és a betelepitésrél sz616 torvényt,”
melynek mottéjat annak 1. szakasza is tartalmazta: ,Azé a f6ld, aki megmiiveli!”

A torvény egyik legsarkalatosabb pontja a fold kisajatitasa volt. A torvény 3. sza-
kaszanak alapjan kisajatitasra iranyoztak elé:

» A nagybirtokokat, vagyis azokat a birtokokat, amelyek teljes teriilete
meghaladta a 45 hektart, vagy a 25-t6l 35 hektarnyi megmivelhet6
foldteriiletet, amennyiben bérbe van adva vagy bérmunkaval miiveltetik
meg. A megmivelhetd foldteriilet alatt a szantofoldeket, réteket,
gylimolcsosoket és sz6loskerteket értették.

» A bankok, vallalatok, részvénytarsasagok és mas jogi személyek
tulajdonaban levé foldteriileteket, kivéve azokat, amelyeket a
tulajdonosoknak meghagynak ipari, épitési, tudomanyos vagy mas
tarsadalmilag hasznos célbol.

» Az egyhazak, vallasi kozosségek, valamint az alapitvanyok birtokait a
torvény alapjan a foldmiivesek szamara meghatarozott maximum feletti
megmivelhetd foldteriiletet, a 3-t6l 5 hektar feletti foldteriilettobbletet,
amennyiben a tulajdonos nem féldmives, és nem maga muveli azt meg,
hanem bérbe adja vagy bérmunkat alkalmaz, azokat a foldteriileteket,
amelyek a haboru sordn barmely ok miatt tulajdonos, illetve 6rokés nélkiil
maradtak.

A torvény 4. szakasza eldiranyozta, hogy az elvett fold a rajta 1év6 épiiletekkel
és berendezésekkel, valamint a hozza tartozé mezdgazdasagi felszereléssel egyiitt,
minden kartérités nélkiil allami tulajdonba kertiil.

A mez6gazdasagi gépek, traktorok az allami gépallomasok tulajdonaba keriiltek.

A torvény 5. szakasza azt iranyozta eld, hogy a foldmivesek szamara meghagyhato
foldteriilet-maximumot a foderalis egységenként, kiilon-kiilon meghozott torvények-
kel fogjak szabélyozni. Ez a szakasz azt is leszogezte, hogy a foldteriilet-maximum nem
lehet kisebb 20, illetve nagyobb 35 hektarnal. Vajdasag esetében a foldmiiveseknek

% Leki¢, Bogdan: Agrarna reforma i kolonizacija u Jugoslaviji 1945-1948. Beograd, 1997, 61-62.

% Vékas Janos: Magyarok a Vajdasigban 1944-1954. Kronolégia. Zenta, 2011, 70. (A tovibbiakban:
Vékas 2011)

% Zakon o agrarnoj reformi i kolonizaciji. Sluzbeni list DFJ, 1945. 64. sz.
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jaré foldmaximumot - Un. ,nagymaximum” - a szerbiai agrarreformrol és betelepi-
tésrol szold torvény®” szerint 20 hektdrban (34 katasztralis hold és 800 négyszogol),
az alapvetéen nem foldmivelésbél él6k foldmaximumat - un. ,nem féldmuves
maximum” - pedig 3 hektarban hatdroztak meg.

A ,nagymaximum” és a ,nem foldmiives maximum?” felett elvett foldek esetében
a torvény 6. szakasza kartérités kifizetését helyezte kilatasba egyéves hektaronkénti
atlaghozam értékének magassagaban: Vajdasag esetében ez 5 mazsa (500 kg) buza
arat jelentette: ennek kifizetésére a gyakorlatban nem keriilt sor.

A foldmivesek esetében az elvett foldteriileten 1évé épiiletek és mezdgazdasagi
felszerelés nem esett a kisajatitas ala.

A torvény 8. szakasza kilatasba helyezte, hogy egyes egyhazi szervezetek esetében
csak a 10 hektar feletti megmiivelhet6 foldteriiletet allamositjak, de ebbe beleértették
az erd6ket is. A nagy torténelmi jelent6ségii egyhazi intézmények esetében - kolos-
torok, egyhazi hatésagok — 30 hektar megmiivelhet6 foldteriilet, valamint ugyancsak
30 hektar erd6 meghagyasat helyezték kilatasba.

A torvény 3. szakaszanak értelmében kisajatitott foldteriiletek mellett az agrarre-
form és a betelepités foldalapjaba keriiltek még a kovetkez6 foldteriiletek:

» aNémet Birodalom és a német allampolgarok foldteriiletei, amelyeket az
AVNOJ 1944. november 21-ei hatdrozata alapjan koboztak el,

» ahdborts blindssé, illetve népellenséggé mindsitett személyek birdsag altal
elkobzott foldteriiletei,

» az allami tulajdonbdl a f6ldosztasra kivalasztott foldteriiletek.

A foldalapba - elméletileg - nem keriiltek bele azok a foldteriiletek, amelyeket az
allami birtokoknak, a népjoléti vagy tudomanyos intézmények részére, valamint a
hadsereg szamara kiilonitettek el.

A torvény masik sarkalatos pontja a foldosztas volt: a 12. szakasz értelmében a
foldalapbdl f6ldhoz juttattak a fold nélkili, de a mezdégazdasagban tevékenykedd
személyeket — napszamosokat -, valamint azokat a foldmuveseket, akiknek nincs
elegend6 mennyiségt foldjiik. A torvény 16. szakasza kimondta, hogy a foldosztas
soran elonyt élveztek:

» afoldnélkiiliek,

» azoka foldmuvesek, akiknek nem volt elég foldjiik és a partizanegységek,
illetve a Jugoszlav Népfelszabadité Hadsereg harcosai voltak: az id6sebb
koruak és az onkéntesek el6nyt élveztek;

> anépfelszabadit6é hdboru, valamint a korédbbi- az 1912 és 1918 kozott,
valamint 1941 aprilisdban folyatott — haboruk rokkantjai,

» azelesett harcosok és a fasiszta terror aldozatainak csaladjai.

%7 Zakon o agrarnoj reformi i unutrasnjoj kolonizaciji. Sluzbeni glasnik NRS, 1945. 39. sz.; 1946. 4. sz.

51



Az agrarreform és a telepités lebonyolitdsra szovetségi szinten 1945. szeptember
4-én megalakult az Agrartanacs mint tarcakozi bizottsag, melynek tagja volt a me-
z8gazdasagi miniszter, Vasa Cubrilovi¢®® is.”

A foldreformot, de kiilonosen a betelepités 1ényegét meg kellett magyardzni a la-
kossagnak. Ehhez a propagandahoz a rezsim a magyar nyelvi sajtot is széles korben
alkalmazta. 1945. oktdber 14-én a Magyar Szé hasabjain egy valoban szakavatott
személy, Sreten Vukosavljevi¢ miniszter tollabol jelent meg a telepitésrél és az ag-
rarreformrol egy terjedelmes cikk, amelyben a miniszter elmagyarazta, hogy a tele-
pitést a boszniai, horvatorszagi, valamint a vajdasagi német f6ldeken hajtjak végre,
és hogy erre a célra a Vajdasagban mintegy 500 000 kataszteri holdat kiilonitettek
el. A vajdasagi foldteriilet képezte az un. szovetségi foldalapot, amelyen a telepitést
a szovetségi telepitési minisztérium végezte. A tobbi foderalis egység foldteriilete-
ire, amelyek a kitelepitett németek és a nép ellenségeinek elkobzott tulajdona volt,
azokat telepitették, akik ugyanezekben a foderalis egységekben laktak. A telepitéssel
kapcsolatos Osszeirdsokat, a telepités megszervezését azok szerint a tervek szerint
hajtottak végre, amelyeket a szovetségi minisztérium a sajat féldalapjan kidolgozott
és alkalmazott.'*

Vukosavljevic¢ szerint kétségtelen, hogy az orszag teriiletén tulnépesedett a mezd6-
gazdasagbol €16 lakossag. Véleménye szerint a tilnépesedésnek az orszag gazdasagi
életére karosan hatd kovetkezményei csak az iparosodas fokozasaval voltak elkertiil-
hetdk, vagyis hogy a munkaerd-felesleget az ipar vegye ét.

Véleménye szerint fontos volt az értékesit6 szovetkezeteket létrehozasa a varosok-
ban. Ramutatott, hogy a kolonizacié azon harcosok, telepesek érdekében torténik,
akik nem rendelkeznek akkora foldteriilettel, amekkora létfenntartasuk biztositasdhoz
megilletné 6ket. Azoknak, akik nem keriilnek attelepitésre és tovabbra is sziiléfalu-
jukban maradnak, ezaltal valamivel tobb foldjiik lesz, mint eddig volt. Kiemelte: ,,Ez
a kezdete a tervszert agrarpolitikanak, amelynek célja, hogy minden egyes foldm-
veslink szamara - azok szdmara is, akik attelepednek és azok szamara is, akik régi
lakhelyeiken maradnak - lehetévé tenni munkajuk jovedelmébdl valo tisztességes
megélhetést, és életszinvonaluk emelkedését.”'"!

Vukosavljevi¢ elmagyarazta azt is, hogy a vajdasagi telepitési terv értelmében az
egész tartomanyt korzetekre osztottak fel, és hogy egy-egy korzetben csak egyazon
foderalis egységbdl valo foldmiveseket telepitenek le. Ramutatott: ,,Erre azért volt
sziikség, mert ugyanazon vidéken és ugyanazon életkoriilmények kozott é16 emberek
egyiittesen konnyebben szokjak meg az 1j telepités életviszonyait. Ugyanazt a lelkii-
letet hozzdk magukkal, mint amilyenben régi lakhelyeiken éltek; segitségére lesznek
egymasnak, ami a telepiilés elsé éveiben rendkiviil fontos koriilmény. Magukkal
hozzak jogi, moralis és gazdasagi életiik sajatos szokasait, ezenkiviil a faluszervezés,
a gazdasag és a mezdgazdasagi munka megszervezésének sajatos mddjait is, ami a

% Cubrilovi¢, Vaso (1897-1990) szerb nemzetiségii jugoszlav torténész, politikus, akadémikus. 1914-
ben részt vett a Ferenc Ferdindnd trénorokos elleni merényletben. 1945 és 1946 kozott jugoszlav
mez6gazdasagi, majd 1946-t6l 1950-ig erdészeti miniszter volt.

Medojevi¢: i. m.
100 Telepités és foldreform. Magyar Szd, I1. évf. 1945. oktober 14. 238. sz. 2.
101 UO.
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fejlédésiik meggyorsulasa és a nehézségek csokkentése szempontjabdl sokkal célsze-
rlibb, mintha kiilonboz6 vidékek eltér6 felfogasu és eltérd életmodot folytatd embereit
kényszeritjiik egyiittélésre és kozos munkdra”**

Kiemelte, hogy az 6sszes telepesek a nekik kiosztott foldingatlanok teljes birtokosai
lesznek. A régebbi telepitések f6 hibajaként értékelte, hogy az allam a telepeseket nem
erdsitette meg a kapott foldek birtokdban, ezért azok nem érezték magukat bizton-
sagban foldjeiken. Ezzel szemben az 4j telepités soran az dllam egy év leforgasa alatt
a kiosztott foldet minden telepesre telekkonyvileg is raruhazza.'”

A szovetségi torvényt kovetden, annak eldirdsai alapjan 1945. november 14-én
Szerbia Népképvisel6hazanak Elnoksége meghozta a Szerbiara és a Vajdasagra érvé-
nyes agrarreformrol és betelepitésrdl sz016 torvényt.'™ A torvény fontosabb részleteit
a Magyar Sz6 1945. november 23-ai szimaban magyaraztak meg. A torvény fontos
kitétele volt, hogy ki tekinthet6 foldmivesnek. A cikk szerint:

»...Foldmuves az, aki 1945. jilius 10-e elé6tt egyediil, vagy csalddjaval egyiitt sajat
vagy idegen foldet muvelt. A foldmivesnek tekintendd személy bérmunkasokkal is
dolgoztathatott, ha birtokan lakott és fizikailag maga is részt vett a foldmtves mun-
kaban. Elsé feltétel minden esetben az, hogy a széban forgd személy f6 foglalkozasa
a foldmivelés.

Foldmiivesnek tekintend6 az a személy is, akinek foldje van és emellett mint
munkas vagy mint szezonmunkas (pecsalbar)'®® dolgozik, tovabba a falusi iparos
vagy kivandorlo, akinek csaladja az orszagban maradt és f6ldet miivel. Foldmiivesnek
tekintenddk azok a foldmiives-, munkas- vagy kisiparoscsaladok is, amelyeknek foldjitk
volt, a hdboru kovetkeztében azonban elegendé munkaerd nélkiil maradtak, és igy

kénytelenek voltak foldjiiket idegeneknek kiadni miivelésre.”!

A torvény masik fontos kitétele a megmiivelhet6 foldteriilet fogalmanak megha-
tarozasa volt, a cikk szerint: ,, Megmiivelhet6 foldteriiletnek tekintendé a szantéfold,
sz616, gylimolcsos, rét, kert és legeld, amely alkalmas a kozvetlen miivelésre.”!?”

Az 4j torvény szerint elvették eddigi tulajdonosatdl, és az allam vette at a kovetkezd

fold- és erddbirtokokat:

» Azt anagybirtokot, amely tulhaladja a 45, illetve a megmiivelhetd 25
hektarnyi foldteriiletet abban az esetben, ha ezek tulajdonosa nem
tekinthetd foldmuvesnek.

» A bankok, vallalatok, részvénytarsasagok és mas maganjogi személyek
foldjét. Itt kivételt képeznek azok a foldteriiletek, amelyeket gyaripari,
épitészeti, tudomanyos, kulturalis és mas hasznos tarsadalmi tevékenység

102 UO.

103 UO.

104 Zakon o agrarnoj reformi i unutrasnjoj kolonizaciji. Sluzbeni glasnik NRS, 1945. 39. sz.

19 Vandormunkas, vidékre jar6 napszdmos.

1% A szerbiai foldreformtorvény lehet6vé teszi a helyi szegénység foldhoz juttatdsat. Magyar Sz6, I1. évf.
1945. november 23. 272. sz. 2.

107 UO.
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céljaira hagynak meg. Err6l az agrarreform, és telepitési miniszter hoz
kiilon dontést. Nem esik a rendelkezés hatalya ald a vagyonkozosségek, a
torzsek, a kozségek és az allam foldje.

»  Elveszik a foldet a templomoktdl, imahazaktdl, kolostoroktdl, egyhazi
intézményektdl, tovabba a vallasi és egyhazi alapitvanyoktol. A
templomoktdl, kolostoroktdl, zardaktdl és egyhdzi intézményektdl
csak a 10 hektaron felili foldet - szantot, erdét, sz616t, gytimolesost
- veszik el. Nagyobb jelentdségti vallasi intézményeknek, torténelmi
jelentéségli templomoknak 30 hektar fold megtartasat engedélyezik sajat
birtokukbdl. Az errél sz616 dontést a keriileti népbizottsag elGterjesztésére,
a kozoktatdsiigyi miniszter véleményezése alapjan a foldreform és
telepitésiigyi miniszter hozza meg.

» Ugyancsak lefoglaljdk az dllam javara azokat a foéldeket, amelyek a haboru
eseményei kovetkeztében gazda és 6rokos nélkiil maradtak.

» Elveszik a térvényben engedélyezett maximum feletti foldteriileteket.

A hirom, illetve erddbirtokndl az ot hektaron feliili tobbletet

olyan személyektdl, akik a jelen térvény szerint nem tekintendék
foldmitiveseknek, és foldteriiletiik kisebb, mint a torvény els6 bekezdésében
emlitett maximum.

A torvény 1-4. szakasza alapjan elvett foldeknél a folddel egyiitt az egész €16 és
holt leltar - joszag, szerszam, mezdégazdasagi eszkoz - is az allam kezébe ment at
a gazdasagi épiiletekkel és gépekkel egyiitt az 1945. augusztus 28-ai allapot szerint,

Ha a foldet a torvény 5. és 6. pont alapjan vették el, a tulajdonos kartéritésre tart-
hatott igényt, éspedig az egyévi atlagos jovedelem Gsszegében.

A foldmiivesnek tulajdonaban maximalisan 20-35 hektarnyi megmivelhetd fold-
teriilet maradhatott, illetve az egész foldteriiletbdl 45 hektar osszteriilet.'®®

A kisajatitast végz6 hatosagok esetenként kiilon-kiilon allapithattdk meg a maxi-
mumot tekintetbe véve a fold mindségét, termbképességét és a termelési dgazatot.

A torvény 6. szakasza alapjan allamositott foldeknél visszaadtak a foldteriiletet
abban az esetben, ha a sziilok, gyermekek, nagysziil6k, testvérek, unokak, a tulaj-
donos nagybatyja vagy annak gyermekei foldmiiveléssel foglalkoztak. Ilyen esetben
ezek kapjdk a foldet, de csak akkor, ha egész birtokuk nem tobb mint 20-35 hektar
megmivelhet6 f6ld, illetve az 9sszteriilet nem nagyobb 45 hektarnal. Ekkor azonban
az eddigi foldtulajdonosnak nem jart kartérités.'®

Az agrartorvény alapjan létesitett foldalapot mindazok a foldteriiletek képezték,
amelyeket a torvény szerint kisajatitottak, tovabba a német nemzetiségtieknek - az
AVNOJ dontése alapjan elkobzasra itélt —, birtoka kivéve, ha ezek a féldek nem estek
a szovetségi agrarreformtorvény elirasai ala. A foldalapba keriiltek a népellenségek
birtokai, amelyeket birdi itélettel koboztak el, tovabba azok a foldteriiletek, amelyeket
az allam a sajatjabdl engedett 4t a szegény sorsuak foldhoz juttatasa érdekében.

108 UO.
109 UO.
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A foldalapot elsdsorban a helyi és kornyékbeli foldigényl6k kielégitésére hasznaltak
fel ugy, hogy a juttatott f6ld a meglévé, régi torpebirtokkal egyiitt egységes egészet
képezzen. Az erddk felosztasa kiilon torvény alapjan tortént.

Az agrarérdekeltek legfeljebb annyi foldet kaphattak, hogy az a régi birtokukkal
egyiitt ne haladja meg a 3 hektart. Ha azonban ez a fold nagyobb varosok kozelében
volt mint kerti f61d, vagy ha intenzivebb megmivelést igényelt, akkor a foligénylonek
sajat foldjével egytitt nem lehetett 2 hektarnal nagyobb birtoka.''

Az allami f6ldalapbol kertészeti célokra kisebb foldteriiletet kaphattak a kiilonb6z6
véllalatok és intézmények munkadsai és alkalmazottai is, tehat olyanok, akik nem vol-
tak foldmuvesek. Az ilyenek két ar foldet kaphattak csaladonként, de ez a foldteriilet
allami tulajdonban marad.

A torvény alapjan juttatott foldet 20 éven belill nem lehet elidegeniteni, felosztani,
bérbe adni, elzalogositani. A torvény altal kisajatitott foldekre vonatkozd adasvételi
szerz6déseket meg kellett szakitani.

Ha egy harmadik személy szantotta fel a foldeket vagy végezte azok részleges
megmiivelését, az Gj tulajdonos kételes volt neki kartéritést adni. Ha ez nem volt
lehetséges, a harmadik személyt az 4j tulajdonos felesének tekintették.

A torvény eldirta a helyi népbizottsagok bejelentési kotelezettségeit a kisajatitando
foldekkel kapcsolatban, tovabba keriilteti agrarbirosagok létesitését a keriileti nép-
bizottsagok mellett. Ezek a birdésagok masodfoku dontéseket hoztak a torvénybdl
eredé agrariigyekben.'!!

A szerbiai torvény 20. szakasza értelmében az agrarreform lefolytatasa céljabol
agrarbirdsagokat hoztak létre, amelyek a keriileti népbizottsagok mellett miikodtek:
feladatuk a masodfokd dontések meghozatala volt a helyi népbizottsagok dontése
alapjan.

Az agrarbirésagok megalakitasardl 1946. januar 3-an a kovetkezoket irta az Gjvi-
déki Magyar Szo:

»Szerbia agrarreform- és telepitési minisztere december 28-an dontést hozott, amellyel
kinevezte a keriileti népbirdsagok mellett miikodd agrarbirosagok tagjait.

Ujvidéki keriilet. Elndk Tubi¢ D. Zarko végzett jogasz, a haborus blinoket kivizsgald
ujvidéki keriileti birosag referense, tagok: Poznanov M. Lazar begecsi mezégazdasagi
munkas és Krsti¢ Petar Gjvidéki foldmiives.

Zombori keriilet. EInok Kati¢ Pavle foldmives, a zombori keriileti népbizottsag
mezdgazdasagi osztélyanak vezetdje, tagok: Popovi¢ T. Vladimir zombori jarasi népbiré
és Dedi¢ . Gruja zombori foldmaves.

Szabadkai keriilet. Elndk Stipi¢ Kalman, a szabadkai népbirdsag birdja, tagok:
Buljov¢ic¢ L. Petar szabadkai féldmtves és Mijatov B. Mitar foldmiives, a szabadkai
IV. korzet népbizottsaganak elnoke.

Mitrovicai keriilet. Elnk Brnjakovi¢ N. Mladen, a keriileti népbizottsag tagja Mar-
tincirdl, tagok: Bogdanovi¢ Radivoj mitrovicai foldmves, a szerémségi erdészeti osztaly
megbizottja és Ljubinkovi¢ R. Svetozar, a mitrovicai keriileti népbirdsag birdja.
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Nagybecskereki keriilet. Elnok Budakov D. Milutin, a nagybecskereki kertileti nép-
birésag birdja, tagok: Mikin B. Zvezdan foldmiives, az allami javak igazgatésaganak
nagybecskereki korzetének helyettes igazgatoja és Milanov D. Ljuba nagybecskereki
foldmiives.

Pancsevoi keriilet. EInok Nikoli¢ Dargo pancsevoi bird, tagok: Dimitrijevi¢ Srbislav
sztarcsevoi foldmives és Tolvadijac Jevta novoszeloi foldmives.

Kinevezték ezenkivil a novipazari, piroti, toplicei, kragujevaci, pozarevaci és

koszmeti kertileti népbizottsagok mellett miikodd agrarbirésagok tagjait”!'2

1946 januarjanak elsé napjaiban a Tisza mentén is megkezdédtek az agarreform
el6késziiletei. A Zentai Jarasi Népbizottsag értekezletén — ekkor még csak napirend
el6tt — a Magyar Szo tuddsitasa szerint a kovetkezdé hangzott el:

»...Uzelac 6rnagy, az agrariigyosztaly foldosztd bizottsaganak elnoke napirend elétti
felszolalasaban ramutatott azoknak az el6készit6 munkaknak [a] fontossagara, ame-
lyekkel a foldosztas megindult. Mindannyiunk kételessége — mondotta - hogy segitsiik
ezt a munkat, és hogy megakadalyozzuk a reakcié mesterkedéseit, amely célul tizte
ki, hogy visszatartsa a foldigényldket a jelentkezéstdl.”!!?

A Népfront zentai jarasi nagygyulésén is sz0 esett — az egyre inkabb mar csak kép-
letes — polgari ellenzék agrarreform-ellenes tevékenységérél. Nevezetesen arrdl, hogy
az ellenzék azt hiresztelte, hogy a nemzeti kisebbségeket - a kiralyi Jugoszlaviaban
végrehajtott foldreformhoz hasonléan - kihagyjak a foldosztasbdl. Ezzel kapcsolatban
Dragin Radivoj, a Népfont jarasi elnoke a kovetkezéket mondta:

»...A reakcié a magyar dolgozok kozé is jelszavakat dobott, annak ellenére, hogy az
agrartorvénnyel megvalosult a foldreform. A foldet azoktdl veszik el, akiknek sok
van, foldet kaphat minden becsiiletes foldmives és foldmunkds, nemzetiségre vald
tekintet nélkal”!*

A Tisza mente mas telepiilésein is folytak az agrarreformmal kapcsolatos tajékoz-
tatasok, a Magyar Szé err6l 1946. januar 4-én a kozolt tudositast, amelybdl kitiinik,
hogy a Martonoson megtartott konferencian 400, Adan pedig 200 érdekl6dé vett
részt. Ezeken ismertették és megvitattak a foldosztast és a foldigénylés modjat.'">

A vajdasagi magyar nyelvii sajto is — amely teljes egészében a rezsim befolyasa
alatt allt - maximalis erébevetéssel dolgozott az agrarreform népszertisitésén, pro-
pagalasan. Ennek egyik legkézzelfoghatobb példdja a lap hasabjain 1946. januar 6-an
- ismeretlen szerzd tollabol — megjelent cikk, amely az agitprop legfelismerhetébb
jellemvondsait viselte magan:

12 Kinevezték az agrarbirdsigokat. Magyar Szo, IIL. évf. 1946. janudr 3. 2. sz. 5.

13 A zentai népfrontgyilés éles szavakkal megbélyegezte a magyar és szerb reakciot. Magyar Sz6, 111
évf. 1946. januar 4. 3. sz. 3.

A zentai népfrontgytilés éles szavakkal megbélyegezte a magyar és szerb reakciot. Magyar Szo, I11.
évf. 1946. januar 4. 3. sz. 3.

15 A foldreform végrehajtdsanak kiiszobén. Magyar Szo, I11. évf. 1946. januadr 4. péntek. 3. sz. 3.
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»...Az Uj agrarreform nem ismer félmegoldasokat. Egyenesen és hatarozottan viszi
keresztiil céljait. Azzal, hogy elveszi a féldet a nemfoldmiivesektdl, a szegény parasztsag
eddigi kiszolgaltatottsagat, a nemproduktiv kulakok és pénzemberek uralmat sziinteti
meg végérvényesen, egyuttal végtelen tavlatat nyitja meg a dolgozé nép politikai,
gazdasagi és kulturalis fejlédésének.

A mezdgazdasagi nincstelen tomegek f6ldhoz juttatasa ma a népkormany legéget6bb

»116

és legfontosabb feladata.

A cikk kiemeli, hogy az agrarreformot - az elképzelések szerint - 1946. marcius
1-jéig be kell fejezni, ,,...mert a foldek tavaszi megmunkalasdnak, a mezégazdasagi
termelés biztositasanak feltételei csak az agrarreform idejében torténd végrehajtasaval
teremthetd meg. Késlekedni ebben a fontos munkaban [egy] pillanatig sem szabad.
A tapasztalatok azt mutatjék, hogy a foldreform végrehajtasanak el6készitésében sok
nehézség és mulasztas meriilt fel. Ez azonban tavolrol sem jelenti azt, hogy a terveket
nem lehet megvaldsitani”.'’

A cikk szerzéje ramutat, hogy a néphatdsagok az agrarreformmal kapcsolatos
elémunkalatok lefolytatasa soran nem élltak feladatuk magaslatan: szamos esetben
felel6tleniil alltak a munkahoz. Kiilon kiemelte a zimonyi jarasi népbizottsag esetét,
ahol a késedelemért valo feleldsségre vonas ellen azzal védekeztek, hogy az utasitast
és az lrlapokat nem kaptak meg, holott ,,...a keresett iratok az egyik el6ad¢ irdasz-
talanak fiokjabol el6keriiltek”.!'®

Ramutat: ,Azoknak az tigyosztalyoknak az élére, amelyek a torvény végrehajtasara
hivatottak, felel6s, komoly és agilis embereket kell allitani, akik belatjak azt, hogy a fold-
osztas siirg6s végrehajtasat orszagos érdekek, a dolgozo6 nép érdekei parancsoljak”'"®

A foldreform lebonyolitasa korili tovabbi nehézségeket ecsetelve kiemeli, hogy
az eljaras ,legnagyobb és legveszedelmesebb” akadalyozdi maguk a f6ldbirtokosok:
»Szanalmasan nevetséges, de egyben vérlazité modon reagalnak ezek az alavalo
kulakivadékok, meggazdagodott igyvédek és spekulans nagyiparosok a foldosztas-
ra. Elkovetnek a vilagon mindent, csakhogy megmentsék tovabbra is vagyonukat,
és kitissék a népkormany segitd kezébdl a szegénység felé nyujtott nagyobb darab
kenyeret. Nem hinndk, hogy akadna ember, aki elhinné példaul a szabadkai Conen
Vilmos nagyiparosnak, Keménynek, aki 102 hold tulajdonosa és a zentai dr. Deutsch
Vilmos tigyvédnek, aki 200 zsiros hold korlatlan ura volt eddig, hogy 6k foldmiiveléssel
foglalkoztak mindig, és hat a nagyipar, meg az tigyvédi palya csak olyan »szerény«
mellékfoglalkozasuk volt, amit raéré, iires 6raikban gyakoroltak szegények!”'*

Bemutatja a ,,kuldkok” kiilonb6z6 praktikait, amelyekkel igyekeznek ,,szabotalni”
az agrarreformot: nem jelentik be ingatlanjaikat kihasznalva azt, hogy a telekkony-
vekben sem teljesen pontos a tulajdonjog nyilvantartasa. Viszont: ,,Ezek a megtévedt

116 Nem lehet kijatszani az agrarreformot, mert a foldmunkasok nem engedik. Magyar Sz6, I1L. évf. 1946.
janudr 6. 3. sz. 4.
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elemek azonban elfelejtik, hogy maga a nép, a f6ldigénylé napszamos, vagy a kispa-
raszt €16 telekkonyv, mert naluk jobban senki sem ismeri a hatart, a foldek eloszlasat.
A foldesurak és nagygazdak hiaba is spekuldlnak: a nyilvanos targyalasokon tugyis
minden kideriil”'!

A cikkiro szerint a foldbirtokosok még azzal is probalkoznak, hogy eladjik foldjei-
ket, allataikat, kivgjak az erd6ket, ezért: ,,...fokozott figyelemmel kell ellendrizniink
a nagy gazdasagok leltarat” Valamint: , A dolgozé népnek nem szabad megengedni,
hogy a kulaktanydkrdl egyetlen szog is eltinjon indokolatlanul, egyetlen kocsi szalma-
val is kisebbedjen a kazal! A kuldkok vagyonat, a tanyak mezdgazdasagi felszereléseit,
az allatallomanyt és a takarmanyokat ezentul gy kell ellendérizni, mint olyan ingat-
lanokat és ingosagokat, amelyek mar a népvagyon targyai. A legkisebb visszaélést is
jelenteni kell a néphatdsagoknak! A dolgoz6 népnek tudnia kell: a kulakok mindent
elkovetnek, hogy boldogulasa elé akadalyokat gorditsenek. Minden foldmunkas és
kisparaszt sajat érdekében cselekszik, ha a legkiméletlenebb harcot folytat[ja] eddigi
urai és kizsakmanyoloi ellen! Irgalmatlanul le kell sujtani a dolgozok ellenségeire,
akik még mindig nem mondtak le arrol, hogy a nép nyakaban lovagoljanak!”!*

Ramutat az egyhaz szerepére, amely szintén igyekszik ,,szabotalni” a foldreformot,
kiilonosen kiemeli a pasztorlevél karossagat. A lelkészek prébalkozasat, hogy meg-
Orizzék, esetleg noveljék az egyhazi vagyont, kifigurdzva mutatja be: ,Ha a nagykapun
nem lehet megkozeliteni a népvagyont, hat megprobaljak a kiskapun at. Bezorgettek
bizonyos lelkiatyak a néphatdsagokhoz és szerényen eléadtdk: nem kaphatna-e az 6
egyhazkozségiik is foldet a kisajatitott ingatlanokbol, mert ami van, az hat nagyon
kevés nekik. Természetes, hogy ezek a lelkipasztorok zart ajtokra talalnak a jévoben is,
mert az agrarreform-torvény a foldnélkiili dolgozdk torvénye és nem a papoké.”'*

Az agrarreform foldigénylék kozotti népszertsitésének fontossagara is ramutat:

»A foldosztas népszerusitésére nagyon is kevés gondot forditottak eddig néphatdsaga-
ink és antifasiszta egyesiileteink. A szabadkai keriiletben december 28-ig mindéssze
11 ezer foldigénylé jelentkezett. A zentai jarasban, ahol magaban a varosban és ha-
taraban legalabb 7-8000 nincstelen féldmunkas és kisparaszt él, mindéssze 3000-en
jelentkeztek foldért. Néphatdsagainknak és antifasiszta szervezeteinknek tervszertien
ki kell hasznalniuk a még rendelkezésre 416 kevés id6t, és megfelelé propagandaval be
kell kapcsolniuk a foldreformba azokat a rétegeket is, amelyek eddig kiviil maradtak!
A foldiratasok hataridejét, ha a koriilmények ugy kivanjak, meg lehet és meg kell par
nappal hosszabbitani!

Mindent el kell kovetni, hogy a kozpontoktdl elzart tanyavilag szegénysége ki ne
maradjon a foldreform aldasabol. A tanyakon hatalmas nincstelen tomegek élnek,
amelyek a koriilottik zajlé eseményekrdl alig vehetnek tudomast.”'?

121 Uo.
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Az ujsagcikkben emlitett Deutsch Vilmos - akinek birtoka az agrarreform hatalya
ala esett — 1946 aprilisaban nyujtott be fellebbezést, amiben a kovetkezdket irta:

»-..70 évnél idésebb vagyok, és mivel mezGgazdasagi szakiskolat végeztem egész éle-
temben - aktivan tobb mint 60 évet — gazdalkodassal foglalkoztam. Szaktuddsommal
egy tobb mint 1200 hold foldet [magaban foglald] birtokot igazgattam, és szitkség
szerint - kiilondsen fiatalabb koromban - fizikailag is részt vettem a munkalatokban.
Bérbeadd-tulajdonos soha nem voltam, hanem személyes szorgalommal iranyitottam
a munkat. Termékeim mindésége a legjobb volt a hatdrban: a j6szagfajtak - kiilonosen a
sertések —mindig elsé osztalyu volt, elséként vezettem be a kender-nemesitést nagyobb
mértékben, megszerveztem a nemes|itett] joszagok importjat kiilfoldrol, mindezt azért
[tehettem], mert a gazddlkodas valamennyi dganak szakértdje vagyok.

A magyar fasisztak zsido-ellenes [épései kovetkeztében mar 1943-ban megtiltottak
nekem, hogy bejarjam a birtokom, 1944 elején pedig Németorszagba deportaltak. 1945
majusaban jottem haza és tulajdonombdl - butorok, ruhak, fehérnemd, agynemt -
nem taldltam semmit, hazam leromboltdk.

Legkézelebbi [csalidombol] a fasiszta terror aldozatava valt: feleségem, unokam
(Auschwitz), fiatalabbik fiam Viktor (a németek 6lték meg Oroszorszagban), csala-
dombdl senki élve nem tért vissza (Gliickstalék, Piliserék, Hermannék, Reuterék).
Fiamat, Janos dr., akit még 1941-ben elhajtottak, atallt a Voros Hadsereghez, [aki]
késdbb belépett a Szovjetunidban megalakult I. Jugoszlav Dandarba, [és] mint harcos
részt vett a felszabadit6 harcban, 1945 6szén mint dreg dnkéntes harcos leszerelt. ¢)
sem talalt semmit tulajdonabdl, és most albérletben lakik.

[...] A deportalasbdl visszatérve, vagyis még 1945 majusaban kitelepiiltem tanyamra
[...] és folytattam a gazdalkodast. A térvényben elSlatott id6szakban - 1944. julius 28-
tol 1945. julius 28-ig — nem lakhattam ott, mert nagyrészt deportélva voltam [...]

[...] Nem akarom vitatni azok jogat, akiknek utélagosan visszaadtik a maximu-
mot, de igy gondolom, hogy az eljaré hatésag pont iigyem elbirasanal volt kiilondsen
szigoru, mert nem vette figyelembe olyan tényeket, amelyeket mindenképpen szem
elott kellett tartania: hogy szinte teljes csaladomat meg6lték, [hogy] mint a faji térvény
aldozatat deportaltak, hogy a fiam 6nkéntes 6reg harcos 1943 6ta, hogy idds, meg-
gyotort nincstelen ember vagyok, hogy legjobb eredményekkel rendelkezé elismert
mezGgazdasagi szakember vagyok, hogy a birtokomon élek és ezzel megvan minden

feltételem, hogy egy maximumom megmaradjon.”'*

A Zentan megtartott els6 nyilvanos agrarreform-targylasokrol a Magyar Sz6 1946.
janudr 13-ai szdma hozott tanulsagos beszamol6t, ami tobb mint 60 év tavlatabol is
nagyon jol bemutatja az 6ssznépi targyalasok ,fennkolt” hangulatat, amelyeken a
felajzott tomeg valosagos népitéleteket hozott.

A cikk szerint 1945. januar 3-ig foldigényléként 3311 f6ldmunkas és kisparaszt
jelentkezett 6sszesenll 585 csaladtaggal. Ramutat: ,, A foldhoz juttatottak nagy része
a magyar szegénység koziil keriil ki, ami azt jelenti, hogy Jugoszlavia fennallasa 6ta

125 TLZ,F 121 Zenta Kozségi Népbizottsag. Az 1946-os agrarreform tigyiratai: 497/1946 szamu, Deutsch
Vilmosra vonatkoz6 targy.
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az itt é16 magyar dolgozok jogait a f6ldtulajdonra a torténelemben most ismerik el
el6szor. A magyarokat a fiatal Jugoszlav [Foderativ] Népkoztarsasagban nem Kkite-
lepitéssel fenyegetik, hanem jogot adnak a keziikbe, foldet és biztositjak nemzeti
kulturajuk szabad hasznalatat”'?¢

A cikk szerint az elsé foldkisajatito targyalast 1945. januar 9-én déleldtt tartottak
meg a zentai Varoshdza nagy tanacstermében, amelyen t6bb mint 1000 agrarérde-
kelt jelent meg. A targyalason Baji¢ Lazar, dr. Pecarski Branko, Luzenszki Henrikné,
Rudics Mihaly, Gyurcsik Florian, Dinka Jozsef, Pecarski Iso, Lali¢ Miladin és a zentai
romai katolikus hitkozség ingatlanairol dontottek. Lali¢ Miladin zentai foldbirtokos
birtokanak kisajatitasat igy jegyezte le a kronikas:

»...A targyalas nyolcadik pontjaként Lali¢ Miladin 249 kat. holdat kitévé ingatlanja
szerepelt. Lali¢ nem tekinthetdé foldmivesnek, allapitja meg a bizottsag, csak egyik
fia, Aleksandar, akirél megallapitést nyert, hogy allandéan féldmtiveléssel foglalkozik.
Ezért javasolja, hogy Aleksandarnak, mint csaladtagnak meg kell hagyni a maximumot,
a tobbit ki kell sajatitani. Lali¢ Miladin magabdl kikelve védekezik:

- Mindég a tanydn éltem és munkasaimmal egyiitt miiveltem a foldet!

Foldigényl6k: - Ez nem igaz! Ismerjiik mi magat nagyon jol! Még a 3 hektart is
kar meghagyni!

- Tito marsallunk azok kezébe adta a jogot, akik két kezitk munkdajabdl élnek!
Hogy a fold azé, aki megmunkalja, ez nem iires jelszd, hanem kévetkezetes programja
a népuralomnak - sz91 kézbe egy ifjamunkas.

A teremben végigmorajlik a tomeg helyeslése: - Ugy van!

- Lali¢ Miladinnak volt lelke nagy mennyiségtli gabonat rejtegetni akkor, amikor az
orszag egyes vidékein a lakossag éhezik — szdlal fel valaki a terem egyik sarkabdl.

Lali¢ Velimir, a tulajdonos egyik fia szeretne valahogy a helyzeten konnyiteni és
kijelenti, hogy maguk a béresek igazolhatjak, hogy édesapja foldmives.

- Most megallapitjuk, hogy ki a foldmtives és ki nem, mert szabadon elmondhatjuk
véleményiinket. Ismerjitk nagyon jol azokat, akik csak luxusbdl voltak foldmiivesek,
hiaba is beszélnek! Emberek, ne engedjiik magunkat kijatszani! - csattan fel egy 6n-
tudatos hang a foldmunkasok koziil.

- Nem foldmiives - zugja a tomeg és labak ezrei dobbannak iitemesen a padlén.
Egyik tanu: - Zsékolt is a tanyan...

- Ez nem jelenti azt, hogy foldmtives!

Mésik tant: - En is lattam, amikor dolgozott...

- Hazudik! - rivalnak ra a f6ldigényl6k. A jelenlevék végiil kimondtak Lali¢ fold-

jének teljes kisajatitasat.”'*”

A zentai romai katolikus egyhazkozosség birtokainak kisajatitasa igy ment végbe:

126 Az agrarreform igazsagot tesz a zentai hatarban, ahol legigazsdgtalanabb volt a birtokmegosztas.
Magyar Sz6, 111. évf. 1946. janudr 13. 10. sz. 6.
127 UO.
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»A targyalas utolso pontja a zentai romai katolikus hitkdzség ingatlana feletti dontés
volt. A hitkozségnek 258 hold 619 négysz6gol szanto, és 7 hold 1256 négyszogol meg-
miivelhetd foldteriilete van. A bizottsag megallapitja, hogy a hitk6zség nem tett eleget
pontosan bejelentési kotelezettségének, és igy félre akarta vezetni a néphatdsagot.

Az elndk ismerteti a megjelentekkel, hogy a torvény a hitkozségnek 10 hektar
maximumot biztosit.

~ Csak a temeté maradjon! Eljen a foldreform! - kiabalja lelkesen a tomeg.

- A térvény biztositja a 10 hektart... - mondja bizonytalan hangon az egyik
nemféldmunkas felszolalo.

- De ismert-e maga valaha is papot, aki kapat vett a kezébe és dolgozott — kérdi
egy fenyeget6 hang az eldbbi felsz6lalotdl, aki behtizza a nyakat és adds marad a
valasszal.

Az egyik szerb f6ldigényl6 siet megjegyezni, hogy az igazsag kedvéért a szerb hit-
kozséggel is igy kell eljarni. Az egyik felszdlal6 a kovetkezoket jegyzi meg:

- Egyes papok nemcsak masutt, hanem itt, Zentan is a pasztorlevél szellemében mii-
kodnek, és csinyaul visszaélnek hivatasukkal. Mindenki tudja, hogy a zentai asszonyok
egy ontudatlan csoportja kozvetleniil a majusban megtartott kozségi valasztasok el6tt
nyilvanosan tiintetett a varosban tartézkod¢ fasiszta német foglyok mellett, akikrél
kéztudomasu, hogy amikor még fegyver volt a keziikben, hogyan bantak az egész
vilagon a békés lakossaggal. Ezt a tiintetést a helyi papsag kifejezetten helyeselte.

A foldreformmal kapcsolatos allasfoglalasukra jellemz6 a kovetkezd eset: a VI.
keriiletben arra kérték a hivéket, hogy imadkozzanak azok lelki iidvéért, akik fold-
juttatasban részestilnek. Mi mas kovetkezik ebbél, mint az, hogy az egyhdz egyes
személyiségei a foldreform, a szegénység megsegitése ellen vannak?

Nem Istent és a vallast féltik 6k az 0j szellemtdl, a foldreformtol, hanem az egy-
hazi birtokokat és ezen at az egyhaz régi hatalmat, amelynek dics6sége mar nagyon
a fejitkbe szallt.

Azt mondjék: az Isten akarata, hogy gazdag és szegény legyen. Ki az a naiv ember,
aki ezt elhiszi nekik?! A reakcié mellé dllnak és a dolgozé nép kizsakmanyolasat he-
lyeslik egyes papok, amikor a szoszéket az allam és a foldreform ellen hasznaljak fel.
Beszélhetnek azonban akdrmit, a féldet Ggyis a szegénység kezébe adjuk, azok kezébe,
akiket eddig csak hitegettek, és aljas modon kihasznaltak arulé uraik!

A hozzéaszolast hatalmas taps és ,,ugy van” kialtasok kovették. Jovahagytak ezen kiviil
a fotéren 1évé romtemplom kisajatitasat is és elhatdroztak, hogy az itt felhalmozott
rengeteg épiiletanyagbol kultirhazat épitenek”

Az ujsagcikkben emlitett Lali¢ Miladin 1946. februar 26-an - a szabadkai székhe-
lyt agrarbirésag dontését kovetden, amely helyben hagyta a nyilvanos targyalason

meghozott dontést, miszerint nem tekinthetd foldmivesnek - fellebbezést nyujtott
be a Zentai Varosi Népbizottsaghoz, amelyben kiemeli:
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».-.Az els6foku dontést [esetemben] az agrariigyek targyalasanak elsé napjan hoztak
meg, amikor a néphatalomnak még nem volt teljes attekintése és tapasztalata a hasonld
tigyek megoldasaban, esetem volt az els6 hasonlo és kissé sszetettnek tiint. Tovabba
nem ismerték el foldmives voltomat, habar nem hoztak fel egyetlen donté tényt sem,
ami alapjan meghoztak ezt a téves kovetkeztetést.

Azébta - vagyis folyo év januar kezdete 6ta, amikor megkezdddott a foldek kisajati-
tasa az agrarreform céljabol - a térvény szamos homalyossagat és ismeretlen pontjat
megmagyaraztik a népbizottsagoknak utdlagos utasitasokkal és atiratokkal, hogy
megkonnyitsék az esetleges vitas kérdések megoldasat.

Akkor is, ha pillanatnyilag nem is mivelem a foldet, ezen utélagos atiratok 10.
pontja értelmében f6ldmiivesnek vagyok tekinthetd.

Az atirat 10. pontja sz6 szerint igy hangzik: az idds [személyeknek], akik foldmi-
vesek voltak - de most mar nem azok, mert megoregedtek — ha nincs is foldmtves a
csaladjukban, meg kell hagyni a foldmtives-maximumot, vagyis 20 hektart. Erre azért
van sziikség, mert az dregség nem sziinteti meg a foldmives létet.

[...] Noha 70 éves vagyok, nem éltem ezzel a lehetdséggel, hanem dllandéan fizika-

ilag részt vettem, és ma is részt veszek a birtokom koriili munkalatokban.”'**

1946 februarjaban megsziint a telepitési minisztérium, feladatkorét a szovetségi
kormany mellett miik6dé agrarreformot és telepitést iranyitd bizottsag vette at.

A jugoszldv agrarreform foldalapjaba 6sszesen 1 647 000 hektar fold keriilt be,
amibdl a Vajdasagban 688 412 hektdr volt, azaz az dsszteriilet 40,58%-a.

A foldmuveshaztartasok - foldigényldk, telepesek — orszagos szinten Gsszesen
709 763 holdat kaptak, ami az dsszes teriilet 43%-at képezte. Orszagos szinten a pa-
rasztszovetkezetek 37 158, az allami birtokok 354 799, az intézmények és vallalatok
41 655 hektar foldhoz jutottak.'*

A vajdasagi, helyi foldigénylok koziil 96 864 csaldd jutott f6ldhoz, ebbdl 48 325
csaladnak az agrarreformot megel6zGen egyaltalan nem volt birtoka.

A telepités soran a Vajdasagba osszesen 37 616 telepes csalad keriilt Jugoszlavia mas
részeibdl. A 1étszambdl 26 963 csalad (72%) dsszesen 162 447 f6vel szerb nemzetisé-
gl volt, 6696 csalad (18%) 40 176 fével pedig montenegréi nemzetiségii, a maradék
10%-ot maceddnok, horvatok, szlovének és muzulmanok alkottak.!3!

A betelepités soran a bacskai Tisza mentére nem keriiltek jelentdsebb telepes-
tomegek: ide féleg azok a telepesek tértek vissza, akiket még a kiralyi Jugoszlavia
juttatott birtokhoz.

Az agrarreform és a telepités formalisan a szovetségi kormany 1947. december 22-ei
rendeletével zarult le. Az agrarreformot és a telepitést iranyitd szovetségi bizottsag a
jugoszlav kormany 1948. aprilis 28-ai keltezésti rendeletével szlint meg: felszamolasat
és megoldatlan feladatait a szovetségi Mezégazdasagi Minisztérium vette at.'*

12 TLZ, E 121 Kozségi Népbizottsag, Zenta. Az 1946-os agrarrefom tigyiratai: 409/1946. szamd, Lali¢
Miladinra vonatkozo targy.

130 Gacesa, L. Nikola: Agrarna reforma i kolonizacija u Jugoslaviji 1945-1948. Novi Sad, 1984, 366-367.

(A tovabbiakban: Gacesa.)

Krsev, N. Boris: Uporedne karakteristike agrarnih reformi u Vojvodini a XX veku [online]. Novi Sad,

2011, 125-126. http://kpolisa.com/KP16/PDF16/kp16-1I-2-BorisKrsev.pdf

2 Gadea: i. m. 119.
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A foldosztas elokésziiletei 1946 kora tavaszan mar Zentdn is javaban folytak:

»...Zentan a foldkisajatito targyalasok mar teljesen befejezédtek. A fellebbezések nagy
része is elintézést nyert. Az 585 fellebbezésnek haromnegyed részére mar megjott a
végleges birosagi dontés.

A varosban 9sszesen 3651 foldigénylé jelentkezett, akik koziil 280 szerb, a tobbi
magyar. A foldigénylok koziil 726 részt vett a népfelszabadité harcokban, 16 elesett
harcos csalddja kért foldet, és 62 azon f6ldigénylé csaladok szama, akiknek hozzéatar-
tozdi a fasiszta terror aldozatai lettek. A 3651 f6ldigénylé koziil 825 csaladnak Gsszesen
2044 kat. holdja van.

A mérnoki hivatal a telekkonyv alapjan dsszehasonlitast végez egyes parcellaknal.
Ez a munka roppant nehézségekbe iitkozik, egyrészt a rossz id6jaras miatt, masrészt
mert a legtobb gazdanak 3-4 darabban fekszik a f6ldje, s6t eléfordul az is, hogy egyes
foldtulajdonosok ingatlana 7-8 tagban van. A varosi mérnoki hivatal azonban a fennall6
nehézségek ellenére is hamarosan befejezi munkajat.

Rendkiviil nehéz, és feleldsség teljes munkat végez ezen kiviil a mérnoki hivatal az
Uj tanyakozpontok létesitésével kapcsolatosan is. Az 4 tanyakozpontok felallitasaval
lehetévé kivanjak tenni azt, hogy a foldtulajdonosok hazai minél kozelebb legyenek
foldjeikhez.

A helyi népbizottsag mindent elkovet, hogy a foldosztas Zenta hataraban miel6bb
megtorténjen, és olyan nincstelenek kapjak a foldeket, akik eddigi becsiiletes mun-
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kajukkal bebizonyitottak, hogy arra érdemesek:

A néhany holdhoz juttatott foldnélkiili parasztok és kisbirtokosok nem sokaig
élvezhették az un. ,tapsikolt foldet”, mivel annak mivelése szaimos nehézségbe
titkozott: a parcellak tul messze voltak a foldigénylok lakhelyétdl, hidnyoztak a f6ld-
miiveléshez sziikséges megfeleld szerszamok és mezégazdasagi eszkozok, igasallatok.
A f6ldhoz juttatottak sem mentesiiltek az addfizetés és a mezdgazdasagi termények
kotelezd beszolgaltatasa alol. Masfeldl szocialis juttatasokban, pl. csaladi potlékban
nem részesiilhettek, de nem allhattak munkaba se az allami vallalatoknal - hiszen
foldjik volt!

Nem volt ez véletlen, hiszen a rezsim a mezégazdasag tarsadalmasitasara torekedett.
Ennek pedig els6 1épése az volt, hogy a parasztsagot a szovetkezetekbe kényszeritették.
Mindennek hatasara egyrészt megnovekedett a szovetkezetekbe belépSk szama - ez
kiilonosen a telepesekre volt jellemzd. Az dslakosok - kiilonosen 1948 soran - inkabb
visszaadtdk a foldet, lemondtak rola, és bealltak gyari munkasnak - a foldet ilyenkor
az allami mezdgazdasagi birtokok kaptak meg.

13 Emberfeletti munkat végez a mérnoki hivatal a parcellazas elokészitésével, és az 0j tanyakozpontok
létesitésével. Magyar Sz6, I11. évf. 1946. marcius 2. 52. sz. 5.

63



V. AJUGOSZLAV, A SZERBIAI ES A VAJDASAGI BIROSAGI HALOZAT
MUKODESE 1945 ES 1954 KOZOTT

A haboru befejezését kovetéen valamennyi orszagrészben, foderalis egységben
hozzalattak az 0j igazsagiigyi-birosagi rendszer kiépitéséhez. Ez elsésorban a ren-
des, polgari birosagi haldzat létrehozasat jelentette. Szovetségi szinten megalakult a
Legfelsdbb Birdsag. Valamennyi foderilis egység székhelyén - Belgradban, Zagrab-
ban, Ljubljanéban, Szarajevéban, Titogradban, Szkopjéban és Ujvidéken - az illet§
népkoztarsasag és tartomany Legfelsobb Birdsaga székelt Kosovo-Metohija Autoném
Korzet kivételével.

A szovetségi egységek teriiletén korzeti és jarasi népbirdsagok alakultak.

A katonai kozigazgatas megsziintetését kovetden az Uj birdsagi halozat kialakitasa
a Vajdasagban is megkezd6dhetett. Szovetségi szinten 1945-ben meghozott, a nép-
birésagok megszervezésérol szol6 torvény alapjan'** a vajdasagi Legfels6bb Népfel-
szabadito Bizottsag EInoksége 1945. aprilis 27-én megtartott iilésén fogalmazta meg
a vajdasagi népbirdsagok szervezetére vonatkozo utasitasat,'”> melynek fontosabb
altalanos kitételei voltak:

» abirdosagok rendszerét jarasi és korzeti népbirdsagok, valamint a vajdasagi
Legfelsobb Birosag képezte;

» anépbirdsagok itélkeztek polgdri tigyekben és azokban a biintetéiigyekben,
amelyek nem tartoztak a katonai birésagok hataskorébe;

» anépbirdsagok a néphatalom 6nallo szervei, itéleteiket és dontéseiket
szabadon és fiiggetleniil hoztdk meg a ,nép nevében”;

» atargyaldsok nyilvanosak voltak.

A jarasi népbirdsagokra vonatkozo kitételek:

» elvben valamennyi jarasi népbizottsag székhelyén jarasi népbirdsag alakult,
amely illetékes volt a jaras kozigazgatasi teriiletén - ez aldl lehet kivétel, egy
jaras teriiletén két vagy tobb jarasbirdsag is miikodhetett;

» ajarasi népbirosagok élén az elnok allt, aki ellendrizte a birdsag
személyzetének munkajat, és dsszeallitotta a birdsagi tanacsokat;

» ajarasi népbirdsagok esetében a biréi hatalmat haromtagu tanacs(ok)
gyakorolta (gyakoroltak), a tanacstagok koziil egy személy sziikségszertien a
jarasbirdsag allando biraja volt;

» ajarasi népbirdsagok mint elséfoku birésagok polgari peres birdsagokként
itélkeztek azokban a perekben, melyek értéke nem haladta mega 100 000
dinart;

» ajarasi népbirdsagok illetékesek voltak hazassagbonto perekben is, de ez a
felhatalmazas hamarosan a korzeti birésagok hataskorébe keriilt at;

13 Zakon o uredjenju narodnih sudova. Sluzbeni list FNR], 1945. 67. sz.
135 Uputstvo o uredjenju narodnih sudova u Vojvodini. Sluzbeni list Vojvodine, 1945. 1.
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» ajarasi népbirosagok keretében miikodo telekkonyvi hivatalok vezették
a jarasbirosag teriiletén talalhato kataszteri kozségekre vonatkozd
telekkonyveket, és lattak el a telekkonyvezéssel kapcsolatos tigyintézést.

A korzeti népbizottsagok székhelyein korzeti népbirdsagok alakultak, melyeknek
élén az elnok allt. A korzeti népbirdsagok kizarolag haromtagu biréi tandcsként itél-
keztek: elsd fokon a tanacsot egy allando bird és két népi tilnok, masodfokon harom
allando biro alkotta.

Vajdasag AT Legfelsdbb Birdsaga az egész tartomany teriiletén illetékes volt, élén
az elndk allt. [téleteit hdromtagu birdi tandcs hozta meg. Az itélkezés mellett dontott
a népbirdsag és a néphatalom szervei kozotti vitds kérdésekben, a jarasi és korzeti
birésagok illetékességi kérdéseiben, valamint tanacsaddi szerepe is volt a biréi gya-
korlatban felmeriilé kérdésekkel kapcsolatban.

Az utasitds értelmében a bir6i hatalmat a népbirdsagok allandé birai és a népi
tilnokok-eskiidtbirdk gyakoroljak. A birok fiiggetlenek, a hatalyban 1év6 torvények
alapjan meghozott itéletekért nem felelnek egyetlen hatalmi szervnek sem. A birok
altal a hivatal ellatasa kozben elkovetett biincselekmények esetében a rendes népbi-
résagok voltak illetékesek.

Biréva vagy népi tilnokké valaszthat6 volt minden jugoszlav allampolgarsagu sze-
mély, aki valasztojoggal és feddhetetlen eldélettel rendelkezett, valamint a népfelsza-
badité mozgalom elkotelezett hive volt. A birok jogi végzettsége ekkor még nem volt
kovetelmény, de mindenképpen el6nyt jelentett. A jogi végzettséggel nem rendelkezd
megvalasztott birok szamara jogi tanfolyamokat szerveztek. A jogi végzettséggel nem
rendelkezd birdk koziil sokan — mivel gimndaziumi érettségivel rendelkeztek - beirat-
koztak a jogi egyetemre, és munka mellett tanultak.

A jarasi népbirdsagok birait és eskiidtjeit a jarasi népbizottsagok, a korzeti népbi-
résagokét a korzeti népbizottsagok kozgytlése valasztotta. A birdsagok allando birai
nem lehettek a népbizottsagok tagjai. Vajdasag AT Legfelsébb Birdsaganak birait a
vajdasagi Legfelsobb Népfelszabadito Bizottsag valasztotta meg.

Valamennyi birdsag titkdra, jegyzdje kizarolag jogi diplomaval rendelkezé személy
lehetett, akit a vajdasagi Népfelszabadité Fébizottsag Elnoksége nevezett ki a Birosagi
Osztaly javaslatara. A birosagi jegyz6 feladatai kozé tartozott a birdsag tigyvitelének
intézése, buniigyekben vizsgalat, peren kiviili igyekben pedig meghallgatas lefoly-
tatasa. Ha a birdi tanacsban nem volt jogi végzettségli tag, részt vett a targyalason,
de az itélethozatalnal csak tanacsadoi szereppel birt.

A vajdasagi Legfelsobb Népfelszabadité Bizottsag Elnoksége 1945. majus 4-én
hozta meg a birdsagi halézat megszervezésére vonatkozé dontését.”* Ennek értel-
mében Vajdasig AT Legfelsébb Birésédga Ujvidéken mitkodott, a vajdasagi birésagok
halézatat pedig a kovetkezé modon alakitottak ki:

»  jarasi népbirosagok alakultak: Ujvidéken, Titelen, Zsablyan, Obecsén,
Kulan, Bacspalankan, Zomborban, Apatinban, Hédsagon, Kiskdszegen

136 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1945.
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(Batina), Dardan, Szabadkan, Topolyan, Zentan, Pancsovan, Alibunéron,
Antalfalvan (Kovacica), Versecen, Fehértemplomon (Bela Crkva),
Kevevaran (Kovin), Nagybecskereken (Petrovgrad), Torokbecsén
(Novi Becej), Modoson (Jasa Tomic), Szerbcsernyén (Srpska Crnja),
Nagykikindan (Velika Kikinda), Torokkanizsan, Mitrovican (Sremska
Mitrovica), Zimonyban (Zemun), Rumén, Opazovan (Stara Pazova),
Karlécén (Sremski Karlovci), Urdgon (Irig), Ujlakon (Ilok), Siden és
Vukovaron;

»  korzeti népbirdsagok alakultak: Ujvidéken, Zomborban, Szabadkén,
Pancsovan, Nagybecskereken (Petrovgrad) és Mitrovican (Sremska
Mitrovica).

A korzeti és jarasi népbirdsagok neviikben 1946 végéig tartottdk meg a nép- eld-
tagot, 1947-t6] ezt elhagytak.

Vajdasag Autoném Tartomany birdsagai 1948 januarjatol - a Szerb Népkoztarsa-
sag teriiletén 1év6 birdsagokhoz hasonldan - a kovetkezd tipusu és jelzetii iktatokat,
valamint névmutatokat és segédkonyveket vezették rendszeresitett formanyomtat-
vanyokon:'

> Vajdasag AT Legfelsobb Birdsaga, a korzeti, valamint jarasbirosagok:

polgari peres iktatd és névmutato: G. jelzet,

biintet6iigyi névmutato: K. jelzet,

polgari peren kiviili iktat6 és mutato: R. jelzet,

biintetdiigyi iktato: Kr. jelzet,

a birdsag tigyvitelére vonatkozd iktatd és névmutatd: Su. jelzet.

-l

» Vajdasag AT Legfelsobb Birdsaga és a korzeti birdsagok:

1. polgari peres fellebbezési iktatd és névmutato: Gz. jelzet,
2. biintetdiigyi fellebbezési iktato és mutato: Kz. jelzet,

»  Vajdasag AT Legfelsobb Birdsaga:

1. a torvényesség feliilvizsgalatara vonatkozo fellebbezések iktatoi: KZZ.
jelzet, GZZ. jelzet.

» Csak a jarasbirésagok:

1. végrehajtasi iktato és névmutato: I. jelzet,
2. hagyatéki iktat6 és névmutato: O. jelzet,

137 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1948.
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3. jogsegély-szolgaltatasi iktatd és névmutatd: Pom. jelzet,
4. hitelesitési iktato: Ov. jelzet

A Vajdasag AT Igazsagiigyi Bizottsaga 1949. marcius 29-én utasitast bocsatott ki a
birésagok munkajaval kapcsolatosan keletkezett iratok kezelésérdl és irattarozasarol.
Ennek értelmében a birésdg munkaja soran keletkezett - Su. jelzett - iratokat a ko-
vetkezd csoportokba soroltak:'*

1.

9.
10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

altalanos utasitdsok, melyeket az Igazsagligy Minisztérium vagy az Igazsag-
tigyi Bizottsag juttat el a birésagokhoz,

a birdsagok észrevételei, megjegyzései a torvényjavaslatokkal kapcsolatban,
a birdi gyakorlattal kapcsolatos utasitdsok, a birdsagok jelentései a birosagi
gyakorlatban felmeriilt tapasztalatokrol,

a birdk, birdsagi tisztviselok munkaviszonyaval kapcsolatos dokumentumok,
a birok, birdsagi tisztviselok évi, ill. betegszabadsagara, igazolt
tdvolmaradasdra vonatkoz6 dokumentumok,

tovabbképzésekre és szakvizsgakra vonatkozé dokumentumok,

fegyelmi tigyek,

szervezési ligyek: birdsag alakitasa, teriileti illetékesség valtozasa, a birok
és lilnokok szamanak meghatarozasa, szervezeti valtozasok, bizottsagok
felallitasa,

a birésagok és a hatalmi szervek kapcsolatai,

tilnokok-eskiidtbirak tigyei: kinevezés, felmentés, eskiitétel, biintetések,
tandcskozasok,

tgyvédek, szakértdk és tolmacsok tigyei,

munkatervek és munkabeosztds,

jelentések a bir6sagok munkajarol,

birdsagi statisztika,

megjegyzések és észrevételek a birosagok munkajaval kapcsolatban,
konyveldség és a birdsagok anyagi ellatasa,

birdsagi illetékekkel kapcsolatos dokumentumok,

egyéb iigyek.

1954-ben a tartomany teriiletén hat korzeti birdsag miikodott 68 biréval, miga 25
jarasbirdsagnak 134 biraja volt.

Szovetségi szinten 1954-ben hoztak meg a birdsagokrdl sz616 4j, valamint a gazda-
sagi birésagokrodl szol6 torvényt."* Ennek értelmében a jugoszlav birésagi haldzata
szamszerden a kovetkez6képpen alakult:

138

139

TLZ, . 127 Zentai Jarasbirosag. Su. iratok, 1949.
Zakom o sudovima. Sluzbeni list ENR], 1954. 30. sz.; Zakon o privrednim sudovima. Sluzbeni list,
1954. 31. sz.
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Jarasbirésigok | Korzeti birdsagok Kériei::iéfzgzgiségi
Szerb NK (teljes teriilet) 136 34 11
Szerb NK (sziikebb teriilet) 88 21 6
Vajdasag AT 31 9 4
Kosovo-Metohija AK 17 4 1
Horvat NK 101 14 6
Szlovén NK 33 6 4
Bosznia és Hercegovina NK 68 10 4
Macedénia NK 23 7 3
Crna Gora NK 16 3 3
Népkinnsasig (swssemy | 7 7 3

V. 1. A Zentai Jarasbirosag mikodése 1945 és 1956 kozott

A Zentai Jarasi Népbizottsag és a Varosi Népbizottsag 1945. majus 8-an megtartotta
egylittes tilését, melyen megvalasztottak és kinevezték a Zentai Jardsi Népbirdsag
elnokét és birait. Ezen a napon lépett szolgalatba az adai illetdségli dr. Dimitrije
Beslin mint a Jardsi Népbirdsag elnoke, dr. Szécs Kalman és dr. Dobrivoj Savi¢ pedig
mint bir6.'*

A birdsagi tisztvisel6k és a segédszemélyzet tagjai 1945. majus 10-én léptek szol-
galatba, de az 6 kinevezésiikrdl - valamint a tobbi személyi kinevezésrol - csak 1945.
majus 28-an sziiletett dontés.

A tisztviseldi kar beosztasa a kovetkezd volt:

140

141

birésagi jegyzok: Szorcsik Miklds, Pulinka Bakali¢ és dr. Kocsis Szilveszter;
birésagi hivatalnokok: Ilija Govedarica, dr. Bodor Istvan, Sofija Djukanov,
Balazs Vera, Katica Aradski, Kis Vilmos, Zora Vuckovi¢, Kérosi Istvan,
Smilja Lazarevi¢, Szabé Lasz16, Ivko Todorovi¢, Jablonszki Pél, Vuko
Vukadinovi¢, Csatari Stefania, Nikola Vukovi¢, Szép Janos, Mihajlo Magdic,
Dome Maria, Stevan Kragujevi¢, Lengyel Ferenc, Milan Marjanovic és
Renkd P4l;

telekkonyvvezetSk: Farkas Barati Gyorgy és Ilija Kablar;

irattarosok: Dragoljub Bojin, Ivan Knezevi¢ és Miloje Luki¢;

hivatalszolgak: Marko Boljanovi¢, Barsi Lajos, Toth Mihaly, Bosko Stojacic,
Mirko Mirkovi¢, Spasoje Pecarski és Biro Jozsef;

jarasbirésagi foghazér: Miloje Lukié.'*!

TLZ, F. 121 Kozségi Népbizottsag, Zenta. 1. 2 kotet. Jegyz6konyv a Jarasi Népfelszabadito Bizottsag,
és a Varosi Népfelszabadit6 Bizottsag 1945. médjus 8-an megtartott egyiittes tilésérol.
TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. Su. iratok, 1945.
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A birésag ujonnan kinevezett hivatalnoki személyzetének tobbsége mar dolgozott
az igazsagiigyben, legtobben az 1941. aprilis 6-at megel6z6 iddszakban voltak a Zen-
tai Jarasbirdsag alkalmazottai.

A kinevezett birok hivatalba [épésének feltétele volt az eskiitétel, melynek szovege
a kovetkezo volt:

LEn, XY becsiiletemre és népem becsiiletére eskiiszom, hogy a népet hiliségesen szol-
galom, megbrzom és megvédem a népfelszabadité haboru demokratikus vivmanyait,
melyek a néphatalomban valdsultak meg, és hogy a torvények szerint, részrehajlas
nélkiil fogok itélkezni”

A Jarasi Népbirdsag Varoshaza épiiletében 1év6 hivatali helyiségeinek, felszerelé-
sének és irattaranak atadasa-atvétele a Népbizottsag titkara és a Jarasi Népbirdsag
elnoke kozott 1945. majus 12-én zajlott le. Ezt kovették a sziikséges karbantartasi
munkaélatok - festés, mazolas -, valamint a hidnyos felszerelés — butorzat — pétlasa és
a sziikséges irodaszerek beszerzése. Mai szemmel nézve meglepd, de abban az idében
kiilonosen nagy gondot jelentett az tizemképes irogépek hianya.

1945. majus 12-én adta ki a Vajdasagi Népfelszabadité Fobizottsag Birdsagi Osz-
talya utasitasat arrdl, hogy a korzeti és jarasi népbirésagok munkdjuk soran milyen
iktatokat fognak vezetni, illetve milyen jellegti és milyen jelzetii tigyiratokat képeznek.
A jarasi népbirdsagok esetében ezek a kovetkezok voltak:

Su. - a birdsagi igazgatas iktatoi és tigyiratai,

P. - a polgari peres iktatok és tigyiratok,

Vp. - peren kiviili iktatdk és tigyiratok,

K. - biintetdiigyi iktatok és tigyiratok,

Ov. - hitelesitési iktatok és a hitelesitett tigyiratok példanyai.

v v v v Vv

Miutan megtorténtek a szitkséges el6késziiletek, a Zentai Jarasi Népbirdsag 1945.
majus 22-én megkezdhette munkdjat, de a tényleges tevékenység csak 1945. junius
5-én indult el.

A munkat hat részleg, tigyosztaly keretében szervezték meg:

birdsagi igazgatas,
birdsagi felvételi iroda,
polgari tigyek iroddja,
biintetdiigyi iroda,

peren kiviili tigyek irodaja,
telekkonyvi iroda.'*

A e

A jarasbirésagok munkajanak kezdeti szakaszaban az egyik legfontosabb intéz-
kedési forma a vagyonelkobzasi hatarozatok meghozatala volt. A vagyonelkobzasrol

142 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1945.
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52016 torvény'* értelmében - a népbizottsagok javaslatara — a haborts bindsnek és
népellenségnek nyilvanitott személyek vagyonat birosagi hatarozattal elkoboztak, és
allami tulajdonna nyilvanitottak. Ebben az iddszakban ahhoz, hogy valakit népellen-
séggé nyilvanitsanak, az is elegendé volt, ha ismeretlen helyen tartézkodott. Ennek
alapjan az ilyen személyekrdl azt vélelmezték, hogy elmenekiiltek a felszabaditok, és
a néphatalom el6l, mert tartottak a feleldsségre vonastol. Ezt a modszert killondsen
a jelentds vagyonnal rendelkezd személyek esetében alkalmaztak elGszeretettel.

Az Igazsagiigyi Minisztérium és a Beliigyminisztérium rendelkezése szerint a
meghozott itéleteket tovabbitani kellett a népbizottsagokhoz, melyek a vélasztoi
névjegyzékeket vezették. Erre — a magyarazat szerint — azért volt sziikség, hogy a
elitélt ,népellenségekt6l” megvonjak a szavazati jogot is. Ennek kovetkeztében ezek
a személyek a valasztdsokon nem jarulhattak az urndkhoz.

A Zentai Jarasi Népbirosag 1945. oktober 24-ei keltezésii jelentése szerint a va-
gyonelkobzas terén a helyi népbizottsagtol beérkezett 151 tigyiratbol 79-et oldottak
meg, a hadbirdsagoktdl beérkezett 8 esetbdl pedig csupan egyet.

Az1945-1949-es id6szakban a zentai birésag vagyonelkobzasi és vagyonlefoglalasi
tigyekben lefolytatott eljarasainak szama:

> 1945-ben 502,

» 1946-ban 192,

> 1947-ben 94,

» 1948-ban 101  és

»  1949. majus 9-ig 33  lefolytatott eljaras.'**

A birésag munkajanak masik fontos eljarasi fajtdjat a meg nem engedett spekulacié
és gazdasagi szabotazs megakadalyozasardl szolo torvény'* alapjan inditott eljarasok
képezték. Ezek elkovetdire bortonbiintetés mellett vagyonelkobzas is vart. A megho-
zott itéleteket az tigyészséghez is el kellett juttatni torvényességi feliilvizsgalatra.

Biintetdiigyekben 1946 és 1948 kozott a kovetkezd tevékenységet latta el a Zentai
Jarasbirdsag:

» 1946-ban Osszesen 847 tigyben indult eljaras 1073 személy ellen, 616
személyt itéltek el jogerésen,

> 1947-ben Osszesen 802 ligyben indult eljaras 1017 személy ellen, 720
személyt itéltek el jogerdsen,

» 1948-ban dsszesen 465 tigyben indult eljaras 527 személy ellen, 360
személyt itéltek el jogerésen.*®

A legalabb egy évre vagy annal hosszabb szabadsagvesztésre jogerésen elitélt
személyeket — noket és férfiakat is - a pozarevaci gyujtéfoghdzba vagy a mitrovicai

143 Zakon o konfiskaciji imovine i o izvr§enju konfiskacije. Sluzbeni list DF], 1945. 40 sz.

144 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1949.

145 Zakon o suzbijanju nedopustene $pekulacije i privredne sabotaze. Sluzbeni list DFJ, 1945. 26. sz.
146 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. Su. iratok, 1949.
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bortonbe - csak férfiakat — szallitottak. A pozarevaci bortonbél a rabok egy részét
mas biintetés-végrehajtasi intézetekbe osztottak szét. A bortonbiintetés mindig
kényszermunkaval parosult, ez aldl csak kevesen — egészségiigyi okokbol - kaphattak
felmentést.

Az egy évnél rovidebb bortonbiintetésre itéltek helyben, a beliigyi szervek fog-
dajaban - de a vizsgalati fogsagban 1évoktdl elkiilonitve - toltotték le biintetésiiket.
Oket gyakran kézmunkékra is alkalmaztdk.

A zentai birdsag fogddja nem volt olyan allapotban, hogy az elitélteket fogadni tudja,
ezért tatarozasat és felszerelésének potlasat 1945 oktoberében kérvényezték. Hamaro-
san rendelet sziiletett, melynek értelmében a birdsagi foghazakat a helyileg illetékes
beliigyi osztalyok vették at. Mivel a milicia nem tartott igényt az addig ott alkalmazott
foghazérre, 6t a népbirdsag a tovabbiakban hivatalszolgaként alkalmazta.

Mar a kezdetekben vilagos volt, hogy a birdsag kinevezett birai és tisztvisel6i -
csekély szamuk miatt - nem lesznek képesek kelld id6ben ellatni feladataikat, lema-
raddsok jelentkezhetnek az itéletek meghozatalaban. A birésag elnoke - dr. Beslin
- erre tobb izben is utalt. Indokldsa szerint a gondot az jelentette, hogy a Zentai
jaras teriiletileg az orszag egyik legnagyobb jarasa volt, a jaras lakossaga szama pedig
meghaladta a 110 000 fot.

A megnovekedett munka a birdsag személyzeti létszamanak novekedését eredmé-
nyezte: az 1945-6s év junius—juliusi fizetési listajan 14 £6, az augusztus—szeptemberin
pedig mar 22 f6 szerepelt. Ebben az idészakban a kovetkezd hivatalnokok élltak
szolgalatba a zentai birdsagnal: birdsagi titkar, jegyz6 mindségben Harsany Lajos,
Radovan Geri¢ és Milivoj Plavsi¢ dolgoztak, birdi tisztséget 1945. julius 28-t6] Dusan
Miladinov toltott be.'*”

1945 juniusdban megéllapitottak a birosag koltségvetését az 1945-0s év végéig, amit
anyagi kiadasokra fordithattak. Ez 81 500 dinart tett ki. Az 6sszeg nem tartalmazta
a birdk és hivatalnokok fizetését. A birdsag elnokének fizetése ebben az iddszakban
2300, a biréké 2000 dindr volt.'*®

A héaborts kérok felmérése soran — 1945 szeptemberében — a Zentai Jarasi Népbiro-
sag is Osszeirta a birdsag altal a megszallds soran elszenvedett karokat. Ennek zomét a
birdsagi letétbe helyezett, de a haboru zlirzavaraban eltlint pénzdsszegek, valamint a
tonkrement felszerelés és butorzat képezte. A haborus kar értékét 241 325,50 dinarban
hatdroztak meg, ami 3424,35 akkori dollarnak felelt meg.'*

A munkaperek rendezésérdl sz016 torvény'> értelmében a korzeti és jarasi népbi-
résagokon haromtagi munkaiigyi birdi tanacsok alakultak, amelyek a munkaltatok
és a munkavallalok kozott folmeriild, illetve a munkaviszonyokbodl eredd pereket
voltak hivatottak targyalni. Zentdn ez a biréi tandcs 1945 augusztusaban alakult meg
dr. Sz6cs Kalman bird elnokletével.

ATI vilaghabort hadmiveleteinek befejezését kovetéen a Vajdasag egyes teriiletein
- igy a Szabadkai korzetben is — jelentésen megnovekedett a blinzés. A biincselekmé-

17 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsig. Su. iratok, 1945.

18 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. Su. iratok, 1945. A hivatalos arfolyam szerint 1945-ben 1 amerikai
dollar 50 jugoszlav dindrt ért. Forras: http://en.wikipedia.org/wiki/Yugoslav_dinar

149 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1945.

130 Zakon o resavanju radnih sporova. Sluzbeni list DF], 1945. 47. sz.

71



nyek jelentds részében a szovjet Voros Hadsereg ideiglenesen itt dllomasozo katonai is
részesek voltak a veliik szovetkezd ,,hazai” blin6z6k - csempészek, feketézdk, tolvajok
és prostitualtak — kozremiikodésével. A hivatalos allaspont szerint a ,testvéri” szovjet
katonakat ilyenkor félrevezették, és jo szandékuk ,,aldozatava” valtak, hiszen a civil
biin6zdk a blintények értelmi szerzdi és irdnyitoi, akik tetteiket nemcsak anyagi ha-
szonszerzés céljabdl, hanem a Voros Hadsereg katondi iranti bizalom aladsasa céljabol
kovették el. Ezért elleniik a birosagoknak kiméletleniil, a legnagyobb szigorral kellett
fellépniiik az itélkezésnél a politikai kovetkezményeket is figyelembe véve.

Néhany honapos munka soran kideriilt, hogy a Zentai Jarasi Népbirésag nem min-
denben a hatalom elképzelése szerint latja el feladatait. Ennek kapcsan 1945. oktober
3-an a Varoshaza nagytermében egyiittes tilést tartott a Varosi- és a Jarasi Népbizott-
sag. Az iilést Racz Vince, a varosi népbizottsag elnoke vezette. Napirenden szerepelt
a Jarasi Népbirosag kibovitése és atszervezése, valamint népi tilnokok, eskiidtbirak
kinevezése. Az tilésen — mivel a jarasi vezetGség nem volt teljes mértékben elégedett
a bir6sdg munkajaval - kritikdval illették dr. Dimitrije Beslint, a népbirdsag elnokét
és dr. Sz6cs Kalmant, aminek egyenes kovetkezménye volt levaltasuk. A birdsag uj
elnokévé Jakov Sekulic¢ot valasztottak meg."!

A jarasbirdsdg elnoki tisztség dtaddsa 1945. oktdber 6-an zajlott le.

Az 1946. marcius 22-én kelt rendelet értelmében a Zentai Jarasi Népbirosagon ot 4l-
lando6 birdi statust rendszeresitettek, és 120 népi ilnok alkalmazasat iranyoztak eld.

Dusan Miladinov mellé 4j birdkka dr. Kocsis Szilvesztert, Szorcsik Miklost, Isa
Kecant és Milica Lali¢ot nevezték ki - a Zentai Jarasi Népbirésagnak ekkor mar az
elnokkel egytitt hat biraja volt, ami jelent6sen javitott a munka hatékonysagan.

A jaras teriiletérdl - amely a zentai, adai, magyarkanizsai, moholi, martonosi és
horgosi kozségi népbizottsagok, valamint a nagyvolgyi, kispiaci, oromi, oromhegyesi,
tornyosi, adorjani, velebiti helyi népbizottsagok teriiletét olelte fel — ekkor 40 népi
lnokot, eskiidtbirdt valasztottak meg a torvényben eldirt birosagi feladatok ellatasara.
Egy 1949-es keltezésti jelentés szerint a jarasbirdsag 205 eskiidtbirot alkalmazhatott
a torvényben eldirt feladatok ellatasara.'>

Jakov Sekulicot a jarasbirésag elndkének posztjan 1947. janudr 28-an Vladislav
Beljanski valtotta fel, aki ezt a tisztséget 1949. majus 14-ig toltotte be. Beljanskit ekkor
az Ujvidéki Korzeti Birosag elnokévé vélasztottak meg, tisztségét eddigi helyettese,
Haldsz Jend biré vette at. Halaszt a Zentai Jarasbirdsag elnokévé 1949 majusaban ne-
vezték ki, de réla a Tartomanyi Igazsagligyi Bizottsag 1949 nyaran végzett ellendrzése
alkalmaval megallapitotta, hogy nem rendelkezik a tisztség betoltéséhez sziikséges
tapasztalattal.

Beljanski elnok mellett a Zentai Jarasbirosagot 1949-ben elhagytdk dr. Andjelko
Deveskovi és Dusan Miladinov birok is, helyiikbe bir6i mindségben Radovan Geri¢
és Zarko Banatski Iépett.

151

TLZ, F. 12 Kozségi Népbizottsag, Zenta. 1. 2 kotet. Jegyz6konyv a Jardsi Népfelszabadito Bizottsag, és
a Vérosi Népfelszabadité Bizottsag 1945. oktober 3-dn megtartott egyiittes tilésérol.
152 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1949.
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1948 decemberében a Zentai Jarasbirosag hat birdja koziil 6t rendelkezett jogi
végzettséggel, valamennyien férfiak voltak. A bir6sagi jegyzoi tisztséget egy holgy -
Svetlana Stajner jogasz - toltétte be. A jérasbirésag 15 taga hivatalnokgarddjat hat
férfi és kilenc holgy alkotta, a segédszemélyzet feladatat két férfi latta el. A 196 népi
ilnok zomét férfiak képezték, szam szerint 178-an voltak, és legtobben - szam szerint
87-en - foldmiivesek voltak.'**

Az 1949-ben meghozott Gj munkaiigyi perrendtartasrél szol6 torvény a jarasbird-
sagok keretében munkaiigyi birdsag megszervezését iranyozta eld: Zentan e testiilet
elndke Zarko Banatski, helyettese Harsany Lajos lett.

A telekkonyvi hivatal hét kataszteri kozség'™* telekkonyvi betétjeit rizte és ke-
zelte:

»  Mohol kataszteri kozségbol 9726 telekkonyvi betét,
»  Ada kataszteri kozségbdl 11 392 telekkonyvi betét,
>  Zenta kataszteri kozségbol 20 052 telekkonyvi betét,
» Magyakanizsa kataszteri kozségbdl 12 074 telekkonyvi betét,
»  Martonos kataszteri kozségbdl 8504 telekkonyvi betét,
» Horgos kataszteri kozségbdl 3577 telekkonyvi betét,
»  Kishorgos kataszteri kozségbél 3360 telekkonyvi betét.

A telekkonyvi hivatal munkdjat nehezitette, hogy folyamatban volt az Gjon-
nan alakitott népbizottsagok: Njegusevo, Obornjaca (Nagyvolgy), Kevi, Orahovo
(Zentagunaras), Orom, Tre$njevac (Oromhegyes), Mala Pijaca (Kispiac) és Backi
Vinogradi (Kiralyhalom) teriileti elhataroldsa. Még inkabb bonyolitotta a helyzetet,
hogy egyesek ezek koziil nemcsak a zentai, hanem mas szomszédos jarasokbdl is
kaptak tertileteket.

A Szerb Népkoztarsasag Igazsagiigyi Minisztériuma még 1946 decemberében
utasitotta a birdsagokat, hogy ahol sziikséges, megfelelé nyelvtudasu allandé biré-
sagi tolmacsokat alkalmazzanak. Ezért a Zentai Jarasbirosagon 1949 szeptemberétdl
alkalmaztak Vladimir Uvali¢ nyugalmazott tanitét magyar nyelvl tolmacsként egé-
szen 1959-ben bekovetkezett halalaig. 1951-t6l Jelisaveta Baji¢ személyében kivételes
nyelvtuddsa tolmacsot tudhatott magaénak a zentai birésag: Baji¢ asszony ugyanis
angol, francia, magyar, olasz és német tolmacs volt egy személyben!

Az 1950-es munkaterv értelmében a Zentai Jarasbirosag tigybeosztasa a kovetkezd
volt:

> ajarasbirdsag igazgatasi tigyeit a jarasbirdsag elndke, Halasz Jend és
helyettese, Radovan Geri¢ bird intézték,

» abintetSiigyeket két tanacs targyalta felosztva a biintetdiigyi targyakat
fele-fele aranyban: az els6 tandcs élén Halasz Jend jarasbirdsagi elnok, a
masodikén Harsany Lajos bir6 allt, mindkét tandcs tagjait népi tilnokok
alkottak,

153 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. Su. iratok, 1949.
154 A telekkényvi nyilvantartas alapvetd teriileti egysége.
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» apolgari peres tigyeket két tandcs targyalta felosztva a polgari peres
targyakat fele-fele aranyban: az els6 tanacs élén Szorcsik Miklds biro, a
mdsodikén pedig Radovan Geri¢ bir¢ allt, a tandcsok tagjait népi iilnokok
képezték,

» azels6 polgari peres tanacs elndke - Szorcsik Miklds - volt a telekkonyvi
tigyekben illetékes bird, mig a masodik polgari peres tandcs elnoke -
Radovan Geri¢ - a munkaiigyi perek illetékes biraja volt,

» apolgari peren kiviili igyeket két bir¢ targyalta: Harsany Lajos a hagyatéki
tigyeket, Radovan Geric¢ pedig az dsszes tobbi peren kiviili igyet,

» atelekkonyvi hivatalt Farkas Barati Gyorgy igazgatta.

Ez a munkaterv csak 1950 marciusaig volt érvényben, mert ekkor Haldsz Jen6t - aki
ellen eljaras indult - felmentették tisztsége aldl: helyette a Jardsi Népbizottsag marcius
8-ai iilésén Cedomir Curéicot valasztotta meg a jardsbirosag elnokévé. Habar Curci¢
elnok - aki 1950. janudr 15-e 6ta volt a Zentai Jarasbirosag birdja — okleveles jogasz
volt, beiktatasat kovetGen azonnal biintetdjogi tovabbképzésen kellett részt vennie,
melyet az Igazsagiigyi Minisztérium Belgradban szervezett meg.

A fesziilt nemzetkozi helyzet miatt tartott gyakori katonai gyakorlatok aldl a birok
sem voltak felmentve: 1950. augusztus-szeptemberben Geri¢ és Harsany bird, 1951.
januar-februarban pedig Cur¢i¢ elnék vonult be hadgyakorlatra.

A két biro helyettesitésére a Zombori Jarasbirosagtol Sinkovics Péter bird érkezett,
azonban a két honapos kimaradas jelentds lemaradast okozott: 1950 oktoberének
végére 530 megoldatlan polgari peres targy szaporodott fel.

A lemaradas felszamolasa érdekében a Szabadkai Korzeti Birsag dr. Barath Karoly
birét delegélta kisegitésre. A hdrom birénak megfeszitett munkaval - melyet az es-
kiidtbirak kimaradozasa nehezitett — egy honap alatt 178 tigyet sikeriilt megoldania.
Mivel azonban november sordn 92 Gj polgari peres targy érkezett, a megoldatlan
targyak szdma még mindig meghaladta a 400-at.

A helyzet orvoslasa érdekében sziikség volt még egy bird alkalmazasara, ezért a
Jarasi Népbizottsag 1950. december 16-ai iilésén Gydri Janost a Zentai Jardsbirsag
birdjava valasztotta.

Az Gjvidéki székhelyt Igazsagiigyi Bizottsag 1951-ben jelentést kért a vajdasagi
birdsagok irattarainak allapotardl. A Zentai Jardsbirdsag irattara harom - a célnak tel-
jes mértékben megfelel6 - helységben, valamint az épiilet pincéjében volt elhelyezve.
A jelentés szerint a telekkonyvi iratok 1898-t0l, a peres, peren kiviili és biintet6tar-
gyak 1917-t6l, a hagyatéki targyak pedig 1915-t6l kezd6d6en voltak megorizve. Az
iratanyag mennyiségét — az 1950. évvel bezardlag — Curéi¢ elndk kétvagonnyira (?!)
becsiilte, és jelezte, az iratanyag tarolasarara szolgald helyiség varhatéan megtelik.

Az 50-es évek elején a bir6i allomany személycseréje még intenzivebbé valt, mint
a 1940-es évek végén. 1951. aprilis 29-én mentették fel tisztségébdl Radovan Gericet,
helyette majus kozepén Danilo Radujkov allt szolgalatba. Tiller Antal 1952. januar
15-én érkezett a birésaghoz, hamarosan - 1952 jiniusaban - 8 1épett Cedomir Curéié
helyébe, aki a Kulai Jarasbirosag elnoki posztjara tavozott.
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A Jarasi Népbizottsag mindkét tandcsanak - Jarasi Tanacs és a Termel6k Tanacsa
- 1953. december 28-an megtartott egyiittes tilésén tisztségiikbdl felmentették Gyo-
ri Janost és Danilo Radujkovot. Helyettiik birakka Ljubisa Mihaljdzi¢ot és Borivoj
Marinkovot nevezték ki. Harsany Lajos bird 1955. augusztus 31-én hagyta el a zentai
birésagot, helyébe 1955. szeptember 1-jén Svetlana Stajner 1épett, aki mar 1946 6ta
a birdsag munkatdrsa volt. Milan Ludaji¢ 1956. december 1-jén lett a zentai birdsag
birdja.

A személyi véltozasok tiikrében 1956 végén a Zentai Jarasbirdsag személyi alloma-
nyat — amely elérte a 30 f6t — a kovetkez6 beosztasu munkatarsak képezték: 6 biro, 1
jogi végzettségl szakmai munkatars, 5 telekkonyvi el6ado, 7 irodai el6ado, 7 gépiro,
3 kézbesitd, 1 takaritd.

A vajdasagi torvényalkotd altal 1955-ben meghozott dontés értelmében a Zentai
Jarasbirosag illetékességi teriilete Ada, Magyarkanizsa, Martonos, Mohol, Zenta és
Horgos kozségek teriiletét foglalta magaba. A Zentai Jarasbirosag tovabbra is a Sza-
badkai Korzeti Bir6sag hataskorébe tartozott, a Zentai jaras cégeinek iigyeiben pedig
a szabadkai székhelyti Korzeti Gazdasagi Birdsag volt illetékes.

VI. A POLGAROK REZSIMELLENES MEGNYILVANULASAI 1945-BEN
A ZENTAI JARASI NEPBIROSAG IRATAINAK TUKREBEN

A haboru befejezését kovetden az 4j jugoszlav hatalom és a JKP mindinkébb megszi-
larditotta hatalmi helyzetét, ami nem volt az orszag minden polgaranak inyére: nem
szimpatizalt mindenki az 4j rezsimmel. Szinte minden kozosségben el6fordultak olyan
személyek, akik uton-utfélen kifejtették nemtetszésiiket a kommunistak, esetenként
Tito személye irant. Tették ezt altalaban alkoholos befolyasoltsag dllapotaban — hiszen
akkor legbatrabb az ember! -, de mar Makszim Gorkij, a nagy szovjet/orosz iré is
megmondta: amit az ember jézan allapotban gondol, részegen kikotyogja!

Ilyen tigybe keveredett 1945 juniusaban az 50 éves D. Jovan zentai hentes is, aki -
nétlen és csaladtalan 1évén - gyakran nézett a pohar fenekére. Olyannyira italozott,
hogy - sajat bevallasa szerint — gyakran nem tudott sem 6nmagardl, sem cselekede-
teirél. A tovabbiakban errdl a kovetkezdket vallotta:

,Igy tobb alkalommal becsméreltem a hatalmat és altaléban a mai helyzetet. Egy
alkalommal Kuri Kalméan vendégl6jében a partizdnok el6tt nyilvanosan szidtam Tito
[marsall] anyjat. Ok ezért bezértak, majd a Szabadkai Kérzeti Birsagra irdnyitottak,
ahol hat napig voltam bezarva, majd hazaengedtek. Nem emlékszem, hogy ezutin
barkit is becsméreltem volna, kivéve, hogy az utcan viccel6dtem a magyarokkal. Nem
hogy nem emlékszem, hanem egészen pontos az, hogy szidtam a kommunista anyju-
kat. Szokdsom volt, hogy a kommunista anyjukat szidtam, de én azt nem gondoltam
komolyan [...] csak gy, viccb6171°

155 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 147/1945 - D. Jovan zentai lakos elleni biintetdeljaras.
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Az tigyben a targyalast 1945. julius 24-én folytatta le a Zentai Jarasbirosag. A birdsag
els6 tanuként B. Istvan zentai lakost hallgatta meg, aki a kovetkezéket mondta:

»~Hozzavetdlegesen egy honappal ezel6tt a gyanusitott D. Joca bejott a hentesiizletembe
ittas allapotban és megkérdezte: mar te is kommunista lettél, hogy Szép Jozsef, Vida
Istvan, Balo Imre és Goblos Vince tarsasagdban a népkonyha ellendrzését végezted?
Tovabba azt mondta, hogy vigyazzak, mert a feketézdk listajara kertilhetek. Ezt azért
mondta, mert én a [nép]konyhara ellen6rizni mentem. Ekkor a gyanusitott azt mondsta,
hogy a kommunistak fekete listdjara kertilok. Ezt 6 nem mondhatta [volna] nekem, mert
nagyon jo viszonyban vagyunk. A gyanusitott jelenlétemben soha nem szidta a kom-

munistakat, sem a mostani rezsimet. Engem mint kommunistat nem szidott soha.”**

N. Nadezda zentai diak is tanuskodott, aki kijelentette, hogy megmarad az OZNA-n
tett vallomasanal. Ennek értelmében tobbszor hallotta, hogy a gyanusitott a hazuk el6tt
tamadta Tito marsallt, szidta az anyjat a kommunistaknak. A vadlott kijelentette azt
is, hogy a mostani hatalom nem igazi, az igazi hatalom csak ezutdn jon. Nyilvanosan
tamadta a kommunistakat, és mindenkinek szidta az anyjat. A tanu kijelentette, hogy
a vadlott - amikor ilyeneket mondott - altaldban részeg volt.'”

N. Stevan tanu is hasonléan vallott: elmondta, hogy a vadlott a hazuk el6tt szidta a
kommunistak anyjat és Tito marsall anyjat is. Véleménye szerint ezt azért tette, mert
lanya, N. Nadezda - noha parttag - segélyt kapott az egyhazkozosségtol.

A vallomasokbdl kitiint, hogy a vadlott és az N. csaldd kozott korabbi konfliktust
is fennallt.

S. Bogdan tanu szerint a gyanusitott jozanul soha nem beszélt politikarél. Mivel
ismerte a gyanusitottat, és tudta, hogy részegen meglehet6sen kellemetleniil viselke-
dik, ilyenkor keriilte a vele valo taldlkozast. Ezért nem is tudott rdla, hogy szidta volna
a kommunistdkat. Visszaemlékezése szerint a vadlott a megszallds alatt a megszallo
hatalmat is szidta, de mivel az akkori hatalom gyorsan kiismerte, nem tér6dott vele
kiilonosebben.

A targyalas végén a vadlottat is meghallgattdk, aki kijelentette, hogy nem érzi
magat blinosnek az ellene felhozott vadban. Nem tartja magat az aktualis hatalom
ellenségének. Nem ismerte el, hogy sértegette volna a N. csalddot, és szidta volna
Oket azért, mert kommunistak. Elismerte, hogy részegen mindenkit sértegetett, de
tagadta, hogy Tito marsallt szidta volna azota, amidta ezért mar egyszer bezartak.
Végiil kiemelte, hogy a jelenlegi hatalommal a teljes mértékben elégedett.

A jarasbirdsag dontése értelmében a vadlottat, akit a népi milicia fogdajaban 6riz-
tek, atszallitottak a Szabadkai Korzeti Népbirdsaghoz, az eljaras tovabbi folytatasa
miatt.'?

E. Milo§ martonosi vasutas 1945. jinius 15-én Papp Sandor kocsmajaban kovetett
el verbdlis deliktumot, amirdl T. Ivan és K. Milo$, a KNOJ harcosai szamoltak be a
szabadkai OZNA-nak:

156 UO.
157 UO.
158 Uo
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»A kocsmaban két vasutast talaltunk két masik emberrel, akik nevét nem tudjuk. A
kocsmaban egy képet lattunk »gyorssegély a sebesiilteknek« felirattal. A felirat magyar
nyelvi volt. Az egyik emlitett vasutas, E. Milo§ azt mondta, hogy ezt a képet ki kell
dobni. T. harcos azt mondta, nem fontos, hogy magyar nyelvii a felirat. Erre E. azt
mondta, hogy minden magyart le kellene mészarolni, és hivott benniinket, hogy il-
junk hozzajuk. Elfogadtuk a meghivasat azért, hogy kipuhatoljuk a véleményét. E. elsd
kérdése az volt, hogy szerbek vagyunk-e. Azt feleltiik, hogy banati szerbek vagyunk.
A maganéletrdl beszélgettiink.

E. azt mondta, hogy a vasutas szolgalat nehéz, és megjegyezte, hogy az Gsszes
magyart le kellene mészarolni.

Azt feleltem neki, hogy nem kell az 6sszes magyart lemészarolni, mert nem vétkes
mind, és hogy igy soha nem jutunk el a testvériség-egységhez. Mi azért kiizdiink, hogy
egyesitsiik a jugoszlav népe[ke]t. O cinikusan nevetni kezdett, és azt mondta: ti sz4-
momra senkik vagytok, ti hajtottatok el a vajdasagi fitikat, hogy értelmetleniil elessenek
a Dravanal. Azt feleltem neki, hogy ennek igy kellett lennie, és csak harccal juthatunk
el az egységig és a felszabadulasig. Feltettem neki a kérdést: tudja-e ki szabaditotta fel
a mi teriiletiinket? Azt felelte, hogy Anglia, Amerika és Oroszorszag szabaditott fel
benniinket. Megkérdeztem, hogy a felszabaditasban részt vett-e a jugoszlav hadsereg is,
mire § cinikusan azt felelte, hogy mi szamara senkik vagyunk. Megkérdeztem, tudja-e ki
szabaditotta fel Triesztet, az angolok, felelte 6. K. elvtars megkérdezte tdle, tudja-e, kié
Trieszt? O azt felelte, hogy Trieszt az angoloké. K. azt felelte neki, hogy Trieszt a miénk,
valamennyi jugoszlavé, mire 6 azt mondta, hogy nem a tietek, hanem a mienk.

T. elvtdrs megkérdezte, tudja-e, hogy ki valtotta ki a testvérgyilkos haborut? O azt
mondta, hogy az oroszok. En az feleltem neki: taldén nem Nedi¢ kezdeményezte a test-
vérgyilkos haborut? O azt vélaszolta, hogy Nediének ki kellett szolgalnia a megszallokat,
mert ra volt kényszeritve. Azt mondta, hogy 6 nemzeti szocialista. Megkérdeztem,
tudja-e, mi a nemzeti szocialista? E. megismételte, hogy [6] nemzeti szocialista, és
hogy ezzel jobb t6liink, mert 6 a martonosi haborus blinoket megallapité bizottsag
megbizottja. E. ezutdn ezt mondta: tehat én fasiszta vagyok. En azt véalaszoltam: te,
elvtars reakcids vagy, aki rombolja a mi demokratikus, foderativ Jugoszlavidnkat.
Ezutan K. elvtarssal visszatértiink a laktanyaba”'>

E. Milost az iigyben 1945. julius 6-an hallgattak ki, aki igy emlékezett vissza az
inkriminalt esetre:

»Papp Sandor kocsmdjaban egy vasutassal tlltiink, amikor odajott hozzank két katona,
akiket nem ismertem. Akkor mar meglehetdsen részeg voltam. A katonasagrol beszél-
gettiink, nem emlékszem pontosan, hogyan volt, de tudom, hogy azt mondtam: ha a
mieink visszatérnek a fogsagbdl és az internalasbdl, akkor erds jugoszlav hadseregiink
lesz. Ezutan az egyenldségrol beszélgettiink, és én azt mondtam, hogy a 6 vétkesek
Bacskabol Magyarorszagra menekiiltek, és ezeket mind le kellene mészarolni, de a
tobbiekre nem mondtam semmit. Nem igaz, de nem is emlékszem [rd], mert valojaban
csak roviden beszélgettem veliik, hogy minden magyart le kell mészarolni.

199 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 200/1945 - E. Milo§ martonosi lakos elleni biintetéeljaras.
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Trieszt kapcsan azt mondtam, hogy hadseregiink most visszavonul Triesztbdl, és
hogy - allitélag — a béketargyalasok utdn Trieszt Jugoszlaviaé lesz.

Arra, hogy a Nedi¢-kormanyrdl beszéltem volna, vagyis arrél, hogy neki szolgalnia
kellett a megszalloknak, nem emlékszem. Arra sem emlékszem, és nem tudok rola,

hogy arrdl beszéltem volna, hogy fiainkat a Drévara vitték elesni”'®°

A vallomasok alapjén a Szabadkai Korzeti Ugyészség E. Milot a Jugoszldv Népfel-
szabadité Hadsereg gyalazasaval és rémbhirek terjesztésével vadolta meg, de a Zentai
Jarasbirdsdg iratanyagaban nem taldlhaté az ellene hozott itélet.'*!

Horgoson 1945. julius 24-én, vasdrnap az AFZ el6adést szervezett, majd azutén az
ifjusag tancesetet tartott. A tancestrél hajnali fél egykor hazafelé tartva két tant - K.
Radojica és K. Aleksandar — meghallottak, hogy egy udvarban mulatoznak. Belestek
a keritésen és meglattak, hogy Petar V. mulatozik szerbek és magyarok tarsasagaban.
K. Radojica vallomdsa szerint:

»Egyszer csak Pero V. felallt és felkialtott: nekiink voltak a Karadordevicok, 6k a mieink
voltak, és 6k kellenek nekiink. Ezt olyan hangosan mondta, hogy az utcan is lehetett

hallani. Csufolodtak a testvériség—egységen is.”!*

A masik tanu, K. Aleksandar ezt mondta a torténtekrol:

»Egyszer csak Pero azt mondta, hogy K. Veljko [...] gy szervezte meg az ifjisagot,
hogy mindenhol azt kiabaljak: Tito, Tito, gy ahogy az olaszok is [annak idején]:
Duce, Duce. Ezutan cstifondarosan felkialtott, hogy éljen a testvériség-egység, amire
egyhangtian nevetve kidltottak, hogy »éljen«. Azt [is] bizonygatta az egyik magyar
nének, hogy a kiralysagban a magyaroknak olyan jogai lesznek, mint amilyeneket
Tito adott nekik”'**

A gyantusitott V. Petar horgosi vasutas az OZNA el6tt 1945. julius 16-an a kovet-
kez6 vallomast tette:

»A tancmulatsdg utan, amit 1945. jlius 24-én tartottak Radics Kdlman vendégl6jében,
egy szovjet 6rnaggyal, Zoro tanitonével, N. Dragomir iskolaigazgatdval és feleségével,
A. Olga varrénével és B. Svetozarral elmentiink V.-ék hdzaba és az udvaron tildogél-
tiink. Igaz, hogy politikardl beszéltiink, és én — amikor a szovjet 6rnagy megemlitette
Miklés cart - megemlitettem, hogy nekiink is volt Karadordevi¢iink, nem pedig
Karadordeviceink, és hozzatettem, hogy 6 1804-ben kezdte a szerb politikat.

[...] Igaz, hogy Titordl beszéltiink, és a szovjet drnagy azt mondta, hogy Titot na-
gyon szeretik a Szovjetunidban. [...] Valéban igaz, hogy egy konferencidn, amikor a
testvériség—egységrol beszéltem, és amikor szavaimra M. Vida didklany azt felelte: éljen

160 UO.
161 UO.
162 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 214/1945 - V. Petar horgosi lakos elleni biintetGeljaras.
163 UO.

78



Zentai Jarasi Népbirosag 1945. augusztus 15-én megsziintette.

a testvériség—egység, azt mondtam neki: rendben van, gyermekem, én is azt mondom,
hogy éljen, de amikor mi épitettiik a testvériséget—egységet, te még nem voltal itt. Nem
mondtam a magyar nének, aki veliink volt a tarsasagban, hogy a kiralysagunkban a ma-
gyaroknak olyan jogaik voltak, mint amilyeneket Tito adott nekik. Nem éllitom biztosan,
hogy valaki beszélt-e a magyarok jogairdl, de a kiralysagrol egyaltalan nem volt sz6.

Igaz, hogy 4-5 honappal ezel6tt a horgosi vasutallomason, amikor a katondkat ki-
sérték, akiket biintetésbdl a frontra kiildtek, mert kiralypartiak voltak, ittas allapotban
felkialtottam, hogy »éljen a kiraly«.

[...] Igaz, hogy Veljko apjaval Laza V.-vel, folyatott beszélgetésben azt mondtam:
miért nem tandcsolod Veljkénak, hogy ne mondja allandéan a konferencidkon ok
nélkil, hogy kivégezziik, [meg] falhoz llitjuk [ezt vagy azt], mert a nép emiatt nem
fog jonni az osszejovetelekre. Tovabba azt mondtam: »ez [akar] 6t is utolérheti.«”'¢*

A V. Petar elleni, dllamrend elleni vétség tigyében inditott biintetSiigyi eljarast — az
1945. augusztus 3-dn kihirdetett dltaldnos amnesztidra és kozkegyelemre vonatkozo

rendeletre'®® hivatkozva, amelyet Tito javaslatara az AVNO] Elnoksége hozott meg - a
166

Az éltalanos amnesztiarol és kozkegyelemrdl sz6l6 rendelet 1. szakasza alapjan ke-
gyelemben részestiltek a kovetkezd személyek:

» acsetnik- és Nedié-féle alakulatok, valamint a horvét és a szlovén
honvédség, tovabba a muszliman milicia tagjai és a szkipetar's” fegyveres
csoportok tagjai, illetve az egyes politikai szervezetek tagjai,

» aJugoszlav Hadsereg katonaszokevényei,

» azok, akik egytittmtikodtek a megszallokkal mutvel6édési és miivészeti téren,
amennyiben egyiittmiikodésiik nem Iépte til rendes tevékenységiik kereteit,

» azok, akik ragalmaztdk a Jugoszlav Hadsereget és annak tagjait, a
néphatalom szerveit és annak képviseldit.

A rendelet 2. szakasza értelmében nem részesiiltek kegyelemben a kovetkezd
személyek:

» azusztasa és a Ljoti¢-féle alakulatok tagjai, valamint az orosz 6nkéntes
hadtest katonai, kivéve, ha 1942. januar 1-jét kovetden erdszakkal
mozgositottak dket,

» afelsorolt valamennyi fegyveres alakulat és szervezet tagjai, amennyiben
gyilkossagot, gyujtogatast, nemi er6szakot vagy rablast kovettek el,

» aKulturbund tagjai, a Gestapo tisztviseldi és tagjai, bestuigéi és tigynokei,
a megnevezett alakulatok, testiiletek és szervezetek ideoldgiai vezetéi,
szervezOi és iranyitoi, valamint azok, akik anyagilag és pénziigyileg

164 UO

165 Ukaz o op$toj amnestiji i pomilovanju. Sluzbeni list DFJ, 1945. 56. sz.

166 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 214/1945 - V. Petar horgosi lakos elleni biintetdeljaras.
167 Kosovoi alban.
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tamogattak ezeknek az alakulatok és szervezetek a miikodését, a fegyveres
alakulatok parancsnoki dllomanya zaszloalj-parancsnoktol felfelé, a polgari
kozigazgatas vezetoi,

» azok, akik a felel6sségre vonas el6l kiilfoldre menekiiltek.

Az 1. szakaszban felsorolt alakulatok egykori tagjaira csak akkor volt érvényes a
kozkegyelem, ha a rendelet kihirdetéséig még nem itélték Gket jogerdsen el, a Jugo-
szlav Hadsereg dezertdreire pedig csak akkor, ha egy hdnapon beliil jelentkeznek a
hat6sagoknal.

A rendelet 6. szakasza a teljes vagy részleges kegyelemben részesiil6krél rendelke-
zett. Ezek voltak a mar jogerdsen szabadsagvesztés nélkiili vagy szabadsagvesztéses
kényszermunkara itélt személyek is. Egy évnél rovidebb biintetés esetében szabad-
labra helyezték 6ket, az ennél hosszabb biintetést toltok elzardsat pedig részlegesen
csokkentették.

K. Dragomir moholi lakosnak is - majdnem - az alkohol okozta vesztét. Ez az inkri-
minalt esemény is kocsmaban tortént. Maga a vétkes 1945. julius 14-én a kovetkezoket
vallotta az OZNA-nal lefolytatott kihallgatasakor:

»El6sz0r Tito marsall gyalazdsa miatt voltam biintetve. Egy alkalommal, a pravoszlav
karacsony masnapjan, egy tarsasaggal Bacsi Sandor vendéglGjében iiltem, amikor egy
ismerds6m - aki télem a harmadik asztalndl iilt - felmutatott egy képet, ami Tito marsall
képe volt, amelyet én addig nem lattam. Mivel ittas voltam, azt gondoltam - az egyenruha
és a sapka miatt — hogy [Hermann] Goring az, és masnap mondtak — amikor kihallgattak
-, hogy a marsall képére azt mondtam »Hitler-parti«. Ezért a szabadkai hadbirésag 6
hénap bortonre itélt. Miutan kiengedtek, a moholi iparosegyestilet irnoka lettem.

A vadat, amely szerint 1945. junius 14-én Bacsi Sandor kocsmajaban Tito marsall és
Sztélin képére azt mondtam: »emiatt a két szemét miatt 51 napot iltem a borténben«
teljes egészében visszautasitom.

[...] Ugy gondolom, hogy ez a magyarok bosszuja, mert a felszabadulds elsé nap-
jaiban a hdborus blinoket kivizsgald bizottsag [tagja] voltam, amelyet az emberek
tévesen »birésdgnak« neveztek. Mivel Moholon - ahogy beszélik — hozzavetélegesen
100 magyart kivégeztek vagy [kényszer|munkara hurcoltak, mert errél az egész vizs-
galobizottsagot pontosan nem értesitették, ezért valoszind, hogy egyes magyarok ugy

vélik, hogy én is blinds vagyok azoknak a magyaroknak az eltéinésében.” !¢

K. Dragomirt is az altalanos amnesztia mentette meg a bortontél: 1945. augusztus
16-an megsziintették az ellene inditott biintetétigyi eljarast.'®

A néphatalmat és szerveit nemcsak szobeli, hanem szamos esetben fizikai timadas

is érte. Egy ilyen eset jatszodott le 1945. oktober 12-én, amikor B. Gyorgyné — mai
széval élve - csaladon beliili erészak miatt fordult a népi milicidhoz, mivel férje ban-

168 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. K. 229/1945 - K. Dragomir moholi lakos elleni biintetSeljaras.
169 UO.
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talmazta. A kikiildott milicista - K. Gdbor - nem talalta meg B.-t a hdzandl, hanem a
kocsmaban. K. felszodlitasara, hogy kovesse, B. — aki egyébként fuvarozasbdl élt - azt
vélaszolta, hogy hazamegy megetetni a lovakat. Amikor a milicista utdna ment, az
udvarban B. felkapta a vasvillat, és igy kialtott: ,Most rab...tal, csak ha egyszer ha-
zaértem - élve nem fogsz elvinni!” K. milicista fegyvert rantott, B. felesége — harom
gyermek anyja - pedig segitségért futott. A milicistanak sikeriilt a felbdsziilt ember
kezébdl kivenni a villat, de erre az felkapott egy botot, és azzal titlegelte a hatdsagi
szervet. Ekkor a megtamadott segitségére érkezett két katona, és kozos erével lefogtak
B.-t. A fogda felé menet az uton a fogoly orditva szidta a néphadsereget és a miliciat,
és azt kiabalta, hogy 6 nem fog egyiittmitikodni a partizanokkal, nem fog nekik ku-
koricat szallitani. A fogdahoz érve B. megprobalta megvesztegetni a parancsnokot:
500 dinart igért neki, ha szabadon engedi.'”
Masnap - kijozanodasat kovetGen — a 35 éves B. vallomast tett:

»Oktober 12-én délel6tt palinkat kezdtem inni, amely [tevékenységet] egész nap
folytattam. Nem emlékszek semmire, csak a bortonben ébredtem fel, és innen vittek
»171

kihallgatasra.

B. Gyorgy biintet6iigye ismeretlen moédon zarult, az itélet nincs az tigy iratai ko-
z0Ott.

A moholi hatarban 1év6 Njegosevo'”* telepes faluban 1945. oktéber 28-an tortént
incidens, amelynek soran fizikailag is inzultaltdk a népi milicia tagjat. A faluban erre
anapra - vasarnapra — volt elrendelve a kukoricahordas, amit tobbek kozott M. Pavle
milicistanak is feliigyelnie kellett. M. aznap délben a szovetkezet el6tt 9sszetalalko-
zott G. Tomoval, aki Z. Todor és M. Jovo tarsasagaban volt. A beszélgetés soran G.
megkérdezte a milicistat, van-e tudomasa arrdl, hogy M. Nikola 1941-ben 12 embert
kiildott a kivégzdosztag elé. M. azt felelte, hogy ez nem az ¢ dolga, mire G. ,b...om
az anyad” szavakkal ratamadt. A milicista tiltakozasara, hogy ne szidja az anyat, G.
azzal valaszolt, hogy ,,b...om az anyad, meg az apad is”, majd orron vagta M.-t, és az
arokba taszitotta. Kozben megprobalta elorozni a szolgélati fegyverét. Azonban ez
nem sikeriilt, mert az ott tartézkodok M. segitségére siettek. A helyszinre érkezett S.
Gavro, a helyi népfelszabadito bizottsag elnoke is, aki hazakisérte G. Tomoét. Amikor
azonban G. hazaért, elévette puskdjat, és megfenyegette 6ket.'”?

Az tigyben a Szabadkai Keriileti Népbirdsag hozott itéletet: hivatalos személy
elleni fizikai és szobeli tamadas, valamint fenyegetés biincselekménye miatt 4 honap
szabadsagvesztés nélkiili kényszermunkara itélet G. Tomot.'”

170 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 411/1945 - B. Gyorgy zentai lakos elleni biintetSeljaras.

171 UO.

1721941 és 1944 kozott a falut Istenalddsnak hivtak, és a Bukovinabdl betelepitett székelyeknek adott
otthont.

173 TLZ, E. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 435/1945 - G. Tomo njegosevéi lakos elleni biintetdeljaras.

174 UO

81



U. Piroska, 20 éves magyar nemzetiségli adai haziasszony 1945. november 28-an -
az alkotmanyoz6 nemzetgytilési valasztasokat kovet6en, kozvetleniil a koztarsasag
kihirdetése el6tti napon - az adai moziteremben tett rezsimellenes kijelentéseket.
Tobb személy jelenlétében - a tanuk vallomasa szerint - a kovetkezdket mondta:

»...Nekem megvan a kommunistak névjegyzéke, és ha eljon a fordulat, tudom mi a
kotelességem. Senki se gondolja, hogy a hadsereg koztarsasagot akar — 6k a kiralyt
varjak vissza. Senki se gondolja, hogy a Népfront gy6zott. Ha jonnek Horthy seregei,
hogy felszabaditsanak benniinket, akkor a szakszervezeti tagoknak végiik [lesz]."'”®

Az tigyben a targyalast 1946. aprilis 18-an tartottdk meg a Zentai Jarasi Népbi-
résagon. A vadlott - aki egyébként szabadlabon volt - azzal védekezett, hogy egyes
személyek irigységbdl, féltékenységbdl vadoltak meg. A birdsdg azonban nem fogadta
el ezt, és Z. Terézia, valamint N. Piroska vallomasa alapjan U. Piroskat blinésnek
talalta rémhirterjesztés biincselekményében: biintetése 8 honap kényszermunkaval
egybekotott szabadsagvesztés volt, melyet a pozarevaci bortonben kellett letoltenie.

A biintetés végrehajtasat azonban elhalasztottak, amit az elitélt édesapja - aki
egyébként az Adai Népbizottsag hivatalnoka volt - arra hasznalta ki, hogy kegyelmi
kérvénnyel forduljon a Szerb Népképviselohaz Elnokségéhez. A testiilet 1947. de-
cemberi hatarozata értelmében U. Piroska biintetését 4 honap szabadsagvesztésre
mérsékelték.'”s

A Zentai Jarasi Népbirosag el6tt 1945 soran lefolytatott biintetGeljarasok zome vagyon
elleni biincselekmény vagy tiltott gazdasagi spekuldcié volt, csak az tigyek kisebb
hanyada szolt a polgarok rezsimellenes megnyilvanuldsair6l. Ez nem azt ilyen esetek
csekély szamat jelentette, inkabb azt, hogy a legtobb hasonld tigy felsébb birdsagi
hatésdg — a Szabadkai Korzeti Birdsag - elé keriilt.

VII. VAGYONELKOBZAS

A Jugoszlav Népfelszabaditd Antifasiszta Tanacs Elnoksége a hdbort befejezését
kovetden, 1945. junius 9-én meghozta a vagyonelkobzasrol és a vagyonelkobzas
végrehajtasardl szolo torvényt.'”” A térvény értelmében a vagyonelkobzds a vagyon
teljes vagy részleges allamositasa volt birosagi itélet alapjan.

Vagyonelkobzasi tigyek lefolytatasa a jarasbirosagok illetékességébe tartozott: a
vagyonelkobzasi hatdrozat meghozatalat kovet6en a legrovidebb idén beliil, siir-
gosségi eljarassal végezték el az elitélt vagyontargyainak - ingatlanok és ingdsagok
— Osszeirdsat, leltdrozasat.

175 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 691/1945 - U. Piroska adai lakos elleni biintetdeljaras.

176 UO

177 Zakon o konfiskaciji imovine i o izvr$enju konfiskacije. Sluzbeni list DF], 1945. 40. sz. 1946-ban a tor-
vényt megerdsitették és kiegészitették: Zakon o potvrdi i izmenama i dopunama Zakona o konfiskaciji
imovine i o izvr$enju konfiskacije. Sluzbeni list FNR], 1946. 61. sz.; 1946. 74. sz.
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A torvény 28. szakasza a jarasi népbizottsagokra azt a feladatot rotta, hogy a tor-
vény meghozatalat kévet6 90 napon beliil az illetékes jarasbirosagoknak megkiildjék
a haboru soran kivégzett, megolt, elesett vagy elmenekiilt, népellenségnek mindsiil6
személyek vagyonanak leltarat.

A hadbirésagok is kotelesek voltak megkiildeni itéleteiket a jarasbirdsagoknak,
mert ezekben is gyakran esett sz6 — mellékbiintetésként — vagyonelkobzasrol.

A torvény 30. szakasza értelmében a Német Birodalom és allampolgarai, valamint
a német nemzetiségli polgarok vagyonanak elkobzasardl jarasi szinten dontott a
népbizottsag altal kinevezett haromtagu bizottsag.

A torvény értelmében a vagyonelkobzas aldl mentesiiltek azok a haztartasi eszko-
z0k - els6sorban ruhanemd, butor, konyhafelszerelés -, amelyek az elitélt személynek,
valamint sziikebb csaladjanak a létfenntartdsahoz elengedhetetleniil sziikségesek
voltak. Ebbe a kategoriaba tartoztak még az ipartizéshez nélkiilozhetetlen szersza-
mok, a foldmtiveshaztartas fenntartdsahoz nélkiilozhetetlen alapvetd szerszamok
és eszkozok, valamint az ehhez tartozo lako-, és gazdasagi épiiletek, négy honapra
elégséges élelmiszer és flitdanyag, csaladtagonként pedig hdromhavi napszamnak
megfelelé pénzosszeg.

A Jarasi Népbizottsag Beliigyosztalya 1945. szeptember 12-ei keltezésii atiratdban
megkiildte a Zentai Jardsi Népbirosagnak annak a 271 személynek a névsorat, akiket
vagyonelkobzasi eljaras ald kellett vonni a Zentai Jaras teriiletérdl. Az kisérélevélben
ezt irtak:

»A vagyonelkobzasrol sz6l6 és a vagyonelkobzas végrehajtasarol sz6l6 torvény 28. sza-
kasza értelmében csatolva kiildjitkk azon személyek névjegyzékét, akiket a Megszallok és
Tamogatoik Blincselekményeit Kivizsgalé Vajdasagi Bizottsag 718. sz[amu], 1945. feburar
2-ai keltezésti tigyiratdval haborus béinossé nyilvanitottak, éspedig: Balazs Géza martonosi
sziiletésti [személy] és tarsai, aki a haboru soran eltiintek, és akik vagyona eziddig nem

lett elkobozva, azzal a kérelemmel, hogy [hajtsak végre] az esedékes eljarast.”!”®

Baldzs Gézat azért emlitették meg név szerint, mert az 6 neve volt a jegyzék élén. A
bizottsag altal kimondott ,,hdborus blinds” statusz nagyon gyenge jogi alapokon allt,
hiszen a névjegyzéken szerepl6 embereket — akiket szinte egyt6l egyig likvidaltak - nem
hogy jogerdsen nem itélték el, de azok még birdsdgot sem lattak. Alszent a beliigyosz-
taly azon megallapitasa is, hogy a névjegyzéken szerepl6 személyek ,elttintek’, hiszen
ennek a szervnek lehetett pontosan tudomasa a szerencsétlenek lemészarldsardl.

A gyakorlatban a jarasi népbizottsagok beliigyosztalyai mar ezt megel6zden is
egyénekre vonatkozoan utasitottak a jarasbirdsagokat a vagyonelkobzasi torvényre
hivatkozva, hogy inditsak meg a haborus blinésnek vagy népellenségnek mindsitett
személyek elleni konfiskaldst. A beliigyosztaly altal kibocsatott, vagyonelkobzast
kezdeményez6 iratban feltiintették, hogy a haborus biindssé nyilvanitott személy a
haboru soran ,eltiint” (nestao) vagy ,elmenekilt” (pobegao), illetve ,elhagyta bir-

178 TLZ. F. 127 Zentai Jardsbirosdg. Vp. 1046/1945 - Haborus biinosck névjegyzéke (spisak ratnih
zlo¢inaca).
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tokat” (napustio imanje). Ezekben az iratokban azok a személyek, akiket eltéintnek
mindsitettek - mint késbb kideriilt - szinten kivétel nélkiil a megtorlasok dldozataiva
valtak, vagyis birdsagi itélet nélkiil likvidaltdk oket.

A Zentai Jarasi Népbirdsaghoz eljuttatott névjegyzéken'”® 17-es sorszam alatt sze-
repel Lukdcs Kéroly zentai lakos neve. Lukdcsot 1944. november 9-én — 64 sorstarsa-
val egyiitt - kivégezték: neve 16-0s sorszdm alatt szerepel a zentai haborus btinoket
kivizsgalo bizottsag altal 1944. november 10-én dsszeallitott névjegyzéken.'®

Lukacs Karoly tigyében a Jarasi Népbizottsag Beliigyosztalya 1945. november 9-ei
keltezéssel kiildte meg a névre sz6l6 vagyonelkobzasi inditvanyt: ebben az iratban
azt kozlik, hogy a ,haborus biinés” a felszabadulast kovetéen ,eltint”'®" Az irat
tartalmazza Lukdcs ingatlanjainak pontos helyrajzi szamait, valamint a telekkonyvi
betét szamat, amelyben ezeket vezették, de csatoltak hozza az ingdsagok 1945. majus
21-én osszedllitott leltarat is.'s

Az iigyben a birdsag 1945. december 25-én hozott dontést, amelyben megallapitja,
hogy Lukdcs Kédrolytol nincs mit elkobozni, mert vagyontargyai - a vagyonelkobzasrol
sz016 torvény 6. szakasza értelmében — nem esnek a vagyonelkobzas hatalya ala.'®?
A Szabadkai Korzeti Népi Vagyonkezel$ Igazgatdsag azonban nem torédott bele a
birdsag dontésébe, és 1946 januarjaban fellebbezést nyujtott be. A fellebbezésnek a
Szabadkai Korzeti Népbirdsag 1946. februar 7-én helyt adott, és tujabb eljaras lefoly-
tatasat rendelte el.'**

A megismételt eljarasban 1946. februar 26-an sziiletett dontés, melynek értelmében
a birésag Lukacs Karoly teljes vagyonat konfiskalta.'®

A birésag dontésébe most Lukacs Karoly felesége nem to6r6dott bele, a Varosi
Népbizottsag Beliigyosztalyahoz fordult panasszal:

»-..A vagyonelkobzasrol szol6 torvény 2. szakasza értelmében a vagyonelkobzast kiza-
rélag azokban az esetekben lehet kimondani, amelyeket a torvény eldlat, és kizardlag
azok a hatdsagok mondhatjak ki, amelyeket a torvény felhatalmaz. A torvény, illetve
az AVNOJ 1944. november 21-ei hatdrozata 1. szakaszanak 3. pontja a haborus bu-
nosok és timogatdik vagyonanak konfiskaciojat latja eld, akiket polgari vagy katonai
birdsagok vagyonvesztésre itéltek az allam javara.

De a tényleges esetben férjemet nem nyilvénitottak haborus biingsnek, nem itélte
el vagyonvesztésre sem polgari, sem katonai birdsag, ezért a dontés torvényellenes és

179 UO

180 Molnar: 80. szdmu dokumentum, 246-251.

181 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljaras. A Zentai Varosi Népbizottsag Beliigyosztdlyanak 18270/1945. szamu irata.

182 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljaras. Lukdcs Karoly ing6sagainak 1945. majus 21-ei keltezésti leltara.

18 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzsi
eljards. A jarasbirosag Vp. 2143/1945. szamd, 1945. december 25-ei keltezés{i hatarozata.

184 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljards. A szabadkai Korzeti Birésag Pz. 91/46. szamu, 1946. februdr 7-ei hatarozata.

185 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljaras. A zentai Jarasi Népbirosag Vp. 2143/1945. szam, 1946. februdr 25-ei hatdrozata.
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semmis, mert azt jogosulatlan szerv a torvényben el6irt feltételek nélkiil, az emlitett

torvény vilagos és utasito eldirdsai ellenére hozta meg.”'

A fellebbezés kapcsan a Zentai Beliigyosztalynak a Szabadkai Korzeti Beliigy-
osztalyhoz intézett 1946. majus 10-ei keltezésti informacidjaban mar kozlik a valos
tényallast:

»-..A megnevezett Lukacs Karolyt mint haborus btinést likvidaltak, ezért javasolni
kellett a vagyonelkobzast, amit a Zentai Jarasbirosag Vp. 2143/45. szamu hatarozataval

elrendelt, ezért a fellebbezés targytalan.'®

Két honappal késdbb, 1946. julius 6-an a zentai Beliigyosztaly a kovetkezdket irta
szabadkai feljebbval6inak:

»...a panaszos férjét, Lukdcs Karolyt ma haborus biindssé és népellenséggé nyilvani-

tanak, és mint ilyet elitélnék, ha mar nem lenne likvidalva.”'%®

Az 6zvegy - aki kozben, 1948-ban holtta nyilvanitatta'® férjét - azonban nem adta
fel: sorban nyujtotta be a birdsaghoz a vagyonelkobzassal kapcsolatos fellebbezéseit.
Az iratok szerint az iigy 1954-ben zarult azzal, hogy a Zentai Jarasbirdsag - arra hi-
vatkozva, hogy a vagyonelkobzds még 1945-ben tortént, és hogy az 6zvegy szamara
1 éves hataridé volt el6latva, hogy a hatarozat ellen perrel éljen, de ezt elmulasztotta
- a fellebbezést ismételten elutasitotta.'

Az AVNOJ] Elnokségének 1944. november 21-ei keltezésti dontése az ellenség va-
gyonanak allami tulajdonba torténé atvételérdl és a tavol 1év6 személyek vagyona
feletti vagyonzarrol,"" illetve az 1946-ban meghozott hasonld tartalmu térvény*? és
a vagyonelkobzasrol szold torvény 30. szakasza elGiranyozta a német nemzetiségl
polgarok vagyonanak elkobzasat. A dontés, illetve a torvény hatalya alol csak azok
a németek mentesiiltek:

186 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljaras. Lukdcs Kérolyné sziil. Csonka Margitka fellebbezése.

187 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukacs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljards. A Zentai Varosi Népbizottsag Beliigyosztalyanak U. P. 3844/1946. szamd irata.

18 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi
eljaras. A Zentai Varosi Népbizottsag Beliigyosztdlyanak U. P. biz. 420/46. szamu irata.

189 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. R. 156/1948 - Lukacs Karoly zentai lakos holtta nyilvanitasi iigye.

190 TLZ. F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 2143/1945 - Lukdcs Karoly zentai lakos elleni vagyonelkobzasi

eljaras. A Zentai Jarasbirdsag Vp. 2143/1945. szamu, 1954. jalius 3-ai keltezésti végzése.

Odluka Predsedni$tva AVNOJ-a o prelazu u drZavnu svojinu neprijateljske imovine, o drzavnoj upravi

nad imovinom neprisutnih lica, i o sekvestru nad imovinom koju su okupatorske vlasti prislino otudile.

Sluzbeni list DFJ, 1945. 2. sz.

192 Zakon o potvrdi i izmenama odluke o prelazu u drzavnu svojinu neprijateljske imovine, o drzavnoj
upravi nad imovinom neprisutnih lica, i o sekvestru nad imovinom koju su okupatroske vlasti prisilno
otudile. Sluzbeni glasnik FNR], 1946. 63. sz.
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»  akik aktivan részt vettek a népfelszabadité mozgalomban és a
népfelszabadité habortiban - természetesen a partizanok oldalan,

» akik mar a haborut megel6z8en asszimilalt szerbek, horvatok vagy
szlovének voltak, a haboru alatt nem l1éptek be a Kulturbundba, és nem
hangoztattdk németségiiket,

» akik a megszallok kovetelésre is megtagadtak, hogy németnek valljak
magukat,

» akik vegyes hazassagban éltek, és magatartasukkal nem gatoltak a
népfelszabadité mozgalmat, illetve nem voltak a megszallok kiszolgaloi,

» akik mint semleges orszagok allampolgarai nem viselkedtek ellenségesen
Jugoszlavia népeinek felszabadité harcaval szemben.

Az adai Zwick Rezs6 gyogyszerész és neje, Ziegler Erzsébet nem tartozott egyik
felsorolt kategoriaba sem, habar bacskai németként olyan kornyezetben éltek, ahol
a lakossag kozel 90%-a magyar nemzetiségt volt, igy nem volt kiilonosebb lehe-
téségitk németségiik kifejezésére. Az 1941-es népszamlalas alkalmaval Adan 34
ember, a lakossag 0,25%-e vallotta magat német nemzetiségtinek.'”> Ennek ellenére
a vagyonelkobzasrdl sz6l6 torvény 30. szakasza értelmében miikod6 Zentai Jarasi-
Varosi Konfiskacios Bizottsag 1945. november 10-én — 25/1945-6s iktatoszam alatt
- meghozta dontését a Zwick gyogyszertar elkobzasardl. A dontésben feltiintették,
hogy a gydégyszertar-tulajdonosok német nemzetiségti jugoszlav allampolgarok, akik
»ismeretlen helyen” tartozkodnak. A konfiskalas ala vont személyek tartézkodasi
helyét a dontéshez csatolt jegyzokonyv mar pontosabban hatarozza meg: ,,interniran
ulogor”, vagyis gytijtétaborba interndlva. A vagyonelkobzasi iigyiratok tartalmazzak
az akkuratusan Osszeallitott vagyonleltart is, amelyen - az ingatlanok mellett - sz6
szerint minden patikaszert feltiintettek az utolsé szem aszpirinig.'**

Az 50-es évek kozepén Zwick Rezséné megprobalta visszakdvetelni az elkobzott
vagyont, a bizottsagi dontés torvényességének a feliilvizsgalatat kérte. Ennek soran
a Szabadkai Korzeti Ugyészség a Zentai Jardsi Beliigyi Titkdrsighoz fordult a Zwick
csalad hdboru alatt tanusitott magatartasaval kapcsolatban, amire a kovetkezd valasz
érkezett:

»---Zwick Rezs6 és felesége Ziegler Erzsébet német nemzetiséguek, és a megszallas so-
ran is annak vallottak magukat. Mivel Addn abban az id6ben nem létezett Kulturbund,
ezért nem voltak annak tagjai Adan, de arrdl nincs adatunk, hogy az ujvidéki
[Kulturbundnak], amely legkozelebb esett hozzajuk, tagjai voltak-e. A nevezettekhez
allandéan nagyobb szamu megszalld tiszt jart, és lakasukon taldlkoztak. A nevezett a

megszallo tiszteknek és a fasiszta tisztségvisel6knek valamiféle tandcsadoja volt”**

195 A Délvidék telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880-1941). Budapest, 1998, KSH, 91.,
171.

9% TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirésag. Dn. 87/1946 — Zwick Rezs6 ingatlanainak telekkonyvezése az allam-
ra.

195 TLZ,F. 127 Zentai Jarasbirosag. Dn. 87/1946 - Zwick Rezs6 ingatlanainak telekkonyvezése az allamra.
A Zentai Jarasi Beligyi Titkdrsag 1954. julius 20-ai keltezést, V1. 4372/54. szamu tigyirata.
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Az iratbdl kittnik, hogy a Zwick csaladot konkrétan nem tudtak megvadolni:
maradt a megmasithatatlan tény, hogy német nemzetiségtiek voltak, ezért vissza-
szarmaztatdsi igényiiket a hatdsag elutasitotta.

Az AVNO] Elnoksége 1945. aprilis 23-an meghozta a tiltott spekulacio és gazdasagi
szabotazs megakadalyozasardl szol6 térvényt,'”* amit a jugoszlav Népképviselohaz
1946. julius 11-én modositott és megerGsitett'”. A torvény 1. szakaszanak értelmében
feketekereskedelemnek mindsiilt:

» ahatdsag altal megszabottnal magasabb ar alkalmazasa,

» olyan aru vasarlasa és viszonteladasa, amely a hatalyban 1év¢6 elirasok
értelmében tilos volt,

» dru fuvarozasa engedély nélkiil a megengedett mennyiségek felett,

>  az élelmiszer-feleslegek és mas olyan termékek rejtegetése, amelyek atadasat
el6latjak a hatalyos jogszabalyok,

» arannyal és devizaval valo tizérkedés.

A feketekereskedelem és tizérkedés biincselekményének vétségéért a torvény 1-t6l
3 évig terjedd, kényszermunkaval egybekotott szabadsagvesztést iranyozott eld.

A tiltott spekulaci6 alatt a torvény olyan blincselekményeket értett, amelyek arra
iranyultak, hogy aruhalmozassal vagy élelmiszerek, illetve mas fogyasztasi cikkek
viszonteladdsaval ardnytalanul nagy anyagi hasznot valésitson meg az elkovetd.
Tiltott spekulacionak mindsiilt:

» azaruhalmozas, rejtegetés, visszatartas vagy az arukészlet bejelentésének
elmulasztasa abbol a célbol, hogy hiany keletkezzen, amit kovetéen aruba
bocsatassal aranytalanul nagy anyagi haszon keletkezik,

» tobbszoros viszonteladas,

» atermel6k, a kozvetitSk és az eladok szovetkezése a magas arak fenntartasa
céljabol.

A tiltott spekulacid elkovetdire — bizonyos koriilmények kozott, pl. haborus helyzet
- a torvény értelmében akar a haladlbiintetés is kimondhatd volt.

Az adai Vulkan fémdrugyar és malom tulajdonosa ellen 1947 marciusaban felje-
lentést tett a tartomdnyi ligyészségnél a vajdasagi Fém- és Faipari Igazgatosag. A
feljelentésben azt allitottdk, hogy Smiljanski Dusan a felszabadulast kévetéen nem
inditotta be tizemében a termelést, készleteit nem jelentette be eldiras szerint, hanem
azokbol - nyersanyagot, félkész és késztermékeket - eladott, s6t a gépekbdl is tobbet

druba bocsitott. Fels6bb utasitdsra a Zentai Jarasi Ugyészség tobb alkalommal is

19 Zakon o suzbijanju nedopustene $pekulacije i privredne sabotaze. Sluzbeni list DFJ, 1945. 26. sz.
197 Zakon o potvrdi i izmenama Zakona suzbijanju nedopustene $pekulacije i privredne sabotaze. Sluzbeni
list FNR], 1946. 56. sz.
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kihallgatta Smiljanskit, majd 1947. junius 13-an vadinditvanyt emelt ellene a Zentai
Jarasbirdsagon.

A vad szerint a tulajdonos cselekedeteivel - a fémdarugyar be nem inditasaval, a
készletek be nem jelentésével, a nyersanyagok és félkész termékek engedély nélkiili
aruba bocsatasaval - elkovette a tiltott spekulacio és a gazdasagi szabotazs bilincse-
lekményét.'*®

A biintetéligyben 1947. junius 16-a és 26-a kozott folyt a targyalds. Smiljanski
nem ismerte el bindsségét. Azzal védekezett, hogy az tizem csak 1941-ig dolgozott
70-80%-0s kapacitdssal. A haboru alatt - nyersanyag hianyaban - csak 15-20%-os
kapacitassal tudott dolgozni. A felszabadulast kovetGen részben nyersanyag-, részben
alkatrészhiany miatt nem tudta beinditani a fémarugyar termelését, csak a malom-
részleget mikodtette. De a malom is csak 1946 végéig miikodott, mivel veszteséges
volt, bérbe adta. Allitdsa szerint a fémarugyér beinditdséhoz - nyersanyag és alkat-
rész beszerzése céljabol - tobbszor fordult segitségért az illetékes koztarsasagi és
tartomanyi szervekhez. De csupdn igéreteket kapott, valamint azt a megnyugtatast:
ha segitség hidnyaban nem tudja beinditani a termelést, akkor nem vonhatjak felels-
ségre. Elmondta tovabba, hogy egyes illetékes személyek jovahagytak szamara, hogy
- kizarélag allami vallalatoknak - eladhat bizonyos mennyiséget a rendelkezésére
allé nyersanyagbol, illetve értékesithet gépeket, berendezéseket.

A birésag nem fogadta el a vadlott védekezését, és itéletében'®® biinosnek talalta
tiltott spekulacio és gazdasagi szabotdzs blincselekményében: biintetésiil a fémarugyar
elkobzasat mondtak ki, amely ezzel dllami tulajdonba keriilt.>

A foldmiivesek sorsa sem volt konnyti az 1940-es évek masodik felében: fizetni
kellett a progressziv adot,®! és a kotelezd beszolgaltatasnak is eleget kellett tenni.
Amennyiben mindezt nem tudtak megtenni, konnyen illethették ket gazdasagi
szabotazs vadjaval.

Igy jart az adai 6zvegy Kovécs Kali Erzsébet, akinek az agrarreform - 1évén, hogy 6
gyermeke volt - 66 kataszteri hold foldet hagyott. Azonban a kételezo beszolgaltatas
kapcsan ehhez a foldteriilethez mérten is tillsagosan nagyra szabtak a kotelezettségét.
Az 1948-49-es gazdasagi évben be kellett szolgaltatnia 10 927 kg kukoricat, 500 kg
marhahust, 300 kg birkahust, 800 kg sertéshust. Mivel a kirdtt beszolgaltatasnak
nem tudott eleget tenni — csupan 8156 kg kukoricat és 97 kg birkahust adott 4t - az
Adai Helyi Népbizottsag Végrehajto Bizottsaga 1949. marcius 11-én feljelentést tett
ellene a Jarasi Ugyészségnél. Innét pedig mar peregtek a dolgok: az igyészség Kovécs

98 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 473/1947 - Smiljanski Dusan adai lakos elleni biintetdeljaras. A
szabadkai Korzeti Ugyészség Zentai jérasra illetékes tigyészhelyettesének 1947. junius 13-ai keltezésti
K. 35/47. szamu vadinditvanya.

199 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 473/1947 - Smiljanski Dusan adai lakos elleni biintetGeljards. A
zentai Jarasbirdsag 1947. jinius 27-ei keltezésti K. 473/1947. szamd itélete.

20 TLZ, E 127 Zentai Jarasbirosag. K. 473/1947 - Smiljanski Dusan adai lakos elleni biintetGeljaras. A
Zentai Jardsbirésag 1947. oktober 20-ai keltezésti Vp. 142/1947. szdmu hatérozata.

21 A progressziv ado az ad6 olyan fajtdja, amelynél az atlagadokulcs (a fizetendd adé és az addalap ha-
nyadosa) n6 az addalap emelkedésével.
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Kalinét marcius 14-én kihallgatta, és marcius 15-én az elkovetett cselekménynek a
»tarsadalomra valo veszélyességére” hivatkozva elrendelte drizetbe vételét.>">

1949. marcius 16-an vadat emeltek ellene a Zentai Jarasbirdsagnal gazdasagi sza-
botazs vadjaval. >

Mivel az el6irasok szerint a vadlottnak kellett, hogy legyen tigyvédje, felszdlitottak,
hogy nevezze meg azt. Kovacs Kali Erzsébet ezzel kapcsolatban kijelentette, hogy
mivel sohasem pereskedett, nem ismer iigyvédeket, és nem tud senkit megnevezni.
A birdsag hivatalbdl dr. Kopasz Istvan zentai tigyvédet rendelte ki védonek.

A birésag nem késlekedett, marcius 16-an megtartottdk a targyalast, és meghoztak
az itéletet is. Kovacs Kali Erzsébetet - aki elismerte, hogy nem szolgaltatta be a rarott
penzumot, de azzal védekezett, hogy azért nem tett eleget, mert nem termett elég -
biinosnek talaltak tiltott spekulacio és gazdasagi szabotazs buintettének elkovetésében.
A birdi tandacs itélete foblintetésként egy év szabadsagvesztés, mellékbiintetésként
pedig teljes vagyonelkobzas volt. Az indoklasban kifejtették:

»-..A vadlott mindezt osztalyérdekeitl vezérelve, sajat gazdagodasa [céljabol] kovette
el a szegény néprétegek karara, pont akkor, amikor dolgozé népiink hatalmas eréfe-
szitéseket tesz az Gtéves terv teljesitésére. Pontosan ebben latja a birdsdg a cselekmény
nagyfoka karos hatasat a tarsadalomra nézve, és véleménye szerint ez [kimeriti a
kotelez6 termék]felvasarlas sulyos szabotalasanak [fogalmat].”2%

A birésag - a vadlott egészségi allapota és fizikai munkara val6 alkalmatlansaga
miatt - ,,nagylelkten” eltekintett attdl, hogy Kovacs Kali Erzsébetet kényszermun-
kara itélje.

Az tigy apropdja, hogy a Szerb Népképvisel6haz Elnoksége 1950. februar 4-én - az
elitélt kegyelmi kérvényét figyelembe véve — kegyelemben részesitette Kovacs Kali
Erzsébetet, és elrendelte szabadlabra helyezését.”> Az elkobzott vagyon visszaadasardl
- amely ekkor mar dllami tulajdonba keriilt - azonban sz6 sem esett: az napjainkig
allami tulajdonban van.

A mezdgazdasagi termények kotelezd beszolgaltatasa egészen 1952-ig hatdlyban
volt. Ezzel a kényszeritd eszkozzel a rezsim tudatosan élt és visszaélt a parasztsaggal
szemben: kiillondsen az osztalyidegennek deklaralt ,kulakok” gazdasagi ellehetetle-
nitésére hasznaltak elszeretettel ezt a mddszert. A kommunista hatalom ezzel tobb
célt valdsitott meg: egyrészt az allam - a szocidlis gondok megolddjanak szerepében
tetszelegve — a lakossag széles rétegeit olcso élelmiszerrel latta el, masrészt csokkent-

202 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirésag. K. 90/1949 - Kovacs Kali Erzsébet adai lakos elleni biintetdeljaras.

203 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirésag. K. 90/1949 - Kovacs Kali Erzsébet adai lakos elleni biintetéeljaras. A
jarasi Ugyészség K. 63/49. szamd, 1949. mércius 16-ai keltezésd irata.

204 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 90/1949 - Kovacs Kali Erzsébet adai lakos elleni biintetSeljaras. A
Zentai Jarasbirosag K. 90/1949. szamu, 1949. marcius 16-ai keltezési itélete.

205 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. K. 90/1949 - Kovécs Kali Erzsébet adai lakos elleni biintetéeljaras. A
Szerb Népszkupstina Elnokségének 241. szamu, 1950. februar 4-ei keltezés( irata.
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hette a parasztsag gazdasagi erejét, harmadrészt a birtokok elkobzasaval és azoknak
az allami mezdgazdasagi birtokoknak juttatasaval Gjabb, hatalmas Iépést tehetett a
mezd6gazdasag teljes tarsadalmasitdsa iranyaba.

VIII. HOLTTA NYILVANITAS

AL vilaghaboru vilagszerte driasi emberveszteségeket okozott. Vidékiinkon is - ahol
kozvetlen harci cselekmények nem folytak — sokan vesztették életiiket, kiilondsen a
polgari lakossag korébdl.

A II. vilaghabort sordn - annak totalis jellegénél fogva - a civilek és a katonak
sorsa Osszefonodott: elmosoddott a front és a hatorszag kozotti hatar.

Kozismert tény, hogy a II. vilaighdbortban a polgari lakossag nagyaranyu pusztula-
sat az etnikai, vallasi, ideologiai okokbol elkovetett megtorlasok, népirtasok okoztak.
Jellemz6, hogy a katonak zoéme is inkabb hadifogsagban, nem pedig a harctereken
vesztette életét. A katonai és polgari veszteségek ardnya az I. vildghdbortuban 75 : 1
volt, mig a II. vildghaboru soran ez az ardny mar 0,8 : 1-re moédosult, vagyis tobb
polgari személy vesztette életét, mint katona!**

A haboru sordn eltlint személyek sorsa nagyon sok esetben nem volt teljesen egy-
értelmi: nem volt biztos, hogy életiiket vesztették-e, vagy esetleg valahol fogsagban
sinylédnek.

A haborut kévetd iddszakban, mar 1945-ben megkezdddtek azok a birdsagi elja-
rasok, melyek soran - elsésorban a hozzatartozok - a haboru soran eltiint személyek
holtta nyilvanitasat kezdeményezték. A jugoszlav birdsagok 1945 és 1952 kozott ezeket
az tigyeket a peren kiviili eljarasokra vonatkoz torvény alapjan folytattak le.

A Zentai Jarasbirdsagon az egyik elsd, I1. vilaghaboruval kapcsolatos holttanyilvanitasi
eljarast a zsid6 szarmazasu Schuller Istvanné sziiletett Schwarz Klara zentai lakos
kezdeményezte szintén zsid6 szdrmazasu férje tigyében, aki a hdboru soran eltiint.
Az eljarast kezdeményez6 beadvanyban 1945. november 5-én a kovetkez6 tényallast
ismertette a birésaggal:

»Férjemet, dr. Schuller Istvan zentai tigyvédet, [aki] 1907. marcius 22-én Eszéken
szilletett, a megszallok 1942 kozepén munkaszolgalatra®” vitték, és a Voroskereszt
jelentése alapjan 1943 januarjaban a harctéren eltlint, azéta nem tért vissza és nem
jelentkezett. [...] Mivel bizonyos, hogy férjemet - mint munkaszolgalatost — a harc-
téren meg6lték, kérem a jarasbirosagot, hogy inditsa el dr. Schuller Istvan haldlanak
bizonyitasi eljarasat, hogy az eltlintnek nevezzen ki eseti gondnokot, a peren kiviili

206

Sipos Péter fszerk.: Magyarorszdg a mdsodik vildghdboriiban. A-Zs. Budapest, 1997, 94.

27 A munkaszolgdlat fegyver nélkiili, munkaval teljesitett honvédelmi szolgalat volt a m. kir. honvédségnél
1939 és 1945 kozétt. A munkaszolgalatos zdszldaljakban olyan személyek szolgaltak, akik szdrmazasi,
politikai, erkolcsi okokbol nem szolgalhattak fegyveres alakulatokndl. Az 1942:XIV. térvénycikk
értelmében zsidonak mindsitettek csak kisegité munkaszolgalatra voltak alkalmazhatok. A munka-
szolgdlatosokkal a fronton gyakran életveszélyes feladatokat - pl. aknaszedést - végeztettek.
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eljards 236. paragrafusa értelmében adjon fel hirdetményt, majd az eljaras lefolytatast
kovetGen hozzon dontést a haléleset bizonyitasarol”2

Az eset érdekessége, hogy dr. Schuller - aki akkor mar zentai lakos volt - és Schwarz
Klara Budapesten kotottek hazassagot 1936-ban.

Az asszony beadvanyéhoz - bizonyitékként - csatolta a varosi hadigondoz6 hivatal
1944. februar 7-ei keltezést értesitését, melyben a kovetkezoket irtak:

,Ertesitem, hogy a Magyar Vordskereszt hozzdm bekiildott értesitése szerint Dr.
Schuller Istvan kmsz.2® 1943. évi L. hoban hadmtveleti teriileten®'? elt(int.”

A beadvany alapjan a jarasbirdsdg 1945. november 15-én inditotta meg a holtta-
nyilvanitasi eljarast: eseti gondnokul dr. Hirsl Aleksandar zentai tigyvédet nevezte
ki. Az eseti gondnok azt a feladatot kapta, hogy 1945. februar 28-ig tegyen jelentést
az elttint személy sorsarol.

Az eltlint dr. Schuller tigyében hirdetmény a Vajdasdgi Hivatalos Lap 1945. de-
cember 3-ai szamaban®'' jelent meg. Dr. Hirsl is jelentést tett, miszerint az eltiint
személyrdl nem sikeriilt semmit megtudni.

Az Osszegyjtott adatok alapjan, a torvényben el6latott hatarid6 leteltét kovetSen
a jarasbirosag 1946. marcius 19-én meghozta dontését:

»Dr. Schuller Istvan felesége, Schwarc Klara zentai lakos inditvanya alapjan kihirdetjiik,
hogy bizonyitottnak latjuk, hogy dr. Schuller Istvan zentai {igyvéd, utolsé lakhelye a
zentai Pasi¢ u. 12., meghalt, és hogy 1943. januar 31-ét nem élte tul.”*'

A Zentai Jarasbirdsag gyakorlatat vizsgalva leszogezhet6, hogy a holokauszt dldo-
zatait 1948-al bezdrolag szinte kivétel nélkiil holttd nyilvanitottak.

Az 1944. november 9-én kivégzett zentaiak koziil az elsék kozott kezdeményezték
Lukdcs Karoly holtta nyilvanitasat. Lukacs Karoly sorsat huga igy beszélte el:

»Karoly batyam 1919. szeptember 14-én sziiletett. Apank, Lukdcs Dezs6 uriszabo volt,
anyankat Kaszas Erzsébetnek hivtak. Batyam kivald sportol6 volt: jo tsz6 és még jobb
vizip6los, edz6je azt mondta ra: »Bikatiideje van!« Csakhogy a katonasagnal reumat
kapott, haza is engedték idé el6tt, igy sportpalyafutdsanak befellegzett. Sajnos, a tanu-

208 TLZ, . 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 1832/1945 - Dr. Schuller Istvan zentai lakos holtta nyilvanitasi
eljardsa. Dr. Schuller Istvan apja Schuller Adolf, anyja Lichtenberger Paula volt.

29 A ,kozérdekd munkaszolgdlatos” roviditése.

210 A szovjet Voros Hadsereg csapatai 1943. janudr 12-én torték at a 2. magyar hadsereg Don menti
védelmi allasait.

21 Sluzbeni list Vojvodine, 1945. 28. sz.

22 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. Vp. 1832/1945 - Dr. Schuller Istvan zentai lakos holttanyilvanitasi
eljarasa.
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las mar nem ment olyan jol neki, a gimndzium IV. osztdlydban megbukott, igy apank
mesterségre fogta, ki is tanulta a szabé szakmat.

A sorsat mégis egy n6 pecsételte meg. Mar jegyben jart egy igen rendes, jo csaladbdl
val6 leannyal, Reszler Ilonkaval, amikor megismerte késébbi feleségét, egy adai varrd-
nét, akinek addig Petkov Laci »udvarolt«, de a nd elhagyta 6t a batydm kedvéért, noha
fél évvel iddsebb volt a batyamnal. Buranyék nyomorék lanya, aki a trafikot tartotta,
elmondta nekiink, hogy Petkov Laci el6ttiik is fogadkozott: »Megallj, kis Lukdcs, ezt
még megbosszulom rajtad!« Nagyon haragudott Karcsira, de ki gondolta volna akkor,
hogy eljon majd az id6 a bosszuallasra...

Karcsira egyébként nemcsak Petkov Laci, hanem apank is megharagudott a hazassa-
ga miatt. O, aki kiilsnben szintén nagy hédoléja volt a ndi nemnek, sehogy sem tudott
beletérédni fia valasztdsaba. » Azt megértem, ha viszonyt folytat vele, de hogy egy ilyen
not feleségiil is vegyen, azt nem tudom megértenil« - mondogatta, és ki is zavarta a fiat
a hazabdl. De késbb addig konyorogtiink neki, hogy kibékiiltek, megengedte, hogy
fiaék a szomszédos Kigyo [ma Ady Endre] utcdban levo kisebb hazéba koltozzenek.
Kisfiuk is sziiletett, de masfél éves koraban tiidégyulladasaban meghalt.

Apénkat egy héttel november 1-je eldtt tartoztattak le, a batyAmmal egy id6ben. En
akkor Kolozsvarott voltam a lanynevel6 intézetben, igen kalandos mddon, Dézsen és
Budapesten at sikeriilt csak késébb hazakeriilndm. N6vérem késébb azt mondta: »Ha
te akkor itthon vagy, Karcsival nem torténik az a dolog!« Ma sem tudom, ezt hogyan
értette. Apank egyébként sosem foglalkozott politikaval. Ezt a hazbéli személyzettl
sem tlrte. Amikor hazvezetdndje megkérdezte, hogy beléphet-e a nyilaspartba, apam
azt felelte: »De akkor rogton szedheti a holmijat, mert itt nem téirom meg tovabb!«
Apam Huszagh Laszl6 és Banfty Boldizsar gyogyszerészekkel egyiitt volt bortonben,
de egy hét utan mindannyiukat kiengedték. Kiszabadulasukkor apamnak valaki azt
mondta, hogy egy bizonyos 6sszeg ellenében Karcsit is kiengedik. Apank ekkor mar
annyira megfeledkezett a Karcsi iranti neheztelésérdl, hogy mindent megtett a pénz
elGteremtésére, még egy értékes perzsaszényeget is eladott Barsi David f6ldbirtokos-
nak, csak hogy a kérdéses 0sszeg 0sszejojjon. Egy éjszaka kellett a pénzt elvinni egy
megadott cimre, és bar kijarasi tilalom volt, apank ezt is megtette. Sajnos a fidn ez
mit sem segitett.

Egy alkalommal egy szerb ismerdse, Milicev Dusan bokszolé meghivta vacsorara
Huszagh és Banfly gyogyszerészekkel egyiitt. »Gyertek el hozzam, mert az éjszaka razzia
lesz, jobb, ha nem tartézkodtok otthon!« Nagyon finom kocsonyat készitettek, nem
ugy, mint szoktuk, hogy a paprikas zsirt a tetejére ontjiikk, még az egyébként kakabéli
Huszagh gyogyszerész is jol belakott beléle, és a kijarasi tilalomra vald tekintettel reg-
gelig maradtak. Jol éreztitk magunkat. Reggel hazaérve apank megdébbenve tapasztalta,
hogy az éjszaka kiraboltdk a hazat. Az ablakot beliilr6l nyitottak ki, és tobbek kozott
18 értékes festményt is elvittek. Persze azt nem allitom, hogy a kocsonyas vacsora és
a betorés kozott dsszefiiggésnek kell lenni, de az igazsdghoz az is hozzatartozik, hogy
Milicev tobbszor is jelentkezett apanknal, hogy a kiszabaditasdért halabdl ingyen
késziilt tobb rend 6ltonyt atvegye. Azonfelill apank valami holgyismerdsét6l elhurcolt
zsidok dltal elrejtett szovetekbdl és bélésanyagokbol is vasarolt, s habar azt annak idején
kifizette, jra meg kellett tériteni azok ellenértékét. Mindenesetre Milic¢ev ur egyszer
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megjelent nala, és arra kérte, hogy ha tlizleti konyvébe feljegyezte a neki készitett ruhak
méreteit, akkor azokat a bejegyzéseket semmisitse meg, mert mindkettdjitknek baja
szarmazhat belSle. Apank ezt a kérést teljesitette is.

Ami pedig a batyamat illeti, az 6 torténetének is van egy szomoru epilogusa. Annak
az Ornek, aki annak idején a pincébe zart foglyokra vigyazott, varrénd volt a lanya.
Egyszer, amikor naluk jartam feltiint, hogy az apjanak a fel6lt6je nagyon hasonlit a
batyaméra. Minthogy a kabatot a mi apank varrta, és tudtam, hogy neki szokasa eltenni
a darabokat esetleges késGbbi javitasok végett, egy 6vatlan pillanatban lenyisszantottam
egy kicsit a kabat aljabol. Otthon a mintat sszehasonlitottam az apam altal félretett
darabokkal. Ugyanaz a drapp szinfi anyag volt...”*"?

Lukdcs Karoly holtta nyilvanitasat felesége 1948 tavaszan kezdeményezte.'* A
Zentai Jarasbirdsaghoz eljuttatott beadvanyban ezt irta:

»1944 végén, kozvetlenil a felszabadulast kovetGen férjemet — mint allitélagos haborus
blindst - a zentai népdrség elvitte az itteni birdsagi fogdaba, ahol meg is latogattam és
rendszeresen élelmiszert vittem neki. Utoljara az emlitett év november 9-én lattam,
amidta maig rola, arrdl hogy életben van-e, semmilyen tudomasom nincs, és a nép-
hatalmi szerveknek sem jelentkezett.

Mivel valdszinti, hogy mar nincs életben, kérem a birdsagot, hogy folytassa le
férjem halalesetének a bizonyitasi eljarasat, és haldlanak id6pontjaul 1944. november

10-ét hatarozza meg."

A beadvanyhoz csatolta a Vérosi Népbizottsag Altaldnos Osztélydnak 1948.
marcius 15-ei keltezésti, 7500/1948-as iktatoszamu bizonylatat, melyben a hivatal a
kovetkezdket irta:

»...hogy a kérvényezo torvényes férje, Lukacs Karoly, [aki] 1919. szeptember 14-én
Zentan sziiletett, utolsé lakhelye Zentan, az Uros car 10. [alatt volt], és akit a népha-
talmi szerv népellenséggé nyilvanitott, még 1944. november 10-én eltlint Zentarol,
és ett6l a naptdl kezdve maig nem adott magarodl életjelt, valamint nem jelentkezett a
néphatalmi szerveknek.”*'¢

Noha a Népbizottsag tudataban volt - hiszen 1944. november 10-én maga allitotta
Ossze a kivégzettek névjegyzékét —, hogy Lukacsot 1944. november 9-én 64 sorstar-
saval egytitt a Tiszaba 16tték, nem mondta ki az igazsagot.?"’

213 Szloboda Jdnos: Zentdn tortént *44-ben. Ujvidék, 1997, 80-82.

24 TLZ, F 127 Zentai Jarasbirdsag. R. 156/1948 - Lukacs Karoly zentai lakos holtta nyilvanitdsi iigye.

25 TLZ, F 127 Zentai Jarasbirosag. R. 156/1948 - Lukacs Karoly zentai lakos holttd nyilvanitasi tigye. 1.
szdmu irat.

216 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirdsag. R. 156/1948 - Lukacs Karoly zentai lakos holtta nyilvanitasi tigye. 11.
szamu irat.

217 Molnar: 80. szamu dokumentum, 246-251. Lukacs Karoly neve 16. sorszam alatt.
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A birésag az igyben 1948. dprilis 8-an hallgatta meg a tantukat. A meghallgatason
Popov Jovan 43 éves varosi hivatalnok a kovetkezd vallomast tette:

»A felszabadulast kovetden a polgarok egy csoportja be volt zarva a néphatalmi szer-
vek részérdl azzal a gyanuval, hogy a megszallas soran biincselekményeket kovettek
el. Tudok rola, hogy a foglyok kozétt volt a kérelmez6 férje, Lukacs Karoly és Szabé
Imre is. Ezt onnan tudom, mert abban az id6ben bérténdr voltam. A hatésagok akkor
egyes rabokat athelyeztek a rendérségi fogdabol a birdsagi fogdaba, de azt nem tudom,
hogy kit mikor helyeztek at, vagy engedtek ki, mert kiilonosen éjszakanként nem vol-
tam szolgdlatban, hanem odahaza [tartézkodtam]. Mivel sok rabot atvittek a birosagi
fogdaba, nem tudom, hogy Lukécs Karoly és Szab6 Imre koztiik voltak-e, és ha atvitték
is 6ket, nem tudom, hogy mi tortént veliik, mert a birésagi fogdaban més érok voltak.

Amennyire tudom, a birésagi fogda egyik 6re akkor Coni¢ Mirko volt?'®

Egy masik tanu, a 43 éves Branovacki Danilo, a varosi népbizottsag hivatalnoka
a kovetkezoket vallotta:

»Lukdacs Karoly és Szabo Imre eltlinésének idején nem voltam hivatalnok, de kiilon-
b6z6 forrasokbdl hallottam, hogy egy csoport 1944. oktdber végén és november elején
be volt zarva a szerb lakossag ellen a megszallas alatt elkovetett cselekmények miatt.
1944. november 9-r6l 10-re [virradd] éjjelen a csoportot, amelyhez Lukacs Karoly
tartozott, a bortonbdl ismeretlen helyre vitték, de [azt] nem tudom, hova. Kés6bb az
egész csoportot a haborus biinoket kivizsgald bizottsag haborus biindssé nyilvanitotta,
és vagyonukat elkoboztak. Mivel ebb6l a csoportbdl senki nem tért vissza, altalanos
nézet és arrol beszéltek, hogy a megnevezett Lukacs Karolyt a tobbi haborts btindssel
egytt likvidaltak. Err6l nincs kozvetlen tudomasom, csak kozvetett a varosban be-
széltekbdl. Tudom, hogy ebben a csoportban Lukacs Karollyal volt Szab6 Imre is, és

amit az eldz6re vonatkozoan kijelentettem, vonatkozik Szabé Imrére is”*

A harmadik tana a 37 éves Panié Aleksandar kereskedd volt, aki a kovetkezoket
nyilatkozta:

»Tudom, hogy a felszabadulast kovetéen a kérvényez6 férjét, Lukacs Karolyt a népha-
talom bezdratta, mert allitolag 1941-ben megolt egy jugoszlav katonat. A fogsagban
10 vagy 15 napot volt, és egy éjszaka elvitték, azt nem tudom, hogy ki és hova. Késbb
hallottam, hogy Szabo Imre is egyiitt volt vele, és hogy egytitt vitték Gket el a fogda-
bodl. Tudom, hogy abban az idében fontos tisztségvisel6k voltak a népbizottsagban
Mili¢ Milén - aki most Versecen van - és Petkov Vladimir - aki Ujvidéken van -, 8k
mondhatnanak kézzelfoghatot ezeknek az embereknek a sorsardl”?°

28 TLZ, F 127 Zentai Jarasbirosag. R. 156/1948 - Lukacs Kdroly zentai lakos holttd nyilvanitasi tigye. 4.
szamu irat.

219 UO.

220 UO.
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Mint a vallomasokbol kittinik, a tantk valdszintleg nem mondtak el mindent,
amirdl tudomasuk lehetett.

A jarasi beliigyosztaly a birésagnak kiildott, 1948. mdjus 12-ei keltezés(i informa-
cidjaban azt kozolte, hogy Lukacs Karoly a hatalyos jogszabalyok értelmében nem
vesztette el jugoszlav allampolgarsagat, és hogy a beliigyosztaly nem fogja kezdemé-
nyezni Lukdcs dllampolgarsaganak megvonasat.>*'

A begytijtott adatok alapjan és a peren kiviili eljarasrol sz6lo torvényben eldirt
hataridé leteltét kovetden a Zentai Jarasbirdsag holtta nyilvanitotta Lukacs Karolyt,
a haldleset id6pontjat pedig 1944. november 10-ére vélelmezte. A dontés magyara-
zataban a birdsag a kovetkezéképpen indokolt:

»A lefolytatott bizonyitds soran bebizonyosodott, hogy a megnevezettet a felszaba-
dulast kovetden a néphatalom szervei mint haborts blindst, letartoztattak, és hogy
1944. november elején nyoma veszett. [...] Halalanak napjaul 1944. november 10-e
lett meghatarozva, mert a bizonylatban ez a nap van feltiintetve eltiinésének napjaul,

és mert ezt a napot megel6z6 [napon] lattak utoljara életben.”**

A Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag képvisel6haza 1952. mércius 31-én meg-
tartott iilésén hozta meg az eltint személyek holtta nyilvanitasardl és halélesetének
bizonyitasardl sz616 torvényt,*”* amelynek életbe 1épését kovetden az eljarasokat mar
e jogszabaly alapjan folytattak.

A torvény 1. szakaszanak 4. pontja kimondta, hogy holtta nyilvanithatok mindazok
a személyek, aki a haboru soran a haborus cselekményekkel kapcsolatban ttintek
el, és akinek hollétérdl az ellenségeskedések befejezését kovetd egy éven beliil nem
érkezett hir.

A torvény 2. szakasza értelmében a holtta nyilvanitast kezdeményezhette az a
személy, akinek ez jogi érdekében allt.

A holtta nyilvanitasi eljarast az a jarasbirdsag folytatta le, amelynek illetékességi
teriiletén az eltlint személy utolsé allandoé lakhelye volt. Az tigyben beterjesztett be-
advanynak tartalmaznia kellett mindazokat az adatokat és tényeket, amelyek fontosak
lehettek a birosag dontésének meghozatalahoz.

Amennyiben a birdsag indokoltnak talalta a holttanyilvanitasi eljaras megindi-
tasat, hirdetést adatott fel, amelyet a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag hivatalos
kozlonyében kellett megjelentetni. Ebben felhivtdk az elttint személyt vagy barkit,
aki tudott annak sorsarol, hogy harom hénapon beliil jelentkezzen, és a birtokaban
1év6 informéciokat ossza meg az eljard birdsaggal.

Amennyiben a harom hénap elteltével nem meriilt fel olyan tény, amely megcafolta
volna az allitast, hogy az illetd személy meghalt, a birdsag dontést hozott a holtta
nyilvanitasrol.

21 TLZ, E 127 Zentai Jarasbirosag. R. 156/1948 - Lukacs Karoly zentai lakos holtta nyilvanitasi tigye. 7.
szamu irat.

222 TLZ, F 127 Zentai Jarasbirosag. R. 156/1948 - Lukacs Karoly zentai lakos holtta nyilvanitasi tigye. 9.
szdmu irat.

223 Zakon o proglasenju nestalih lica za umrla i o dokazivanju smrti. Sluzbeni list FNR], 1952. 24. sz.
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A végzésben a bizonyitékok alapjan megallapitottak a halaleset vélelmezett datumat,
illetve azt a datumot, amelyet az illetd személy nem élt tul. Amennyiben a beterjesztett
és beszerzett bizonyitékok alapjan a haldleset pontos idépontja nem volt megalla-
pithato, akkor a torvény 1. szakaszaban leirt id6hatarokat kovetd elsé napot - a II.
vilaghaboru esetében 1946. majus 16-at - tiintették fel a halaleset id6pontjaként.

A jogerés végzést tovabbitottak az illetékes anyakonyvi hivatalnak, hogy a haléleset
ténye ennek alapjan a halotti anyakonyvbe is bekeriiljon. Csak a halotti anyakonyvbe
valo bejegyzést kovetden volt lehetséges meginditani hagyatéki eljarast.

Abban az esetben, ha a holtta nyilvanitast kovet6en bebizonyosodott, hogy az illet6
személy életben van, vagy nem a megallapitott id6pontban vesztette életét, a birosag
dontését hatalyon kiviil helyezhette vagy moddosithatta.

1944 oktoberében a Bacskaban is megtortént a hatalomvaltas, de a habort még Ju-
goszlavia-szerte folytatodott. A Jugoszlav Népfelszabadito Hadsereg harcosok utani
igényét kezdetben errdl a teriiletrdl is elsésorban 6nkéntesek toborozasaval oldottak
meg, majd attértek a sorozasra. A kezdeti idészakban a partizanhadsereg csak a dél-
szlav nemzetek fiaira szamitott, de decemberben mar - a testvériség-egység jelszava
alatt megkezdték a nemzeti kisebbségek sorozasat is. A hatalom azt hangoztatta, hogy
minden itt é16 nemzetnek ki kell vennie a részét az orszag felszabaditasabdl. Kiilonosen
vonatkozott ez a magyarsagra, akik csak hajszal hijan keriilték el, hogy a németekkel
egyiitt kollektivan ,,blinds nemzetté” nyilvanitsdk 6ket. A tomeggyilkossagokat koveto-
en a fejiik felett lebegett a teljes kitelepités lehetdsége. Hogy ezt elkeriiljék, meg kellett
hozni az dldozatot - a véraldozatot. A jugoszlav hadvezetés eldontétte, hogy szerveznek
magyarokbol dll6 katonai alakulatot is Petéfi brigad néven.** A brigadban szamos
Tisza menti, koztiik zentai is harcolt. Noha a magyar nemzetiségtiekbdl dsszeallitott
partizanalakulat ,torténetét” mar 1968-ban megirtak, az alakulatban uralkodé valds
allapotokrdl csak az 1990-es - ismét haborus - években lehetett nyiltan beszélni:

»...a toborzas egyes helyeken koriilbeliil olyan mértékben folyt onkéntes alapon, mint
a napjainkban zajl6 »onkéntes«-fogas. Azt, hogy a »barati meggydzés« nemleges valasz
esetén kilatasba helyezte — és kilatasba helyezi most is — a kikoltoztetést, a vagyonelkob-
zast, a munkahely elvesztését. Elbeszélésiik szerint az egyik nagy észak-bacskai magyar
faluban példdul a kocsmaba terelték ossze a frontra kiszemelt javakorbeli férfiakat,
ott néhany napig étlen-szomjan tartottak Gket, s aki ezek utdn »6nként« jelentkezett,
mindjart kapott enni és inni. Fegyvert és I6szert mar nem: majd lesz az ellenségnek,
vigasztaltdk Gket, attdl el lehet venni. A frontrol sebesiilten hazakeriilt egyik brigad-
tag példaul elmondta: az egyik roham el6tt fegyver hijan napraforgoszarat nyomtak
a keziikbe, hadd higgye az a franya német, hogy puskat szorongatva rohamoznak a
hajnali sztirkiiletben. Természetesen golyofogonak jok voltak igy is”?2

#4 A magyar nyelvi katonai terminoldgidban a brigad megfelel6je a dandar. A hivatalosan 1944. december

31-én megalakult brigdd hadrendileg a XV. szdmot viselte, és a 3. jugoszldv hadsereg 16. hadosztalydhoz
tartozott. Az alakulat részt vett a Bolmanynal vivott harcokban. Itt olyan sulyos veszteségeket szenve-
dett, hogy 1945. mércius 31-én feloszlattak, életben maradt legénysége mas alakulatokhoz keriilt.

225 Bévebben ldsd Baki Ferenc - Vébel Lajos: A Petdfi-brigdd. Ujvidék, 1968.

226 Botlik Jozsef - Csorba Béla - Dudds Karoly: Eltévedt mezsgyekivek. Budapest, 1994, 188-189.
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Ez azonban nem jelentette azt, hogy a magyar hadkoteleseket csak a Pet6fi bri-
gadba soroztak: ez kiilondsen jellemz6 volt 1945 tavaszan, amikor mar nem létezett
az 6nallo, magyar nemzetiségiekbdl all6 alakulat.

A haborut kévetden a jugoszlav hadsereg katondinak a sorsa sem volt egyértelmd:
sokakat koziiliik is eltintként vezettek a nyilvantartasokban. A hozzatartozdok koziilik
- néhény év elteltével - tobbeket holtté nyilvénitottak. Igy jart el a magyarkanizsai
Almasi Franciska is, akinek férje 1945-ben a jugoszlav hadsereg tagjaként a horvat-
orszagi harcokban tlnt el. A birésaghoz 1951-ben eljuttatott beadvanyban, amellyel
az eljarast kezdeményezte, a kovetkezoket kozolte:

»Almasi Lajos magyarkanizsai munkas, [aki] 1922. szeptember 16-an sziiletett
Magyarkanizsan [...] 1945. marcius 9-én bevonult a 3. jugoszlav hadsereg VI. vajdasagi
brigadjanak III. zaszloaljahoz, és bevonulasa napja dta életjelt nem adott magarol, a

mai napig nem jelentkezett, nem ismeretes tartézkodasi helye - elttint.”**

Allitésainak igazoldsdul - a sziiletési és a hdzassagkotési anyakdnyvi kivonatok
mellett - a beadvanyhoz csatolta a Magyarkanizsai Varosi Népbizottsag Anyakonyvi
Hivatala altal kibocsatott bizonylatot, amely teljes mértékben aldtamasztotta a bead-
vanyban kozolteket.?®

Az tigyben eseti gondnokka a Jarasi Népbizottsag Végrehajté Bizottsaganak
Népjoléti Ugyosztélya 1951. december 3-4n nevezte ki dr. Keczeli Mészaros Ferenc
tgyvédgyakornokot.”

A Jarasi Beltigyosztaly 1952. februdr 15-ei keltezéssel meglepd tartalmu jelentést kiil-
dott a jarasbirosagnak, mely szerint Almasi Lajos életben van, és Ausztraliaban él. Azt is
kozolték, hogy az tigy szamukra nem teljesen vildgos, ezért az adatok potlasat kérik. >

Az tigyben az elsé meghallgatast a birosag 1952. julius 31-én tartotta: a beérkezett
adatok alapjan a birésag Almasi Franciskanak 30 napot adott, hogy a beliigyosztalytol
kapott informacidval szemben bizonyitékokat szerezzen be, amivel igazolni tudja a
beadvanyaban el6adottakat.?!

Az dzvegy az eldirt hatdridon beliil potolta a kért iratokat: a birdsaghoz eljut-
tatta a 3. jugoszlav hadsereg rokkantiigyi bizottsaganak végzését, amiben elvetik
jogosultsagat a rokkantnyugdijra. Azonban az irat egyértelmiien leszogezi, hogy
Almasi 1945. majus 8-an - mint a jugoszlav hadsereg katondja - elesett Kaproncanal
[Koprivnicanal].?*

227 TLZ, E. 127 Zentai Jarasbirosag. R. 37/1953 - Almdsi Lajos magyarkanizsai lakos holttanyilvanitasi
tigye. 1/1. szamu irat.

28 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. R. 37/1953 - Almasi Lajos magyarkanizsai lakos holttanyilvanitasi
tigye. 1/3. szdmu irat.

29 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirésag. R. 37/1953 - Almasi Lajos magyarkanizsai lakos holttdnyilvanitdsi
tigye. 3/6. szdmd irat.

20 TLZ, E. 127 Zentai Jarasbirosag. R. 37/1953 - Almdsi Lajos magyarkanizsai lakos holttanyilvanitasi
tigye. 4/7. szamu irat.

1 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirosag. R. 37/1953 - Almasi Lajos magyarkanizsai lakos holttanyilvanitasi
tigye. 5/8. szdmu irat.

2 TLZ, F 127 Zentai Jarasbirésag. R. 37/1953 - Almasi Lajos magyarkanizsai lakos holttdnyilvanitdsi
tigye. 6/10. szdmu irat.
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Ennek fényében a jarasbirosag ujfent a beliigyosztalyhoz fordult, amely 1952.
oktober 3-an a kovetkezd informaciot adta:

»...az Ujabb ellenérzés utan olyan adatokhoz jutottunk, [melyek szerint] a megnevezett
aIl. vilaghdboru soran mint a jugoszlav hadsereg katondja tiint el. Ennek alapjan nem
vonatkozik ra az allampolgarsiag megvonasardl sz616 torvény, illetve nem lett népel-
lenséggé nyilvanitva. Korabbi jelentésiinket tekintsék érvénytelennek.”>*

Mindennek értelmében a Zentai Jarasbirdsag 1953. augusztus 13-dn - kozel két
évvel az eljaras meginditasat kovetden — meghozta végzését Almasi Ferenc holttanyil-
vanitasi tigyében, és a halaleset id6pontjaul 1945. majus 8-at hatarozta meg.>*

IX. AZ EGYHAZAK ES A JUGOSZLAV KOMMUNISTA HATALOM KAPCSOLATA

Az 1j jugoszlav kommunista hatalom és az egyhdzak kozotti kapcsolatokat mar a
kezdetektdl fesziiltségek jellemezték. Ez lényegében arra volt visszavezethet, hogy
az egyhazak a I1. vilaghdboru soran nem a népfelszabadité mozgalmat, hanem a vele
szemben 4116 hatalmakat - a katolikus a Fiiggetlen Horvét Allamot, a pravoszldv a
Nedi¢-kormanyt és a csetnikeket — tamogattdk, de a kommunistak azzal is vadol-
tak az egyhazat, hogy ,egyiittmikodott” a megszallokkal is. Ennek kévetkeztében
1944-45-ben - a megtorlds soran - szamos egyhazi személyt megoltek a partizanok.
Az esetek jelentds hanyaddban a papokat, lelkészeket — a legszornytibb kinzasokat
kovetden - ugy fosztottak meg életiiktdl, hogy ,,blindsségiiket birdsagi eljaras soran
nem igazoltak.*

A bacskai Tisza mentén 1944 Gszén a partizanterror aldozata lett Virdg Istvan
horgosi, Werner Mihaly martonosi, Szab6é Dénes tothfalusi, Varga Lajos moholi,
Takdcs Ferenc péterrévei és Petranyi Ferenc dbecse-belvarosi plébanos.>*¢

A kommunista hatalom mar a kezdetektdl ellenségként tekintett az egyhazakra:
benniik latta azt a tényez6t, amely a vallasi kiillonb6zdségek kiemelésével kiilonbséget
tesz a Jugoszlavidban él6 nemzetek kozott, ezzel a nacionalizmust és a sovinizmust
taplalja, ami szoges ellentétben allt a testvériség-egység hatalom altal meghirdetett
eszméjével. Noha az 4j Jugoszlavia nem volt deklaraltan ateista dllam, de - killondsen
a kezdeti szakaszban - er6s volt a rezsim vallasellenessége: minden erdvel igyekezett
visszaszoritani az egyhazak befolyasat az élet minden terén.

23 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirésag. R. 37/1953 - Almasi Lajos magyarkanizsai lakos holttanyilvanitasi
tigye. 8/12. szamu irat.

4 TLZ, F. 127 Zentai Jarasbirésag. R. 37/1953 - Almasi Lajos magyarkanizsai lakos holttdnyilvanitdsi
tigye. 15/19. szdmd irat.

25 Tari Janos: Ha minden inog, marad a hit; Ehrmann Imre: Nyugat- és dél-bacskai papi sorsok 1944/45-
ben. In Csorba Béla - Matuska Marton - Ribar Béla szerk.: Rémuralom a Délvidéken. Ujvidék,
2004.

6 Csorba-Matuska-Ribar: i. m. 169-182.
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A JKP-nak a vallashoz fiz6d6é hozzaallasat talan egy korabeli gyermekversike
illusztralja a legjobban:

Petokraka sa pet roga, ja se borim protiv Boga,
ne borim se protiv Hrista, on je bio komunista.’

1945 els6 felében az egyhazak és a hatalom kozott egyfajta status quo allt be: a
politikai passzivitas kiilondsen a pravoszlav egyhazra volt jellemz6, a katolikus egyhaz
- kiilénosen annak horvat képviseldi dr. Alojzije Stepinac zagrabi érsekkel az éliikon
- azonban tovabbra is bizonyos politikai aktivitast fejtettek ki a hivek kozott.

A katolikus egyhaz és a kommunista hatalom korrektnek mondhaté kapcsolatanak
id6szaka - amelynek soran 1945. junius 2-dn Tito Zagrabban taldlkozott a horvat
katolikus egyhaz vezetéivel — azonban hamarosan megszakadt. Az okot az agarre-
formrol sz616, 1945. augusztus 23-an elfogadott torvény>*® szolgaltatta, amely kilatasba
helyezte az egyhazi foldbirtokok allamositasat. Az, hogy az ideiglenes nemzetgytilés
nem vette figyelembe a katolikus piispoki kar — egyébként késve beérkezett - modo-
sitasi észrevételeit, még hevesebb tiltakozasra késztette a klérust: 1945. szeptember
22-én pasztorlevelet fogalmaztak meg a kommunista hatalom egyhazellenes erészakos
cselekményeivel kapcsolatosan. A pasztorlevél kozzétételének kovetkeztében a kom-
munista hatalom és a katolikus egyhaz kozotti — amuagy sem felhdtlen - kapcsolatok
visszafordithatatlanul elmérgesedtek.”

Titénak a pasztorlevélrél megfogalmazatott véleményét, illetve az arra adott
éles hangvételd, tamadd, fenyeget6 valaszat valamennyi Jugoszlavidban megjelend
napilap - igy magyar nyelven az ujvidéki Magyar Szé, a vajdasagi Népfront lapja is
- lekozolte. Tito ramutatott, hogy a pasztorlevél alairéi az Gj Jugoszlavia ellenségei.
Tito szerint:

»...Két dologra hivatkoznak leginkabb a piispok urak pasztorleveliikben: a papsag
tldozésére és az agrarreformra, amelyet 6k nem agrarreformnak neveznek, hanem az
egyhaz vagyona elvételének. Pasztorlevelitkben a piispok urak olyan messzire mennek,
hogy a vérszomjas usztasa gyilkosokat, akik véletleniil lelkészek voltak, azonositjak az
egyhaz iildoztetésével. A plispok urak hésiesen arrdl beszélnek, hogy készek a harcra,
akkor is, ha életiikkel kell fizetniiik. Ki ellen késziilddnek a harcra? Természetesen a
néphatosagok ellen, a népfelszabadité harcok vivmanyai ellen, az 4j demokratikus
Jugoszlavia ellen — mds széval Jugoszlavia népeinek hatalmas tobbsége ellen.“**

7 Pordevi¢, Mirko: Kisobran patrijarha Pavla. Kritika palanackog uma [online]. Beograd, 2010,
Pe$c¢anik. Http://pescanik.net/wp-content/PDF/mirko_djordjevic-kisobran_patrijarha_pavla.pdf
Magyarul: ,,Otégl’l csillag, Isten ellen harcolok, nem harcolok Krisztus ellen, 6 is kommunista volt.”
Zakon o agrarnoj reformi i kolonizaciji. Sluzbeni list DFJ, 1945. 64. sz.

29 Vékas: 1. m. 70.

20 A pésztorlevélrél. Magyar Szo, I1. évf. 248. szam, 1945. oktober 26. 1.
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A tovabbiakban ecseteli, hogy egyes papok, szerzetesek a haboru alatt - killondsen
Hercegovinaban - nyiltan a megszallok oldaldra alltak. Ezeket az egyhazi személyeket
utolérte a ,,forradalmi igazsagszolgéltatas” keze: ,,...Ezek természetesen az usztasak-
kal és németekkel egyiitt pusztultak el, és ezt nevezik most a pilispok urak az egyhaz
tildozésének !

Boncolgatja az egyhdz szerepét a bosznia-hercegovinai haborus eseményekben is:
»...Miért éppen Bosznia és Hercegovina adtdk a legtobb usztasa vezért és gyilkost?
Paveli¢ és a hozza hasonlok koziil sokan olyan iskoldba jartak, amelyeket szerzetesek
iranyitottak. A boszniai és hercegovinai szerzetesiskolak és gimnaziumok iiltették
el a gyilolkodést a horvatokban, szerbek és mohamedanok ellen. A Ferenc-rendiek
és a szerzetesek iskolai rettenetes gytlolkodést iiltettek el a horvat nép szivében
Bosznidban és Hercegovinaban: azt a rettenetes gytilolkodést, melynek eredményei
kiteljesedtek abban a gonosztevében, akit Paveli¢nak neveznek. Bosznia és Herce-
govina nagyszerii népét félrevezették és bujtogattak olyan gonosztettekre, amelyekre
népeink, amig a vilag vildg, emlékezni fognak. Sokan a félrevezetettek koziil a nép
igazsagszolgéltatasa elé keriiltek, ilyeneket akarnak most védeni a piispok urak.”***

A tovabbiakban ramutat a pasztorlevél ,rombol¢” hatasara, amely véleménye sze-
rint ,hazank megnyugvasat akadalyozza”, mert ,,...gytlolkodést szit népeink kozott,
kiilonosen akkor, ha usztasa meggy6z6dést lelkészek olvassak fol. Nyugtalansagot kelt
népeink soraiban, ha idében nem akadalyozzuk meg ezt a karos propagandat.”**

A tovabbiakban kiemeli: nem igaz, hogy Jugoszlaviaban iildozik az egyhazat:
»Hogy Jugoszlavidban semmiképpen sem iildozik az egyhazat, legjobb bizonyiték,
hogy a pasztorlevél szerz6i szabadlabon vannak, és eddig senki sem akadalyozta meg
destruktiv miikodésiiket.”>**

Feltételezi, hogy az orszagban tevékenykedé katolikus papsdg nem minden tagja
gondolkodik ugy, ahogy az a pasztorlevélben meg van fogalmazva:

»Tudom, hogy ezek belattdk a mult rettenetes hibait, és meg vannak gy6zédve arrol,
hogy az egyhaznak most még inkabb, mint barmikor, az a kotelessége, hogy békét és
testvériséget hirdessen a népek kozott. Tudom, hogy sok lelkészt és szerzetest mé-
lyen érintett népeink szerencsétlensége, és tudom, hogy ezek egytitt akarnak haladni
népeinkkel ”2*

Kozli, hogy a katolikus egyhaz vezetGségével folytatott targyalasokon hangot
adott annak az 6hajanak, hogy az egyhaz lojalis maradjon az 4j rezsimhez, vala-
mint hogy békés tton szandékozik rendezni az egyhaz és az allam viszonyat. Ezzel
kapcsolatosan olyan kijelentést is tett, hogy nem nyulnak a vallasszabadsaghoz, és
nem akadalyozzak az egyhaz olyan iranyu tevékenységeit, amelyek hasznosak a nép
szamara. Végezetiil ezt irta:

241 UO.
%2 o,
3 Uo.
244 Uo.
% Yo,
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»...Nem szeretném, ha fenyegetésnek vennék, de kételes vagyok felhivni a figyelmet
arra, hogy vannak olyan torvények, melyek megtiltjak a sovinizmust és a viszalykodas
szitasat, valamint a nagy felszabadité habord vivmanyainak veszélyeztetését. Ezeket a
torvényeket tiszteletben kell tartani minden olyannak, aki jot kivan hazajanak**

Tito pasztorlevél-kritikdjaban nem kevesebbel vadolta meg a horvat katolikus
egyhazat, mint azzal, hogy kezdeményezdje volt a jugoszlav térségben 1941 és 1945
kozott dulé polgarhabortnak, és hogy a horvat usztasak altal elkovetett haborus
biincselekmények {6 6sztonzdje volt. Noha az éles retorikaju kirohanas elsésorban
a horvat klérus ellen iranyult, figyelmeztetés volt ez a Jugoszlavia teriiletén miikodé
valamennyi egyhaznak.

Az dllam kiilonvalasztasat az egyhdaztol az 1946. janudr 31-én hatdlyba Iépett ju-
goszlav alkotmany 25. szakasza is megerdsitette.**’

Az tigy folytatasaként Stepinac érseket 1946. szeptember 18-an letartdztattak, majd
hamarosan birdsag elé allitottak. Az ellene lefolytatott koncepcids per végén 16 év
bortonbiintetésre itélték. Ot év raboskodds utdn - a katolikus egyhaz és a Nyugat
felé tett gesztusként — 1951. december 5-én szabadon engedték. Egyhazi megbizatast
ezutdn mar nem kapott, 1960-ban hunyt el.

FeltehetGen a Stepinac-tigynek tudhaté be, de némileg meglepd, hogy a Vatikan és
Jugoszlavia diplomaciai kapcsolatai - Stepinac érsek szabadlabra helyezését kovetéen
- csak 1952-ben szakadtak meg: ezzel a szocialista orszagok koziil utolsoként - az
elkovetkezd 14 évre - Jugoszlavia is megszakitotta hivatalos kapcsolatait a papai
allammal.

A jugoszlav kommunista hatalom megtett mindent annak érdekében, hogy
csokkentse a vallas hatasat a néptomegekre, illetve hogy visszaszoritsa az egyhazak
tevékenységét. A vallds és az egyhazak elleni ideoldgiai harcban a ,,forradalom oklei”,
a Jugoszlav Kommunista Part és partbizottsagai jeleskedtek.

A zentai jarasi partbizottsag iilésein is tobbszor szoba keriilt az egyhazak tevékenysége
elleni fellépés, az 1952. februdr 20-ai 9sszejovetelen a kovetkezd hangzott el:

»...Miutan elfogadtak a napirendet Farkas [Nandor] elvtars megtartja beszamoldjat az
els6 napirendi ponttal kapcsolatban. Kiemeli, hogy az egyhaz az egyhazi kerteken kiviil
is tevékenykedik. Befolydsa az ifjisagra — kiilonosen falun - erds. A parttagok egy része
- aveliik folyatott munka gyengesége miatt — is az egyhaz befolyasa alatt 4ll. Az egyhazi
bizottsagok munkaja egyre aktivabb. Az egyhazi bizottsagokban [tevékenykedd] reakcids
elemek - atvéve mddszereinket — az egyhazi tervek megvaldsitdsain munkalkodnak.
Szélesebb alapokat keresve ifjusagi énekkarokat szerveznek, mi [pedig] az egyhazat nem
kezeljiik politikai kérdésként. A szektak dsszefonddnak a reakcids elemekkel. Farkas
elvtars szerint erre azért keriilhetett sor, mert a kulturalis élet [szinvonala] — kiillénosen
falun - leesett. Olyan illizid létezik, hogy hanyatlds [allt be] a szocializmus épitésében,

246 UO.
247 Ustav Federativne Narodne Republike Jugoslavije. Sluzbeni list FNR], 1946. 10. sz.
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[és hogy] kozeledés [tapasztalhatd] a Nyugathoz. Nem fokozodott a harc a tanitok és
tanarok templomba jarasa ellen, az egyhazi tinnepek - amelyeket az egyhdz erdltet -
[megiinneplése] ellen. [Farkas] ugy gondolja, hogy el6bb a parttagok egyhaz-iranti
hozzaallasat kell letisztazni. A parttagoknal fokozni kell az egyhdz-ellenes ideoldgiai
harcot. Kitartéan kell kiizdeni a maradisag, és a sotétség ellen. A fiatalabb parttagoknal
dvatosan és nevelden kell hatni, de ez nem jelenti azt, hogy bele kell torédni abba, ha az
egyhaz befolyasa ala keriilnek. Harcot kell folytatni a tomegszervezeteken [keresztiil]
oktatasi-miivel6dési téren, az egyhazat pedig rakényszeriteni, hogy hiizédjon vissza az
egyhazi keretek kozé. A vitan keresztiil - emelte ki Farkas elvtars - beigazolddott, hogy a
miivel6dési egyesiileteken keresztiil [folytatott] nevelés gyenge. Az iskolai tudomanyos-
ismeretterjesztd eldaddsok szintén gyengék. Az oktatd-személyzet magara van hagyatva:
a szaktantargyakon kiviill nem oktatnak, nem kapcsolédnak be a tomegszervezetek
munkdjaba, templomba jarnak. A partszervezetek, a Népfront és az ifjisagi szervezet
atengedik a kulturalis tevékenység [szervezését] két-harom taniigyi munkasnak”2**

A jarasi partbizottsag kovetkezo, 1952. marcius 8-an megtartott iilésén is napiren-
den volt az egyhazak tevékenysége:

»...Farkas elvtars az els6 [napirendi] pont kapcsan az egyhaz[ak] Moholon és Zentan
kifejtett munkajarol, és [annak] hatasarol beszélt. Kiemelte, hogy egyes elvtarsaknal
érzddik az egyhaz hatasa: Paji¢ Slavko pappal temettette el az apjat, még a keresztet is
megcsokolta, Tobias, a moholi helyi partszervezet tagja, amikor a lanya férjhez ment,
volt a templomban, a moholi Vlajkovi¢ és az oromi Berecz templomban eskiidtek.
Ezekben az esetekben tapasztalhat6 a papok erds hatdsa a parttagokra annak érdekében,
hogy a parttagok tekintélytiket veszitsék. Farkas elvtars kiemeli [annak] fontossagat,
hogy az ilyen és hasonl¢ jelenségek ellen a parttagok neveld, kulturalis és ideoldgiai
felzarkoztatasat kell foganatositani. Az egyhazi bizottsagok tagjai tobbé-kevésbé ellen-
ségek. Tevékenységiik néha nyilt, néha rejtett. A katolikus egyhazi bizottsagok egyes
tagjai kiillonboz6 soviniszta jellegli partok — Magyar Part, Imrédy|[-féle] part - tagjai
voltak. Zentan péld4ul Cetina Zarko, Manojlovi¢ és kiilénb6zé volt polgdrmesterek
most az egyhdz bizalmasai. Jellemz6, hogy ezeket a bizottsagokat még a haboru el6tt
vélasztottak meg, és azdta nem volt tisztdjitas. Programjuk a véltozas el nem ismerése,
és a konzervativ felfogasok magasztalasa. Adan példaul a pravoszlav egyhaz eltériti
a népet attol, hogy megnézze a Ldzadok [cimi] szindarabot. A diakok sziileit azzal
provokaljak, hogy a didkoknak azt mesélik, hogy sziileik kovetelik a hittandrakat.
Kiilonosen Moholon aktivak az aproburzsoa elemek, mint az iparosok, [akik] tobbek
kozott azt beszélik: nekiink Isten rendelte el, hogy templomba jarjunk. Egy jellemz
példa a fels6hegyi katolikus pap esete, aki nem esket, keresztel, ha nincs kifizetve az
egyhdzi add. A nép az egyhaz és a klérus ilyen és hasonld eljarasait elégedetlenséggel
veszi tudomadsul. Farkas elvtars ugy véli: az ilyen nézetkiilonbségeket kell kihaszndlni
[arra], hogy kompromittaljuk 6ket a nép el6tt.”**

28 TLZ,F 134 Kommunista Szovetség Jarasi Partbizottsaga, Zenta. 22. doboz: A jérasi partbizottsdg 1952.
februdr 20-dn megtartott III. tilésének jegyzdkonyve. 3-4.

TLZ, F. 134 Kommunista Szovetség Jarasi Partbizottsdga, Zenta. 22. doboz: A jarasi partbizottsdg 1952.
marcius 8-dn megtartott IV. illésének jegyz6konyve. 5-6.
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A vitat kovetGen a partbizottsag az egyhdzak tevékenységével kapcsolatosan meg-
hozta a kovetkezd hatarozatokat:

»1. A legrovidebb idén beliil megtartani a Népfront Jarasi Bizottsaganak plénumat,
amelyen nyilvanossagra kell hozni a klérus ellenséges tevékenységére vonatkozo
adatokat. Megkezdeni a kiizdelmet a tomegekkel az egyhazi bizottsagok, és a pa-
pok ellenséges tevékenysége ellen — ehhez 6ssze kell gytjteni erre a tevékenységre
vonatkozo lehetd legtobb adatot. A plénumot kéveten a Népfronton keresztiil
konferenciakat tart a telepiiléseken.

2. A partszervezetben 6sszedllitani egy tudomdnyos-marxista eléadas-sorozatot.

3. A munkasegyetemek tartsanak tudomanyos eléadasokat, a Part pedig szervezze
meg, hogy a tomegek [latogassak] ezeket az el6addsokat.

4. Megszervezni a lapterjesztést, ami jelentds dolog a néptomegek nevelésében.
Elarusitohélozatot kell szervezni.

5. A taniigyi munkasokkal - a tanitdi egyesiileten keresztiil - folytatott ideologiai
munkanak kiilonos figyelmet kell szentelni.

6. Az oktatasi-miivel6dési tevékenységgel kapcsolatban ssze kell hivni a varos mi-
velédési dolgozoéinak tanacskozasat.

7. Koézigazgatasi rendszabalyokkal gatolni a papsag tiltott cselekményeit, amelyek
ellentétesek az alkotmdnnyal és mas eléirasainkkal.

8. A Népi Ifjusagnak kiilon tandcskozast tartani a kérdéssel kapcsolatban.

9. A parttagokkal telepiilésenként tanacskozasokat tartani a kérdéssel kapcsolatban.
Az el6adasokat ugy tartani meg, hogy a parttagok tiszta képet kapjanak arrol,
milyen médon tevékenykedik az egyhaz a haladas ellen”>*

A kommunista rezsimnek érdekében allt, hogy - a konszolidacio, valamint a
nyugati orszagokkal kialakuld kedvezd gazdasagi-politikai kapcsolatok jegyében - a
szamara lehet6 legkedvezdbb médon rendezze kapcsolatait az egyhazakkal. Ennek
céljabol a jugoszlav képvisel6haz 1953. majus 22-én elfogadta a vallasi kozosségek
joghelyzetérdl szl térvényt,”' amelynek tervezetét maga a nagyhatalmu beliigy-
miniszter, Aleksandar Rankovi¢ terjesztette a képvisel 6k elé.

A torvény elfogadasaval - latszolag - befejez6dott az egyhazak ellen folyatott
hadjdrat.

A torvény részletesen ismertette az dllampolgarok valldsszabadsagra vonatkozo
alkotmanyos jogait, a vallasi kozosségek jogait és kotelezettségeit, az allami szervek
jogait és kotelességeit a vallasi kozosségek jogainak védelmében, valamint a polga-
rok lelkiismereti szabadsagaval és vallasgyakorlasaval kapcsolatosan. A torvény a
lelkiismereti szabadsagot és a vallasi meggy6z6dést a polgarok maganiigyévé nyil-
vanitotta.
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TLZ, F. 134 Kommunista Szovetség Jarasi Partbizottsdga, Zenta. 22. doboz: A jarasi partbizottsdg 1952.
marcius 8-dn megtartott IV. iilésének jegyzékonyve. 6.
»1 Zakon o pravnom polozaju verskih zajednica. Sluzbeni list SFR], 1953. 22. sz.

103



Meger®ésitette az allam és az egyhaz kiilonallasat. Lehet6vé tette vallasi kozosségek
alapitasat kiilon engedélyeztetés nélkiil: elég volt csak a megalakulast kovetden a
tényrol értesiteni az illetékes allami szervet, valamint a beliigyosztalyt.

A torvény értelmében a vallasi kozosségek egyenranguak voltak, maguk hataroztak
meg belsé felépitésiiket, maguk valasztottak vezetdségiiket, nevezték ki lelkészeiket.

A hittan szabadon oktathato volt az egyhazi létesitményekben.

Lehet6vé valt egyhazi l1étesitmények épitése: erre azonban pénzhiany miatt sokaig
nem keriilhetett sor. Azonban az 1950-es évek kozepétdl kezdédden allami pénzeken
sor keriilt néhdny - jellemzden pravoszlav — kolostor tatarozasara.

A torvény lehetGvé tette a szertartdsok lefolyatasat a vallasi intézményekben, a
templomkertekben és temetSkben, de meghataroztak azokat a szertartasokat is, ame-
lyeket maganhdzaknal, illetve - a hdzirend tiszteletben tartasa mellett - a kérhazakban,
szocialis intézményekben is el lehetett végezni. Az allami szervek jovahagyasaval
egyhazi felvonulasokat, dsszejoveteleket meg lehetett tartani koztereken is.

Lehet6vé valt az egyhdzi sajto terjesztése is, a sajtdterjesztésre vonatkozo altalanos
eléirasok betartasa mellett.

A torvény 5. szakasza tiltotta, hogy az egyhazi szertartasokat, a hittant, az egyhazi
sajtot politikai célokra, valamint valldsi tiirelmetlenség keltésére és diszkrimindcidra
hasznaljak fel: az 1951-ben életbe lépett szovetségi blintetStorvénykonyv>?* alapjan
az ilyen megnyilvanulasokat szigortuan szankcionaltak.

A torvény értelmében a vallasi kozosségek jogi személyeknek mindsiiltek, és eld-
latta azok pénzelési lehetdségeit is: ezt jellemzden a hivék onkéntes adomanyai, a
szertartasokért kapott téritmény, a bérbe adott ingatlanok bérleteibél befolyd pénz,
valamint a kiilf6ldrél érkezé adomanyok képezték. Elméletileg lehetdség volt arra is,
hogy az egyhazak a tarsadalmi-politikai kozosségektol, vagyis az allamtél is pénzhez
jussanak.

A torvény 9. szakasza lelkészi egyesiiletek megalakitdsat latta el6, amire az egyha-
zak nem tekintettek jo szemmel. Ezzel kapcsolatosan 1953. majus 29-én a kovetkezd
ujsagcikk latott napvilagot:

»Ismeretes, hogy a Vatikan azokat az imperialistakat timogatja, akik még mindig azt
hiszik, hogy joguk van az uralomra Jugoszlavidban, s a katolikus egyhdz irdnyitasa
terén azon faradozik, hogy kiélezze a viszonyt az egyhaz és az allam kozott.

Az alsé papsag egy része azonban belatja az ilyen tevékenység karos voltat, és nem
kivan eszkoz lenni egy imperialista politika kezében, nem kivédn népe ellen tevékeny-
kedni. Masfel6l ez a papsag - a tobbi egyhdz papjaival egytitt — arra a meggy6z8désre
jutott, hogy lehetséges masfajta viszony is az allam és az egyhdaz kozott, s tevékenységet
fejt ki a néphatosagokkal valo egyiittmiikodés iranydban, lelkész-egyesiileteket alakit
abbol a célbdl, hogy rendezzék a viszonyt az egyhaz és az allam kozott a néphatdsaggal
valo egyiittmiikodés utjan, mind a vallasi tigyek normalisabb végzése, mind pedig a
papsag anyagi érdekeinek védelme, tarsadalombiztositasa szempontjabdl.

252 Krivi¢ni zakonik FNR]. Sluzbeni list FNR], 1951. 13. sz.
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A hivék nagy része, mint ahogyan azt Aleksandar Rankovi¢, a Végrehajté Tandcs
alelnoke is mondotta a szkupstindban, megelégedéssel fogadta az als6 papsagnak ezt
a kezdeményezését. S koszontotte is az egyhazak joghelyzetérdl sz016 torvény meg-
szavazdsat.

Mindez azonban nem egy piispok részérél ellenallasba titkozott, és ezek a plispokok
nem térédve azzal, hogy igy maguk ellen hangoljak a hivéket, valamint hogy ezzel nem
csak hazank alkotmanyos és egyéb rendelkezéseivel, de - dr. Salis piispok kijelentése
szerint — az egyhazi eléirasokkal is szembeszalltak, mindezzel nem torédve durva
intézkedéseket foganatositottak az olyan papok ellen, akik nem kovetik a Vatikan
hazank-ellenes, imperialista politikajat.

Hogy ez hogyan titkkrozédik vissza majd [a] gyakorlatban, azt még nem tudni, hisz
a Szlovén Népkoztarsasagban a papsag tobb mint 60%-a, Bosznia-Hercegovinaban a
papok 80%-a lépett be az egyesiiletekbe. Isztridban igen kevés azok szama, akik nem
léptek be. Horvatorszagban és Szerbidban pedig mar szintén megalakultak a kezde-
ményezd-bizottsagok, hogy létrehozzék a hasonlé katolikus papegyesiileteket.

Viszont - ismételjiik — ismeretes a tény, hogy mennyire nem tetszik ez néhany
piispoknek. Az alabbiakban erre vonatkozéan Budanovich plispok jellegzetes levelét
idézzik:

»A Bacskai Apostoli Adminisztartura Ordindriusanak rendelete, amelyet 1953.
aprilis 23-4n hirdetett ki a B. A. A. egyhazi hatdsaganak teriiletén.

Mivel a kezdeményez§-bizottsag Ohajara meg kell szervezni az egyhazkozosség
teriiletén a papok kozjogi szervezetét, noha a B. A. A. egyetlen papja sem kérte, sem
kapott engedelmet rd, hogy nevét adja a hozzajarulashoz, az ordinarius indittatva érzi
magat, hogy az ordindrius 485/53 szamu rendeletével kapcsolatban figyelmeztesse a
papokat, hogy ezzel engedetlenséget kovetnek el az egyhazi jogszabalyok ellen.

HaaB. A. A. papjai koziil valaki az ordinarius engedelme nélkiil részt vesz a papok
szervezetének megszervezésében, szoban vagy irasban kinyilvanitja egyiittérzését,
nevét adja vagy kapcsolatban marad vele, noha helytelennek tekinti, az ellen felfiig-
gesztési eljards indul. A B. C. 360 szerint a [leg]kozelebbi parochium viciniorum végzi
az igazsagszolgaltatast az tigyben.

Ez a rendelet vonatkozik a papokra is.

Szabadka, 1953. aprilis 28-an, majus 4-én tétetett postara.

Budéanovich s. k. a B. A. A. piispoke«”?>?

A torvényben foglaltak ellenére a rezsim és az egyhazak kozott tovabbra is fennallt
a kolcsonos bizalmatlansag dllapota, aminek kovetkeztében az egyhazak és a papsag
az elkovetkezd id6szakban is — egészen az 1980-as évek végéig - a jugoszlav allam-
biztonsagi hatésagok megkiilonboztetd figyelmét ,,élvezhették”

Jugoszlavia és a Vatikan kozétt a diplomadciai kapcsolatok felvételérdl sz016 egyez-
ményt 1966-ban irtdk ala: ezzel Jugoszlavia lett az elsd szocialista orszag, amely nor-
malizélta viszonyat a papai allammal. 1971. marcius 29-én Tito elnok is ellatogatott
a Vatikdnban, ahol taldlkozott VI. Pal papaval.

3 Egy sokatmondé okmdny. Magyar Sz6, X. évf. 1953. majus 29. 146. (2635.) sz. 1.
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X. OSSZEUTKOZES SZTALINNAL ES A TAJEKOZTATO IRODAVAL 1948-49-BEN

Az 1945 novemberében megtartott valasztasokon szerzett elsopré gydzelmet kovetGen
- a ,Nagy Testvér”, a Szovjetunié hathatos tdmogatasanak tudatdban — mar senki és
semmi nem kérddjelezhette meg a Jugoszlav Kommunista Part egyeduralmat.

A Szovjetunio és Jugoszlavia kapcsolatai olyan jol alakultak, hogy 1945. jinius
12-én torvénybe foglaltak a két orszag kozott 1945. aprilis 11-én alairt baratsagi,
kolcsonos segitségi és egyiittmiikodési szerzodést.>*

A szovjet-jugoszlav kapcsolatok er6sodését elGsegitette a nyugati hatalmak - £6-
leg a trieszti kérdés kapcsan - Jugoszlavidra nehezed6é gazdasagi nyomasa. Ennek
kovetkeztében Jugoszlavia teljesen a Szovjetunidbol érkezé gazdasagi segitségre
rendezkedett be.

Sztalin azonban - a tobbi kelet-eurdpai orszaghoz hasonldan - arra torekedett,
hogy Jugoszlaviat is politikailag és gazdasagilag alarendelje a Szovjetunidonak. Ezt
kezdetben - 1946 augusztusatdl — gazdasagi segitség cimen vegyes tarsasagok léte-
sitésével, illetve polgari és katonai szakérték kikiildésével probaltak elérni. Mindez
azért tortént, hogy az orszagot mindinkabb a Szovjetunidhoz lancoljak, és ellendrzés
alatt tarthassdk annak gazdasagi fejlodését. Ezek a Iépések egyértelmien a szovjetek
befolyasat voltak hivatottak erdsiteni.?>

Az 1946 oktdberében polgarhaboruva kiélez6d6 gorog valsagban a szovjetek és a
jugoszlavok egyarant a gérog kommunistakat tamogattak.>>

Politikai sikon a konfrontaciét a Jugoszlavia, Bulgéria és Albania kozott fennallo
allamkozi kapcsolatok alakulasa képezte. Sztdlin kezdetben — 1945-ben - ellenezte
a hdrom orszag szorosabb egyiittmikodését, killondsen a jugoszlav-bolgar allam-
szovetség megalakitdsanak lehetségétdl idegenkedett. 1948 februarjaban viszont
mar 6 maga volt az, aki szorgalmazni kezdte a harom orszag allamszovetségének
létrehozdsat.

A JKP legfelsébb vezetdsége azonban ekkorra mar visszatancolt az otlett6l: 1948.
marcius 1-jén tartott tilésén — arra hivatkozva, hogy mindez veszélyeztetné Jugoszlavia
egységét, gazdasagi fejlodését és szuverenitasat — visszautasitotta ezt a inditvanyt.

Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a szovjet tandcsadok 1948. marcius 18-an és
19-én tavoztak az orszagbdl azzal a kifogassal, hogy ,.ellenségekkel vannak koriilvéve”.
Tit6ék levélben tiltakoztak ezen eljaras ellen.

A levélre 1948. marcius 27-én érkezett meg a SZK(b)P Kozponti Bizottsdganak
valasza, amelyben ,,szovjetellenes légkor” teremtésével, valamint opportunizmussal
vadoltak a JKP vezet6ségét.>’

A vadakat a JKP Kozponti Bizottsaga 1948. aprilis 12-én és 13-4n megtartott plendris
tilésen vitatatta meg. A kimeritd vitat kévetden megfogalmaztak a SZK(b)P legfelsGbb

»4 Zakon o ugovoru o prijateljstvu, uzajamnoj pomo¢i i poslijeratnoj suradnji iznedu Jugoslavije i Saveza
Socilajistickih Republika. Sluzbeni list DF], 1945. 40. sz.

255 Colakovié¢, Rodoljub szerk.: A Jugoszldv Komunista Szovetség rovid torténete. Ujvidék, 1963, 486.

26 Jugoszldvia a Szovjetunidval vald szakitast kovetden - 1949. junius 23-dn - nyugati segitség fejében
lezarta a jugoszlav-gorog hatart.

27 Colakovié: i. m. 487.
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vezetdségéhez intézett valaszlevelet. Ebben a vadak cafolasa mellett hangsulyoztak,
hogy alapvetGen a két part masként értelmezi a szocialista orszagok kozotti viszo-
nyokat, hogy a szocializmus épitésének sajatos feltételei vannak az egyes orszagok-
ban, és hogy a szocialista orszagok kozotti egyiittmiikodés soran elengedhetetlen a
fiiggetlenség és az egyenjogusag kolcsonos tiszteletben tartasa.>®

A megfogalmazott vilasszal Andrija Hebrang** - aki gazdasagi miniszteri mind-
ségében 1945-ben megkototte, az ekkor mar jugoszlav szempontbol hatranyosnak
mindsitett szovjet-jugoszlav gazdasigi megallapodasokat>® — és Sreten Zujovi¢>®!
KB-tag nem értett egyet. Hamarosan mindkettdjiiket — mivel kapcsolatokat dpoltak
a belgradi szovjet nagykovetséggel - kizartak a partbol,s* és letartoztattak oket.

Hebrang - aki egyébként Tito esetleges bukasa esetén Sztalin jeloltje volt a JKP
élére - a hivatalos verzié szerint 1949. junius 11-én 6ngyilkossagot kovetett el a
bortonben, ahol drizték.

A JKP vezetdségéhez 1948. majus elején ujabb levél érkezett. A korabbi vadak
megismétlése mellett a SZK(b)P KB ebben mar elvitatta a JKP-nek és jugoszlav né-
peknek a népfelszabadité haboruban és az orszag felszabaditdsban szerzett érdemeit.
A szovjetek tovabba kovetelték, hogy a felmeriilt vitas kérdéseket a Kommunista és
Munkaspartok Tajékoztatd Irodajanak legkozelebbi dsszejovetelén vitassak meg.

A JKP vezetdsége ezt elvetette, és elzarkozott képviseldinek kikiildésétdl a Tajé-
koztatd Iroda tanacskozasara.

A SZK(b)P KB ezt kovetSen is folytatta a ,levélhaborut”: majus 22-én tjabb levél
érkezett a jugoszlavokhoz, amelyben keményen biraltdk a JKP KB-t, mert visszauta-
sitotta képviseldinek elkiildését a Tajékoztato Iroda Gsszejovetelére. Ezt az allaspontot
a jugoszlav vezetésnek a ,nacionalizmus pozicidjara valo attéréseként” értékelték.
Kozolték, hogy a JKP-ben uralkod¢ allapotokat mindenképpen megtargyaljak tekintet
nélkiil arra, hogy annak ott lesznek a képviseldi vagy sem.**®

Ilyen koriilmények kozott a JKP KB 1948. majus 20-an dontétt arrol, hogy 1948.
julius 21-re 6sszehivjak a part V. kongresszusat. A sajtoban a kévetkezd tdjékoztato
jelent meg:

»Jugoszlavia Kommunista Partjanak Koézponti Bizottsaga 1948. majus 20-ai iilésén
elhatarozta:

1948. julius 21-ére 6sszehivjdk Belgradba a JKP V. kongresszusat.

2% Colakovié: i. m. 488.

»9 Hebrang, Andrija (1899-1949) horvat szdrmazasu jugoszlav forradalmar, politikus.

260 Colakovié: i. m. 486.

261 Zujovié, Sreten (1899-1976) szerb szdrmazasu jugoszlav forradalmar, politikus.

Jugoszlavia Kommunista P4rtja Kézponti Bizottsaganak hatdrozata Hebrang Andrija és Zujovi¢ Sreten

/////

262

263 Colakovié: i. m. 489-491.
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II.

A plénum a kovetkezé kongresszusi napirendet allapitotta meg:

1.

~

A JKP Kozponti Bizottsdganak politikai jelentése: a.) A JKP fejlédése és harca,
b.) A JKP szerepe Jugoszlavia forradalmi atalakitasaban, c.) Jelentés a JKP KB
munkajardl - eléadé Josip Broz Tito elvtars.

. Jelentés a JKP szervezési partmunkdjardl - eléadd Aleksandar Rankovi¢ elv-

tars.

. Jelentés az agitaciordl és a propagandarol - eléadé Milovan Dilas elvtars.
. Beszamol6 Jugoszlavia nemzetkozi és belsé helyzetérdl, és a JKP harca a szoci-

alizmus felépitéséért — el6add Edvard Kardelj elvtars.

. Beszamolo a szocialista gazdasag felépitésérdl Jugoszlaviaban - eléadé Boris

Kidri¢ elvtars.

. A JKP programjanak javaslata - el6ad6 Mosa Pijade elvtars.
. A JKP szabalyzatanak javaslata — el6adé Blagoje Neskovic elvtars.
. Jugoszlavia Kommunista Partja Kozponti Bizottsaganak és Kozponti Ellen6rz6

Bizottsdganak megvalasztasa.

I1I.

A plénum a kovetkezéképpen hatarozta meg az V. kongresszus kikiildéttjeinek va-
lasztasat: minden 200 tag utan egy kikiildéttet valasztanak. A kikiildottek valasztasa a
jarasi, varosi, illetve korzeti értekezleteken titkos szavazassal torténik. A kommunistak
a hadsereg partszervezeteiben ugyanezen eljards szerint valasztjak meg kikiildotte-
iket.”264

1948. junius 20-a és 28-a kozott Bukarestben megtartottdk a Téjékoztatd Iroda

masodik tanacskozasat, amelyen elfogadtak a JKP-t elitélé hatarozatot. Ebben azzal
vadoltak meg, hogy ,kuldkpart” lett, hogy vezet6i ,kispolgari nacionalistak’, akik
»szovjetellenes politikat” folytatnak, hogy a partot beolvasztjak a Népfrontba. Egyben
felhivtak a marxizmus-leninizmushoz hi JKP-tagokat, hogy valtsak le az ,,opportu-
nista” vezetGséget, és allitsak vissza a part ,valddi” kommunista jellegét.

A JKP KB megtargyalta az lizenetet, és elutasitotta a vadakat. A hatdrozattal kap-

csolatos elutasito allasfoglalasat a sajtoban is kozzétették: magyar nyelven ujvidéki
Magyar Sz6 1948. julius 1-jei szamanak cimoldalan jelent meg.>*®

A Téjékoztato Iroda hatarozata orszagszerte nagy felhdborodast valtott ki, a JKP

KB-hez ,zaporoztak” a tamogatd taviratok, a Zentai jarasi partbizottsag is megnyil-
vanult:

64 Jugoszldvia Kommunista Partjanak Kozponti Bizottsiga sszehivta az V. kongresszust. Magyar Sz6,
V. évf. 1948. majus 27. 125. (1052.) sz. 1.

265

Jugoszlavia Kommunista Partja Kozponti Bizottsdganak nyilatkozata azzal kapcsolatban, amelyet a

kommunista partok Téjékoztatd Irodaja a JKP bels helyzetérél hozott. Magyar Szo, V. évf. 1948. julius
1.156.(1093.) sz. 1.
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»A JKP Ko6zponti Bizottsagahoz tovabbra is nagy tomegben érkeznek az tidvozl6 tavira-
tok, amelyekben parttagok és parton kiviiliek elkeseredetten tiltakoznak a Tajékoztato
Iroda igazsagtalan és alaptalan vadjai ellen. A tobbi kozott a zentai jarasi partbizottsag
plenaris iilésérdl is taviratot intéztek a Kozponti Bizottsaghoz. Elkeseredéssel vissza-
utasitjék a Hebrang és Zujovi¢ ragalmain alapulé képtelen vddakat és megallapitjik:

Partunk és Kozponti Bizottsigunk a Bolsevik Part, a Szovjet Szovetség és a Szovjet
Hadsereg iranti szeretetben és hiiségben nevelt benniinket. Annal inkabb elkeserite-
nek benniinket a Bolsevik Part Kézponti Bizottsaganak vadjai. Kiilondsen alaptalan
és helytelen allitas, hogy a Kozponti Bizottsagunk nacionalista politikat folytat. Ezt
az allitast teljesen megdonti a szerbek, magyarok és mas nemzeti kisebbségek test-
vérisége és egysége jardsunkban. Hala Kozponti Bizottsagunk bolcs vezetségének,
a mi dllasfoglalasunk tovabbra is helyes marad a szomszédos és testvéri kommunista
partok irant. A ragalmak nem ingathatnak meg benniinket meggy6zd6désiinkben, hogy
Partunk és Kozponti Bizottsdgunk politikdja helyes, és célra vezet6”2%

A szovjet és a jugoszlav partvezetdség pengevaltdsa nem maradt visszhang nélkiil
ajugoszlav partberkekben: mar a meghirdetett V. kongresszus el6tt is gyakran el6for-
duld téma volt ez a partbizottsagok iilésein. 1948. julius 9-én Zentan megtartottdk a
harom szomszédos jaras — Topolya, Torokkanizsa és Zenta - jarasi partszervezeteinek
egyiittes tilését. Az iilésen attanulmanyoztak a szovjet és a jugoszlav partvezetdségek
kozotti levélvaltast, valamint a Tajékoztatd Iroda hatdrozatat. Az ezt kovetd vita utan
Séti Pal, a vajdasagi Tartomanyi Bizottsag tagja, a kovetkez6ket mondta:

»Ezeket az iratokat at kell dolgozni minden partszervezetben. [...] Mindenki szamara
ismeretes, hogy szervezeteinkben biralattal és 6nbiralattal [folytatjuk a] harcot. El kell
kiiloniteni a dolgokat a lényeges kérdésektdl, és megnézni, hogy a birdlat, amelyet a
ragalmazasban megfogalmaztak, segitett-e Partunkon. Mi ugy lattuk, hogy ez a biralat
nem volt elvtarsi. Helyes az elvtdrsak [azon] meglatdsa, hogy az SZK(b)P miért nem
hozta el6 mar korabban megjegyzéseit, amelyeket a most [megfogalmazott] vidakban
felhoznak elleniink. A SZK(b)P-nek mar korabban ré kellett volna mutatni hibdinkra,
havoltak. [...] Senki sem kényszerithet ra benniinket olyan beismerésre, hogy a Voros
Hadsereg szabaditott fel benniinket, mert ezt a tényt ismeri az egész vilag. Amikor a
Voros Hadsereg megérkezett, nekiink mar hatalmas, [j6l] szervezett és felszerelt had-
seregiink volt, hatalmas felszabaditott teriiletek voltak a népfelszabadité bizottsagok
hatalma alatt. Tény az is, hogy nem a Voros Hadsereg segitette hatalomra Partunkat,
mert nekiink mar a megszallt teriileteken is meglehetésen erds partszervezeteink
miikodtek. Nem ismerhetjiik el azt, amit a vadakban kévetelnek téliink, és ami nem
felel meg az igazsagnak. [...] Amia demokracia [kérdését] illeti: egy partba nem lehet
demokraciat bevezetni, ha az emberek nem tudnak élni vele. Ez az oka annak, hogy
nalunk az embereket nem valasztottdk meg. Partunkban sok fiatal tag van, és 6k nem
tudnak iranyitani Partunkat, ha vezetévé valnanak. Akik most irdnyitjak Partunkat, a

6 A vajdasagi magyarok visszautasitjak a nacionalista elhajlds vadjat. Magyar Szd, V. évf. 1948. julius 5.
159. (1096.) sz. 1.
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parttagok [leg]nagyobb bizalmat élvezik. [...] Amia Népfront kérdését illeti, mindenki
tudja, milyen a Népfrontunk, és hogy lehet-e mindenki a front tagja. Ami Tito elvtars
Népfronttal kapcsolatos beszédébdl kiragadott idézeteket illeti, nem marxista, és nem
kommunista [mddszer az], hogy azzal vadolnak benniinket, hogy Partunk beolvad a
Népfrontba. Partunk adja a programot, amit a Népfront is elfogad, tehat hogy lehetne a
Partnak mas programja, mint a frontnak. [...] Ugyanigy nem tagadhatjuk a parasztsag
[szerepét], amely a népfelszabadité habortban és a szocializmus épitésében is hatal-
mas szerepet jatszott. A parasztsag az oszlop, de ez nem jelenti azt, hogy Tito elvtars
tagadta volna a munkdasosztaly szerepét. [...] A megszallast kovetéen egyetlen kom-
munista part vezetésége nem maradt orszagaban, kivéve a mi vezetSinket. Senki sem
vadolhat benniinket azzal, hogy nem értjiik a marxizmust-leninizmust. Ez az elmélet
nem dogma, mert alkalmazni tudtuk sajat viszonyainkban. Egészen 1944-ig magunk
voltunk ebbdl a szempontbdl, nem kaptunk kézzelfoghat6 segitséget a szovjetektdl,
csak erkolesit. Mi a demokratikus orszagok tombjéhez tartozunk, és nem lehetiink
elkiilonitve a Szovjetuniotdl, és mas demokratikus orszagoktdl. A Szovjetunioba vetett
hitiinket nem irthatja ki senki, [és] semmilyen levél.”>

Ilyen el6zményeket kovetden, 1948. julius 21-e és julius 28-a kozott tartottak meg
- 20 évvel aIV. utdn - Belgradban a JKP V. kongresszusat. A kongresszuson, amely a
II. vilaghaboru befejezését és a hatalomatvételt kovetden az elsd igazan nagyszabasu
partrendezvény volt, 2344 kiildott vett részt, akik 468 175 tagot, és 51 612 tagjeloltet
képviseltek. A kongresszuson — amelyet a radié €16 adasban kozvetitett — a f6 téma
a Tajékoztatd Iroda hatarozatanak megvitatasa volt. A kongresszusi kiildottek egy-
hangulag tamogatasukrol biztositottak a JKP KB-t a Jugoszlavia ,fiiggetlenségének
megovasaban” kifejtett kiizdelmében, amivel megerdsitették a part egységét. Elvetették
a Tajékoztato Iroda vadjait, és kotelezték a jugoszlav partvezetdséget, hogy tegyen
meg mindent a nézeteltérések athidaldsdra - erre azonban csak Sztdlin 1953-ban
bekovetkezett haldla utan keriilhetett sor. A kongresszus végén megvélasztottdk a
part uj, 63 tagu kozponti bizottsagat, fétitkarra pedig ismét Josip Broz Titot valasz-
tottak meg.*%®

A kongresszus dontései azonban azt is lehetévé tették, hogy a Part leszamoljon
belsé ellenzékével, a Sztalinhoz és a Szovjetunidhoz tovabbra is feltétleniil htiséges
parttagokkal, az in. ,,IB”-sekkel.*® A JKP-bdl vald kizaras szamitott taldn a legenyhébb
biintetésnek, mert az embereknek a zomére - kiillonb6zé valds vagy koholt vadak
alapjan - bortonbiintetés is vart. 1949 kozepén Goli otokon — a Kvarner-obélben
talalhaté szigeten - kiilon bortont és egyben munkatabort hoztak létre a politikai
foglyok, féleg az IB-sek szamara. A megeréltet6 kényszermunkat végzé rabok sa-
jatos ideoldgiai-politikai ,,atnevelésen” is atestek, amelyet talan legjobban a tabor
bejaratanal olvashaté jelmondat foglalt 6ssze: ,Mi gradimo Goli otok, Goli otok

27 TLZ, F. 134 Kommunista Szovetség Jarasi Partbizottsaga, Zenta. 22. doboz. A zentai, a térokkanizsai
és a topolyai partbizottsagok 1948. julius 8-an, Zentan megtartott partértekezletének jegyz6konyve.

28 Colakovié: i. m. 494-499.

269 Az elnevezés a Tajékoztatd Iroda szerbhorvit elnevezésébdl, a Informbirdbol — magyarul roviditve
Kominformnak hivtak - ered.
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gradinas”?’° A bortonszigeten 1956-ig féleg politikai foglyokat driztek, ezt kovetéen
viszont — 1988-as bezarasaig - inkabb koztorvényes blinozoket.””!

Az 1949. junius 12-én Zentan megtartott partértekezleten Farkas Nandor jarasi part-
titkar a Tajékoztato Iroda hatdrozata altal okozott gondokrol beszélve megnevezte a
Zentai jarasban leleplezett ,,IB-seket” is:

»Bel[politikai] helyzetiink a szocializmus épitéséért folytatott kiizdelem, és azok a
ragalmak és hazugsagok elleni harc hevében folyik, amelyek a Tajékoztatd Iroda altal
tomoritett demokratikus orszagok vezetdségétdl erednek. A Tajékoztatd Iroda allas-
pontja nemhogy csupan ellenséges a szocializmus épitésének irdnyaba hazankban,
hanem teljesen téves ideologiai alapt, amely [téves alapon] vannak a SZK(b)P és egyes
[mds] kommunista partok [is]. A bolsevik és mas kommunista partok minden ragalma
arra iranyul, hogy szocialista épitémunkankat fékezzék, de [mind]ez a Szovjetunio
bolsevik partjanak és a demokratikus orszagok karara megy, mert olyan ragalmakat és
hazugsagokat mondanak orszagunkra, amelyek az egyenl6tlen viszonyokon alapulnak,
amit a SZK(b)P er6ltet. Vagyis arra torekszenek, hogy kiilonbséget szitsanak egyes
kommunista partok, és szocialista orszagok kozott. Pont ebben rejlik partunk és Tito
elvtars hésies magatartdsa, mert a kommunista partok és a szocialista orszagok kozotti
egyenlGségért harcolnak. A Téjékoztatd Iroda hatdrozatai a ragalomhadjarat ellenére
sem rengették meg partunk egységét. Tito elvtars a Népfront III. kongresszusan azt
mondta, hogy a képtelen ragalmak idGszaka, amely egy éve tart, eltavolitotta [sora-
inkbdl] az ingadozokat és orszagunk aruléit, akik - mivel mi a szocializmust épitjiik
- a szocializmus és altalaban a munkasmozgalom ellenségei lettek. Ha elemezziik
ezeknek az ingadoz6 aruldknak [a jellemét], rajoviink, hogy ezeknek az embereknek
semmi kozilk nem volt Partunkhoz: jarasunkban az 1150 parttagbdl csak négyen
voltak druldk.

Tény azonban, hogy Partunknak ébernek kell lennie az ingadozdk irdnyaba. A mai
ideolodgiai-politikai kiizdelemben partunk nem engedheti, és nem [is] engedi meg
ingadozasokat. Egyes telepiiléseken pértszervezeteink nem voltak elég éberek: az
ilyen liberdlis hozzaallas oda vezetett, hogy egyesek csoportokat akartak létrehozni.
Igy péld4ul Szép Janos és Szép Matild Zentardl, valamint Szorcsik Janos kevi pérttag,
akik kezdetben a Téjékoztat6 Iroda hatdrozata ellen nyilatkoztak, és szoban végig a
hatarozat ellen voltak, megprobaltak egyes parttagokat provokalni és Tajékoztatd
Irodas csoportot szervezni.

Farkas elvtdrs ezutin ramutatott [arra], hogyha a multba néziink, latjuk ennek a
harom személynek a tevékenységét. Akkor ltjuk, hogy Szorcsik Janos elsésorban 26
holdas kulak volt, aki a megszallas alatt a munkdsokat a csendérokkel kergettette a
birtokara dolgozni, hogy abban az idében a templomban térdepelt. Amikor belépett

770 Magyarul: ,Mi épitjiik Goli otokot, Goli otok épit benniinket.”

#7t - Butkovi¢, Jelena: Goli otok - logor u kojem se lomilo ljude [online]. Susacka revija, 60. sz. http://
www.klub-susacana.hr/revija/clanak.asp?Num=60&C=5 E forras kozlése szerint a bortonszigetet
16 400 fogoly jarta meg.



a parasztszovetkezetbe és elnoke lett, akkor annak szétverésén munkalkodott. Hogy
batoritott egyes kulakokat, mint Kocsis P. Mérton, a szovetkezet rombolésara. Hogy
mint ilyen, kritizalhatta Tito elvtars munkadjét, és olyan hireket terjesztett, hogy a JKP
talan letért a [part]vonalrol, amivel zavart keltett a parttagok kozott. A kevi partszer-
vezet tanacskozdsan Szorcsikkal kapcsolatosan még jobban beigazolddott killonosen
ellenséges hozzaallasa a parasztszovetkezethez, amirdl legtobbet a jelen 1évé kevi
elvtarsak mondhatnak.

Ezutan Szép Janosrdl és Szép Matildrdl volt szo, akik a megszallas soran nem
fejtették ki kovetkezetességiiket a munkas[osztaly] irdnt [azzal, hogy] szerveztek
[volna] valamilyen akciot a Szovjetunio fasiszta tamadas elleni harcanak segitésére.
[Ellenkezéleg], Szép Matild egyiittmitikodott a megszallokkal. Ezenkiviil Szép Matild
szabalytalanul jrt el 1947-ben, a gabonafelvasarlas [idején], amikor egyforman terhelte
a szegény parasztokat és a kozépbirtokosokat a gazdag parasztokkal. Még fizikailag
is egyforman leszamolt mindenkivel. Most pedig azt mondja, hogy Partunk letért a
kulakok elleni osztalyharc vonalardl azért, mert neki megtiltottak, hogy tovébbra is
fizikailag leszamoljon a szegényekkel? Holott mindenki szamara ismeretes, hogy tilos
volt minden fizikai bdntalmazas és pofozas, amit 6 [eldszeretettel] eszkozolt. Eze-
ken a példakon latszik, hogy parttagjaink nem voltak kell6en éberek. Ezért minden
parttagnak kotelessége, hogy elmagyarazza a munkasosztalynak, és az egész mun-
kasnépnek, hogy mi Partunk célja, valamint hogy a Téjékoztatd Iroda hatdrozatanak
célja szocialista épitésiink aladsasa. Hogy ezt elégségesen és szabalyosan meg tudjuk
magyarazni a dolgozo6 témegeknek, sziikséges, hogy a parttagok bekapcsolddjanak a
Népfront [munkdjiba]. Eddig megtortént, hogy egyes parttagok nem voltak aktivak
a Népfront alapszervezeteiben, ahol aktivizalni kellett volna magukat a Tajékoztatd
Iroda hatarozatainak magyarazatan. Volt ra eset, hogy a Népfront szervezetei, de a
egyes partalapszervezetek sem tartottak rendszeresen iiléseket, ami karosan hatott a
Népfront szervezeteire, de a parttagok ideoldgiai munkdjara is. Hidnyossag az is, hogy
anéphatalom rendeleteit és mas intézkedéseit nem hozzak kell6képpen nyilvanossagra.
A Népfront szervezeteinek és a partalapszervezeteknek napi szinten ismerniiik kell a
politikai helyzetet, hogy le tudjék leplezni a Téjékoztatd Iroda ideoldgiai oldalat.”*

Jugoszlavia és a Szovjetunio kapcsolatai csak Sztalin 1953-ban bekovetkezett halalat

kovetden kezdtek el javulni. A kapcsolatok jelentds javulasahoz vezetett Hruscsov

1955 méjusdban Belgrddba tett latogatasa, ahol julius 2-an alairtdk az un. belgradi

deklaraciot: ebben a szovjetek elismerték, hogy a JKP-ellenes sztalini tamadas hiba
volt. A szovjet-jugoszlav kapcsolatok azonban csak az 1956. junius 20-an alairt
moszkvai deklaraciot kovetden rendezddtek kozmegelégedésre.

22 TLZ, F. 134 Kommunista Szovetség Jarasi Partbizottsaga, Zenta. 22. doboz. Az 1949. jlnius 18-dn

megtartott jardsi és varosi partértekezlet jegyz6konyve.



XI. A JUGOSZLAV GAZDASAG FEJLODESE
1947 ES 1952 KOZOTT: A TERMELO PARASZTSZOVETKEZETEKTOL
A FOLDMUVES-SZOVETKEZETEKIG

1947 aprilisaban a legfelsdbb jugoszlav vezetés javaslatara a szovetségi képvisel6haz
megszavazta a nagyra toré otéves tervet, aminek 1951-re kellett megvalésulnia.*”
A terv el6iranyozta az orszag gazdasagi és miiszaki lemaraddsnak megsziintetését,
gazdasagi és véderejének fokozasat, a gazdasag szocialista szektoranak megerdsitését,
az Uj gazdasagi viszonyok megszildrditasat, valamint a lakossdg altaldnos jélétének
emelését.

A kitlizott célok megvaldsitasa érdekében eldlattak az iparositast és villamositast,
a nehézipar kialakitasat, valamint a tobbi gazdasagi ag fejlesztését beleértve a mez6-
gazdasagot is: korszerti termelési modszerek alkalmazasat, uj mezdgazdasagi kultarak
és minGségesebb allatfajtak meghonositasat ttzték ki célul. A parasztokat szakmai
segitséggel, valamint munkajukhoz sziikséges ipari termékekkel kivantak ellatni.

Az ipari termelést az 1939-es szint 6tszorosére, a mezégazdasagit pedig a mastél-
szeresére szerették volna emelni.

A terv el6latta a termelékenység novelését, az 6nkoltség csokkentését, a munkas-
osztaly szakképzettségének emelését is. Az otéves terv a kozoktatds, a mivel6dés és az
egészségligy terén is eldiranyozta az intézményhaldzatok kiépitését: e szegmensének
sarkalatos pontjat az irdstudatlansag felszamolasa képezte.

Az agrarreformot kovetden - a szovetkezetekrdl szo6l6 dltalanos térvény** alapjan
- mar 1946-ban megkezd6dott a termeld parasztszovetkezetek létrehozasa.

1947 végére orszagszerte 779 termeld parasztszovetkezet alakult, amelyekhez 40 590
haztartas és 210 986 hektar term6fold tartozott.

A termel6 parasztszovetkezetek szama, a hozzajuk tartozo haztartasok és terméfold
1945-1950 kozott Jugoszlaviaban:*”

Ev Szovetkezetek szama | Haztartasok szdma | Szovetkezeti foldtulajdon (ha)
1945 31
1946 454 25062 121 518
1947 779 40 590 210989
1948 1318 60 156 323984
1949 6625 340 739 1839979
1950 6 968 418 639 2226 166

273 Zakon o petogodisnjem planu razvitka narodne privrede FNR] u godinama 1947-1951. Sluzbeni list
FNRJ, 1947. 36. sz.

Osnovni zakon o zadrugama. Sluzbeni glasnik ENRJ, 1946. 2. sz.

Mitrovi¢, Zivan szerk.: Deset godina nove Jugoslavije. Beograd, 1955, 205.
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A Zentai jaras gazdasagat a II. vilaghaboru el6tt és kozvetlenill azt kovetSen is
alapvetden a mezdgazdasag jellemezte: 1939-ben a munkaképes lakossag 85%-at
foglalkoztatta ez az agazat.”’s

A jaras teriiletét 6sszesen 159 965 katasztralis hold volt, ennek megoszlasa: 125518
katasztralis hold szant6fold, 2533 katasztralis hold gyiimolcsds és szdldiiltetvény,
16 696 katasztralis hold legel6 és rét, 15 218 katasztralis hold egyéb foldteriilet.?””

A haborut kévet6en - a kollektivizacio jegyében — Zentan is megalakultak a szo-
vetkezetek: els6ként 1945. méjus 13-an a zentai Foldmiives Szovetkezet, majd 1946 és
1953 kozott 6t termeld parasztszovetkezet, két allami mez6gazdasagi birtok, valamint
a varosi mezdgazdasagi birtok.?”®

A gyengén fejlett ipart — amely jellemzGen élelmiszeripar volt, és a mezdgazdasagi
termékek feldolgozasan alapult — 1939-ben a jarasban a malmok, illetve Horgoson és
koérnyékén a paprikamalmok képviselték. A haborut kovetéen, 1946-ban megkezdte
miikodését a zentai textilgyar, Adan pedig 1947-ben — harom fémipari miihely allamo-
sitasaval és dsszevondsaval - az Gjonnan létesitett szerszamgépgyar és ontode.*”

A varosi lakossag, a munkasok és a hadsereg élelmiszerellatasanak biztositasara,
valamint az ,iizérkedés és a falusi kapitalista elemek letorése” érdekében a rezsim
bevezette a mezdgazdasagi termékek kotelezd beszolgaltatasat. 1948 aprilisara befe-
jez6dott az ipar és a kereskedelem allamositasa.?*

A nagyszabasu terv végrehajtasanak gépezetébe azonban egy - 1ényegtelennek nem
mindsithet6 - ,,porszem” keriilt a Sztalinnal és a Tajékoztato Irodaval valé 1948-as
Osszetlizést kovetGen: nevezetesen a Szovjetunio és a népi demokratikus/szocialista
orszagok gazdasagi segitsége elmaradt.

Az USA a II. vildghaborut kovetéen romokban heveré eurépai dllamoknak 1j-
jaépitési segélyprogramot nyujtott, amely 1948 tavaszatdl allt a kedvezményezettek
rendelkezésére. A Marshall-terv - meghatdrozott politikai reformok és némi kiilsé
ellendrzés mellett — elvben elérhet6 volt valamennyi eurdpai orszag szamara, azonban
a szovjet érdekszféraba tartozd allamok ,,nem kivantak” élni ezzel a lehetdséggel.
Jugoszlavianak - a Keletrdl érkez6 gazdasagi segitség elapadasat kovetden hosszas
targyalasok eredményeként - sikeriilt segélyt kieszkozolnie a nyugati hatalmaktol,
melynek értéke elérte a 231 millié dollart. Ez lehetGvé tette, hogy az orszag atvészelje
a Szovjetunioval valo kapcsolatok megromlasanak gazdasagi vonzatait. Igaz viszont,
hogy az Gtéves terv ,,futamidejét” egy évvel meg kellett hosszabbitani.?!

Az USA-nak érdeke volt Jugoszlavia tamogatasa, hiszen abban biztak, hogy ezzel
»rést tudnak iitni a pajzson’, vagyis hogy a jugoszlavok példdja vonzo lesz majd a
népi demokracidk szamara is.

776 Vojvodina - novi srezovi i opstine. Novi Sad, 1956, 285.

¥7 Vojvodina... 289.

278 TLZ, A Zenta MezGgazdasagi-ipari Kombindt szervezési vazlata. Termel6 parasztszovetkezetek: SRZ ,,1.
maj’, SRZ ,,Jozsef Attila’, SRZ ,,Bratstvo’, SRZ ,Gornji Breg” és SRZ ,,8. oktobar”. Allami mezdgazdasagi
birtokok: PD ,Vojvodina’, PD ,Lovéenac’.

% Vojvodina... 285-286. A jaras teriiletén 1939-ben 17 gabonamalom mikodétt napi 44,5 vagonos
osszkapacitassal, valamint 10 paprikamalom napi 7 tonnas sszkapacitassal.

20 Colakovié: i. m. 474-478.

21 Uo. 516.



A jugoszlav vezetésnek politikai valaszt is adnia kellett a Szovjetunidval val sza-
kitasra: valasztasi lehetdséget felmutatni a szovjet mintaji kozpontositott biirokrata
rendszerrel - ,allamkapitalizmussal” - szemben, illetve felvazolni a szocializmus
épitésének a sajat koriilményekhez igazodd - sajat tapasztalatokon alapuld - jugo-
szlav utjat. Ennek eredményeként a JKP egyik vezetd ideologusa és gazdasagi szak-
értdje, Boris Kidri¢?*? - aki egyébként az 6téves terv egyik ,megalmodéja” volt -,
valamint Edvard Kardelj*® és Milovan Dilas®** ¢vatos javaslatot tettek a szocialista
munkasonigazgatas bevezetésére. Az ij elméletet a JKP KB egyes tagjai — koztiik Tito
is — kétkedéssel fogadtak.

A szocialista Onigazgatds jelmondata a ,gydrakat a munkasok kezébe” volt, 1é-
nyege pedig az, hogy a termel6k a munkastandcsokon keresztiil - melyeknek tagjait
kozvetleniil valasztottak meg - részt vegyenek a gyarak, véllalatok iranyitasaban.
Igy a dolgozdk azt a - valdjaban hamis - latszatot érzékelték, hogy sajat sorsukrol
donthetnek. Hogy nem igy volt, és hogy lényegében bohdzat az egész, az kés6bb mar
sokak szamara vildgossa valt. Az els6 munkdstanacsot a horvatorszagi Split melletti
Solinban vélasztottdk meg 1949. december 31-én.

Az elmélet szerint az 6nigazgatasnak — belathatd id6n belil - a jugoszlav tarsada-
lom minden szegletét ki kellett toltenie. Ennek jegyében 1952-ben meg meghoztak
a népbizottsagokrdl sz6l6 altalanos torvényt,”® amely az onigazgatas elemeinek
beépitését iranyozta el a néphatalmi szervekbe.

AJKP 1952. november 2-a és 7-e kozott tartotta meg VI. kongresszusat Zagrabban,
melyen az 6nigazgatas bevezetését a szocialista tarsadalmi viszonyok épitésének donté
mozzanataként értékelték. Az 4j helyzetben a JKP-nak immadron a munkasosztaly
»elcsapatava” kellett valnia — ennek szellemében a part nevét Jugoszlav Kommunista
Szovetségre valtoztattak.

A falu és a mezdgazdasag szocialista atalakitasaban, a kollektivizalds sordn a re-
zsim nem o6dzkodott a kényszerité eszkozok alkalmazasatol sem, ami miatt a part
tekintélye a parasztsag korében jelentsen csorbult.

Szovetségi szinten 1949 jiniusaban meghoztak a foldmives-szovetkezetekrdl sz6lo
altalanos torvényt.*® A térvény 51. szakasza értelmében az altalanos mezdgazdasa-
gi szovetkezetekbe tomoriilnek a termeld parasztok azért, hogy eléremozditsak a
mezGgazdasagi termelést és mas gazdasagi tevékenységeket, hogy megszervezzék a
termelést a szovetkezeti birtokon, valamint a mezdgazdasagi termények értékesitése
és az ipari termékek beszerzése céljabol.

A termel6 parasztszovetkezet feladatkorét a torvény 61. szakasza hatarozta meg,
miszerint ,,...a termel§ parasztszovetkezetben a parasztok tarsitjak termdéfoldjiiket
és eszkozeiket a kozos mezdgazdasagi termelés érdekében, amelyet kozos munkaval
valositanak meg, a dijazas pedig a munkaban val6 részvétel alapjan torténik”

22 Kidri¢, Boris (1912-1953) szlovén nemzetiségli jugoszlav forradalmar, politikus.

Kardelj, Edvard (1910-1979) szlovén nemzetiségli jugoszlav forradalmar, politikus.

bilas, Milovan (1911-1995) montenegréi nemzetiségii jugoszlav forradalmar, politikus - késébb az
egyik legismertebb jugoszlav disszidens.

285 Opéti zakon o narodnim odborima. Sluzbeni list FNR], 1952. 22. sz.

286 Osnovni zakon o zemljoradni¢kim zadrugama. Sluzbeni list FNR], 1949. 49. sz.
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1949 végére orszagosan 6625 termel3szovetkezetet tartottak nyilvan, amelyekhez
340 000 haztartas, és 1 839 000 hektar termdfold tartozott. Ugyanakkor 9060 foldmi-
ves-szovetkezet létezett 3,5 milli6 taggal. Erre az iddszakra mar jelentds ellentmon-
dasok tamadtak a szovetkezetek gyors titem{ alakitasa és a mez6gazdasag hidnyos
anyagi alapjai kozott. Ezért a JKP 1950 elején - uj iranyvonalat véve, tekintettel a sulyos
gazdasagi allapotokra - elhatdrozta, hogy a termelészovetkezetek megszervezését
lassitani kell, a stlypontot a mar meglévék megerésitésére kell helyezni.?®”

Az j irany jegyében 1951-t6] megkezdték a mez6gazdasagi termények kotelezo be-
szolgaltatasanak fokozatos megsziintetését, amit véglegesen 1952-ben szamoltak fel.

A JKP KB 1951 novemberében a falu szocialista atalakitasanak uatjairol szo6lo
utasitasaban eldlatta az altalanos tipust foldmives-szovetkezetek megszilarditasat,
valamint a munka szerinti dijazasban a természetben valé kifizetésrél a készpénzfi-
zetésre torténo attérésért.

Az 1953 marciusaban a termeld parasztszovetkezetek vagyoni viszonyardl és atszer-
vezésérol kiadott rendelet?® a JKSZ azon torekvését fejezte ki, hogy a falu szocialista
atalakitdsat miel6bb elfogadhatéan rendezze. A rendelet jelentdsebb kitételei:

» atermeld parasztszovetkezeteket a foldmuvesek onalloan alakitjak, a
tagok kozotti vagyoni és egyéb viszonyokat a szovetkezet alapszabélya és a
megkotott szerzodések szabdlyozzak,

» aszovetkezet alapszabdlya — amelyet 6ndlléan hoznak meg - rogziti az
igazgatasi szervek formdit, a tagok jogait és feladatait, a munkaszervezést és
az tigyvitel maodjat,

»  szerz8déssel hatarozzak meg a f6ld, az épiiletek és a munkaeszkozok
bevitelét, valamint az ebbdl eredd vagyoni viszonyokat,

> afoldmiivesek szabadon léphettek be a termeld parasztszovetkezetbe, és
szabadon tavozhattak onnan a rendelet dltal meghatarozott hataridében.

A termel parasztszovetkezet tagja kiléphetett a szovetkezetbdl abban az
évben, amikor az alapszabalyban elirt vagy a szerz6désben megszabott
hatarid6 letelt. Amennyiben nem volt kijel6lve hatdridd, akkor jogaban

allt kilépni harom évvel a belépés utdn, nem szamitva azt az évet,

amelyben belépett a szovetkezetbe — ha nem lépett ki abban az évben,
amikor a kilépési hatarid6 letelt, ez a hatarid6 tovabbi harom évre
meghosszabbodott. A kilépési szandékot legkésGbb julius 1-jéig hivatalosan
jelezni kellett, a kilépés valdsan oktober 1-jétdl torténhetett meg. 1953-ban
lehetéség volt a soron kiviili kilépésre is,

»  kilépés esetén a termel6 parasztszovetkezetnek vissza kellett adnia a kilép6
tagnak a szovetkezetbe bevitt foldet, esetleg szoba johetett ugyanolyan
értékd masik fold is,

287 Colakovié: i. m. 510-512.
28 Uredba o imovinskim odnosima i reorganizaciji seljackih radnih zadruga. Sluzbeni list FNRJ, 1953.
14. sz.
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» atermel§ parasztszovetkezet megsziinik, ha egyesitik a meglévé foldmaves-
szovetkezettel, dtszervezik masféle szovetkezetté vagy pedig felszamoljak:
ilyen esetben vagyonat - ami a szovetkezet tagjainak bevitt f6ld, épiilet
és felszerelés visszajuttatasat kovetéen maradt — a meglévé foldmuves-
szovetkezetnek engedik at.

A rendelet egyes problémas, aktualis kérdéseit a vajdasagi magyarsag napilapja
mar 1953. majus 31-én igy boncolgatta:

»A szovetkezetek dtszervezése és a szerz6dések megkotése minden nagyobb akadaly
nélkil folyik. Itt-ott azonban felmeriilnek egyes kérdések, amelyek részben hatraltatjak
ezt a munkat.

A tarsadalombiztosité intézetek eddigi allaspontja példaul kihat a szocialis kérdé-
sek megoldasara. A szovetkezetek nem kothetnek szerz8dést a tarsadalombiztositd
intézetekkel olyan juttatasokra, amelyeket a kozgytléseken leszogeztek.

A szovetkezetek leginkabb orvosi segély és némi juttatast iranyoznak eld sériilés
alkalmaval. De van olyan szovetkezet — nem is egy - féleg az dbecsei jarasban, amely
részben biztositana az oregségi nyugdijat, a gyermekpotlékot, és egyéb juttatisokat
is. A Tarsadalombiztosito Intézet utjan bonyolithatnak le mindezt, ha az intézetnek
volna erre vonatkoz6 utasitasa. Ezért minél el6bb kellene egy ilyen utasitast késziteni,
hogy minden tarsadalombiztosito intézet segitséget nydjtson ezen a téren a szovet-
kezeteknek.

Ugyszélvan mar mindenfelé miikodnek a vagyoni viszonyt rendezd bizottsdgok.
Ezeknek a bizottsagoknak is néha igen bonyolult kérdéseket kell megoldaniuk, még-
pedig olyanokat, amelyek nincsenek benne az utasitasban. Példaul mi legyen azokkal
a kilép6 tagokkal, akik betegek, 6regek, és nem dolgoztak a szovetkezetben, részben
szocialis alapot, részben pedig foldjaradékot kaptak. Viseljék-e ezek is az addssagot,
ha ki akarnak 1épni?

Tudomasunk szerint a napokban megjelend szerbiai szévetkezeti utasitds ezt a
kérdést is rendezi.

Nagy vita folyik még a f6ldnélkiiliek hazi majorsaga koriil. Mind az ébecsei, mind
pedig a topolyai jarasban vannak szovetkezetek, amelyek nagy foldteriileteket juttatnak
a foldnélkiilieknek hazi majorsag cimén. A péterrévei Jedinstvo szovetkezetben egy
csalad egy-két holdnyi hazi majorsagot élvez.

Az ut6bbi id6ben nemcsak egyes foldes tagokndl, hanem a foldnélkiilieknél is
néhol azt tapasztalni, hogy a hdzi majorsagot akarjak berendezni piaci termelésre, a
szovetkezettSl pedig természetben szamitjak felvenni munkdjuk értékét. Ez az iranyzat
helytelen.

A foldbérlettel is sokat foglalkoznak a foldnélkiiliek a vitdkon a szerzédéskotés
alkalmaval, s a legtobb szovetkezetben olyan allaspontra helyezkedtek, hogy a hazi
majorsagért olyan bérletet fizessenek, mint a szovetkezet fizet a foldeseknek. Ilyen
megegyezés esetén a szovetkezet az ado, és az akkumulaci6 6sszegét is — a hazi majorsag
foldje utan - a folddel egyiitt dtadja a illetd szovetkezeti tagnak.
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Egy példa. Tegyiik fel, hogy egy hold f6ld utdn a szovetkezet a foldes tagjanak
4000 dinar foldbérletet fizet, s a szovetkezet fizeti az adét. Mondjuk, egy holdra az
ad6 4000 dinar. Ha a foldnélkili foldet bérelne barmely maganparaszttol a faluban és
vallalnd az adoét is, 8000 dindr foldbérletet fizetne. De mivel a szovetkezetben 4 000
dindr a foldbérlet - 6 is ennyit fizet - igy a foldnélkiili tag a hazi majorsaggal egytitt
-ha 1 hold - 24000 dinart is megkapja.

Ezzel a megallapitassal azonban nem akarunk semmilyen szovetkezetet befolyasolni,
hogy igy vagy igy rendezzék a viszonyt a foldnélkiiliekkel, vagy a foldesekkel, ez csak
egy megallapitas, amely elgondolkodtato.

A foldbérletet leginkébb természetben, de van olyan szévetkezet, amelyben pénzben
fizetik. Az 6becsei Becejacban egy hold foldbérlete 3 500 dindr, a Backa szévetkezetben
pedig 3900 dindr azzal, hogy a szovetkezet fizeti az adot.

Egyes szovetkezetekben, mint példaul a topolyai Dozsa Gyorgyben, a tagok belattak,
hogy a hazi majorsagoknak, illetve a kint hagyott foldnek a megmunkéldsira nem
érdemes lovat tartani, ezért gy hatdroztak, hogy a tehén és mas joszagok etetésére,
kozos megegyezéssel, herével vetik be a hazi majorsagok egy részét, mégpedig tgy,
hogy ezt a herét egy tagban vetik, és minden tag megkapja megilletd részét.

Viszont vannak szovetkezetek, amelyekben a tagok mar eddig is t6bb lovat vasa-
roltak, noha a létartas megemészti azt a kis gazdasagot.”>

A Zentai jaras szovetkezeteinek helyzetérdl 1954 aprilisaban - egy évvel a rendelet
megjelenést kovetGen — a kovetkezoket nyilatkoztak az illetékesek rimutatva a rendelet
értelmében lezajlott folyamatokra:

»A szovetkezetek zentai jarasi szovetségének évi kozgytlilésén Molnar G. Jozsef, a s26-
vetség elndke és Zivan Cveji¢, igazgaté beszdmoldjaban a szdvetség és a szovetkezetek
tavalyi munkdjaval és a mezGgazdasag id6szert kérdéseivel foglalkozott.

Elmondtak, hogy a jarasi szovetség tavaly is segitett a szovetkezeteknek tobb id6-
szerli kérdés megoldasaban. Kiilonésen segitett az atszervezésben, a mezégazdasagi
gépek, tenyészallatok beszerzésében és a termékek értékesitésében. A jarasban tiz
foldmiives- és 25 termeld szovetkezet miikodott, 11 termeld szovetkezetet tszerveztek,
11-et felszamoltak, harom szovetkezetbdl pedig csak néhany tag lépett ki.

A szovetkezetek felszamoldsanak tobbféle oka volt. A 8 és fél ezer szovetkezeti tag
koziil csak 3755 volt munkaképes. A tagok 56 szazaléka tehat nem dolgozott. A nem
dolgozé tagok jorészt szocialis segélyt kaptak a szdvetkezettdl. Atszervezéskor ezek
kiléptek, magukkal vitték foldjiiket és felszerelésiiket.

A jaras termeldszovetkezeteinek jelenleg 14 000 hold foldjiik van. A szovetkezetek-
nek az utobbi idében teremtett vagyona tobb mint 200 millié dindr. Az atszervezett
szovetkezetek életképesek, és joval komolyabban gazdalkodnak, mint azel6tt.

A beszamolo foglalkozott a foldmiives-szovetkezetek helyzetével és az idGszerti
kérdéseikkel is. Megemlitette, hogy ezeknek eddigi munkéja nem felel meg a szocialista

29 A hivatalos drfolyam szerint 1953-ban 1 USA-dollér 300 jugoszlav dinart ért.
290 A foldbérlet, az 6regségi nyugdij, meg a hazi majorsag. Az dtszervezés némely kérdésér6l. Magyar
Sz6, X. évf. 1953. méjus 31. 148. (2637.) sz. 1.
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mezGgazdasag, és a tagok kovetelményeinek. Féleg kereskedelemmel foglalkoztak,
keveset torddtek a mezdégazdasag fejlesztésével. A szovetkezetek kereskedelmi for-
galma tavaly 463 millio, az iparé 114 millid, a mezbégazdasagé pedig csak 5,5 millio
dindr volt.

Tavaly a tiz foldmiives szovetkezet koziil 9 jovedelemmel, egy pedig veszteséggel
dolgozott. [...] Ez a falu szocialista atalakulasanak egyik iddszert kérdése, s foglal-
kozniuk kell vele a szvetkezeteknek is, de a tomegszervezeteknek is. Az atszervezett
foldmtives-szovetkezetekben a tagoknak kell meghatarozniuk szovetkezetiik tovabbi
fejlodését.”>!

A kotelez6 beszolgaltatas idészakaban alkalmazott modszerekkel — bortonbiin-
tetéssel, vagyonelkobzdssal - a rezsimnek sikeriilt donté eredményeket elérni a
mezdgazdasag atalakitasdnak frontjan: végérvényesen megroppantotta a kulaknak
mindsitett parasztsag gerincét. A kommunista hatalom azonban még igy is tartott
a parasztsag gazdasagi erejétél, és esetleges befolyasatol a tarsadalom mas rétegeire.
Ezért a partberkekben dontés sziiletett, hogy jelentdsen - 20 hektarrdl 10-re - kor-
latozzak a magankézben 1év6é mezdgazdasagi foldterillet maximumat azért, hogy

»csOkkentsék a falusi kuldk elemek gyarapodasanak lehetdségét”

A szovetségi képvisel6haz 1953 mdjusaban meghozta a nemzeti vagyon mezdégazdasagi
foldalapjarol és a mezdgazdasagi szervezetek f6ldhoz juttatasarol szol6 torvényt.*
A torvény jelentdsebb kitételei:

>  létrejott a népi vagyon mezégazdasagi foldalapja, amelybe belekeriilt az
altalanos népi vagyon tulajdonat képezé minden mezdgazdasagi foldteriilet;

» afoldmlvesmaximumot 10 hektar terméfoldben szabtdk meg — ezen a
mennyiségen feliil esd foldteriiletek a foldalapba keriiltek;

» csaladi szovetkezetek esetében a foldmaximum 15 hektér lehetett;

» akiknek a foldje a foldalapba keriilt, jogosultak voltak a f6ld értékének
megtéritésére: hektdaronként - a f6ld mindségétdl fiiggden - a téritmény
osszege 30 000 dinartol 100 000-ig terjedhetett, amit 20 év alatt -
kamatmenetesen, a kibocsatott kotvények alapjan - kivantak kifizetni a
szovetségi koltségvetésbol;

» amezbgazdasagi foldalap foldjeit a mezégazdasagi szervezetek —
foldmuves-szovetkezetek, mezdgazdasagi birtokok, egyéb mezdgazdasaggal
foglakozd gazdasagi szervezetek és intézmények - kaphattak tartos
hasznalatra, mezdgazdasagi célokra - a kapott foldet kotelesek voltak jo
gazdalkodoként, ésszertien felhasznalni;

» csak olyan szovetkezetek kaphattak a foldalapbol foldet, amelyek
iranyitasat a termelésben résztvevok végezték, amelyekben a termelés

1 A tagok dontsenek az atszervezett foldmiives szovetkezetek tovabbi fejlédésérdl. Magyar Szd, XI. évf.
1954. aprilis 13. 99. (2947.) szam. 3.

%2 Zakon o poljoprivrednom zemlji$nom fondu opstenarodne imovine i dodeljivanju zemlje poljopriv-
rednim organizacijama. Sluzbeni list FNR], 1953. 22. sz.
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jovedelmét illetményszabalyzat szerint csak azok kozott osztottak szét,
akik a mezdgazdasagi termeléssel kapcsolatos munkaban részt vettek,
valamint tigyviteliikben alkalmaztak a mezégazdasagi birtokokra érvényes
el6irasokat — ha a foldmuves-szovetkezet megszint, a tulajdonaban 1évé
fold visszakerdlt a foldalapba;

» amezdgazdasagi foldalapba keriilé foldet népi vagyonként telekkonyvezték,
de bejegyezték a mezGgazdasagi szervezetek hasznalati jogat is;

» afoldmlvesmaximum meghatdrozasat, illetve a maximumon felil es6
foldteriilet foldalapba vételét a foldalap Gttagu jarasi bizottsaga végezte;

» afoldalapba nem keriilt be olyan foldteriilet, amelyen épiilet volt — kivételt
képeztek a mezdgazdasagi épiiletek.

A lakossag korében ,felvasarlasi” vagy ,megvaltasi” néven ismertté valt térvény
életbe 1épését kovetden hamarosan mar a jogszaballyal kapcsolatosan felmeriild
id6szert gyakorlati kérdésekrdl targyaltak vajdasagi szinten:

»~Hogyan hajtsak végre a kotelez6 foldmegvaltasrol sz616 torvényt — errdl folyt tegnap
a vita a tartomdanyi képvisel6hdz Végrehajté Tandcsdnak épiiletében, Ujvidéken. A
tartomanyi Szovetkezeti Szovetség és a vajdasagi foldmegvaltasi tandcs hivta 6ssze ezt
az értekezletet: a jarasi sz6vetkezeti szovetségek igazgatdit és a jarasi foldmegvaltasi
bizottsagok elndkeit - [a]kik kiilénben a jarasi népbirdsdgok birai. Az tilésen Dura
Jovanovi¢, a tartomanyi Szovetkezeti Szovetség elndke elnokolt. Részt vett az {ilésen
Stevan Doronjski, a tartomanyi Végrehajté Tandacs elnoke és a vajdasagi foldmegvaltasi
tanacs tagja, és masok.

A vita nagyjabdl harom kérdés koriil forgott.

Az els6: hogyan dolgozzanak a jérasi bizottsagok és apparatusuk.

Majd: milyen tapasztalatokkal rendelkeznek eddigi munkdjuk soran a féldmeg-
valtasi bizottsagok.

Es végiil: néhdny elvet szogeztek le a tegnap délelétti megbeszélés a felmeriilt vitds
kérdésekben.

A legfontosabb dolog a gyorsasag ebben az egész ligyben. Itt az aratds, azon kiviil a
szovetkezetek atszervezése. Mindkét dolog szorosan 6sszefiigg az uj maximum-torvény
végrehajtasaval. Halasztani egyiket sem lehet. Annal kevésbé, mert a torvény végre-
hajtésa szobeli targyalasok utjan is torténik, melyeknek hatdrozatat megfellebbezheti
a fél. Mindez talan - mondanunk sem kell - adatok, okmadnyok, a val6[s] helyzet
kivizsgalasa alapjan folyik, ami szintén sok idébe kerdil.

Ezért is szogezte le az iilés a megvaltasi bizottsagok Osszetételének fontossagat.
Azt, hogy olyan embereket vélasszanak bele - birokat, agronémusokat, gazdasagi és
politikai vezetéket - akik értik a torvényeket és gyakorlottak az tigyvitelben is.

Munkajuk megkonnyitése céljabol albizottsagok is 1étesiilnek majd a falvakban, vagy
ha kevesebb az érintett fél, tobb faluban egy. Ezek az albizottsagok teszik kozhirré a
torvény ald esé birtokosok jelentkezését, szedik 6ssze az adatokat, vizsgaljak ki a vald(s]
helyzetet, és juttatjak el mindezt a jardsi megvaltasi bizottsaghoz. Az albizottsagokba
kiilonben is olyanokat valasztanak, akik j6 ismerik a hatart.
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A bizottsag tagjait erre az id6re felszabaditjak minden mas kotelezettség alol.

A bizottsag tigyviteli apparatuséba szintén szakembereket valasztanak, akik jartasak
a jogi és az ugyviteli kérdésekben egyarant.

A térvény - szogezték le a megbeszélésen — meglehetdsen vilagosan szdl arrol, hogy
mit is kell tenniiik ezeknek a bizottsagoknak.

Elhangzott egy javaslat, hogy szabaditsak fel a bizottsagot attdl a feladattdl, hogy
javaslatot tegyen a jarasi népbizottsagoknak a megvaltott f6ld tovabbi sorsa fel6l. Ezt
ugyis alaposan megvitatja majd a jarasi népbizottsag, viszont ezzel bizonyos mértékben
egyszerlibbé valna a foldmegvaltasi bizottsag munkaja.

A megvaltasi bizottsag feladata, hogy a torvényben leirt elvek alapjan realizdlja,
megvalositsa a foldalapot.

A szabadkai megvaltasi bizottsag elnoke elmondta, hogy a munkat megkezdték.
Kifuggesztették a falragaszokat és folyik az illetékesek nyilvantartasba foglalasa.

A felmeriilt kérdésekkel kapcsolatban az értekezlet a kovetkezdket szogezte le:
Vajdasagban eldrelathatdlag nem lesz tiz hektarnal nagyobb a maximum.

Viszont szamos gyakorlati kérdést kell majd megoldani a bizottsagnak. A szabadka-
iak vetették fel: mi lesz abban az esetben, amikor eladott f61drél van sz6, ugyanakkor
az eladdst nem hagyta jova a népbizottsag, a vasarlé azonban kifizette és hasznalja a
foldet?

A megyvaltasi bizottsdg - allapitottak meg - elvben nem vesz, nem vehet tudomast
az ilyen, jéva nem hagyott foldvasarlasrél. Ha valakinek tizenot hektar féldje volt, te-
kintet nélkiil arra, hogy 6 kozben suttyomban eladott két hektart, a tizendt hektarbdl
vasaroljak fel téle a tiz hektdron felilli mennyiséget. Illetve o6t hektar esik a torvény
ald. Es nem harom, noha eladta a két hektart.

Ugyanakkor azonban igazsagtalan lenne a vasarloval szemben, hogyha masként is
meg lehet oldani a dolgot, [ha] éppen azt a foldrészt kebelezné be a bizottsdg, amelyet
megvasaroltak. Kiilonosen, ha egy-két hold megvasarlasarol van szo, aminek az arat
ugy kuporgatta dssze példaul a szabadkai gyari munkas, vagy mas.

A fenti példank esetében tehat nem tiz hektarra maradnak az eladénak, hanem
nyolc - ha két hektart adott el jovdhagyas nélkiil.

Elofordulhat olyan eset is, hogy a fold egy néven van, azonban még joval a torvény
megjelente elott két haztartasra valt a csalad valamely okbdl. Kiilon mivelik a foldet,
nem osztozkodnak a jévedelmen, kiilon fizetik az adot.

Ennek ellentéte, ha mondjuk, szét van iratva a f61d még régebbr6l, de egyiitt mun-
kaljak, vagy egylitt élvezik a fold jovedelmét.

Mindkét esetben ugyis donthet a bizottsag a lefolyatott targyalasok és bizonyito
eljards alapjan, hogy nem a konyveket, hanem a vald[s] helyzetet veszi figyelembe, és
az els6 esetben pedig csak egy maximumot hagy.

Ez, a valo[s] helyzet eltérbe helyezése vonatkozhat a tagositott foldekre is, ahol
még nem vezették at a konyveken.

Felmeriilt a kérdés, mi torténik az olyan esetben, amikor valahogyan két maximum
van a csaladban. A fia és az apa is foldmtives, és osztjak a jovedelmet. Itt nyilvan arrdl
van sz0, hogy az illet6k akkoriban jatszottak ki valamiféleképpen a foldreformrol sz616
torvényt. A bizottsag ebben az esetben gy intézze dolgat — szogezte le a megbeszélés
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- hogy ne jatsszak ki a torvényt most. S csak egy maximumot, azaz tiz hektart hagyjon
a jelenlegi két maximumbdl.

Az {ilés a tovabbiakban a féldalap tovabbi sorsardl targyal[t]. Arrdl, hogyan al-

litsak majd minél el6bb és minél eredményesebben a mezégazdasag fejlesztésének

szolgalataba.

»293

A termel§ parasztszovetkezetek szama, a hozzajuk tartozé haztartasok és termofold
1951 és 1953 kozott Jugoszlaviaban:**

Ev Szovetkezetek Haztartasok Szovetkezeti tagok § Szé')ve.tkezeti
szama szama szama (£6)**° foldtulajdon (ha)
1951 6 804 397 612 1904 442 2074 049
1952 4225 316 887 1504 874 1664 912
1953 1165 62 206 193 639 329013

Az altalanos foldmiives-szovetkezetek szama, a tagsag és a szovetkezeti foldtulajdon
alakuldsa 1952-1953-ban Jugoszlaviaban:*¢

v Szovetkezetek Szovetkezeti Szovetkezeti
szama tagok (f6) foldtulajdon (ha)
1952 6973 3242 819 68 305
1953 6538 2035259 144 974

A szovetkezeti tagok szamanak csokkenése a két év kozott azért ilyen nagyaranyd,
mert a hatalyos jogszabélyok értelmében lehetséges volt a kilépés a szovetkezetekbdl.
A szovetkezeti foldtulajdon latvanyos novekedése onnét ered, hogy a megszabott 4j
foldmaximum - 10 hektar - folé esé termofold felvasarlasat kovetéen a foldalapbol
ezek a szovetkezetek is részesiiltek.

A Zentai jaras teriiletén 1954-ben 7 dllami mezégazdasagi birtok, 15 termelé pa-
rasztszovetkezet és 4 foldmiives-szovetkezet gazdalkodott: a szocialista szektor ezen
mezdgazdasagi szervezetei 0sszesen 48 997 kat. hold teriiletet - a jaras megmuvelhetd
foldteriiletének 31%-at — birtokoltak és mtvelték.>”

293

294

295

296

297

Hol és hogyan hatdrozzak meg az 4j maximumot? Ertekezlet a tartoményi Szdvetkezeti Szévetségben.
Magyar Sz6, X. évf. 1953. jinius 4. 152. (2641.) sz. 3.

Mitrovi¢, Zivan szerk.: Deset godina nove Jugoslavije. Beograd, 1955, 206.

Mint szovetkezeti tagok csak azok lettek szamba véve, akiknek szavazati joguk volt a szovetkezeti
gytiléseken.

Mitrovi¢: i. m. 207.

Vojvodina... 290.
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XII. A II. VILAGHABORUT KOVETO 1945 ES 1955 KOZOTTI IDOSZAKBAN
JUGOSZLAVIABAN LEZAJLOTT LEGFONTOSABB POLITIKAI, GAZDASAGI
ES TARSADALMI ESEMENYEK KRONOLOGIAJA

Janius 9.

Augusztus 5-7.
Augusztus 7-10.

Augusztus 11.

Augusztus 23.

Szeptember 20.
November 11.

November 29.

December 22.

Januar 31.

Februar 7.

Marcius 13.

Aprilis 1.
Aprilis 4.

1945

Az AVNOJ Elnoksége elfogadta a vagyonelkobzasrol és a
vagyonelkobzas végrehajtasardl szolo torvényt (Zakon o
konfiskaciji i o izvrSenju konfiskacije).

Megtartottak a Népfront alakulé kongresszusat.

Az AVNOJ megtartotta III., egyben utolso tilését, melyen a De-
mokratikus Foderativ Jugoszlavia Ideiglenes Nemzetgytilésévé
nyilvanitotta magat.

Az Ideiglenes Nemzetgytlés elfogadta a valasztoi névjegyzé-
kekrél szo6l6 torvényt (Zakon o birackim spiskovima).

Az Ideiglenes Nemzetgytlés elfogadta az agrarreformrol és

a telepitésrol szolé torvényt (Zakon o agrarnoj reformi i
kolonizaciji).

A horvat katolikus egyhaz nyilvanossagra hozta az un. pasztor-
levelet.

Alkotmanyoz6 nemzetgytilési valasztdsokat tartottak Jugoszla-
via-szerte.

Az Gjonnan megalakult alkotmanyozé nemzetgytlés elfogadta
a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag (Federativna Narodna
Republika Jugoslavija) kikialtasarol sz6l6 deklaraciot.

Az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia korményai elismerték
az 4j Jugoszlaviat.

1946

A jugoszlav alkotmanyozé nemzetgytlés elfogadta az orszag uj
- szovjet tipusu - alkotmanyat (Ustav FNR]).

A szovetségi képviselohaz elfogadta a szovetségi kormany gaz-
dasagi felhatalmazasairol szo6l6 torvényt (Zakon o ovlasc¢enju
Vladi FNR] za donosenje uredaba po pitanju narodne
privrede), amely gazdasagi téren is a fokozott kozponti iranyi-
tast tette lehetGvé.

A boszniai ViSegrad kornyékén az OZNA emberei elfogtak
Dragoljub Draza Mihailovi¢ taébornokot, a kirdlyparti Jugo-
szlav Honi Hadsereg parancsnokat.

Megkezdddott a brcko-banovici vasutvonal épitése.

A szovetségi képviselohaz elfogadta az dltalanos allami ellen-
6rzésrol szol6 torvényt (Zakon o opstoj drzavnoj kontroli),
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Aprilis 18.

Aprilis 29.

Janius 3.

Janius 8.
Janius 10.

Julius 9.
Szeptember 9.

December 5.

Februar 10.

Marcius 9.
Marcius 28.

Aprilis 1.

Aprilis 27.

Majus 23.

Jalius 12.

amely az allami szervek és a nekik alarendelt intézmények és
vallalatok ellendrzését tette lehet6vé.

Az Egyesiilt Allamok és a jugoszldv kormany felvették a hivata-
los diplomaciai kapcsolatokat.

A jugoszlav szovetségi kormany meghozta a gabonafélék fel-
vasarlasara vonatkozo rendeletet (Uredba o otkupu zitarica u
ekonomskoj 1946-1947 godini), amely az 1946-47-es gazda-
sagi évre vonatkozott.

A szovetségi képviselohaz elfogadta az altalanos dllami gaz-
dasagi tervrdl és az allami tervhivatalokrol sz016 torvényt
(Zakon o opstedrzavnom privrednom planu i drzavnim
organima za planiranje).

Alairtdk a Szovjetunio és Jugoszlavia kozotti gazdasagi egyiitt-
miikodési szerzédést.

Megkezdédik Draza Mihailovi¢ biintetpere, aminek végén a
tabornokot halalra itélték, és 1946. julius 17-én kivégezték.
Belgradban alairtak a jugoszlav-alban baratsagi szerz8dést.
Letartoztattak Alojzije Stepinac biborost, akit az 1946 oktébe-
rében lefolytatott perben arulds és haborts bincselekmények
vadjaval 16 év szabadsagvesztésre itéltek.

A szovetségi képviselohaz elfogadta a gazdasagi maganvalla-
latok allamositasardl szolo torvényt (Zakon o nacionalizaciji
privrednih preduzeca).

1947

Parizsban alairtak a békeszerzédést: Jugoszlavia Olaszorszag-
tol megkapta az Isztriai-félsziget nagyobb részét, Rijekat és
Zadart, valamint Cres, Losinj, Lastovo és Palagruza szigeteket.
Trieszt Szabad Teriiletet két zondra osztottdk.

Jugoszlavia gabonasegélyért folyamodott az USA-hoz.
Aleksandar Rankovi¢ szovetségi beliigyminiszter parlamenti
felszolalasaban azzal vadolta meg a nyugati szovetségeseket,
hogy olyan haborus blindsoket rejtegetnek, akik tetteiket
Jugoszlaviaban kovették el.

Megkezdddétt a Samac-Szarajevé vastitvonal épitése, amelyet
1947. november 16-an adtak at a forgalomnak.

A szovetségi képvisel6haz elfogadta az 6téves tervrdl szolo tor-
vényt (Zakon o petogodisnjem planu razvitka privrede FNR]
u godinama 1947-1951), amelyet 1947 és 1951 kozott kivan-
tak megvaldsitani.

Az ENSZ azzal vadolta meg Jugoszlaviat, Albaniat és Bulgariat,
hogy beavatkoznak a gorégorszagi polgarhaboruba.
Targyalasok Parizsban a Marshall-terv kapcsan: a szovjet
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Augusztus 1.

Szeptember 15.

Szeptember 22-27.

November 27.

Januar 8.

Marcius 1.

Marcius 18-19.
Marcius 27.
Aprilis 11.
Aprilis 13.

Aprilis 28.

Mijus 4.

Majus 6.

Majus 17.

Majus 22.

Junius 20-22.

érdekszféra orszagai — koztiik Jugoszlavia is - elutasitottak az
ajanlatot.

Tito és Dimitrov bledi targyalasa a jugoszlav-bolgar foderacio-
rol: Jugoszlavia lemond a bolgar haborus kartéritésrol.

Eletbe 1épett a jugoszldv-olasz békeszerzédés.

Wroctawban megtartjak a Tajékoztatd Iroda alakuld értekez-
letét: a szervezet székhelyéiil Belgradot jelolték ki. A szervezet
hivatalosan oktober 5-én Varsoban jott 1étre.

Alairtdk a jugoszlav-bolgar baratsagi szerzodést.

1948

Jugoszlav kiildottség utazott Moszkvaba, ahol a jugoszlav-alban
kapcsolatokrol és a Jugoszlaviaba iranyulé szovjet fegyverszal-
litasrol targyaltak.

A JKP KB Politikai Bizottsaga arra az allaspontra helyezkedett,
hogy a Bulgariaval tervezett foderacié karos lehet a tovabbi ju-
goszlav fejlddésre, illetve hogy a Szovjetunidval kotott gazda-
sagi egytttmikodési szerz8dés hatranyos az orszagra nézve.

A szovjet katonai és polgari tanacsadok elhagytak Jugoszlaviat.
Sztalin levélben biralta a JKP-t és annak vezetdségét.
Megkezd6dott Uj-Belgrad épitése.

A JKP KB levele Sztalinhoz, amelyben elvetik a marcius 27-ei
levélben felvetett vadakat.

A szdvetségi népképvisel6haz megszavazta a magankézben 1évo
gazdasagi vallalatok allamositasardl szol6 torvény kiegészi-
tését, amely lehetvé tette a helyi jelent6ségt vallalatok és a
kiskereskedelem allamositasat.

Az SZK(b)P ujabb levele a jugoszlav partvezetdséghez: a vadak
kibévitése elvitatja az orszag partizanhadsereg altal tortént fel-
szabaditasanak tényét, illetve azt allitjak, hogy a JKP-t a Voros
Hadsereg segitette hatalomra.

Levaltottak Sreten Zujovi¢ és Andrija Hebrang minisztereket,
masnap pedig - a Tajékoztatd Irodaval vald egytittmikodés
vadjaval - letartoztattak oket.

A JKP KB levélben értesitette Sztalint: nem egyeznek bele abba,
hogy a nézetkiilonbségeket a Tajékoztato Iroda tanacskozasan
rendezzék.

Szuszlov levelet intézett Titohoz, amelyben meghivta a Téjékoz-
tatd Iroda bukaresti tandcskozasara. Tito elutasitotta a meghi-
vast.

A Tajékoztatd Iroda bukaresti tanacskozasan elfogadtak a Jugo-
szlaviat elitélé hatarozatot, amit jinius 28-an hoztak nyilva-
nossagra.
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Julius 1.
Julius 21-28.

Augusztus 11.

Augusztus 18.

November 26.

December.

Januar.
Majus 25.

Julius 9.

Julius 10.
Augusztus 8.
Augusztus.
Szeptember 24.
Szeptember 28.
Oktadber 20.

November 29.

December 23.

Albania megszakitotta kapcsolatait Jugoszlaviaval.

Belgradban megtartottak a JKP V. kongresszusat, amelyen elve-
tették a Tajékoztatd Iroda hatdrozatat.

Versecnél - illegélis hataratlépés kozben - a jugoszlav hatar6r-
ség lel6tte Arso Jovanovic tabornokot, a Jugoszlav Hadsereg
vezérkari fonokét. Jovanovié tabornok azok kozé tartozott,
akik tamogattak a Tajékoztaté Iroda hatarozatat.

Belgradban alairtak a dunai hajozast szabalyozé Dunai konven-
ciot.

A Horvat Kommunista Part kongresszusan Tito kijelentette,
hogy a Szovjetunid altal foganatositott gazdasagi embargd
miatt feliil kell vizsgalni az 6téves terv hataridejét.

Jugoszlavia és Nagy-Britannia 120 milli6 dollar értéka keres-
kedelmi szerzédést irt ala azt kovetden, hogy a jugoszlav fél
beleegyezett abba, hogy 18 milli6 dollar kartéritést fizet a brit
tulajdonosoknak vallalataik dllamositasaért.

1949

A JKP KB megtartotta II. plénumat, melyen dontottek a mezd-
gazdasag allami szektoranak megerdsitésérol.

Jugoszlaviaban, a belgradi Galenika gyogyszergyarban, meg-
kezdték — negyedikként a vilagon - a penicillin gyartasat.

Az els6 politikai elitéltek megérkeztek Goli otokra.

Jugoszlavia lezarta hatarait Gorogorszag iranyaban.

A szovjet kormdny nyilvanos bejelentése szerint Jugoszlavia a
Szovjetunid ellensége.

Szovjet csapatmozdulatok Jugoszlavia hatdrain. Szerbia teriile-
tén a jugoszlav hadsereg hadgyakorlatokat végez, Vajdasagbol
az orszag mas részeibe szallitjak az élelmiszer-tartalékokat.
Magyarorszagon - tobbek kozott azzal a vaddal is, hogy Jugo-
szlavia szdmara kémkedett — koncepcids perben halalra itélték
Rajk Laszl6 volt magyar bel- és kiiliigyminisztert.

A Szovjetunié egyoldalian felmondta a Jugoszlaviaval kotott
baratsagi és egyiittmtikodési szerz8dést, amit az elkovetkezd na-
pokban a szovjet érdekszféraba tartozo tobbi orszag is megtett.
Csehszlovakiaval szemben kétéves mandatummal Jugoszlaviat
valasztottak meg az ENSZ Biztonsagi Tanacs nem allando
tagjava.

A Téjékoztatd Iroda budapesti tanacskozasan elfogadtak a ma-
sodik, Jugoszlavia-ellenes A JKP a kémek és gyilkosok kezében
cimi hatdrozatat.

A jugoszlav szovetségi kormany nyilvanossagra hozta a munkas-
tanacsok megalakitdsara és tevékenysége vonatkozo utasitast.
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December 31.

Marcius 26.
Aprilis 24.

Mijus 6.

Janius 27.

Janius 28.
November 1.

November 11.

November 24.

December 29.

December

Februar 1.
Aprilis 6.
Aprilis

Mijus

A Split (Horvatorszag) melletti Solinban, a Prvoborac Cement-
gyarban megalakult az orszag els6 munkastanacsa.

1950

Jugoszlaviaban szovetségi parlamenti valasztdsokat tartottak: a
Népfront a szavazatok 93%-at szerezte meg.

Az Gj dsszetétell szovetségi képviselohaz ismételten Titot va-
lasztotta meg a szovetségi kormany miniszterelnokévé.
Parasztok éhségldzadasa a boszniai Cazin és Velika Kladusa
kornyékén. A nagy orszagos aszaly, a koreai haboru kapcsan
fellépé dragulas a vilagpiacon és a szocialista blokk gazdasagi
blokadja Jugoszlavia-szerte élelmiszerhianyt okozott.

A szovetségi képvisel6haz elfogadta az dllami gazdasagi val-
lalatok és fels6bb gazdasagi tarsulasok munkasigazgatasardl
sz0l6 alaptorvényt (Osnovni zakon o upavljanju drzavnim
privrednim preduze¢ima i visim privrednim udruzenjima od
strane radnih kolektiva), amely torvényes alapokra helyezte a
munkdsonigazgatast.

Atadték a forgalomnak a Belgrad-Z4grab un. Testvériség-egy-
ség autoutat.

A szovetségi kormany dontése alapjan megsziintették a part- és
allami vezet6k kiemelt élelmiszer- és lakhatasi kedvezményeit.
A jugoszlav kormdny - az oktdber soran lejatszodott hatar-
incidensekre hivatkozva - kiutasitotta Albania diplomaciai
képviseldit.

A jugoszlav kormany bejelentette, hogy elfogadja az USA altal
a Jugoszlav Hadsereg szamara rendelkezésre bocsatott élelmi-
szer-szallitmanyokat.

Az USA kongresszusa — Truman elnok javaslatdra — 38 millio
USA-dollar értékii segélyt hagyott jova Jugoszlavia szamara.
Az 6téves terv végrehajtasat egy évvel meghosszabbitottak.

1951

Az dnigazgatds jegyében megsziintették a szovetségi és koztar-
sasagi tervhivatalokat.

A decentralizacio jegyében atalakitottak a jugoszlav szovetségi
kormanyt.

Jugoszlavia fegyvert és hadfelszerelést kér az USA-t6l, Nagy-
Britanniatol és Franciaorszagtol.

Felfiiggesztik a hus, a tej, a burgonya, a bab kételezo beszol-
galtatasat. Az év folyaman az USA 520 000 tonna élelmiszert
szallit Jugoszlavidba.
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Janius 3.

Julius 10.

Julius 16.

Szeptember 12.
November 14.
November.

December 12.
December 22.

Aprilis 18.
Julius 20. és 22.
Nyar
November 2-7.
November

December 17.

Januar 13.

Januar 14.

A JKP KB IV. plénuman Rankovi¢ beliigyminiszter biralta az
UDB munkdjat: 1949-ben a letartoztatasok 47 %-a torvényte-
len volt.

Parizsban Koc¢a Popovi¢ tabornok, a Jugoszlav Hadsereg
vezérkari f6noke targyalt Eisenhower tabornokkal, a NATO
féparancsnokaval.

A jugoszlav kormany targyalasokat kezdett a nyugati hatalmak
képviseldivel a Jugoszlavianak nyujtandé gazdasagi segitség-
rél. A targyalasok eredményeként az év végéig 50 millio USA-
dollart hagytak jova, az elkovetkez6 3 évre pedig tovabbi 492
millié USA-dollart.

Jugoszlavia hivatalos panasszal fordult az ENSZ-hez az orszag-
hatdrain megszaporodott incidensek miatt.

Belgradban Jugoszlavia és az USA aldirta a katonai segitség-
nyujtasi egyezményt.

A JKP KB nyilvanossagra hozta a falu és a mezdgazdasag szoci-
alista atalakitdsara vonatkozo utasitasat.

Stepinac biborost - 6t év borton utdn - hdzi 6rizetbe helyezték.
A jugoszlav haderd felvette a Jugoszlav Néphadsereg nevet.

1952

A szovetségi népszkupstina megszavazta a népbizottsagokrol
52616 altaldnos torvényt (Opsti zakon o narodnim odborima).
A finnorszagi olimpiai labdarugoétorna két mérkézésén Jugo-
szlavia-Szovjetunio 5:5és 3 : 1.

Az aszaly miatt a jugoszlav mezdgazdasag gyengén teljesitett:
gondok léptek fel a lakossag élelmiszer-ellatasaban.

A JKP VI. kongresszusa Zagrabban: a JKP felveszi a Jugoszlav
Kommunista Szovetség (JKSZ) nevet.

A szovetségi kormany alelnokét, Blagoje Neskovicot — azzal a
vaddal, hogy ,tajékoztatd irodas” - kizartak a JKSZ-bol.
Jugoszlavia és a Vatikan kozott megszakadtak a diplomaciai
kapcsolatok.

1953

A szovetségi képvisel6hdz megszavazta az alkotmanytorvényt,
melynek értelmében a képvisel6haz Elnoksége helyett bevezet-
ték a koztarsasagi elnok intézményét, a kormany pedig Szovet-
ségi Végrehajté Tanacs néven miikodik tovabb.

Titot valasztottak meg koztarsasagi elnokkeé és egyben a Szovet-
ségi Végrehajté Tanacs elnokévé is.
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Februar 22-25.
Marcius 16.

Marcius 30.

Aprilis

Maijus 27.

Janius 16.
Szeptember 26-27.

Oktdber 8.

December 29.

Januar 16.

Janius

Augusztus 9.

Oktober 10.

December 8.

A Népfront IV. kongresszusan a szervezet nevét Jugoszlavia
Dolgozé Népének Szocialista Szévetségére (Socijalisticki savez
radnog naroda Jugoslavije) valtoztattak.

Tito - mint az els6 kommunista allamfé - Nagy-Britannidba
latogatott.

A jugoszlav kormany meghozta a vagyonjogi viszonyokrol és a
parasztszovetkezetek atszervezésérdl szolo rendeletet (Uredba
o imovinskim odnosima i reorganizaciji seljackih radnih
zadruga).

Népszamlalas Jugoszlavidban: az orszagnak 16 937 000 lakosa
volt.

A szdvetségi képviselohdz megszavazta az dltalanos népi
vagyon mezdgazdasagi foldalapjarol és a mezdgazdasagi
szervezetek foldhoz juttatasarol sz6lo torvényt (Zakon o
poljoprivrednom zemljisnom fondu opstenarodne imovine i
dodeljivanju zemlje poljoprivrednim organizacijama).

A Szovjetuni6 és Jugoszlavia kapcsolatait nagykoveti szintre
emelték.

Megtartottak az Antifasiszta N6front IV., egyben utolsé kong-
resszusat.

Az amerikaiak és a britek bejelentik, hogy kivonjak csapataikat
Trieszt Szabad Teriilet A z6ndjabdl, és atadjak azt az olaszok-
nak: kezdetét veszi a trieszti valsag.

Milovan Dilast valasztottak a szovetségi képvisel6haz elnokévé.

1954

A JKSZ KB soron kiviili plénuman Milovan Dilast - a Borba
napilapban megjelent cikksorozataért, amelyben a partfe-
gyelem liberalizacidjaért és a demokratizalasért szallt sikra

- revizionizmussal vadoltdk meg. Ezért kizartak a KB-bdl

és megfosztottak minden tisztségétdl: aprilisban 6nkéntesen
kilépett a JKSZ soraibdl.

Az SZK(b)P KB javaslatot tett a JKSZ KB-nak a partkozi kap-
csolatok rendezésére.

Bledben alairtdk a 20 évre sz616 jugoszlav-gorog-torok egyiitt-
miikodési és kolcsonos segitségnyujtasi szerzédést.
Londonban alairtak a Trieszt Szabad Tertilet felosztasara vonat-
kozé megallapodast: Jugoszlavia megkapta az B zonat, mig az
A zbna és maga a varos Olaszorszaghoz keriilt. Oktéber 25-én
és 26-an megtortént a birtokba vétel.

Ujvidéken a horvét és szerb irok, valamint nyelvészek megegye-
zést irtak ald a szerbhorvat irodalmi nyelvrdl.
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Januar 24.

Majus 26.

Janius 22.

Oktéber 18.

1955

Milovan Dilast egy kiilf6ldon megjelent cikke miatt feltételesen
18 honap bortonre itélték.

Hruscsov kiséretével Jugoszlaviaba érkezett: jinius 2-an Tit6val
alairtdk a belgradi deklaraciot, amellyel normalizalédnak a
Szovjetunio és Jugoszlavia allamkozi kapcsolatai.

A szovetségi népszkupstina megszavazta a kozségek és jarasok
szervezetérol sz616 altaldnos torvényt (Opsti zakon o uredenju
opstina i srezova), melynek értelmében az orszag teriiletén
1479 kozség és 107 jaras létezik.

Jugoszlaviaban megkezdik a Zastava 750-es tipusu (Fico) sze-
mélygépkocsi gyartasat.
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AFZ
AT

AK
AVNO]J

DFJ

DMKSZ
FNR]J

ft.
fészerk.
JKP
JKSZ
KB
KNOJ

NK
NRS
OZNA
PD

RS
szerk.
SRZ
SZK(b)P
TLZ
UDB
USAQ]

Roviditések jegyzéke

Antifasisti¢ki front Zena (Antifasiszta N6front)

Auton6m Tartomény

Autonom Korzet

Antifasisticko vece narodnog oslobodenja Jugoslavije (Jugoszlav
Antifasiszta Népfelszabadité Tandcs)

Demokratska Federativna Jugoslavija (Demokratikus Foderativ
Jugoszlavia)

Délvidéki Magyar Kozmivel6dési Szovetség

Federativna Narodna Republika Jugoslavija (Jugoszlav Foderativ
Népkoztarsasag)

fotisztelendd

f6szerkesztod

Jugoszlav Kommunista Part

Jugoszlav Kommunista Szdvetség

Kozponti Bizottsdg

Korpus narodne odbrane Jugoslavije (Jugoszlavia Népvédelmi
Hadteste)

Népkoztarsasag

Narodna Republika Srbija (Szerb Népkoztarsasag)

Odeljenje za zastitu naroda (Népvédelmi Osztaly)
poljoprivredno dobro ([4dllami] mezégazdasagi birtok)
Republika Srbija (Szerb Koztarsasag)

szerkesztd

Seljacka radna zadruga (termel6 parasztszovetkezet)
Szovjetunié Kommunista (bolsevik) Partja

Zentai Torténelmi Levéltar

Uprava drzavne bezbednosti (Allamvédelmi Hatdsag)
Ujedinjeni savez antifasisticke omladine Jugoslavije (Jugoszlav
Egyesiilt Antifasiszta Ifjisagi Szovetség)
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