ELOSZO

A délvid¢ki magyarsag toreéneti kronoldgidjinak osszedllitdsara tettem kisérletet, annak remé-
nyében, hogy honi torténetirdsunkat makacsul szendergd, féldlomszert éllapotabdl folriasszam.
Mert bérhové is forduljunk, birhogyan is hanyjuk-vessiik, itthoni tdjainkon — a Bacskdban és a
Banatban, de joszerével a Dravaszogben sem — nem sziiletett 0jj4 és nem Gjult meg a torténelmi
multunk irdnti érdeklédés. Legalabbis azokon a férumokon nem, ahol a térténetiras mihelyeit
reméljiik. Ez annal is inkabb kiilonos, mert a helyi feltdré munkat, a forrasok foltardsanak kézi
munkalatait a helytorténeti kutatasok lelkiismeretesen elvégezték. Konyvtirnyira nétt immar a
falu-, a véros- és a tajtorténeti monografidk sora, miivelddéstorténetiink irodalménak jelentdsebb
fejezeteit is haszonnal forgathatja az érdeklédd, az dsszefoglalé torténeti munkaknak azonban
valtozatlanul hire-hamva nincs. Konnyt lenne leirni és megnevezni a hidnyt és a hidny lényegét,
ha az 6nbecsiilésben jelesebb vidékek teljesitményeivel vetnénk ossze a kozosségiink multja fel-
térdsanak haloviny eredményeit, az adottsdgok fiiggvényében azonban feltétleniil megtévesztd
lenne az Erdéllyel és a Felvidékkel vonand6 parhuzam. Ott ugyanis mir létrehoztdk a torténeti
kutatdsok muhelyeit, ott mér modszeresen oktatjék a torténelmet, és hivatdssd ndte a historiog-
rifia miivelése. Ugyanakkor nem keriilheté meg a pirhuzam a Lendva-vidéki magyarsg torté-
nelemismereti igényességével, ahol mér olyan alapveté miivek is megsziilettek, mint az elsé és a
masodik vilighdboru térténete, az 1920 utdni agrarreform pusztitisanak részletes foltdrasa, és
azirodalomtorténeti monografia utdn az iskola-, a konyv-, a konyvtar- és a sajedtorténet is példa-
mutaté médon monografikus otthondra lelt. ,Kellett ehhez a meghalds rémiilete is” — mondjik a
Muravidék tevékeny kutat6i. A kérségbeesés, hogy a muravidéki magyarsag maroknyi kézossége a
torténelem viharaiban barmikor eltinhet. S lam, a Muravidéken a kozosségének sorséért aggddé
értelmiség mara mar kindtte az elszakitottsag okozta sorvadast.

Vajon a Duna és a Tisza folyasédnak alsé vidékein mi hidnyzik ahhoz, hogy a k6zosség mult-
ismereti igénye végre megteremtse a torténetirds tudomanyos mithelyée (mihelyeit) is? Kevés
volt a rémiilet? Bizony nem! A Bicska és a Binsag helytorténetének kutatdsa akkor teremte
meg legszebb gyiimolcseit — az 1990-es években —, amikor ezen a vidéken a legveszélyesebb
volt magyar értékekre, magyar torténetekre hivatkozni. Az elszdndsban tehdt nem volt, és ma
sincs hidny, mindemellett a kozéletet meghatarozé politikdnak kellene megtennie a dontd
lépéseket. Méra mar mindenképpen eljott a délvidéki magyarsdg hiteles XX. szdzadi torténete
foltardsanak és monografikus foldolgozdsanak az ideje. Ma mér ugyanis nem elegendd az, amire
hivatkozhatunk, nem elegendé az eddig elvégzett munka. Es mar nem elegendéek — mert nem
hitelesek — azok a monogrifidk sem, amelyek évtizedekkel ezelétt, egészen mas koriilmények és
feltételek mellett, idegen elvardsok kényszerei nyomén sziilettek. Ma mdr azt szeretnénk tudni,
hogy valéjaban mi is tortént a délvidéki magyarsiggal a XX. szazadban. Es ha erre a kérdésre
keressiik a valaszt, akkor az eddigi gyakorlathoz képest forditott utat kell bejérni: nem a boldog-
nak hitt néphez kell torténeteket gyértani, hanem a magyarsagunk jelenlegi elesettségének okait
kell megkeresni az elmult korok torténéseiben. S ha nehéz is, ha kényszeredett is a szdimvetés,
mégiscsak a bacskai és a binsagi magyarsdgunk kozosségi szervezetlenségének, szocialis kiszol-
galtatottsaginak, egzisztencidlis bizonytalansigdnak, meg-megismétlddé menekiilési kénysze-
reinek, a vagyontalansdgnak, az emberi er6forrésok, az anyagi és szellemi tartalékok hianyédnak
okairdl, kialakulasuk és elmélytlésiik torténeteirdl kell szélnia az irdsnak. Mindezekhez pedig
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nélkiilozhetetlen a forrdskutatdsok elvégzése, a bibliografiak, a kronolégidk és a hivatkozhaté
el6torténeti munkak foltdrsa.

E mostani, az 1918-1945 kozotti kor eseményeinek idérendi dteekintése, a trianoni dontés utdn
a Szerb-Horvét-Szlovén Kiralysighoz csatolt Délvidék magyarsiginak torténetét igyekszik — a
forrasokra hivatkozva — a folyamatok természetes rendjében bemutatni. Jelzem: az elsé vilighdbort
utdni torténések, a magyarsigunk sorsa alakuldsanak tekintetében messze tilnéttek a mai Vajdasig
dimenzi6in. A teriileti vitdk, a baranyai-pécsi események, a Murakoz és a Muravidék hovatartozé-
sdnak osszetett kérdése térben éppugy szélesebb kitekintést kovetel maginak, mint a szerb—horvét
(és olasz) alkun beliil Fiume elérhetdségének igénye vagy a Bansag folote kiterebélyesedett szerb-
romén viszélyok mindvégig feloldhatatlan fesziiltsége. S hogy a felgyiilemlett gondokra az egymassal
allamszovetségben ¢él6 vagy a hatarokkal szigortan elvélasztott népek és nemzetek — magyarok,
szerbek, horvétok, szlovének, németek, romédnok és olaszok — nem taléltak mega mindenkit kielégits
megoldast, azt bizonyitjak az 1940 utani tragikus események is. A hatalmi 6nkény, az elnyomas és
a kiszolgaltatottsdg elkeseredettséget, forrongé indulatokat, kegyetlen elhatdrozasokat termelt ki
a nemzetekbdl, amelyeknek kés6bbi elszenvedéje és dldozata a munkajét végz kisember mellett
éppen maga a nemzeti kozosség volt.

A torténések id6rendjének ismeretében a torténelmi események néhdny sajtos jelensége azonnal
kidomborodik. Az els6, és taldn a legfontosabb, hogy a Magyarorszdgtdl elszakitott teriileteken a
kozos torténelmi multhoz képest egészen j alapokon kellett kizdsséggé szervezni a néptomegeket.
Ahol erdteljesebb volt a nemzeti hagyomédnyok értékteremtd rendje — Erdélyben vagy a Felvidéken
—, ott a meglévé intézményekre timaszkodva egyszeriibb, egyontetibb volt e folyamat. A délvidéki
magyarsagnak nehezebb sors jutott: intézmények hidnyaban hossza éveken dat eszkoze sem volt a
jelentkezd j6 szdndéknak, hogy befolydsolja a magara maradt magyar koz6sség sorsanak alakulasat.
A magyar sajté volt az elsé féruma a magyar nyilvanossignak — és majdnem az egyetlen —, amely
id6vel rendezte a sorait, és évek mualtin gyamolitdjavé valt a kozéletnek. A Magyar Part vezetd elitje
ugyan — a korabeli dokumentumok tantisiga szerint — tisztaban volt a kozosségteremtés feladata-
nak lényegével, tevékenységét azonban a délszlav dllam mindenkori politikdja erésen behatérolta.
A sajt6 maradt az egyediili lehetéség, melyen keresztill - még a diktattra éveiben is — érdemben
sz0lni lehetett a kisebbségi magyar kozosséghez. Ezért elsérendu feladata lesz a forrdskutatésnak,
hogy végre elvégezze sajtotorténetiink foltars munkalatait. A Délbdcska (késébb a Reggeli Ujsdg),
a Bdcsmegyei Napls (késdbb a Napld), a Hirlap, az Uj Hirek, a Tiszavidék, a Sentai Kizliny, a
becskereki Torontdl (késébb Hiradd) éslaptarsaik torténetének foldolgozésa nélkiil elképzelhetetlen
a multunkrdl alkotott hiteles ismeretek gyarapitdsa és rendszerezése.

A kozosségteremtés hatalmas munkajat a délvidéki magyar értelmiség legjelesebbjei vallaltak
magukra, az elitnek azok a meghatarozé tagjai, akiknek volt kell$ elképzelésiik a kisebbségi ma-
gyarsag jovéjét illetben, és ennek nyoman volt kellé elszantsaguk a magyarsig sorsinak alakitésa-
hoz is. Tanitdk, tandrok, papok, irok, ujsagirok, lapszerkesztok, tigyvédek, orvosok és médosabb
gazdilkodok alltak az egyesiileti mozgalmak élére, és teremtettek tevékeny kultdréletet ot s,
ahol a legnehezebbek voltak a feltételek. Mindmadig adésok maradtunk a killdetéses emberek
élettorténetének foltardsival és megirasaval. A médszer- és szemléletvaltds elsd komoly lépését e
téren 2012-ben az Egyén és kizosség ciml tanulmanygytjtemény megjelentetésével a Vajdasigi
Magyar Miivel6dési Intézet tette meg. De amilyen fontos a torténetirds j fogalomkészletében
a termel8erSkre hivatkozé materializmus kizérélagos szemléletének a meghaladasa, olyan fontos
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a szellemtoreénet jelentdségének a felismerése is. Latni kell, hogy a délvidéki magyarsag szinte
eszkoztelen életében, az intézmények dltal biztositotr szitkis keretek kiozort egyediilélléan szép
szellemi teljesitmények sziilettek, melyeknek elvitathatatlan szerepiik volt a kozosségépités hatal-
mas munkdjiban. A Kalangya (és elédei, a Vajdasdgi Tris és A Mi Irodalmunk) a sorskérdéseink
irant hatérozottan elkotelezett magyar irodalmat teremtettek, a Reggeli Ujsdg Egyesiileti Kozlonye
ismeretekkel latta el a vidék miéivel6dési egyesiileteit, a reformétus egyhdz Magvetd cimii lapja - és
akoréje csoportosulok tabora — pedig szocidlis alapot is teremtett a kozosségi élethez. A szabadkai
és az 6becsei Népkor, valamint a nagybecskereki Kozmivel6dési Egyesiilet mindvégig otthona,
menedéke és béstydja volt a magyar miiveldési tevékenységnek. Mindahdny intézmény élén olyan
emberek dlltak, akik megfontolt programjukkal egyengették kozosségiink boldogulasat. A kro-
nolégia foltarta valdség eleven céfolata annak a tévhitnek, hogy a bacskai és a binsagi magyarsag
sorsaval csak a baloldali elkételezettek tabora t6rédott volna, s hogy csak a baloldali irodalom
szolt volna az elesettek sorsardl. A forrisok ismeretében az irodalmunk multja is immar a maga
arnyaltsigaban mutatkozik meg.

Hogy miért dontottem a délvidéki magyarsag 1918-1945 kozotti, negyed évszédzadnal is hosz-
szabb eseménytorténetének az elkészitése mellett? Mert meggy6zddésem, hogy ebben a korszakéban
a td lakédja a hédoltsig korahoz foghaté megprébéltatasokat éle at, és barmilyen felkésziiletleniil is
koszontottek rd azord id6k, ez akozosség akkor, azokban az esztend8kben véltotta megbelépéjéta
jovojéhez, tigy, hogy azzal a kovetkezd nemzedékeket is helytallasra kotelezte. A megmaradds nagy
kihivésa ma is, véltozatlanul érvényes. A kozosség torténete pedig mindenkor példa a felelétlenek-
nek ¢és a kishittieknek. Mégsem érzem maradéktalanul elegenddnek az elvégzett munkat: egyfeldl
azért nem, mert nalam senki tisztadbban nem latja azokat a mélységeket, ahol méglényeges és fontos
forrdsokra lelhet a kutat6 elme, mésteldl pedig azért nem, mert mindannak, ami az 1918-1920-as
években a magyarsaggal — és benne a Délvidék népével - tortént, évszézadra visszanyul6 elézményei
vannak. A magyar Délvidé¢knek ugyanugy egyszeri és megismételhetetlen histéridja van, mint a
torténelmi hazdnk barmelyik tdjegységének, igy hat — fegyelmezett reményekkel ugyan, de hatal-
mas izgalommal - folytatom a forrsok foltdrdsinak paratlanul szép munkéjit: melynek sorn az
1867-1918 kozotti események kronologikus rendjének megrajzoldsa jelent szamomra 6j kihivist.
Es ebben timaszt a Teremtd jéakaratatdl remélek.

Munkdm elkészitésekor a tarstudomanyok kronoldgidi, emlékiratok, torténeti és irodalom-
torténeti monogréfidk, tanulmanyok és tanulménygytjtemények szolgéltak elsédleges forrasként,
az igazdn izgalmas részleteket azonban a korabeli folydiratok, a napi- és hetilapok hiranyaga és az
1941-1944 kozotti iddszak ,,rejtézkodd”, mert soha kézbe nem vett kozlonyei, iskolai és egyesiileti
évkonyvei szolgaltattdk. Szakmai részrél erds volt a késztetés a levéleari anyag attekintésére is, ez
azonban csak egy wjabb évtized kutatémunkdjanak lehet az eredménye.

Hogy a kronoldgia megsziiletett és ilyen forméban sziiletett meg, azért koszonettel tartozom
kutatétarsaimnak: Csorba Bélanak, Matuska Martonnak, Pastyik Liszlonak és Pejin Attildnak,
akik szakmai tandcsaikkal segitették munkamat. Kiilon készonettel tartozom Bardi Nandornak,
aki az anyag felkutatdsiban is a segitségemre volt és Hajnal Jenének, aki az altala vezetett Vajda-
sigi Magyar Miivel6dési Intézettel otthont és keretet biztositott a kutatashoz. Igazi batoritisom
azonban Ildikd szép szavai voltak. Nem reménytelen semmilyen véllalkozs, ha elkotelezett térsai
vannak az embernek.

2013. februdr 2-an, gyertyaszentelé Boldogasszony napjan






