A ,haléllista”

,Aki megbocsétja a gaztettet, cinkossé vélik.”
Voltaire






1990 oktéberében, Matuska Marton riportsorozatanak
meginduldsa elétt a Zentai Torténelmi Levéltarban kutattam
helytérténeti dokumentumok utén. Tulajdonképpen a haboru
alatti és utani események érdekeltek, ezért Szekely llonanak a
kéziratos anyagéra voltam kivancsi. O ugyanis 1941-ben a ha-
l&lra itélt zentai kommunisrak egyike, majd ,kegyelembd|” ha-
rom keserves éven at a magyarorszagi bérténék és a német-
orszégi haldltdborok foglya volt. llyen ,pedigré” ellenére a re-
zsimvéltozas utdn mégis kimaradt a helyi partvezetésbdl,
akarcsak volt férje, Lovei Mihdly illegélis helyi partitkar is. Arra
voltam kivancsi, hogy mig a JKP zentai helyi szervezetének
héboru alatti illegélis tevékenységérél és a lebukasrd|, illetve a
hazaérulasi perrél sz6l6 visszaemlékezések minden tovabbi
nélkul napvilagot lathattak, a bortdnévekrél (s talén arrél, hogy
a rendszervaltas utan az altalam is jél ismert llonka néni ho-
gyan szorult ki a politikai életbdl) sz6l6 kézirat miért tdnt el az
irattari sullyesztében.

Ezt a kivancsisagomat mind a mai napig sem sikerdilt ki-
elégitenem, mert egy vératlan ,lelet” egészen mas irdnyba te-
relte érdeklédésem. A dobozbdl ugyanis néhany géppel irott,
pecséttel és néhany alairassal ellatott papirlap kertlt el6 (nyil-
vénvaldan tévesen helyezték oda) a kdvetkez felirattal: ,Spi-
sak lica koja su likvidirana dana 9. novembra 1944, godine”
(magyarul: Az 1944. november 9-én likvidalt személyek név-
sora).
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SPISAK
lica koja su likvidirana dana 9. novembra 1944 g.*

Red. PREZIMEIIME Mesto  God. Verai Porodiéno Imovno
br. rodjenja rodj. narod- stanje stanje.
nost

1. FIRMACAS Senta 50g. Rk.  Zenjen Imuan, oko
Madjar 4 dece  15kneczem-

feitkuéa
2. SABO IMRE ! 1913 " neZenjen Neimudéan
3. DUDASPETER " 1889 " Zenjen "
4 dece
4. KOVACISTVAN " 1900 " Zenjen "
2 dece
5. ILOVSKIERNE — 1911 " Zenjen "
6. BAS Dr. Coka 1910 " Zenjen 1 kuéu.
LJUDEVIT 2 dece
7. SELESANDRAS Senta 1892 " " muden kudu
ioko5 lanaca
zemie.
8. DEME ALBERT Senta 1910 " Zenjen Ima jednu
1dete  kudu
9. HADUMASGABOR " 1880 *  Zenjen "
6 dece.

10. JANEKALADAR StBedej 1911 " Zenjen Ratni boga
1 dete  tas, imuéan.

11. GUELMINO Senta 1899 " ! Imuéan
SANDOR

12. FERENCI Dr. " 1882 " " "
ANTAL

13. JOHANIS KAL- " 1905 " Zenjen !
MAN 5 dece

14. KESERLING  Jasa 1897 Reform. Zenjen !
ERNEST Tomié Nemac. bez dece

15. POLJAKOVIC Senta 1886 Rk. Zenjen Neimuéan
IVAN Madjar 1 dete

16. LUKACKAROL) " 1915 . " Imuéan

* Az (rlapszer(i dokumentum 2,5 gépelt oldalt tesz ki, és pecsétes
aldiras igazolja az 4tirat hitelességét. — A szerk.
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Red. PREZIME IIME Mesto God. Verai Porodiéno Imovno
br. rodjenja rodj. narod- stanje  stanje.
nost
17. HALASSANDOR Senta 1892 Rk.  Zenjen Imuéan
Madjar
18. PUSKASMARUA Senta 1900 " neudata Neimuéna
bez dece
19. HANDJA " 1872 * Zenpn "
KALMAN 2dece.
20. BOKA PAL " 1897 " Zenen "
4dece
21. VECERILAJOS ' 1902 " Zenjen .
4dece
22. BARATI " 1900 " Zenien Imuéan
ISTVAN ' 2dece
23. DEME TAMAS " 1904 “  Zeen  Neimuéan
24, NADJ JANOS " 1901 " " "
25. PISARISTVAN " 1915 " NeZenjen "
26. VARGA ILES " 1899 " Zeren  Imudan.
2dece
27. BOROSJANOS ' 1903 " Zenen  Imuéan
3dece
28. BERKES PAL " 1898 " " Neimuéan
29, KUKLISISTVAN " 1908 " NeZenjen "
30. KOVACPETER " 1891 " Zenjen "
31. FELSEHEDJI " 1886 " " Imuéan
Dr. ANDRAS
32. BALOG Dr. " 1880 " Udovac "
KAROLJ 2 dece
33. HES JOZEF  Cartavir 1890 " Zenjen "
2 dece
34. MIHALES Senta 1906 " ! Neimudéan
DJERDJ
35. TOT MIKLOS " 1881 " Zenjen Imuéan
3 dece
36. TOT MIHALJ " 1872 " Zenjen !
6 dece
37. TOT MIHALJ, “ 1910 " Zenjen "
ml.
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Red. PREZIME | IME Mesto God. Verai Porodiéno Imovno
br. rodjenja rodj. narod- stanje  stanje.
nost
38. NADJ PERGE Senta 1886 R.k. Zenjen Neimuéan
ILES Madjar 5 dece
39. TOLDIJANOS ' 1898 " Zenjen "
2 dece
40. HUSAR BALINT " 1886 " Zenjen "
4 dece
41, VAS NANDOR " 1892 " Zenjen Imuéan
2 dece
42. TOT KATONA " 1884 " Udovac "
ILES
43. MARTONFRANIA " 1905 *  Zenjen Neimuéan
44, SANDORJENE " 1886 *  Zenjen Imuéan
4 dece
45. HALASJANOS ' 1912 *  Zenjen Neimuéan
46, LAKATOS " 1910 " " "
GUSTAV
47. MOCNEK " 1906 " Zenjen "
ELEK 1 dete
48. TOTSEGEDI ' 1914 ! " Imuéan
PETER
49. SICLENARD Rumunia 1902 Reform. Zenjen  Neimuéan
Nemac
50. KADVANJD. Senta 1883 Rim.k. ! !
KAROLJ Madjar
51. IMRE FERENC Segedin 1909 * Zenjen !
1 dete
52, BOROS GEZA Senta 1915 " * Imuéan
53. NADJABONUJI " 1906 " " Neimuéan
ISTVAN
54. MOLNAR " 1900 " Zenjen Imuéan
GABOR BELA 2 dece
55. MESCANOV  Harkov 1898 IstPrav. NeZenjen Neimuéan
VASILIJE Rus
56. ZIGA PAL Senta 1896 Rk.  Zenjen g
Madijar 4 dece
57. MADUARJANOS Hodmeze- 1912 " Zenjen "
vasarhe§ 3 dece
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Red. PREZIMEIIME Mesto God. Verai Porodiéno Imovno
br. rodjenja rodj. narod- stanje  stanje.
nost

58. BENCIKLAJOS Senta 1904 Rk.  Zenjen Neimuéan
Madjar 2 dece

59, KALMAR " 1890 " Zenjen "
ISTVAN
60. VAS PAL " 1896 *  Zenjen Imuéan
2 dece
61. LALIC IMRE " 1898 " Zenjen Neimuéan
62. LAKATOSVINCE " 1908 " neZenjen "
63. PISAR PETER " 1903 " Zenjen Imuéan
2 dece
64. SOLARJANOS " 1899 *  Neimuéan
65. DUKAI LUKAC “ 1883 " Zenjen 1 kudu.

Senta, 10 novembra 1944 godine.
Clanovi odbora za zlo&ine i zlogince:

Stojkov Aleksandar, s.r.
Miliéev Du$an, s.r.

Za vernost prepisa:
(pecsét és olvashatatlan alairas)

Mondanom sem kell, hogy azon nyomban megfeledkez-
tem llonka néni Ggyérél meg a zentai kommunistak belsé tor-
zsalkodasairdl, s rohantam volna, hogy az értékes és egyedi
dokumentumrél néhény képiét csinéltassak. Csakhogy a Le-
véltar akkori igazgatéja (egyébként régi kedves tanitvdnyom)
gydngéd hatérozottsdggal utamat allta:

— Maér pedig sem ezt az iratot, sem a masikat nem viszed
innen sehoval

Nem vitatkoztam. Mielétt azonban az utasitdsnak eleget
tettem volna, csendben &tléptem a szomszédos irodéba (a
Levéltér a varoshéza éplletében van), kdlcsénkértem egy iré-
gépet, néhény géppapirt meg indigét, és négy példéanyban
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szépen atmasoltam az egész jegyzéket. Persze, akkor még
gondolni sem mertem arra, hogy ezt valaha is publikalhatom.

Vératlanul ért Matuska Marton riportsorozata kézlésének a
megkezdése, de még ink&bb az 1990. nov.10-11. folytatas
utdni napokban tértént telefonhivds. Néhai kedves osz-
talyféndkdmnek, Erdélyi Istvan tanar Urnak az 6zvegye volt a
telefondld.

— Mondja, Janos, mit vétett maganak az én szegény é-
desap&m vagy a boldogult fériem, hogy olyan csunyén nyilat-
kozott Matuska urnak a Magyar Széban?!

— De kedves Erzsi néni, én az édesapjét nem is ismertem,
férje pedig az egyik legkedvesebb tanirom volt, akivel — mig
csak élt — a lehetd legszivélyesebb viszonyban maradtunk.

— Hat akkor mégis mért mondta Matuska urnak, hogy Ha-
lasz Sandor réféskereskedd részeges, gardzda ember volt,
aki ha bement mulatni a zentai Royal kdvéhazba, el8szér is ki-
dobélta onnan az ott talélt szerbeket?

— llyent én nem mondhattam Matuska urnak, akivel még
életemben nem is talélkoztam, minddssze egy révidke sajt6-
vitdnk volt, de az sem helytorténeti, hanem vallasi kérdésrol...

— De hat akkor ki az a nyugdijas zentai tanar, aki Matuska
urnak nyilatkozott?

Erre a kérdésre mind a mai napig sem tudom a valszt, no-
ha azéta mar ré is kérdeztem. Matuska Ur azonban természe-
tesen diszkreét maradt. Mégis ugy sejtem, hogy az illet nyilat-
kozé Ujvidéken él, és nélam idésebb lehet, ha mér ilyen ,jol”
emlékszik az akkori eseményekre. Lelke rajta, ha mindeddig
nem tartotta érdemesnek nyilvanvalé tévedését helyreigazita-
ni!

En viszont még aznap felkerestem 6zv. Erdélyi Istvannét,
aki ott jelenlevé ndvérével egyutt volt szives részletesen elme-
sélni mindazt, ami azokban a szérny i napokban tortént, és tu-
domésukra jutott. Ezen a nyomon indultam el, hogy lehetdleg
minél tdbbet megtudjak varosunk térténetének errél az egyik
legszomorubb idészakardl.
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A jegyzék tovabbi sorsarél még annyit, hogy néhany nap-
pal az emlitett telefonbeszélgetés utan felkeresett Matuska
Marton, hogy riportsorozatéhoz Ujabb zentai adatokat gydit-
son. Minthogy akkor még egyéb anyag nem Allt a rendelkezé-
semre, ennek a jegyzéknek egy masolatat adtam at neki. Ez
kerult aztén Ujvidéken Olajos Mihély kezébe, aki azt visszaem-
Iékezéseivel egyltt a Napld 1991. februér 9-i szdméban kézzé
is tette. A délvidéki vérengzésekrél szél6 és a Fuggelékben
sorra kertlé mivekben is ez jelent meg, nem kis vihart véltva
ki a Kor torténetével foglalkozé nem magyar nemzetiségui ku-
tatk kdrében, akik mindent megtettek, hogy a '44-es magyar-
irtast Ggy tintessék fel, mint a fasiszta megszéllékkal cimbo-
ralé gonosztevéket és cinkosokat ért mélté blntetést, amely-
nek sordn — sajnélatos médon — artatlanok is aldozatul es-
tek...

Olyan vélemény is elhangzott — nevezetesen dr. Smilja
Avramov részérd| a belgradi televizibban — , miszerint a vaj-
dasagi magyarokat ért megtorlas nem volt méltanytalan, hi-
szen éppen az itt él6 S&shonos magyarsadg bujtogatta a
megszallé katonai és rendfenntarté eréket a nem magyar
nemzetiséguek (kildndsen a szerbek és zsiddk) elleni blintet-
tekre — ide értve a genocidiumot, azaz a népirtast is, hiszen
az ilyen értelmu utasitasok bizonyitottan nem az anyaorszag-
bdl érkeztek, arra okot az itteni feljelentdk, denunciansok szol-
géltattak!

Mindennek a cslicsa azonban Dorde Atlasnak a Magyar
Sz6 1991.méjus 11-én a Kdzds Iréasztalunk rovatdban meg-
jelent irésa, amelyben egyszerlen letagadja a zentai kivégzet-
tek listéjanak a létezését, illetéleg hitelességét. A Magyar Sz6
1991. méjus 19-i szdménak azonos rovatdban Olajos Mihaly
és dr. Mészéaros Sandor kuldn-kiilén vélaszoltak erre a hazug
allitasra. Tal&n nem érdektelen, ha az aldbbiakban k&zoljik
mindhérom irést, B. Atlas vélaszéval egyutt, mert ezek fényt
derftenek az &ltalam felfedezett dokumentum perddnté voltéra.

Tudomanyos kutatas

Dorde Atlas, Ujvidék, Balzac u.49. — Dr.Mészaros Sandor
Gr a Naplé 1991.maércius 26-i szamban megjelent Irjuk Gssze
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aldozatainkat cimu cikkével egy Uj szakaszt kezd a vajdaségi
magyarok elleni 1944-1945. évi ,genocidium” leleplezésében.
Bejelenti, hogy a probléméhoz tudoményosan kell hozz&allni,
és ezekrdl az eseményekrdl monogréfiét kell kiadni.

Véleményem szerint, ha az 1944-ben és 1945-ben esett
magyar aldozatok probléméjanak megoldaséat a meglévé in-
formacidk tudoméanyos valorizélédséval és az Uj, eddig még
nem ismertek feldolgozaséval kezdték volna, ma sokkal keve-
sebb lenne a vita. Az elézd8leg tudomanyosan feldolgozott és
bizonyitott tények egészen més reagélast és visszhangot val-
tottak volna ki, mint a mostanaban elhangzott &ltalénos, nem
bizonyitott, alaptalan és koholt értékelések.

Ha az energidjukat a panaszkodds, az igazséagtalansag
propagélasa és a kommemordacidk helyett — azzal a céllal,
hogy még a nemzetkdzi férumok révén is nyomast gyakorol-
janak az illetékesekre — inkabb arra forditottak volna, hogy
nyissdk meg a levéltarakat és az adatokat bocséssék rendel-
kezésre, ma egészen méasmilyenek lennének a viszonyok és
az ismeretek. Tudtommal ilyen akcidk eddig nem torténtek.

A tudés torténésznek ez a bejelentése vajon azt jelenti-e,
hogy e probléma — amit Agoston Andréas kérlbelll egy évvel
ezelStt nagy hangon igen vilagos és &tlatsz6 célokbdl és a tu-
doményra (Szerb Tudoményos és M vészeti Akadémia és
Vajdasagi Tudomanyos és Mdvészeti Akadémia) hivatkozva
vetett fel — politikai kiaknézésa befejezédétt, és most a kérdés
valéban tudoményos feldolgozésa kezdddik?

Szkeptikus vagyok, meg is mondom, miért: dr. Mészéros
cikkének végén bejelenti a probléma tudomanyos feldolgoza-
sét, ugyanakkor a cikk elején megallapitja a blntény jellegét
(genocidium) és az ezzel kapcsolatos toérténelmi feleléssé-
get.llyesmit laikusként allithatok a kisebb-nagyobb valészinu-
ség alapjan, a térténészeknek azonban tudtommal dokumen-
tumokra kell tAmaszkodniuk, vagy kdzdInilk kell ismereteik
forrésait. Dr. Mészaros ar (egyeldre) egyikkel sem rendelke-
zik, hacsak nem tartja dokumentumnak Matuska Martonnak a
Magyar Széban Negyvenét nap negyvennégyben cimmel
megijelent maratoni tarcajat. No, de a tarcarél késébb. Kétel-
kedésem maésik oka, hogy Mészaros ur az Ujvidéki Dnevnik-
ben megjelent cikkeket &ltalanosan sértéen értékeli. Nem
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nevezte meg sem a cikkeket, sem a szerzéket, tdbbnyire so-
vinisztdknak, Utszélieknek nevezi Oket. Ez dr. Mészéros Urnak
masok ir4sait véleményezve meglehetds intellektudlis fe-
lelésségére vall, anndl is inkdbb, mert ezek a cikkek, amelyek
szerinte az Ujségiras térténelmének gydngyszemei, j6liehet az
olvasok irtdk Sket, kdvetelték a levéltarak felnyitasét, az igaz-
sdag feltarasét stb. (Soldatovi¢ 1991.januér 17., Ivanié 1991.
februér 2., Budiin 1991.februér 27., Mitrovi€ 1991.mécius 23.
és jbmagam.)

Kételkedésem harmadik oka dr. Mészarosnak azon, me-
gint csak altaldnositdsa, hogy a magyarokat azonositjgk a
megszéllas idején tértént bulncselekmények elkévetbivel.
Nem tudom, ki vadolja a magyarokat kollektiv felelésséggel,
és azt sem, hogy dr. Mészéros ur kire gondol.

Vajon az ilyen allitdsokkal azt a tényt akarja-e kendézni,
hogy a magyarok elleni 1944. és 1945. évi genocidiumra vo-
natkozé bizonyiték nélkuli vad az artatlan aldozatok szamat a
hihetetlen 50-60 ezerre noveli? (Ujvidéknek a habord elétt
megkdzelitéleg ennyi lakosa volt.) Ez téméva lett a magyaror-
sz&gi lapokban és a magyar parlamentben is, és vajon dr. Mé-
széros csak most — amikor e témét politikailag maximalisan
kihasznélték az allitélag UGldozott, jogfosztott magyar kisebb-
ség homogenizélaséra és a szenvedélyek felhevitésére — ké-
szll a téma tudoményos feldolgozéséra és az &ldozatok
szamanak megédllapitasara? Nyilvanvald, hogy ezt csaknem
50 évi késéssel teszi. Igaz, masok még csak ezt sem teszik.
Dr. Mészéros ur azt allitja, hogy Matuska urnak a Magyar Szé6-
ban kdzolt tarcéja ,felbecsulhetetlen értékl elSmunka”. A 130
folytatasbdl 4ll6 sz6ban forgd tarca magéban is céfolja azt az
allitést, hogy a magyarokkal szemben 1944-ben és 1945-ben
foganatositott eljarasrél nem lehet beszélni. A tarca megijele-
nésének idején és utdna magyar részrél tudtommal egy kez-
deményezés sem tortént a hiteles dokumentumok beszerzé-
sére (M. Ivani¢ azt allitja, hogy a Jugoszlav Levéltarban 1200
doboznyi anyag van, amelybe egyelére a nyilvanossséagnak
és a szakembereknek nincs betekintése — Dnevnik, 1991.
februér 2. Profit i korupcija razlozi genocida), az allitélagos
témegsirok felnyitdséra, barminek az azonositadséra és el-
lendrzésére. Ehelyett megjelenik egy tarca, amely kitartéan
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kdzli a tdbbnyire névtelen ,tandk” megbizhatatlan, problema-
tikus, gyakran valétlan elbeszélését. A tarca részletességével
és tartalméaval kdvetkezetesen célratérd. Nyilvanvaléan az ol-
vasOk érzelmeire, hianyos tajékozottsagéra, a leirtak hiteles-
sége ellen6rzésének kis lehetéségére szamit. A Magyar
Széban kuldnbdzé céfolatok jelennek meg a tarcaban emlitett
személyek részérdl, hivatkoznak a sajtétdérvényre. A kulénbd-
z8 névtelen ,nyugalmazott tanarok” alaptalan torténeteket
(hogy ne mondjuk, hazugségokat) meséinek. Furcsa jatékok
folynak az 1944 novemberében Zentén kivégzettek jegyzéké-
vel kapcsolatban, amit 46 év utén taléltak meg, de az eredeti
jegyzék nincs meg. Olajos Mihaly Ur kereste a jegyzéket a zen-
tai térténelmi levéltarban, nem talélta meg, de a jegyzék fény-
masolatét elsSként kdzzétette. Azt allitja, hogy a fénymasola-
tot Matuska Marton urtél kapta. F.l., a zentai levéltar alkalma-
zottja szerint Matuska 1973 &ta nem jart a levéltarban. M.Mit-
rovi€ Ur, a Dnevnik Ujségiréja a levéltarban talalt egy gyanus
atiratot a jegyzékrél, amelynek fénymasolasat nem engedték
meg. A Dnevnikben a januér 22-i cikkemben magam is
kdzoltem a tarcdban ismertetett néhény pontatlansagot és va-
I6tlanségot. Tébbek kdzoétt azzal kapcsolatban is, hogy Sza-
badkén és Mohol - Gunarason tébb mint 2500 embert Sltek
meg. Ez nem felel meg a valéségnak (Mohol - Gunarason
csak egy ember tlint el.) Ki tudja, hogy még héany ,felbecsul-
hetetlen értékl elémunkat” tartalmaz Matuska Ur tarcéja.

Dr. Mészéros Ur a genocidiumrél sz6l6 monoogréfiajat
1944-re jelentette be. Eddig errél atémardl nem volt alkalmunk
elolvasni egy tudomanyos szakpublikaciét sem. A Magyar
Sz6 1991. 4prilis 28-i szdméban Adorjan, Bezdan cimmel meg-
jelent cikkében azt 4llitja, hogy az Adorjannal kapcsolatos tu-
doményos feldolgozéas befejez8détt. Ha Mészaros ur kdzzé-
tenné a mészarlas aldozataira, az elkdvetékre és a sorsukra
vonatkozd adatokat, ez lenne az 1944. és 1945. évi esemé-
nyekrél sz6l6 elsd tudomanyos szakpublikécio.

Dr. Mészéros azt éllitja, hogy a Magyar Széban folytatéa-
sokban kdzolt tarca tetszik az valakinek, vagy sem” elegendé
ahhoz, hogy a térténteket egy nép elleni genocidiumnak
mindsitsék. Ez nem all, mert nem arrél van szé, hogy ,tetszik-e
ez valakinek, vagy sem”, hanem arrél, hogy egy tudés torté-
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nész szerint egy ilyen mindsitést egy olyan irasra lehet alapoz-
ni, amelynek nincsen semmilyen tudoményos alapja, még
akkkor sem, ha dr. Mészéros volt az egyik szaktanacsaddja.
Dr. Mészérosnak ez az éllitdsa alaptalan. Az utédok nem fe-
lelések elédeik tetteiért, ez vitathatatlan tény.

Egy olyan nép tagjaként, amelynek anyaorszagaban nem
egészen 6tven évvel ezeldtt tdbb mint 600 000 zsidé tnt el
és féként mint tdrténésznek a genocidium kérdéséhez sokkal
6vatosabban és sokkal tébb tény ismeretében kellene hozzé-
sz6lnia. Ha csak a timadéas nem védekezés. (MSZ-KI, 1991.
V.10.).

Létezik a dokumentum eredetije

OLAJOS V.MIHALY, UJVIDEK, DUSAN VASILJEV U. 1. —
Szloboda Janos mondta el nekem minapi telefonbeszélgeté-
stinkben, hogy 6 bukkant ré4 hénapokkal ezelétt a zentai ,hi-
deg éjszaka” aldozatainak neveit, személyi adatait tartalmazé
papirlapra, més Gigyben kutatva a zentai levéltarban. O irta 4t
géppel az iromany minden betujét (fénymasolaséat nem enge-
délyezték). Utana errdl a gépelvényrdl készittetett fotokSpiat,
és ez jutott el hozzdm Matuska Marton kozvetitésével. A Nap-
I6nak ajanlottam fel, le is kdzdlte ez évi februdr 9-i szdmaban.

Kézreadtam, mert mihelyst atfutottam, biztos voltam ben-
ne, hogy arajta szerepld nevek viseléi voltak a rendérségifog-
daban, 6k tlntek el az apokaliptikus éjszakén. Néhanyukat
személyesen ismertem, tébbjik nevére emlékeztem, még
tébbet maga a jegyzék juttatott eszembe.

Most utélag Szloboda is megerdsitette: a névsorban sze-
replék voltak azok az emberek, akiket likvidaltak, majd minden
név ismer8s szamara, tébb aldozat hozzatartozéival is be-
szélt.

A példanyon, amelyet atirt, eredeti kézalairas van és ere-
deti pecsét. A mér kilencven felett j&r6 Stojkov Aleksandar el-
mondta neki: igen, sajat kez(leg alairta bizottsaguknak ezt a
hivatalos iratdt ugyanugy, mint Miliéev DuSan (aki méar nem
él). November 10-én, az esemény utani napon regge! értestil-
tek &k is a kész tényekrél a megrokdnyddoétt és elkeseredés-
sel tiltakozé Isidor NeSi¢ véroselnoktdl. Akkor kaptédk a
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feladatot, hogy készitsék el a letisztdzott névjegyzéket, irjak
ala, pecséttel is hitelesitsék.

Matuska adatkdzldje, a nyugdijas tanér, aki titkolja nevét a
nyilvanosség el6tt, négy ember nevét és keresztnevét emlitet-
te a letartdztatottak kdzUil — mind a négy szerepel a Szloboda
megtalélta dokumentumban is. Ez is a lista hitelessége mellett
szdl.

Atorténészekre tartozik, hogy felnasznéljak vagy elvessék
ezt a dokumentumot.

(MSZ-KI, 1991.V.19)

A gy6ztes igazsaga

(Vélasz Borde Atlas Urnak)

Dr. MESZAROS SANDOR,UJVIDEK. — Figyelmesen &tol-
vastam Atlas Urnak a Magyar Széban 1991. méjus 11-én, a
Kéz6s irbasztalunk cimU rovatban megjelent irdsét, amelyben
az &ltalam megkezdett munkét véleményezi.

On szkeptikusan fogadja a tudoményos kezdeményezé-
semet, kozliirdsdban, mert mar el6re genocidiumrél beszélek,
holott ez még nincs tudoményosan bebizonyitva, és hogy ezt
csak Matuska Marton tarcéjara hivatkozva éllitom. Egyik iré-
somban széltam a vajdaségi magyarok térvényen kivil helye-
z6sérd| és kiegyenlitésérdl a németek sorséval. Ez a helyzet a
vajdaségi katonai kozigazgatas bevezetésétél, vagyis 1944.
oktéber 17-6t8l december elsejéig tartott. Ezért az akkori poli-
tikai és katonai vezetésre harul a szégyen és a torténelmi fe-
lelésség. Hogy ebben az idészakban mi tértént, azt On is
valészindleg jél tudja, hiszen, ha jol értesultem, akkor idehaza
volt. Sokan szabadon és felelétlendl itélkezhettek, kezdve a
reguléris katonai egységektdl, a rossz hirdi OZNA-ig, de fel-
fegyverzett polgarok csoportjai is tevékenykedtek. A helyzet
rendezésére csak 1944. december elseje utan kerdlt sor,
elsésorban a kulféldl tényezdk intervencidja utan. Ha ez nem
térténik meg, nagy a valészinidsége annak, hogy nem kerultik
volna el a németek sorsat. Figyelmébe ajanlom, mit nyilatko-
zott err8l Farkas Nandornak Jovan Veselinov Zarko, és mit ir
emlékirataiban Isa Jovanovi€.Furcséllom is kissé, hogy ez el-
keriilte az On figyelmét. Persze még december elseje utén is
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torténtek dolgok, amelyek dnmagukban is kimeritik a genoci-
dium fogalmét. Pedig akkor mar a Petdfi brigad a fronton har-
colt, s a magyarokat is kezdték bevonultatni a hadseregbe,
am afelszin alatt még térténtek egyes dolgok. Ekkor hurcoltak
el a jéareki tAborba a zsablyai, csurogi, valamint mosorini ma-
gyar lakosséagot. Zomborban és kdrnyékén a terror egészen
1945 tavaszaig tartott. No meg persze a magyarség legalabb
egy részének a kitelepitése sem kerdlt le a napirendrél. Egyik
nemrég elhunyt akadémikusunk és torténészunk példaul —
ezt valészintleg On is tudja — egész tudoményos elaborétu-
mot dolgozott ki, valészinlileg megrendelésre, a ,magyar és
az albén kérdés rendezésére”, mivel a németek sorsa mar ak-
kor végleg eldélt. Az altalam eddig attanulményozott levéltari
részanyag is kétségtelenil bizonyitja, hogy sorsunk és jévénk
enyhén szélva teliesen bizonytalan volt. Folytathatndm a fel-
sorolést, Atlas ur, természetesen nem azért, mert vitatkozni
akarok, hanem mert errdl is tajékoztatni kell a hazai és kulféldi
kézvéleményt

Enis szeretnék néhany sz6t sz6Ini Matuska Marton tarca-
jarél. Az On véleménye ellenére is ezuttal is azt 4llitom, hogy
ez felbecsulhetetlen értékl elémunka. Nem felel meg a val6-
sagnak, hogy a magukat meg nem nevez6 tandk és vissza-
emlékezdk vannak tobbségben. Es az, hogy egyes visszaem-
I6kez6k még ma sem merik megnevezni magukat, szerintem
tobbek kozoétt azzal is magyarazhat6, hogy az &télt és latott
borzalmak okozta félelem még ma, évtizedek mulva sem mdilt
el. Es azzal is, hogy a tanuk félnek: allitasaik miatt meég ma is
azt kapjak, amit On javasol: adminisztrativ intézkedést. Matus-
ka tarcéjanak fogyatékosséga csak az, hogy a tanuk egyes
helységekre vonatkozélag talan eltulozték az &ldozatok szé-
mat. S ha mér itt tartunk, Atlas ur, eimondhatom, hogy a kivég-
zetteknek a legutdbbi kutatdsaim sordn kezembe kerdlt
lajstromait &sszehasonlitottam a haborus blindsok lajstroma-
val, és az eredmény valéban szégyenteljes a végrehajtdk széa-
méra. Csak minden tizedik kivégzett emberre talaltam adato-
kat a blndsok kdzétt, a nagy tobbségérdl semmilyen bejegy-
zés nem tal&lhat6. Adorjan és Bezdan kivégzettjei kozul senki
sem szerepel a hdborus blindsok lajstroman. Ennek kapcsan
emliteném meg, hogy On, Atlas Ur, legutébbi iréséban a zentai
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aldozatok lajstromara vonatkozélag valamilyen manipuléciét
emlit, utblagos dsszedllitast, értéktelen hamisitvanyt stb. Nos,
Atlas Ur, a helyzet erre vonatkozélag a kdvetkezé: A zentai ha-
borts blindk és blndsdk lgyére alakult bizottsédg (Stojkov
Aleksandar és Miliéev Duan) 1944. november 10-én dsszeal-
litotta annak a 65 zentai polgarnak a névsorat, akiket ott kivé-
geztek. Errdl hiteles pecséttel ellatott mésolat készllt, és a
masolat hitelességére vonatkoz6 bejegyzést Petar Simic irta
ala. irasdban On megemliti, hogy az egyik bizottsagi tag, aki
még él, torvényes elégtételt kbvetel, eljarast akar inditani. Erre
térvényadta joga van, de ez nem véltoztat a tényen, hogy a ko-
rabeli, hiteles méasolatban a neve fel van tintetve. Ezzel kap-
csolatban megemliteném, hogy a 65 ,likvidalt” személy kézdl
a blndsok listajan csak kilencre taléltam adatokat.

Sohasem dllitottam, Atlas ar, hogy a kilénbdz6 magyaror-
sz4gi publikécidkban kbzzétett becslések a 40 000 koruli vaj-
daséagi magyar éldozatr6l megfelelnek a valésagnak. Majd-
nem bizonyitottnak latszik a feltételezés, hogy 1944 &szén le-
galabb annyian életliket vesztették az atrocitdsokban, mint a
héarom és fél évig tarté megszallas idején végzett genocidium
kovetkeztében. Feltételezésem valdszinliségét nem lehet
csak egyszertien megkérddjelezni, Atlas ur, més kérnyezetek-
ben is végeztek kutatdsokat a felszabadulas uténi aldozatok
szamard|, pl. a szlikebb Szerbidban, ahol Slobodan Penezi¢
Kreun, Szerbia egykori OZNA-fénéke irtotta az ,6todik had-
oszlopot". Allitélag hamarosan megijelenik egy kilén publika-
cié is, amely bizonyitani prébalja, hogy ebben a térségben a
felszabadulds utan tdbben vesztették életiiket a leszdmola-
sokban, mint a megszallas idészakéban.

On egyenesen fantasztikusnak tartja az egyes feltételezé-
seket, hogy Szabadkéan és Mohol-pusztan 2500 embert vé-
geztek ki 1944 tragikus &szén. Megemliti, hogy Mohol-Guna-
rason csak egy ember esett dldozatul. Atlas dr, djra tévhitben
van. Tudtommal Matuska tarcéjaban Mohol-puszta és Mohol-
Gunaras nem szerepel. Ha j6i emlékszem, egyik régi irdséban
a szabadkai 1944-es aldozatok szamét 200-ra becstilte. Ebbé|
csak annyi lehet igaz, hogy a halalkocsik 150-200-as csopor-
tokban vitték éjszakanként az embereket a vesztShelyre. A ta-
nuk, akik véletlen szerencse folytan tulélték ezeket a szérnyd-
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ségeket, hatarozottan allitjak, hogy a halélkocslk motorjat j6
néhany éjszakan &t lehetett hallani.

Eddigi irdsaimban kifejezésre juttattam ,hogy mindezekért,
illetve azért, ami 1944 6szén tortént, nem lehet csak egy mésik
népet okolnunk, egy altala elkdvetett genocidiumra gondol-
nunk. Azt hiszem, kdzelebb éll az igazsdghoz, hogy az 1944-
es véres torténések az antifasiszta harc polgarhaboruba valé
torkolldsénak a kévetkezményei voltak. Inté példaul kellene
szolgéljon ez a mai nemzedéknek, most, amikor Ujabb polgar-
héboru fenyeget. Szememre veti azt is, hogy miért késve,
majd étven év elmultaval kezdek a téma feldolgozéséahoz; az-
utén, hogy egyes politikai tényezék a fajdaimas témakdrbdl
alapos tékét haracsoltak maguknak. Nem tudja taladn, hogy
korébban fébenjaré bdn volt erre csak gondolni is?

Nem tudom, Atlas ur, ismeri-e az események kronol4gia-
jat. A VMDK ugyanis el6szér a Szerb, tovabbé a Vajdaséagi Tu-
doménoys Akadémi&hoz fordult, kérve, hogy 6k dolgozzék fel
tudomanyosan, levéltéri kutatdsok alapjan, hogy mi is tértént
valéjdban 1944 8szén. A Szerb Tudoményos és Mlvészeti
Akadémia pedig é&ltal&nos vélaszt adott. Tébb mint fél év malt
el ezutan, s csak akkor fogott hozza Matuska Marton az ismert
tarcéjanak megirasahoz. Ami engem illet, ki kellett varni az Uj
témak beiktatasét intézetlinkben.

Mit mondjak arrél a megfogalmazasrél, hogy évatosabb-
nak kellene lennem a genocidium kimondasaval, mert nemze-
tem anyaorszagabdl a habord alatt 600 000 zsid6 polgar
vesztette életét. En abban az idében mindgssze 15 éves vol-
tam. On legutébbi irdsdban azt hangoztatta, hogy a gyerme-
kek nem felelhetnek apaik blneiért. Mély meggyéz8désem,
hogy bérki, aki artatlan embereket is halomra gyilkol, népirtést
kovet el, figgetlendl attdl, hogy milyen zész!6 alatt harcol.

A szerkesztd megjegyzése:

Dr. Mészéros irdséat némileg megkurtitva, a témakdérhéz
szorosan nem ide tartozé részek kihGzaséaval adjuk kdzre.

(MSZ - KI,1991.V.19.)
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Nem érzem magam gyéztesnek

DR.DORDE ATLAS. — A Magyar Sz6 idei méjus 19-i sza-
méaban kdzzétette dr. Mészaros Séndor vélaszat a méjus 10-i
szdmban Tudomanyos kutatdsok szerkesztéségi cimmel
megjelent frdsomra. A szerkesztd joga, hogy meghatérozza,
mikor és melyik cikket fogja kézzétenni, nem rovom fel dr. Mé-
széros vélaszénak A gydztes igazséga cimet. Ami engemiillet,
nem érzem magam gy&ztesnek. Azt hiszem, hogy az utolsé
hébordban tdbbet veszitettem, mint a magyarok feletti geno-
cidium sz6sz616i és a tdbbi indulatos magyar patriota, aki az
utobbi id8ben a Magyar Sz6 hasébjain hallatja hangjét.

Dr. Mészéros nincs j6l tajékozddva, amikor azt éllitja, hogy
1944 @szén itthon voltam. Tébb szaz kilométernyire voltam in-
nen. Eppen ez ad jogot ahhoz, hogy azt éllitsam, hogy abban
az idében még tartott a habord, Jugoszlavidban forradalom
volt, felszabadité vagy polgérh&bord (kinek hogy felel meg),
zavargas, gyakran fejetlenség uralkodott, sét a kilénbéz6
szervezett és nem szervezett fegyveres alakulatok és egyének
énkénye. Semmi okom sincs ahhoz, hogy védjem vagy vitas-
sam az esetleg akkor elkdvetett gaztetteket. Ez minden had-
szintéren volt, kiléndsen a megszallt teruletek Ujbdli megszal-
lasakor. Vitathatatlan az is, hogy a kommunisték véresen le-
szamoltak az ideolégiai ellenfeleikkel. Voltak-e magyar kom-
munistak, akik részt vettek az ideol6giai leszamolasokban?
Vajon az egykori konvertita kommunistak ma a leghangosab-
bak az akkori események elitélésében, amelyekben vagy részt
vettek, vagy toleraltak, pozicidikat és karrierjiket védve? Az
egyes akkori f6ndkok nyilatkozataira hivatkozva most, amikor
tébbé mér nincsenek életben, a ,hitet valtottak” opportuniz-
musara és kdponyegforgatasara vall. Kételyeimet dr. Mészé-
ros nem oszlatta szét. Nem kisérelte meg még csak vitatni
sem. Egyes &llitdsaimrdl nem is tesz emlitést.

A kulcsfontossagu kérdés, amelyben mi ketten nem ér-
tink egyet, a genocidium kérdése. A genocidium fogalmanak
hangzatos, propagandaszert hasznélata, ahogyan dr. Mé-
széros és elvtarsai hasznaljék, jelentdsen eltér a genocidium
fogalmanak tudomanyos meghatéarozaséatél. Részemre pél-
délull a Petdfi brigdd és a magyarok feletti genocidium nem
kompatibilis. A nemrég elhunyt akadémikus ,minden bizony-
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nyal megrendelt” — ezt 4llitja Mészaros — tudomanyos tanul-
manyét nem kommentélom, azonkivil, hogy a térténészeknél
is megrendelhetd a torténelem, amit Mészéaros ar mint torté-
nész valészintleg jobban tud.

Véleményem szerint nem mggy8z6 az az érv, hogy egyes
tandk félnek még fél évszazad utén is felfedni identitasukat.
Nincs magyarézat arra sem, hogy az elmult étven év alatt se-
hol, éppenséggel sehol sem jelent meg egy illegélis doku-
mentum sem a szbban forgdé gaztettek leirasérél, holott
tudjuk, hogy még a Szovjetunié-beli legvéresebb sztalini ter-
ror idején is voltak illegélis dokumentumok, amelyek még
kalféldre is eljutottak. Mi az oka annak, hogy csak most jelent-
keznek az egykori kommunisték, és a féként névtelen tanuk,
és hogyan lehet az ilyen nyilatkozatok alapjan beszéini ,az al-
dozatok” szamdrdl, artatlansagéarél vagy blndsségérd|? Ezt
még meg kell magyarazni.

Mészaros magyarézattal tartozik még arra az allitdséara is
(cikke elsé hasébjanak aljan), hogy én irdsomban bizonyos
adminisztrativ intézkedéseket javasolok.

Mikor, hol és kinek javasoltam?

Mészéarosnak Matuska tarcéjéval kapcsolatos egyetlen
megjegyzése, hogy talan a tanuk eltuloztak az ldozatok sza-
mat. Ha ezzel egyUtt cskkentik, vagy megkisérlik csdkkente-
ni a binésdk (vagy a blndsséggel gyanusitottak) szamat,
akkor valéban felbecsulhetetlen értékU elStevékenységrél van
sz6, de csak meghatérozott célok érdekében és nem a torté-
nelem részére.

Az 1944. novemberi zentai 4ldozatok jegyzékérdl én soha-
sem &llitottam, hogy utélag allitottak 6ssze, vagy hogy egy ér-
téktelen hamisitvany, ahogyan azt Mészaros éllitja. Azt allitot-
tam és most is éllitom, hogy ezzel a jegyzékkel mesterkednek.
Ezt megmagyaréztam a méjus 10-i cikkemben. Ezt még hite-
lesebben megmagyardzza kutatdsok alapjan M.Mitrovi€, a
Dnevnik Ujsagirdja ez év marcius 23-4n a No¢ i spisak o koji-
ma se malo zna cimu cikkében. Ezen a tényen nem valtoztat
Olajos legujabb verzidja sem. A Zentaval kapcsolatos ,szak-
mai” intervencidi sok talanyt hagynak maguk utan és nem
meggy6zéek.
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Ami Mohol-Gunarast illeti, Mészérost T.J.-nek a Magyar
Sz6 idei mércius 3-i szdméban megjelent céfolatara utalom. A
szabadkai magyar aldozatok megkdzelité szamét egy kis j6-
akarattal minden bizonnyal nem lenne nehéz ellendrizni. A bi-
résaggal valé fenyegetézésrél nem irtam, hanem a céfolatra
vonatkozé kévetelésekrdl, a sajtérél sz616 térvényre hivatkoz-
va (F.l. 1991. mércius),(P.V.1991 méjusa).

Nyilvanvald, hogy Mészéros a valaszdban néhany dolgot
Osszekevert, van amit véletlenll, mast pedig szdndékosan el-
felejtett (Adorjan).

Mészéros az utébbi idében igen preciz biralé észrevétele-
ket tesz a Dnevnikben megjelent egyes irdsokra, mint torté-
nésznek rendelkezésre &ll6 adatokat hasznositva. Nem vila-
gos eléttem, mi az oka annak, hogy ezzel egyidejlileg érthe-
tetlendl nagylelky és tolerdns Matuska tarcéja irant, amikor e
tarca nem ellendrzétt, dnkényes, sét gyanus hitelességul ada-
tokat kézol.”

(MSZ - KI, 1991.VI.2.)

Szerencsére azért nem magyar részrél is elhangzottak ez-
zel a témaval kapcsolatban mérsékeltebb vélemények is, igy
még a szélséséges nacionalista nézeteirdl ismert Ve&ernje
novostiban is. (A cikket dtveszi a Magyar Sz6b 1990. nov. 16-i
szaméanak YU PRESS rovata.) ,A vajdasagi magyarok kivan-
sagét, hogy ne vegyék 6ket egy kalap aléa az ellenség besu-
goival és kiszolgaléival, mindenképpen Gdvdzéini kell, de az
is kétségtelen, hogy a jelen pillanatban elsddlegesnek tiné
feladatot, az artatlan aldozatok szdménak a megallapitasat
szintén érvekkel és megcéfolhatatlan tényekkel kell aléta-
masztani. A tdrténelemnek és a tudoméanynak ugyanis nem
volna szabad részrehajlénak lennie, amikor megtorlasokrol
van sz6, fuggetlendl attdl, melyik nép részérdl torténtek.” (A
térténelem van Iépésen — A VMDK kéveteli az 1944/45. évi al-
dozatok szdmanak a megaéllapitését.)

Dr. Laj€o Klajn Ujvidéki jogtudds is tobbszor nyilatkozott
ugy aMagyar Szé és mas lapok hasébjain, hogy a magyarsag
ellen elkdvetett '44-es atrocitdsokat is fel kellene tarni. (A ndrn-
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bergi per mint4jara — Interju dr. Laj¢o Kiajnnal a genocidium-
rél — Magyar Sz6, 1992. jdlius 23.)

A komoly téméba egy kis dertit viendd, hadd iktassam ide
Vladimir Popin zentai szlletésu Gjvidéki lakos tiltakozasat, aki-
nek nevét Matuska Marton folytatasos tarcajaban a zentai ese-
ményekkel kapcsolatban az a bizonyos nyugdijas tanar —
nyilvanvalé emlékezetkihagyas folytan — alighanem Viadimir
Petkovéval cserélhette éssze.

»A Magyar Sz6 szerkeszt6ségének

VLADIMIR POPIN, UJVIDEK. — A sajtétorvény alapjan
kovetelem, hogy a Magyar Sz6 legkdzelebbi vasarnapi szé-
maban, megfeleld helyen, kézdljék a kdvetkezd céafolasomat:

Matuska Marton Ujsagiré Negyvenét nap negyvennégy-
ben cimu irdsdban — Egy tanar emlékezik alcim alatt — (Ma-
gyar Sz6, 1990. november 11., a 20. oldalon) az 1944-es
novemberi zentai kivégzésekkel kapcsolatban, az egyik ,titok-
zatos” nyugdijas tanar eimondésara hivatkozva (akinek a ne-
vét nem akarja nyilvadnosségra hozni), tobbek kozétt a kovet-
kezé mondatot is kézli: ,,... Tudomasom szerint abban a bizott-
sagban, amely az emberek sorsaré| dontétt, benne volt Vlada
Popin, aki egy id6ben a vajdaségi nemzetiségi bizottsagot iré-
nyitotta a kommunista partban...”

Teljes felel8séggel kijelentem, hogy soha és sehol nem
voltam barmilyen bizotts4g vagy szerv tagja, amely az embe-
rek életérél és haldlaré! dontétt volna. Kildndsen hangsulyo-
zom, hogy az emlitett id6ben csak tizenhét éves voltam, a
masik emlitett személy, Petar Basaraba pedig csak tizenhat!

Az ilyen alaptalan védak, aljas hazugsagok és régalmak
mindenekeldtt azoknak az embertelenségérdl, erkodlcstelen-
ségérdl és gyanus céljairél beszélnek, akik készek és képesek
ilyesmit kieszelni. Ezért fenntartom a térvényes elégtételre va-
16 jogomat.”

(MSZz-Kl, 1991.V.19.)

Mindenesetre biztaté jel, hogy vannak a szerb nemzeti-
ségu féldijeink kozott olyanok, s nem is kevesen, akik maguk-
ra nézve szégyenletesnek tartjgdk még a feltételezését is
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annak, hogy egy ilyen rémtettben részt vettek volna. Minden
tisztelet megilleti 8ket.

S a zentai ,haléllistarél” szél6 fejezet elétt alljon itt még
Brasnyé Istvan kis irdsa a zentai események néhéany sze-
repldjérdl:

.Ripsz-ropszra ésszehozott tarsasag

(Foéliegyzések)

1991. februér 12. — Olajos V. Mihdly kézli a Napl6 c. lap-
ban az 1944. november 9-én Zentan kivégzettek névjegyzé-
két: &tfutom, néhény ismerds nevet taldlok a 65 kivégzett
lajstroméban, nem arrél a vidékrél valé vagyok, soha nem is
éltem arrafelé. Csupén a fuggelékként kdzolt tornyosi névsor-
ban akad meg a szemem Gérgei Lajos volgyparti ember ne-
vén, az § elfogatdsénak kdérulményeird| hallottam ezt-azt gyer-
mekkoromban, de a szenttamési hatdrban amennyiben u-
gyanarrél a személyrél van szé. Olajos V. Mihdllyal, aki akarat-
lan tandja volt az elszabadult pokolnak, mindéssze egyszer
talalkoztam az Ujvidéki telepi kulturotthonban — ma maér in-
kabb muvelddési hdznak mondjak — 1981 elején, Zalan Tibor
és Doébrentei Kornél kéitéi estjén. Sziveri Janossal el6bb in-
kabb az Sltézében, illetve abban a kifutéként szolgélé helyi-
ségben huztuk meg magunkat a pédiumtdl jobb kéz feld|,
Iévén, hogy a follépd kolték egyénisége érdekelt volna ben-
niinket kifejezettebben; azut4n Zaldnnal beszélgettink, ami-
kor megjelent Ddbrentei a maga oszlopos rendteremtd
mivoltaban, és nyomban fol is vetette:

— Onok, uraim, miért nem isznak?

— Innank mi — vélaszolta Sziveri —, hanem az a baj, hogy
nincs mit.

— Azonnal kuldetek két palackkal! — vélaszolta erre Lati-
novits médra pattogva Débrentei, talan csakugyan azzal az el-
hatérozéssal, hogy nyomban intézkedik — hanem ebbdl nem
lett semmi, csupén alapos vendéglatas a misor utan, amely-
nek folyaméan semleges dolgokrél beszélgettiink Olajos Mi-
héllyal, a véletlen épp mellette jeldlte ki a helyemet. A neve
jelentds tartomanyi funkcionariusként kézismert volt, az akkori
id8k szellemében kételezéen Olajos elvtarsnak szdlitottam.
Az utébbi idében vildgos lett eléttem, hogy valami igazsagot
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szeretne a tudtunkra hozni azzal kapcsolatban, ami szdmunk-
ra most mér bizonyéra 6rékre hozzaférhetetlen marad.

Az nyomban szemet szur, hogy miként kertlhetett fél erre
a listara a harkovi szuletésu Vaszilij Mescsanov is, aki nétlen
és vagyontalan, és ebben az id6ben mar 46 éves. Bizonyara
oroszorszégi fehér emigréns volt? A bolsevizmus eldl mene-
kult, és végul husz-egynéhany évi egérutat nyert? Tisztdban
lehetett azzal, hogy utolérik? Vagy épp forditva, elege lehetett
az emigrénséletbél? ,Ha csontjaimat meg kelletik adni...” —
gondoilta.

Gyermekkoromban keriltem kapcsolatba egy masik har-
kovival, Mihail Korsanovval, az atyai nevét sohasem tudtam
meg, és ma mér bizonyéra senki sem tudja. O aztan biztos volt
benne, hogy sohasem fogja latni Oroszorszagot. Bizonyos
korban az ember nem néz olyan messzire. Volt orosz fogoly
hézigazddmmal folytattak idénként szenvedélyes eszmecse-
rét Oroszorszagroél, kézzel-ldbbal mutogatva, kézben magya-
rul meg oroszul rikongatva és az az érzésem, ezt még ma is
folytathatnak. Zbigniew Herbert is lathatta ugyanezt Lengyel-
orszdgban még a huszas-harmicas, nem az &tvenes évek-
ben; ide is from, hogy mit.

.esténként a hazai &llomésra
szamovar vitte Sket fltyulve
néhéany esztendd mulva
csak harmukrdl esett sz6
arrél aki megtébolyult

arrél aki felhizta magét

s a nérdl kihez férfiak jartak
a tébbi félrevonultan éit

s porré vélt lassan”

Emellett az emlitett lajstrom azért is jelenti szamomra éle-
tink szinte megoldhatatlan batyujat, homokpoggyéaszéat, mi-
vel a lista egyik, a ,blindk és blindsdk feltarasaval” foglalkozé
bizottsdg nevébeni &llitélagos aléirdjaval, Milicev DuSannal
hat &ll6 héten keresztll szinte mindennap huzamosan beszél-
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gettemn, igaz, nem errdl, hanem minden egyébrdl, ami egy kér-
hézban széba kerllhet. Az Gjvidéki fil-orr-gégészeti klinikan
1972-ben még nem véalt kilén a gégeosztély, és a gégedaga-
nat a kezdeti stadiumban nem tlinik valami elborzaszté dolog-
nak, &m minden esetre van annyira komoly, hogy ott soha
senki egy sz6t se széljon réla. Végul kézds asztalunk volt az
ebédlSben; balrdl Seffer doktor, Toméan Laszl6 nagybatyja, ar-
talmatlan hangszéalbantaimakkal, jobbrél Milicev Du$an,
szemben velem pedig egy Bilicki nevd, régi moholi zenészem-
ber, aki alkalomadtan elmondta, hogy 44-ben Moholon &t is
nelvitték”, de &t kiengedték, igaz, egy idére ,megzavarodott”,
és meglengette a kezét az arca elétt, de ez utana elmult. Es
meég azokrél az idSkrél mesélt, amikor a szuléfalumhoz kézel
esd Njegosevo frissen telepitett falu volt, a dobrovoljac telepe-
sek az &si viseletlket, a térden alul érd fekete bugyogét hord-
ték, és & fiatal muzsikusként vasarnaponként oda is jart
zenélni.

Seffer doktor, aki kdzvetlenul a héborut kévetéen bacsor-
dasi orvos volt, miutan a németeket kitelepitették, s a ren-
deldjét egy izben kénytelen volt szinte kérhazzé atalakitani,
mivel az Uj telepesek kdzul az aggastyanokat baranyhimi&jar-
vany vette el6, s az akkori antibiotikumokkal négyéranként
kellett oltani ket. A Reggeli Ujsag cimi haboru elétti és alatti
Gjvidéki laprél is beszélgettink, a fészerkeszté Andrée Dezsé
kivégzésérdl a haboru végén stb.

Mili¢ev DuSan kimondottan j6I és szivesen beszélt magya-
rul, élcel8détt, és a mosddban, mert ez volt az egyeddli hely,
hol szabad volt dohéanyozni, fél cigarettakat szivott. Idegban-
talmakkal helyezték rokkantnyugdijba; ,ha egy légy zimmég-
ni kezd az Ures szobdban, ugy félbosszant, hogy nem tudom,
mit csindljak” — mondta. Meg ,ceruzéval lettem harcos; soha
puska nem volt a kezemben, mégis harcos lettem”.

Amikor mér csak koétdzésre jartam vissza, még néha l&t-
tam a kérhazi ebédlS lengdajtaja mégott (ma mar ott mité
van), és most kezdjek meditalni az életrdl? Vagy arrdl, hogy a
gyégyultan tdvozét a visszamaradék nemigen képesek elvi-
selni? ,Do nevidjenja!” — igy k&szont el télem 1973. januér 12-én.

(MSZ. 1991.V.19)
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1990. november 2-&n a zentai temet8ben szerény (innep-
ség zajlott le: a VMDK pontosan 6t hénappal azelétt megala-
kult helyi szervezetének elndksége és tagséga rétta le kegye-
letét az 1848/49-es szabadségharc helybeli dldozatainak sir-
emléke elbtt.

A siremlék |étezésérdl az év nyaran szereztem tudomast.
A VKV igazgatbja kozolte velem a vérosi kdztemet6 feligyele-
tével megbizott beosztottjanak, Samardzié¢né Popovi¢ Neda-
nak azon felfedezését, miszerint a temetd délnyugati részé-
ben, kdzvetlentl a racskerités mellett valami térténelmi em-
Iékmu all slrl gazzal és tuskés kuszéndvényekkel bendve.
(Jellemz6, hogy mindaddig senki sem tudott réla, vagy aki tu-
dott, az sem mert beszélni.)

Néhany lelkes VMDK-aktivista dnkéntes munkajaval meg-
tisztitvan a terepet, nyomban kiderdlt, hogy ez az objektum
nem més, mint az 1849 februérjdban a szerbek éltal lemésza-
rolt zentai magyar polgérok tiszteletére emelt emlékmui, obe-
liszk. Ennek rendbehozatala utan kerdlt sor arra az innepség-
re, amelynek keretében fétisztelend6 Bartusz J6zsef cimzetes
esperes Ur felszentelte és megéldotta a sirt, majd a VMDK he-
lyi szervezetének a nevében Bélint Antal elndk helyezte el a ke-
gyelet koszorujat.

Ezen az Unnepségen az alabbi emlékbeszéd hangzott el;

.Minden évben van egy nap, egy fekete betls Unnep.
Ezen az Unnepen nem zendul ének, nem harsan zene, nem
lengenek a zaszl6k, lobogbdk. Ezen a napon csak a kegyelet
koszorti illatoznak, csak az emlékezés gyertyai lobognak a te-
meték sirhalmain.

Mindenszentekkor és halottak napjan az él6k felkeresik a
holtakat, és emlékeznek. Visszagondolnak néhai hozzétarto-
zGikra, szeretteikre, barétaikra és ismerdseikre, akiknek né-
hany szal virdgon kivil mést mér nem adhatnak, akiknek a
rohand életlinkb6l mér csak a megemlékezés néhény perce
jut...

Am hailyenkor, november els napjaiban, a késé sz bo-
ras fellegei alatt vagy az elkészéndben levé napfény utolséd
bagyadt sugarainél kildtogatunk ide, az elmulés helyére,
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eszlinkbe jutnak azok a halottak is, akiket nem fliz hozzéank ro-
koni kotelék, akik nem voltak sem barataink, sem ismerdse-
ink, az egyetlen kapocs, amely hozzéank csatolta 6ket: az édes
anyanyelv és a kézds magyar sors, amelynek martirjaiva valtak.

Na&lunk szerencsésebb nemzetek nem ilyenkor keresik fel
a temetdt, hanem jeles emléknapokon, diadalmas csaték év-
forduléin dlinak meg virdgaikkal h8seik emlékmuive elétt, hogy
blszkeségtél dagadé szivvel mondjanak k&szdnetet a kion-
tott vér &rén szerzett jogokért, boldogabb jévéért.

Nekunk itt nem pihennek h&seink, mi egy vesztett csata
fegyvertelen &ldozatainak a hamvai felett allunk. Olyan hajdani
polgartarsaink porladé csonjai felett, akiknek magyarsagukért
kellett meghalniuk egy értelmetlen testvérhaboruban, egy
szornyU félreértés kdvetkeztében.

Neklnk nincsenek diadalmas héseink, vagy ha vannak,
azok nem itt, az édes anyaféldben pihennek, hanem tavoli
csataterek jeltelen hantjai alatt. Mi csak dihéngd vérbosszuk,
‘testvérgyilkos gonosztettek aldozataira emlékezhetiink. Olya-
nokra, akikrél hosszu iddn &t hallgatnunk kellett, akiket mar-
mar csaknem elfeledtiink, nem hélatlansagbdl, csak gyava-
sagbdl, szolgalelkliségbdl, a gyéztesek parancséra, akik nem
csak eltdrolték, hanem meg is hamisitottak térténelmunket.

1848/49 halottjairél nem volt szabad tudni és beszélni,
ahogy nem volt szabad 1914-18, 1942 és 1944 halottjairdl
sem. Csak titokban és pironkodva emlékeztiink meg réluk, ri-
adtan korlltekingetve hoztuk el virdgainkat, gyujtottuk meg
gyertydinkat a jeltelen vagy bojtorjannal benétt, besuppedt sir-
halmokon. Csak lelkiinkben élthettiink gyészt, hisz magunk
sem tudtuk, hol porladoznak szétszért csontjaik: Szerbia tavo-
li hegyei kdzétt, a galiciai kodjarta mezékén, az Isonzé vér-
mosta vélgyében vagy a cséndes Don partjan. Vagy itt
valahol, a j6l ismert hazai t4jakon, a Tisza ringaté medrében
vagy artéri erdei susogé fainak arnyékaban, a szilaj hullamok
altal szaggatott, duborégve leomlé partiregek alatt...

Mi nem beszélhettink, megfélemlitett kisemberek, de hall-
gattak irastudéink is, mert siratni és dics6iteni csak a gydzte-
seket volt szabad; virdg és koszoru, obeliszk és Unnepi
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beszéd, gyaszinduld és szobor, kép, kényv, festmény nem
jart a legydzottnek.

Réluk hallgattak az irastuddk, vagy éalnok Pilatusokként
mostak a kezuket. A kolt6 &ltal megénekelt hamis préfétak pe-
dig megallit kialtottak, merthogy megeérkezttink mar az igéret
foldjére. Am ez a fold csupén a hazugség foldje volt...

S ha valaki mégis széra nyitotta sz4jét, a mi korunk 6va-
toskod¢ farizeusai sem késtek megszo6lalni: ,Mester, intsd le
tanitvanyaidat!” Am a Lukécs evangélista altal csaknem keét
ezredéve feljegyzett szavak most is elhangzanak: ,Mondom
néktek, ha ezek elhallgatnak, a kévek fognak megszélalni!”

S ime, most megsz6laltak a kdvek. A gyommal, kéréval
benétt kdvek most eldbukkannak és beszélnek. A szemét, a
tormelék &ltal eltemetett kovek a felszinre térnek, hogy meg-
szo6laljanak. Az &ldott anyafdld megnyitja széjét, s kiveti maga-
bdl az dldozatok szuette csontjait. Beszél a fold, megszélalnak
a kovek, de nem bosszlért kialtanak, és nem megtorlasra
uszitanak. Békét, megbocséatast hirdetnek. Az Ur im4jabol vett
igét hirdetik, miszerint Ugy bocséttatnak meg a mi vétkeink,
ahogyan mi is megbocsétunk az ellenink vétkezdnek.

Am a megbocsatas nem jelent feledést. A megszélald
kovek emlékeztetnek és tanitanak. Emlékeznunk kell maltunk-
ra, hogy okuljunk beléle. Nem a gydva meghunyészkodasra,
nem a ,ne szélj szam, nem f4j fejem" sunyi bélcsességére ok-
tatnak. Ezek a kdvek a bétor kidllast, nemzeti identitasunk,
térténelmi multunk és hagyoményaink megalkuvés nélkuli és
minden koérulmények kozotti vallalasét hirdetik. Azt az igazsé-
got, hogy a végzettel csak szembeszéllva és nem elStte meg-
hunyészkodva lehet megkuzdeni. Hogy &sszefogésra és
egymés iranti szolidaritasra van sziikség ahhoz, hogy sorsun-
kat ne csupén elszenvedijuk, hanem formaéljuk, alakitsuk is.
Hogy szerencsénknek mi magunk legyunk a kovéacsai.

A Petdfi altal megénekelt K&naén, a béség, a jog és a szel-
lem hazéja a cél, ahova el kivanunk jutni. Ma ezt a nagy és bol-
dog hazét ugy hivjak: Eurépa. Mi tudjuk, hogy még nagyon is
tavol vagyunk ettdl az igéret foldjétél, de ismerjuk az oda ve-
zetd utat. Ez az Ut nem a hadak Utja. Ez az Ut a béke, a turelem,
az egymas iranti megértés korantsem simara egyengetett, ki-
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harcot békévé oldé emlékezés alapjan kell rendeznink végre
kbzds dolgainkat.

Hosszu és faradsagos, pusztasdgokon &t vezetd Ut visz
jovénk K&naénjaba, de ezt az utat eltdkélten és renduletlen hit-
tel kell végigjarnunk. Ezt mar nem bizhatjuk maradékainkra,
mert ha ma el nem indulunk, ugy holnapra tal&n mér irmagunk
sem marad. Langoszlop helyett pedig ezek a néma és mégis
oly beszédes kévek fognak benninket vezérelni, hogy el ne
tévedjlnk a sivar pusztasédgban. A kévek, amelyek, ha mi el-
hallgatunk, vagy ha hallgatasra kényszeritenek bennunket,
helyettlink is kiéltani fognak.”

Szédmomra az Unnepség legmeghatébb pillanata az volt,
amikor az altalam elmondott emlékbeszéd elhangzéasa utan
egy kedves munkatarsndm hozzam lépett, és kdnnyes szem-
mel igy szolt:

— Kosz6ndm ezt a meghaté Unnepséget és a szép beszé-
det! Most végre Ugy érzem, hogy szegény édesapéamat is el-
temettik...

Pedig az 8 édesapja nem itt nyugszik az emlékmdu alatt,
még csak nem is a zentai kéztemetdben, hanem valahol a Ti-
sza-parti kiserdé hajdani 16vészérkadban, amelyet — nem vé-
letlentl — a folyami kik&td kavics- és homokhegyei ala temet-
tek, vagy ki tudja, hol! De munkatarsném mégis megérezte,
hogy azon a késédszi délutanon nem csak a szabadségharc
aldozatair6l emlékeztiink meg.

Az emlékunnepségen készult fénykép lett aztan az én sze-
mélyi igazolvdnyom, az elhangzott emlékbeszéd szdvege a
kopogtatd céduldm, amelynek felmutatésara kitarultak elét-
tem az ajt6k, és megnyiltak a szivek...
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