Osszefoglalas és el6retekintés

A magyar kormanyok délvidéki politikajanak
fo vonasai (1914-1944)

Az 1941. aprilisi, Jugoszlavia elleni katonai tAmadas révén
Magyarorszaghoz csatolt délvidéki tertlileteken a magyar ural-
kodo korok délszlav politikajaban sajatos kettosség figyelhetd
meg. Mar a hatart atlép6é hadsereg is kiillonb6z6 instrukciokat
kapott a horvatokkal és szerbekkel tanisitandé magatartast il-
letéen. Tekintettel az usztasa Horvatorszaggal kapcsolatos te-
riileti vitakra és kiilpolitikai megfontolasokra, a bevonulé had-
sereg a Murakozben szigortan tartotta magat a horvatokkal
szembeni megkiilonboztetett, baratsagos banasmodhoz. A
szerbeket és a ,szerb érzelm(i lakossagot” nemzethiségi
szempontbdl megbizhatatlannak, Magyarorszaggal szemben
eleve ellenséges csoportnak mindsitették. Ez a kategorizalas
az els6 hetekben nemcsak a lakossag nemzetiség szerinti elté-
ré besorolasat jelentette, nem is kizardlag az 1918 utan letele-
pedett Un. nem Gslakos délszldvokat stjtotta, hanem magaban
foglalta a zsidok és kommunistak elleni represszi6 politikajat is.
A bevandoroltak, optansok és telepesek kiutasitasa, a jugo-
szlav agrarreform felszamolasa nem volt 4j elem a magyar
kormanyok nemzetiségpolitikdjaban, hiszen a koradbban visz-
szacsatolt tertileteken is sor kerult a csehszlovak, illetve a ro-
man agrarreform reviziéjara. A Délvidéken azonban két ko-
rulmény mégis sajatosan keménnyé tette az in. nem 68slakos
délszlavokkal, s altaldban a szerbekkel kapcsolatos politikai
gyakorlatot. Egyrészt a szerbek esetében hidnyzott az akar
csak a fluggetlenség latszatat kelté anyaorszag, amely 1épései-
vel ellensulyt adhatott volna a retorzidk politikdjanak. Azt
sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a kulonleges helyzet(i
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Banatot leszamitva, Szerbidban csak elenyészé szamu szér-
vanymagyarsag €élt, s igy a magyar nemzetiség elleni esetle-
ges retorzioktol — mint példaul Erdélyben — nem kellett tarta-
ni. Masrészt a Délvidék, s a fentebb emlitett okok miatt elso-
sorban a Bacska Kkisérleti terepéil kinalkozott a nemzetiségi
kérdés katonai korok altal elképzelt megoldasanak, amelyhez,
mint lattuk, az ereje teljében 1évé Németorszag kinalta a pél-
dat. Erre nemcsak azért nyilt lehetGség, mert a masodik vilag-
haboru elsé idészakaban a hadsereg belpolitikai befolyasa al-
talaban er6sen megnovekedett, hanem amiatt a sajatos koértl-
mény miatt is, hogy a hadsereg egy iddre szinte kizardlagos
politikai tényezévé valt a Délvidéken. Ezért aztan - foként a
katonai kozigazgatas elsé idészakaban, illetve 1942 januarja-
ban — a magyar nacionalizmus tiirelmetlen, széls6séges irany-
zata, a , kemény kéz” politikaja valt dominanssa a szerbekkel
szemben. Komoly lépéseket tettek, hogy az allam egységét és
tertileti gyarapodasat potencidlisan veszélyeztet6 nemzetisé-
geket tomegesen kitoloncoljak, kitelepitsék, a bukovinai szé-
kelyek atkoltoztetését folytatva a magyar telepitéseket kiszéle-
sitsék, azaz, hogy a Bacska lehet6leg tisztan magyar Osszetéte-
1ét kialakitsak.

A szerb nemzetiségi kérdésnek ez a megoldasi mdédja azon-
ban a német kormany és a szerbiai német katonai korok tilta-
kozasa miatt zatonyra futott. Fokozatosan vilagossa valt az is,
hogy a magyar katonai vezetés elképzelései egyre nagyobb
akadalyokat gorditenek a kormany altal szorgalmazott délvi-
déki konszolidacié utjaba, s ennek révén egyre tobb veszélyes
gyujtéanyag halmozaddik fel, ami a jugoszlav kommunistak ve-
zette ellenallasi mozgalom erés6déséhez vezetett.

A Bardossy-kormany idején a realitasok felismerése még
nem jart komolyabb politikai konzekvencidkkal a szerbek vo-
natkozasaban, bar a kormany a polgari kozigazgatas bevezeté-
se utan, azért, hogy a Délvidéket az ellenforradalmi rendszer-
be beillessze, igyekezett valamiféle modus vivendit talalni a
szerbeknek is.

1942 januarjaban ismét a hadsereg valt a ,szerb kérdés”
megoldasanak donté tényezdjévé. A |, partizinvadasz” razzia-
nak a kormany elsésorban kiilpolitikai szerepet szant. Azt pré-
balta ezzel is a németek tudomasara hozni, hogy a magyar
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hadseregre nem a keleti hadszintéren, hanem az orszagban,
foként annak déli hatarain van sziikség, hiszen a Balkanrél —
ugymond - maris atcsaptak a ,bolsevista felkelés” hullamai.
A katonai vezetés és az akciét vezeté parancsnokok azonban
mar kezdettél fogva mas okok miatt is fontosnak tartottak a
tisztogaté akcidkat. Az ellenalldsi mozgalom ,végleges” fel-
szamolasan és a mozgalmat tAmogaté lakossag elrettentésén
kiviil a ,,nemkivanatos” elemektdl is megprébaltak megszaba-
dulni, helyet igyekezvén csinalni ezzel az Gjabb magyar telepi-
tések szamara. A tobb ezer halalos aldozatot koveteld razzia
azonban mar tillépte a kormany 4altal kivanatosnak tartott ke-
reteket: kiilpolitikai akadalyokat gorditett torekvései elé, bel-
politikailag pedig szinte lehetetlenné tette a rendszer zokkeno-
mentes miikodését a Délvidéken.

A horvat nemzetiség esetében még az un. nem Gslakosok
kozott sem kertlt sor ilyen szélsGséges 1épésekre, nagy tome-
geket érinté retorzidkra. A délvidéki horvat nemzetiségi kér-
dést békés, mondhatni hagyomanyos eszké6zokkel préobaltak
az egymast kovetd magyar kormanyok megoldani. Ebben
donté szerepet jatszott a fiiggetlenség latszatat keltd, Német-
orszag szovetségi rendszeréhez tartoz6 anyaorszag megléte, s
ezért — a két orszag tertiletén él6 magyar, illetve horvat nem-
zetiség létszamanak jelentGs eltérése ellenére — a ,reciproci-
tas” politikija tobbé-kevésbé jarhat6 titnak bizonyult.

Kallay — immar mélypontrél indulva — igyekezett egységesi-
teni a kormany szerb és horvat nemzetiségpolitikajat, feler6-
sitve tolerans vonéasait. Ehhez a dont6 16kést a habori meneté-
ben bekovetkezett fordulat és a nyugati szovetséges hatal-
maknal megkezdett diplomaciai prébalkozasok adtak. A leg-
fels6 hatalmi korokben is politikai eré-atcsoportosulas ment
végbe, s megnovekedett az angol orientaciéju csoportok politi-
kai befolyasa. Ennek kovetkeztében a Teleki és Bethlen nevé-
vel fémjelzett, az adott kiil- és belpolitikai torekvésekhez és az
mallamrezon” kovetelményeihez jobban idomulni tudé nacio-
nalista aramlat kerekedett felil. Ez kiegyenlitettebb délszlav
politikat kivant, legalabb a szerbek konzervativ, jobboldal,
reviziét elfogadd rétegének megnyerését feltételezte. A Bar-
dossy-kormany délszlav politikajanak kettGsségét a korulmé-
nyek hatisara feloldd, a szerbek iranyaban is toleransabb
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nemzetiségpolitika jelentésen csokkentette a Délvidéken ki-
alakult fesziiltséget, jobban szolgalta a ,,Szent Istvan-i” allam-
eszme fogalmaba slrithet6 magyar nemzetiségpolitikai torek-
véseket, s eredményeivel elészor keltett olyan reményeket a
szerbek kozott, hogy ha korlatozott modon is, de élhetnek a
rendszer kinalta nemzetiségi jogokkal. Kallay délszlav nemze-
tiségpolitikdja azonban ekkor mar a szdvetséges hatalmak, il-
letve a jugoszlav emigranskormany koreiben is komolyabb
visszhang nélkiil maradt, s a Délvidéken sem érte el a kivant
hatast.

Az ellenallas megitélésében Kallay nézetei semmiben sem
kiilonboztek elédje véleményétdl. O is a mozgalom felszamola-
sara torekedett, feltétel nélkiili rendszer- és allamhiséget ko-
vetelt a délszlavokt6l. A mddszereket tekintve azonban nem
lebecsiilendé a kozottiik mutatkozé kiilonbség. Az ellenallasi
mozgalmat Kallay gy prébalta felszamolni, hogy ekdzben ne
taszitsa el magatdl délvidéki potencialis tAmogatéit. Felismer-
te azt, hogy ha a megtorlas valogatas nélkil az egész szerb la-
kossagot érinti, akkor annak semlegesithetd rétegei is az ellen-
allas oldalara allnak. Azok a délszlav korok azonban, ame-
lyekben a minisztereln6k mintegy térvényszerten talalta meg
délvidéki politikdjanak tamaszat, valéjaban nem képviseltek
realis politikai erét.

Magyarorszag német megszallasa utdn a Sztdjay-, illetve a
Lakatos-kormany a ,kemény kéz” politikajat wjitotta fel,
amely a szerbek mellett elsésorban a zsidékra zuditott Gjabb
szenvedéseket. Az ellenforradalmi Magyarorszag egész rend-
szerének és nacionalista nemzetiségpolitikajanak végsé Ossze-
omlasa eldtt még egy, utolsé kisérletre kerilt sor: a magyar és
szerb jobboldali, konzervativ nacionalista erék osszefogésara.
Ez a kisérlet, mint lattuk, az an. bacskai szerb véderd felallita-
sanak tervében fogalmazddott meg, amelyet azonban mar
megszuletésének pillanataban tulhaladott az id6.
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Szamonkérés vagy megbékélés?
(1944 6sze-1945 tavasza)

1944. oktéber végén a Vajdasag nagy része felszabadult, az itt
é16 népek szamara véget ért a habort. Ezen a vidéken azon-
ban 1944 6sze nem pusztan a békét, s a mar ekkor nyiltan hir-
detett tarsadalmi forradalom kezdetét jelentette, hanem egytt-
tal a hatarvaltozast is, amelyet a kés6bb megkotott békeszer-
z6dések szentesitettek. A haborut kisebbségként atélé dél-
szlav lakossag egy erds, gyoztes orszag katonajanak és polga-
ranak érezhette magat, a néhany héttel korAbban még az ural-
kodd nemzet statusat élvezé magyarsag pedig ismét kisebbsé-
gi sorba kerult. Az 1918-as allapothoz képest azonban olyan
tehertétellel is szembe kellett néznie a tobb mint félmilliés vaj-
dasagi magyarsagnak, amely — f6ként kezdetben — kétségtele-
niil befolyasolta, bAr nem dominans mddon, helyzetének ala-
kulasat. A magyar ellenforradalmi rendszer 1941-1944 ko6zott
folytatott nacionalista nemzetiségpolitikajanak, a stlyos aldo-
zatokkal jaré ,,partizanvadasz akcioknak”, a statarialis birésa-
gok elrettentd itéleteinek friss emléke nem mult, nem mulha-
tott el nyomtalanul. A szadmonkérés, a népi birésagok szigoru
itéletei joggal sujtottak az atrocitasok tevéleges résztvevoit és
egyes felelds politikusokat, koztiik olyan volt magas rangui ka-
tonakat, mint Feketehalmy-Czeydner Ferenc, Grassy Joézsef,
illetve Deak Led, Milan L. Popovi¢ és méasok.!

A helybeli délszlav lakossagnak és a gyorsan visszatéro ki-
telepitetteknek a kisemmizettség és az dldozatok miatt érzett
jogos gyildlete a néphatalom megszilardulasa el6tt tobb he-
lyen atcsapott a ,,mindenért visszafizetink” valogatas nélkuli
bossz(ijaba is, és sok artatlan aldozatot kovetelt az ottani ma-
gyarsag soraiban.? A lehetséges megtorlasok redlis veszélyét
felismerve a székely telepeskozséget, Jozseffalvat a partizan-
egységek példaul csak akkor foglaltak el, ,,amikor a Bukovi-
nabdl idetelepitetteket mar evakualtik, mert feltételezték,
hogy sziikségtelen vérontasra keriulhet sor”.3

Az ottani délszlav lakossag hangulata, a Vajdasag, foként a
Bacska és a Banat kevert nemzetiségi Osszetétele, a front ko-
zelsége és sziikségletei, a helyi ellenallasi mozgalom gyenge-
ségei sajatos 1épések és intézkedések megtételére késztették a

243



Legfelsobb Parancsnoksagot. 1944. oktéber 22-i hatallyal a
Bacskaban, a Banatban és Baranyaban (a Vajdasaghoz tarto-
z6 Szerémséget az intézkedés nem érintette) bevezették a ka-
tonai kézigazgatdst. A forrasok arra engednek kovetkeztetni,
hogy a Legfels6bb Parancsnoksag dontése az oktéber 2-at ko-
vetd napok eseménye lehetett. 1944. oktdéber 2-4n ugyanis a
JKP Tartomanyi Bizottsiga még ugy foglalt allast, hogy ha-
sonldéan Jugoszlavia tébbi teriiletéhez, a hatalmat a felszabadi-
tott Vajdasagban is kizardlag a népfelszabadité bizottsagok
gyakoroljak majd. E bizottsagok legfontosabb feladatat ekkor
abban jelolték meg, hogy sajat kezeléstikbe kell venniuk az al-
lami tulajdonban 1évé gyarakat, a mezégazdasagi birtokokat
és a kereskedelmi vallalatokat, valamint a megszallokkal
egyuttm(kodok vagyonat, s ,,a leghatarozottabban fel kell 1ép-
nitk az 6tédik hadoszlop ellen ... kiilonésen a svabok és ma-
gyarok ellen”, akik , megsemmisitették, kiraboltdk és durvan
bantalmaztdk néplinket”.* A katonai kozigazgatas bevezetése
azonban nem jelentette a népfelszabadité bizottsagok felsza-
molasat. Erre utal a Népfelszabadité Nemzeti Bizottsag és a
Voros Hadsereg Parancsnoksaga kozott oktober 22-én megko-
tott megallapodas. Ennek értelmében a polgari karhatalmat a
felszabaditott vajdasagi teriileteken is a népfelszabaditoé bi-
zottsagok szervezik meg, tekintettel arra, hogy a Vorés Hadse-
reg bevonulasa el6tt a partizdnegységek mar szamos varost és
falut felszabaditottak.®

A Tito marsall altal oktober 17-én alairt rendelet a katonai
koézigazgatas bevezetését a kovetkezGkkel indokolta: , A Ba-
nat, a Bacska és Baranya felszabadulasa megkdveteli e tertle-
teken a helyzet minél gyorsabb normalizalasat és a népi de-
mokratikus hatalom normalis miikédésének megteremtését.
Azok a rendkiviili kérilmények, amelyek kozott e teriletek a
megszallas idején éltek, valamint annak sziukségessége, hogy
minél gyorsabban és teljesebben haritsunk el minden olyan
szerencsétlenséget, amelyet néplinknek okoztak a megszall6k
és az ide telepitett idegen elemek, s a gazdasag teljes mobiliza-
lasa a népfelszabadité habori minél sikeresebb folytatasa ér-
dekében megkoveteli, hogy kezdetben minden hatalom a had-
sereg kezében legyen.” A katonai kézigazgatas ideiglenes jel-
legi — folytatédik a rendelet —, s a habori befejezéséig fog
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tartani. Utana minden hatalmat a népfelszabadit6 bizottsagok
vesznek at. A rendelet értelmében viszont a kézigazgatasi és
birdi hatalmat addig a hadsereg egységei gyakoroljak, és in-
tézkedéseiket a népfelszabadité bizottsagok kotelesek tamo-
gatni és végrehajtani. A katonai koézigazgatas parancsnoka —
erre a tisztségre Ivan Rukovina vezérérnagyot nevezték ki —
kozvetleniil a f6parancsnoksagnak volt alarendelve.®

Ivan Rukovina oktéber 22-én kibocsatott felhivasa részlete-
sebben indokolta a Legfels6bb Parancsnoksag rendeletét.
A katonai kozigazgatas feladata — olvashatjuk az emlitett do-
kumentumban -, hogy ,megakadalyozza minden ellenséges
és népellenes elem tevékenységét, mobilizalja e tertliletek min-
den anyagi és emberi erejét a német megszallok és segitbik el-
leni habora tovabbfolytatasahoz”. Felhivta az antifasiszta eré-
ket, elsGsorban a szlav lakossagot, hogy segitse azokat az in-
tézkedéseket, amelyek ,,a nemzeti jov6 és e teriiletek délszlav
jellegének megolrzése . . . valamint a szabad, demokratikus f6-
derativ Jugoszlavia megteremtése érdekében sziikségesek”.
Végul Rukovina felhivasa leszogezte, hogy a szabotazsakcidk
résztvevoi felett a katonai birésagok a legszigorubban fognak
itélkezni.”

A Vajdasagi Népfelszabadité Egységfront lapjaban, a Slo-
bodna Vojvodindban 1944. oktéber 28-an Nikola Petrovi¢, a
JKP Tartomanyi Bizottsaganak tagja , Torténelmi hatarozat”
cimmel cikket irt a katonai kozigazgatas bevezetésérdl. Hang-
stlyozta, hogy ez az intézkedés nem lepte meg a szlav lakossa-
got, hiszen a felszabadulassal nem szlint meg a nép aggodal-
ma. Majd igy folytatta: ,,A német és magyar hodité hordakat
ugyan szétvertik, illetve nyugat felé vetettiik, de az altaluk
széthintett mérges gyomot még nem irtottuk ki gyokeresen . . .
Az idegen elemek tiz- és szazezrei — akiket azokra a tertiiletek-
re telepitettek, ahol elédeink irtottak ki az erdéket, csapoltak
le a mocsarakat, megteremtve a civilizalt élethez sziikséges
feltételeket — még mindig 16voldoznek a s6tétbdl harcosainkra,
s az orosz katonakra, és mindent megtesznek, hogy megaka-
dalyozzak a helyzet normalizal6dasat, arra késziilve, hogy eb-
ben a szdmunkra nehéz helyzetben a kell6 pillanatban ismét
hatunkba dofjék a kést ... A nép érzi, hogy sziikség volt erre
a hatarozott 1épésre, s hogy szlikség van olyan energikus 1épé-

245



sekre, amelyek biztositjadk a Banat, a Bacska és Baranya jugo-
szlav jellegét.”

Hasonl6 szellemben irédott a Vajdasagi Tartomanyi Bizott-
sag 1944. november 13-i levele is. A hangsuly ebben is a né-
metek és a magyarok haboru alatti magatartasara helyezédik.
,,Ezt az intézkedést azért vezették be — olvashatjuk a levélben
—, mert a mi tertiletiinkén sok német és magyar él, akik a meg-
szallas alatt ellenségesen viselkedtek a szlav lakossaggal, és
olyan gaztettekben vettek részt, amelyeket a megszallok szer-
veztek néplink ellen. Kilonosen az itteni svabok viselkedtek
barbar mdédon a szerbekkel és népink mas rétegeivel. Ezért
gyokeresen le kell szamoljunk minden svabbal és mindazok-
kal a magyarokkal, akik blintetteket hajtottak végre.”®

A katonai kozigazgatas bevezetését tehat a korabeli forra-
sok, levelek f6ként az idegen, tehat ellenséges elemek végsd
szétz(izasaval, s az adott terlilet délszlav jellegének megterem-
tésével indokoljak, a tobbi, ugyancsak idézett dokumentumbdl
azonban Kkitlinik, hogy e megfontolasokon tul tagabb értelmii
politikai és gazdasdgi szempontok is kozrejatszottak e 1épés
megtételében. Ez utébbiak kozott fontos igény volt a banati, a
bacskai és baranyai népfelszabadité bizottsagok szerémségi-
nél jéval gyengébb pozicidjanak megerdsitése, konszolidacio-
juk sziilkségessége.

Nem hagyhat6 figyelmen kivil a front kozelsége, s a Ma-
gyarorszag teruletérdl varhaté német ellencsapas lehetGsége
sem, amelyre a baranyai Bolmany (Bolvan) térségében no-
vemberben vivott sulyos harcok figyelmeztettek. Komolyan
szamoltak még a nem szlav nemzetiségek diverzansakcioival,
ilyenekre azonban gyakorlatilag nem kertilt sor. A front és a
leginkabb lerombolt szerb és horvat teriiletek koézelsége
ugyancsak kemény gazdasagi erdfeszitéseket kovetelt a Vaj-
dasagban. Mindezek a tényez6k egylittesen késztették a Leg-
fels6bb Parancsnoksagot, hogy a Banatban, a Bacskaban és
Baranyaban bevezesse a katonai kozigazgatast.

A katonai kozigazgatasba bevont részeket két tertiletre (Ba-
nat, illetve Bacska-Baranya), valamint kilenc korzetre osztot-
tak. Ujvidék, Szabadka, Obecse, Zombor, Zrenjanin, Nagyki-
kinda (Velika Kikinda), Pancsova, Versec (Vrs$ac), valamint
Baranya alkotott egy-egy 6nallé parancsnoksagot. Eliikon pa-
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rancsnokok, politikai biztosok és azok helyettesei alltak. Hét
osztalyt allitottak fel: az altalanos, a katonai kozigazgatasi, a
gazdasagi, a kozlekedési és technikai, az egészségiigyi, a kul-
turalis, valamint a birésagi osztalyokat.

A katonai kozigazgatas bevezetése — amint erre mar utal-
tunk — nem jelentette a népfelszabaditd bizottsagok felszamo-
lasat, a bizottsagok azonban alarendelt, f6ként végrehajt6 sze-
repet jatszottak. A németek lakta falvakban egyenesen megtil-
tottak a népfelszabadito bizottsdgok megalakitasat, s 1ényegé-
ben ugyanez tortént a katonai kozigazgatas els6 idoszakaban
a magyar telepiléseken is, pontosabban szélva itt az etnikai
alapon szervezddd bizottsdgok létrehozasat tiltottak meg.

A fegyveres védelmet a katonai kozigazgatasnak, azaz a
hadseregnek alarendelt népdrség latta el, amelynek tagjai
szinte kizardlag a szlav etnikumbol verbuvalédtak. Feladatuk
a rend fenntartasa, letartdztatasok foganatositisa és a helyi
objektumok 6rzése volt.

A katonai kozigazgatas gyakorlatilag atfogta és ellendrizte
az egész gazdasagot. Az AVNOJ (Jugoszlavia Népfelszabadité
Antifasiszta Tanacsa) 1944. november 21-i hatarozata értelmé-
ben elkoboztak a németek, valamint a haborus blinosok és ki-
szolgaldik vagyonat. Ez a Vajdasagban mar 1944-1945 fordu-
16jan jelent6s valtozasokat idézett el6 a tulajdonviszonyokban.
A 992 ipari Gizem kozil ily médon 516, tehat az izemek tobb
mint 50%-a keriilt allami tulajdonba. Hasonl6 folyamat jatszo-
dott le a mezégazdasagban is. A Vajdasag 3 282 699 kat. hold
megmiivelt teriiletébdl az allami foldreformalapot 1945 elején
1147 639 kat. hold, azaz a fold 35%-a alkotta. A Vajdasagon
belil a Bacskaban volt a legmagasabb az elkobzott foldek ara-
nya, 601 717 kat. hold, azaz az allami foldalap 51,8%-a.!°

A katonai koézigazgatas feladatai kozé tartozott az 1915 és
1926 kozott szuletett férfiak mozgdsitasa és besorozasa, az el-
hagyott foldek megmiiveltetése, a front sziikségleteinek kielé-
gitése is. A Vajdasag egész gazdasagi kapacitasat a harcolo
egységek szolgalataba allitottak. Az égetd sziikségletek miatt
november 4-én elrendelték mindenféle labbeli és ruhazati
alapanyag elkobzasat és kisajatitasat.!!

Mar oktéber 18-an, tehat még a katonai kozigazgatas beve-
zetése el6tt megkezdédott a német és magyar lakossag mun-
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kataborokba gyljtése és Kkitelepitése. Megtiltottak szabad
mozgasukat, anyanyelviik nyilvanos hasznalatat, és sor kertlt
a németek vagyonanak Kisajatitasara is. A Vajdasagban Ossze-
sen 41 munkatabort allitottak fel. A katonai kozigazgatas ki-
mutatasa szerint 1944 végén a vajdasagi taborokban mintegy
140 ezer német Kkitelepitett dolgozott, 10 ezren pedig a taboro-
kon Kkiviil. A magyarok létszamara vonatkozéan semmiféle
adat nem 4all rendelkezésiinkre, egyedil az Gjvidéki tabor ada-
tai nyGjtanak némi tampontot. Eszerint az 1917 f6s 1étszambol
1078 volt német. Feltételezhet6, hogy a tabor tobbi lakdja,
azaz 839 {6 tobbségében magyar volt.!? A kitelepitettek a rom-
eltakaritasban, a fakitermelésben és a mez6gazdasag kiilonfé-
le teriiletein dolgoztak. A németeket késébb — ahogyan Ko-
zép-Kelet-Eurdpa tobbi orszagaban is tették — Németorszagba
telepitették. 1946. augusztus végén Parizsban Edvard Kardelj,
jugoszlav alelnok és Gyongyosi Janos magyar kiliigyminisz-
ter k6zo6tt — az egyoldalu csehszlovakiai magyar Kitelepitések
ellensulyozasara — megallapodas sziletett az 6nkéntes és kol-
csonds lakossageserére, amely 40 ezer magyarorszagi dél-
szlav, illetve vajdasagi magyar attelepitését iranyozta eld.!?
Kardelj emlékirataban igy ir errél: ,,Mindenekel6tt azért kove-
teltiik a vajdasagi magyarok egy részének Kkitelepitését, hogy
legalizaljuk ezzel a németek kitelepitését. Csupan igen kis 1ét-
szadmU magyarsag Kkitelepitését koveteltiik — mind6ssze negy-
venezerét, de ebbdl senkit sem telepitettiink ki.”!*

A jugoszlaviai magyar kisebbséggel kapcsolatos politikaban
igen rovid id6 alatt, mar 1944. december 1-jét6l valtozas figyel-
heté meg. Az ekkor kiadott katonai koézigazgatasi rendelet
megsziintette a magyarok Kitelepitését munkataborokba, in-
tézkedett, hogy a hadkoételes férfiak a tovabbiakban, amennyi-
ben nem a rendes katonai alakulatokba soroztik be dket, a
hadsereg kotelékéhez tartozé munkaszazadokban teljesitse-
nek szolgalatot.!® A ,kollektive blinés magyar kisebbség” gya-
korlata tehat két honapra megérintette a vajdasagi magyarsa-
got, dominans kormanypolitikdva azonban nem valt, mint pél-
d4aul Csehszlovakiaban az 1945 és 1948 kozotti idészakban.

A decemberig tarté periédus magyarokkal kapcsolatos poli-
tikdjara a mar emlitett katonapolitikai és gazdasagi megfonto-
lasokon tul kétségkiviil rAnyomta bélyegét a helyi délszlav
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la ‘ossag jo részének nagyon is a kézelmultbodl taplalkozé ma-
gyarellenes hangulata, az ily moédon is ,elégtételt kapunk
minden szenvedésért” reflexe, s a nemzetiségek, koztiik a ma-
gyarok magatartasanak differencialatlan megitélése. A habo-
ru idején az ellenallasi mozgalom megerdsédésében oly nagy
szerepet jatszo délszlav - szerb, bosnyak, horvat, szlovén —
nemzeti érzés az 0j kortilmények kozott rovid idére a magyar
kisebbség ellen fordult, teret engedve a part altal egyébként
mindig is elitélt nacionalizmusnak.

A decemberig tarté politika atértékelése és kritikaja kap-
csan kiilonosen fontos idézni a JKP VII. vajdasagi teriileti
konferencidjanak anyagat. Az 1945. aprilis 5-6. kozott, tehat
mar Magyarorszag felszabadulasa utan, de még Jugoszlavia
teljes felszabadulasa el6tt megtartott tanacskozason Jovan Ve-
selinov-Zarko, a Tartomanyi Bizottsag titkara igy fogalmazott:
A németekkel kapcsolatban semmi nem valtozott. Itt csupan
azt konstatalhatjuk, hogy partszerveink nem voltak elég ébe-
rek . .. A magyarokkal kapcsolatban a helyzet jéval bonyolul-
tabb. Mint tudjatok, sok magyar vett részt a horthysta blintet-
tekben. De a magyarokkal kapcsolatban specialis az allaspon-
tunk. Magyarorszag mint allam szamunkra soha nem lehet
olyan veszélyes, mint a hitleri Németorszag volt. Németorszag
az az orszag, amely ismét felléphet néplink ellen, ha nem sem-
misitjuk meg. Magyarorszaggal mas a helyzet. Ezenkiviil mi
kommunistdk, internacionalistdk vagyunk. Megvaltoztattuk
allaspontunkat a magyarokkal szemben: sziikséges fejleszteni
benniik azt az érzést, hogy ebben az orszagban élnek és érte
harcolnak.” Az atrocitdsokban részt vett magyarokkal szem-
ben — tette hozza - tovabbra is a haboris bliinésokre vonatko-
z6 rendeletek értelmében fognak eljarni. Ahhoz azonban —
folytatta —, hogy ,,a magyarok megszeressék ezt az orszagot, s
hogy konkrét példait nyujthassak a néplinkkel valé egytlittmu-
kodésnek, meg Kkell hogy szabaduljunk a szektassagtol”.
A szektassagra helyi példakat emlitett: tobbek kozott, hogy
Szabadkan a helyi katonai kozigazgatas parancsnoka csupan
a szlav szarmazasu gyermekek iskolai beiratasat engedélyez-
te, vagy hogy a Duna mentén tartott hazkutatasok soran to-
megesen tartéztattak le horvatokat, oroszokat!® és magya-
rokat. Az egyik faluban példaul — tette hozza — 260 férfit csak
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azért tartéztattak le, mert a magyar hadseregben harcoltak.
A partnak és a néphatalmi szerveknek azért kell megszaba-
dulnia e szektds magatartast6l — hangsulyozta —, mert a belsé
ellenség, a csetnikek és usztasak kihasznaljak az Gj hatalom
hibait.!” A tartomanyi konferencia hatarozatban is kimondta:
sharcot kell folytatni azért, hogy teljes mértékben érvényesiil-
jon partunk politikdja a nemzetiségi kérdésben, s hogy gyor-
san kijavitsunk minden hibat, amelyet ezen a téren elkdvet-
tink”.1®

Az 4j politikanak a lényegét fogalmazta meg a VII. konfe-
rencian Blagoje Neskovi¢, Szerbia Tartomanyi Bizottsaganak
titkara: ,Vilagos, hogy a szerbek és magyarok elzarkézasat
nem tudjuk egy csapasra megszintetni. De ha fokozzuk gaz-
daségi téren a politikai harcot, a szerbek érezni fogjak, hogy a
magyar parasztok és munkasok segitenek nekik a szerb reak-
cié elleni harcukban és forditva, a magyarok érezni fogjak,
hogy a szerbek segitenek nekik a magyar reakcié6 elleni harc-
ban. Egyértelmu, hogy ily médon jéval kénnyebb lekiizdeni a
szerbek és magyarok kozotti fesziltséget, mint ha csak elvon-
tan beszélnénk nekik a testvériségrol, egységrdl.”?

A Vajdasag legmagasabb partforuman tehat mar 1945. apri-
lis elején megfogalmazddott a katonai kézigazgatds nemzeti-
ségpolitikai gyakorlatanak biralata, a nyitas sziiksége.

Ezt tobb tényezl is egyre slirgetébbé tette. Egyrészt csak-
nem befejez6dott Jugoszlavia felszabadulasa, s igy megsziint
a soknemzetiségii Vajdasag hatorszagi helyzete.?* Mint az idé-
zett dokumentum is utal ra, az Gj jugoszlav politika ugy itélte
meg, hogy Magyarorszag fel6l nem fenyegeti veszély az egy-
séges és népi demokratikus tarsadalmat épité Jugoszlaviat,
amelyben minden bizonnyal szerepet jatszott a Magyarorsza-
gon megindul6 népi demokratikus fejlédés is. De a konszolida-
cié eddigi eredményei és tovabbi feladatai szintén megkédve-
telték a magyarok felé nyitast. Annal is inkabb, mivel felis-
merték, hogy a Vajdasag legnagyobb 1étszami nemzetiségé-
vel szemben hozott adminisztrativ intézkedések, az Gj tarsada-
lom kulénféle tertileteinek eltorlaszolasa nemhogy erésiti, ha-
nem inkabb gyengiti az 4j folyamatok kiteljesedését, a konszo-
lidaciét. Nyilvan komoly jelzés volt az orszag felelos vezetéi
szdmara a KoszovOoban 1944 decemberében kitort ellenforra-
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dalmi lazadas is, amelyben egyéb okok mellett a nemzetiségi
sérelmek is kozrejatszottak.

A Kkatonai kozigazgatast az el6zetes terveknél korabban,
még Jugoszlavia teljes felszabadulasa el8tt megsziintették.
A Tito marsall altal alairt 1945. januar 27-i rendelet értelmé-
ben a teljes hatalmat februar 15-ig mindenhol at kellett adni a
népfelszabadité bizottsagoknak.?!

A pozitiv nemzetiségpolitika fokozatos érvényre jutasat jel-
zi, hogy 1945 augusztusaban a kisebbségi iskolatérvény nyo-
man a 15 szerb gimnazium mellett mar harom magyar tan-
nyelvi gimnazium is megnyitotta kapuit, s négy, igynevezett
nem teljes magyar gimnaziumban is megkezd3dott az oktatas.
A 2555 altalanos iskolai tagozat kozil 573 volt magyar tan-
nyelvi (1723 szerb, 143 szlovak, 34 ruszin, 74 roman tanitési
nyelvi volt). A foldreform soran a vajdasagi magyar paraszt-
sag kapta a kiosztott fold 53%-at, bar részaranyuk nem érte el
a népesség 23%-at. Emlithetjik az els6 demokratikus valasz-
tas idején kialakitott valasztdi korzetek példajat, ahol a nemze-
ti kulcs szigoru betartasaval is igyekeztek biztositani az ott é16
nemzetiségek aranyos képviseletét az orszagos és helyi testu-
letekben.

Az 1945 elejétdl hozott intézkedések megteremtették a vaj-
dasagi magyarsag biztonsagérzetét, létrehoztak annak a politi-
kai gyakorlatnak az els6é feltételeit, amelyet mar az AVNOJ
1943. novemberi hatarozata igy koérvonalazott: a féderativ Ju-
goszlavia szavatolni fogja ,,a nemzetiségek minden jogat”.






