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AZ OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIA TORTENET! KEPE
AZ EZREDFORDULG SZERB TORTENETIRASABAN*

Az elmult évtizedben az Osztrak-Magyar Monarchia nem tartozott a szerb torténeti
irodalom preferalt kutatdsi témai kézé. Nem szilettek monografikus feldolgozasok a
Monarchia egészérdl, sem gazdasagi sem politika, sem pedig kulturdlis vagy katonai
vonatkozasban. Ennél fogva a szerb térténeti irodalom kettés monarchiardl alkotott képét az
egyes munkak Monarchiaval is foglatkozo részeibdl, illetve tanulmanyokbdl kell dsszerakni.
Azt azonban mar itt, az elején le lehet sz6gezni, hogy 6sszességében a szerb torténetiras
Habsburg Monarchiardl alkotott 6sszképe alig valtozott korabbi idbészakhoz képest.

A monarchiaval nem kézponti, hanem mellék témaként foglalkozé miivekben alapvetéen
harom iranybdl kézelitenek a Monarchiadhoz. Az egyik megkézelités kiinduldpontja, hogy a
szerb fejedelemség majd kiralysag kilpolitikai céljait mennyire segitette, vagy akadalyozta
nem annyira Budapest, mint elsésorban Bécs. Ez a belgradi térténészek kedvelt témaja, s
kozilik is mindenek elétt Mihajlo Vojvodié, Andrija Radeni¢ és Milorad Ekmeci¢ nevét kell
megemliteni.

A Monarchianak a szerb politikai célok megvalosulasanak akadalyozasaban jatszott
szerepe valtozatlan maradt az Ujabb munkakban. Bécs a berlini kongresszus utan
igyekezett teliesen befolyasa ala vonni a félszigetet. Az 1881-es titkos konvenciéval
Szerbiat gazdasagilag is teliesen magahoz lancolta, egyben meghatarozta a szerb
kilpolitika iranyat is, arra kényszeritve Belgradot, hogy lemondjon Boszniarél és
Hercegovinardl s helyette a déli szerblakta terlletek felé forduljon. (Azt azonban tébbnyire
elfelejtik hozzatenni, hogy ezért cserébe Bécs a déli, délkelti iranyu szerb kilpolitika
tamogatasat igérte, s ezen igéretének megfeleldéen, nem egyszer valéban tamogatta a
szerb torekvéseket). A Szerb Kiralysag gazdasagilag teljesen a Monarchia kényétdl-
kedvétdl fuggétt, s Bécs szamara elsérangu kérdés volt Szerbia gazdasagi, katonai és
politikai megerdsédésének megakadalyozasa. Egyszdval a Monarchia mint a szerb
torekvések és nemzeti kiteljesedés legfébb akadalyozéja jelenik meg. Ezen a képen nehéz
lenne a tények elferditése nélkul jelentdsebb valtoztatni. Ennek a képnek az ujrafestéi,
konturjainak megerésitéi a ,nagy 6regek”: Milorad Ekmegié¢, Andrija Radeni¢, Cedomir
Popov, Vasilije Krestic.' Mindanyukna! kézés a nagyszerb eszme alapkévének szamitd,
1846-ban elkészitett, llija Garadanin nevével fémjeizett Nacertanije jelentéségének
tagadasa, aminek tuldimenziondlasat és egyaltalan kéztudatba kerllését a Monarchia
Szerbiat lejaraté és az eurbpai békére veszélyt jelenté nemzetként beallité

*  Atanuimany az MTA-PTE Magyarorszag, Eurdpa és Ibero-Amerika Kutatécsoport keretében készilt.
1 Radeni¢ kivételével valamennyien a Szerb Tudomanyos Akadémia tagjai.
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propagandajanak tulajdonitjak.? Ebben a kérdésben egyébként teljes a konszenzus a szerb
torténészek kérében. Az egyébként is sétét képen, nyilvan nem nélkilézve minden politikai
aktualitast, régi-uj komor ténusként hangsulyosan jelenik meg a Monarchianak az alban
nemzeti térekvések tamogatasaban és Albania létrehozasaban jatszott szerepe, ami
szintén a szerb nemzeti célok kiteliesedését, a tengeri kijarat megszerzését akadalyozta.
(Slavenko Terzié: Austorugarsko oblikovanje Albanskog nacionalnog pokreta 1878-1912 In:
Evropa i istoéno pitanje, Beograd, 2001)

A masik iranyzat leginkabb a vajdasagi, délvidéki szerbség helyzetét, politikai kiizdelmeit
és azt boncolgatja, hogy milyen utat kellett megtennillk a Szerb Kiralysaghoz térténd
csatlakozas pillanataig. Erthetd modon, az utébbi megkozelités elsésorban a Habsburg
Birodalom magyar felére koncentral, s aligha meglepd, hogy foleg a vajdasagi, ujvidéki
torténészek korében gyakori. Cedomir Popov akadémikus és Dejan Mikavica nevét lehet
kiemeini. Nem sok valtozas tapasztalhaté ebben az iranyzatban sem. Az alapszin itt is
valtozatlanul sétét, bar bizonyos részkérdések vizsgalataval helyenként élesebbé, masutt
pedig arnyaltabba valik a kép. A vajdasagi toriénészek kdrében vizsgalt, Monarchiat is érintd
kérdések elsésorban a kettds monarchia Budapest altal iranyitott részét érintik.* A vajdasagi
szerbek helyzetét és politikai kiizdelmeit targyalé irasok jelentds része Svetozar Miletiétyel
a szerb politikai vezetdvel, néptribunnal, magyar orszaggy(lési képviseldvel,
lapszerkesztével és Ujsagtulajdonossal, ujvidéki polgarmesterrel foglakozik. Ebben élen jar
a fentebb mar hivatkozott Cedomir Popov, illetve Dejan Mikavica, akik 5 kétetben adtak
kézre Mileti€ dsszes irdsat, valamint kézéltek kuldénbézd szempontok alapjan tematikus
valogatasokat belle.

Az Ujvidéki egyetem torténelem tanszékének vezetdje, Dejan Mikavica nemrégiben
megjelent monografidjaban a Habsburg Monarchian bellli szerb vajdasag megteremtését
célzd gondolat valtozasait kéveti nyomon kialakulasatol 1920-ig (Srpska Vojvodina u
Habsburékoj monarhiji 1690-1920 Stylos, Novi Sad, 2005.) A 17. szazad végétdl a
torténelmi jogokra vald hivatkozassal igényelt Habsburg Birodalmon belli, csaszari
privilégiumokkal beigért szerb vajdasag létrehozasa érdekében a legtébbet a szerb egyhaz
tette, akinek a bécsi udvar volt a legtdébbszér megbizhatatlan és egyedul akkor eltékélt
politikai szévetségese, amikor a magyar orszaggy(ilés terveit kellett letorni. A szerb egyhazi
és liberdlis demokrata politikai vezetdk 6 célia 1861-t6l kezdédden az volt, hogy
Ujraélesszék a szerb vajdasag terlleti politikai autonémiajat, egyuttal megérizzék a meglévd
egyhazi-kulturdlis autonémidjukat a magyarositas lendlletével szemben, ami teliesen
megkérdbjelezte a szerb nemzet megmaradasat az 1868 (sic) utan dualista

2 Legtavolabb talan Kresti¢ ment ezen az Gton, aki 1998-ban megjelent munkajaban Genocidom do Velike Hrvatske (Nép-
irtassal Nagy-Horvatorszagot) azt igyekezett bizonyitani, hogy a szerbek kiirtasanak eszméje a Monarchiaban alakult ki.

3 Az 1980-as 1990-es években, nyilvdn nem véletlenil, a Habsburg Birodalom mas teriiletein, Horvatorszagban és
Szlavéniaban, illetve a Hatardrvidéken €6 szerbek torténetérdl szlletett szamos feldolgozas és forraskiadvany.

4 Akozelmult szerb térténeti irodalmanak magyarokrdl alkotott képérél Ress Imre nyUjt részletes és atfogd képet Nemzeti
legitimacio és a magyarsagkép historiografiai elemei a horvatoknal, szerbeknél és bosnyakoknal c. tanulmanyaban. In:
Kapcsolatok és keresztutak. Horvatok, szerbek, bosnyakok a nemzetallam vonzasaban. L' Harmattan Budapest, 2004. 288.
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berendezkedésli Habsburg Monarchidban. A birodalom teriletén éi6 mas nemzetek
képviseldi tobbnyire nem bizonyultak észinte és megbizhat6 szévetségesnek, és a magyar
liberalisok mas magyar elitekhez hasonléan allandé bizalmatiansaggal viszonyultak a szerb
vajdasag Otletéhez. A szerb vajdasagot osztrdk Szerbiaként tekintették vagy olyan
Szerbianak, amely veszélybe sodorja Magyarorszag integritasat. A magyarokkal folytatott
habor(t kdvetden létrehozott Szerb Vajdasag koronatartomanyi statusza nem elégitette ki
varakozasaikat, de sem elbtte, sem azt kovetden nem sikerllt tébbet elérniik a
Monarchiaban. Politikai és nemzeti fennmaradasuk biztositéka csakis olyan allamban volt
elérhetd, ahol allamalkoté és tébbséegi nemzetként létezik. Ezért, amikor a vilaghabor( utan
kedvezé alkalom kinalkozott, a Szerb Vajdasag létrehozasa helyett, amely elétte hetven
évig elérhetetlen idealnak bizonyult, a vajdasagi szerbek a Szerb Kirdlysagban kivantak
nemzeti megmaradasukat, kulturalis és gazdasagi fejlédésiket biztositani.

Az Ujvidéki torténészek kdzé soraba tartozik Pal Tibor, aki az eddig emlitettektdl eltéréen
nem szerb szemszégbdl kozelit a vajdasagi szerbek Ggyéhez, a Monarchidhoz, szlikebben
Budapesthez val6é viszonyukhoz, hanem a magyar politikai kdzvélemény allaspontjat
vizsgdlja a szerb kérdésrél a Balkanon 1860-1878 kozétt (Madarska politicka javnost i
Srpsko pitanje na Balkanu 1860-1878, Novi Sad, 2001.) Noha egy birodalom gyengébb és
kevésbé fejlett felének politikai nyilvanossagardl van sz, amely rdadasul egy atalakuld
félben lévd tarsadalom nyilvanossaga volt, Pal arra a magyar torténészek altal képviselt
allaspontra jut, hogy az mégis komoly befolyassal birt a magyar belpolitikdban. A magyar
kézvéleményt a kdzds birodalmi kilpolitikdban sem lehetett figyelmen kivil hagyni, s
befolydsa a hivatalos politikara alig maradt el mas eurépai allamok kdzvéleményének
jelentéségétol.

A kiegyezéssel elnyert (j helyzet biztositotta a magyarok szamara a vezetd szerepet a
Magyar Kiralysag terlletén él6 mas nemzetekkel szemben, s egyidejlileg a
felsdbbrend(iség érzetét keltette kérikben féleg a balkani nemzetekkel szemben, akiknek
sorsara a Monarchia mind nagyobb befolyassal birt. A magyar politikai nyilvanossagnak a
szerb és egyaltalan a balkani kérdéssel szembeni allaspontjat a vizsgalt idészakban a bel-
és a kilpolitikai kérdések hataroztdk meg. A szerb és a délszlav kérdéssel szembeni
allaspontjat a nemzeteknek a birodaimon belili - féleg a Monarchia keleti felében -
erbviszonyanak alakulasatol fiiggétt. De az is eléfordult, hogy a balkani események
befolyasoltak a magyarok kapcsolatdt a Magyar Kirdlysag mas nemzeteivel. A masik
tényez6, ami befolyassal birt a magyar kézvélemény hangulatara a szerb kérdésben és a
balkani torténésekkel szemben, az Oroszorszag vélt vagy valos jelenléte volt a térségben.
Mindennek készoénhetdéen a Habsburg Birodalmon bellli nagyobb magyar 6nallésag
elérése mellett a magyar politikai kézvélemény szemében a vizsgalt idészakban a szerb
kérdés és az egész balkani kérdés volt a legfontosabb kérdés, amellyel kapcsolatban
viszonylag egységes allaspontot foglalt el.

A harmadik aspektus a Monarchiahoz, mint kulturalis és szellemi kézponthoz kézelit.
Dejan Medakovié, Branko Beslin és Ljubinka Trgovéevié nevét kell kiemelni. Ebben a
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harmadik vonulatban, a Monarchidnak a szerb tudomanyos, szellemi/kuituralis életére és
fejlddésére gyakorolt hatasat illetéen figyelheté meg a legjelentésebb elmozdulas.
Pontosabban ezeknek az egyébként ismert hatasoknak és jelentdségiknek elbtérbe
keriilése és a részkérdések feldolgozas az, ami miatt ugy tinhet, hogy jelentésen pozitiv
iranyu elmozdulas tértént a dualista allam megitélésében.

A Szerb Tudomanyos Akadémia korabbi elndéke, Dejan Medakovi¢ akadémikus
muvészettorténészként kdzeliti a Monarchiahoz, elsésorban Bécshez. 2001-ben kiadott,
révidebb irasait, cikkeit és beszédeit tartalmazé |zabrane Srpske teme (Valogatott szerb
témak) cimet viseld kétetben helyet kapott irasa, Be¢ kao duhovno uporiste (Bécs, mint
szellemi kézpont), amely eredetileg az UNESCO szerbiai k6zlényében jelent meg 1997-ben
Medakovi¢ azt emeli ki, hogy a csaszarvaros kulturaja tébb mint két évszazadon keresztill
van jelen a szerb nemzet tarsadalmi folyamataiban s erésitette a szerbség
eurdpaizalodasat a nagy vandorlas (1690) utan. A Monarchia felbomlasaig Bécs és Pest
vonzd szellemi és politikai kézpont volt az Ausztria-Magyarorszag terlletén élé szerbek
szamara, akik az itt bekdvetkezett eseményeket hlien kdzvetitették a szerbiai kdzeg felé.
,Ez a kettbség, vagy akadr harmassag a kultiraban szlkségszeriien hatassal volt a
mindennapi életre s nem tllzas azt allitani, hogy a politikai elkotelezettségre is. lly médon
Ausztria és Bécs a szerbség sorsava valt.” Bécs a szerbek szdmara hosszu éveken
keresztll nem csak politikai de szellemi kézpont is voit s a szerb ,ambuléns” févarosok
szamat névelte.

Medakovi¢ Bécset a szerbek nyugat-eurdpai kultura felé térténd tajékozédasa kiindulasi
pontjaként jellemzi, amelynek befolyasa killéndsen a mivészetek esetében, egyaltalan nem
volt raerészakolt. Ellenkezéleg: a bécsi miivészeti akadémian tanuld szerbek
munkassaganak vizsgalatabol kideril, hogy teljesen spontan és énként valasztottak meg
képzémivészeti vonzodasaikat. Bécs meghatarozé jelentdségét mutatja, hogy még ha egy-
egy kivancsi személy elvetédétt is mas mivészeti kézpontok felé, mint Minchen vagy
Parizs, szinte torvényszer(l volt visszatérésik Bécsbe. Legalabbis a realista iranyzatot
kovetd generacidig. Bécset — lelkesedik Medakovi¢ — teljesen egyediilalié tarsadalmi klima
jellemezte, amely egyszerre volt kozmopolita és hazafias, s a csaszarvaros még az
abszolutizmus idején is a Monarchia nemzetiségei nemzeti mozgalmainak egyik kézpontja
volt. Mlvészeti alkotdmunkara rendkivil termékeny szellemi taptalaj volt ez, amilyenhez
foghatét nehéz talaini az egész 19. szazadi eurdpai kultartérténetben. Ezt a szinte idillien
tolerans képet egészitette ki a hosszu ideje uralkodé monarcha, aki alattvaléi szemében
magat a haza gondoskodé édesapja szerepével s a foldi igazsagossag letéteményeseként
kivanta lattatni.

Politikai szempontbdl azonban csak latszélag jelentett megoldast a kettds monarchia
intézményrendszerére vald atallds. A birodalom polgéarai a 19. szdzad végén és a 20.
szazad elején alom és valdsag kézétt éltek. Az innepi, birodalmi kilsésségek mogétt olyan
tarsadalmi és politikai folyamatok zajlottak, amelyek el6revetitették a tarsadalmi viharokat,
amelyeket a nemzetiségi kérdés rendezetlensége tovabb terhelt. S bar a csaszarvaros még
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egyszer felviragzott a szazadfordulém, ekkor mar nem a szerb mivészek keresték a tudast
Bécsben, szamuk rohamosan csokkent, hanem a mliszaki tudomanyokat, orvostant és
torténelmet tanuld diakok. Noha 1918-cal egy egész korszak véget ért, Bécs este ujfent
bizonyitja, hogy a tudomany és a milvészet lizenetei, vagyis a valddi szellemi aramlatok
képesek tlléini azokat a politikai kereteket, amelyekben létrejéttek. Nem véletlenl mondjak
a bécsiek még ma is, zarja tanulmanyat a szerz6, hogy. Bécs az Bécs.

Bécs, mint a szerb értelmiség képzés korai kdzpontja jelenik meg Ljubinka Trgovéevi¢
Megtervezett értelmiség (Planirana elita, Beograd, 2003) cim( monografidjaban, amely a
klféldon é16 és tanuld szerb didkokkal, leendd értelmiségiekkel és vezetdkkel egyben a
szerb allam kulturpolitikajaval foglalkozik. A szerzé a szerb nemzet 19. szazadi térténetében
a 20. szazadig atnyuldan az értelmiség kialakulasanak harom szakaszat kilénbdzteti meg.
Az elsében szinte kizardlag a kilfoldrdl, ,odaatrél” a Szavatél és a Dunéatédl északrdl a
Habsburg Birodalombél a Magyar Kiralysag terlletérdl érkezettek, az un. preani szerbek
alkottak az értelmiség szilk csoportjat. Szellemi kézpontjaik Ujvidék (a szerb Athén), Pest
és Bécs voltak, s tudasukat szinte kizarélag bécsi és német egyetemeken szerezték. A
masodik szakaszban egyre nagyobb szamban voltak hazai szlletésii értelmiségiek, akik
szintén kulféldén képezték magukat, am erre az idészakra elkezdddétt szellemi
fuggetlenedésiik Ausztriatél és mas eurdpai allamokkal is érintkezésbe kerlltek, a
harmadik, 1880-as évektél szamitott szakaszban pedig mar déntéen a franciaorszagi és
svajci egyetemeken képezték magukat. Az elsd vilaghaboru kitéréséig mintegy 400 szerb
diak szerzett diplomat Bécsben. Ez a szam csak els® hallasra és a nyugat-eurépai
mértékkel 6sszehasonlitva tinhet alacsonynak. csak a németorszagi egyetemen végzettek
létszama mulja feltl (500 f6 korlil). Bécs jelentéségét bizonyitja, hogy ennek a szamnak
jelentds része allami dsztdndijasként tanult a csaszarvarosban. A német és osztrak hatas
leginkabb a realtudomanyok, a torténelem és jogtudomanyok terlletén érvényesiilt,
mikdézben az angliai tanulmanyok a polgari liberalizmus alakitasaban jatszottak
meghataroz6 szerepet, mig a franciaorszagi tanuléévek a modern jog és irodalom teriiletén
nyomtak ra a bélyeget a szerb értelmiségi elit gondolatrendszerére.

Ehhez a témakérhéz szorosan kapcsolédik Branko Beslinnek, az Ujvidéki Egyetem
docensének a szerb liberalizmusra gyakorolt eurdpai befolyasrél monografiaja.((Evropski
uticaji na srpski liberalizam u XIX veku. Novi Sad, 2005) A friss és modern szemléletii
munka Uj megkdzelitéseket vet fel és tesz magaéva. Kiemeli a Bach korszak jotékony
hatasat a délvideki szerb értelmiségre. Az abszolutizmus altal eléalit helyzet kévetkeztében
a Szerb Vajdasagban jelentdsen megnovekedett adminisztrativ feladatok ellatasaval
megnyilé lehetéséget. Ennek révén a szerb értelmiségiek a korabbinal biztosabb és
nagyobb jévedelemre tettek szert, ami névelte esélyeiket a korabbi egyhazi hierarchiaval
szemben i harcuk sikerére. Noha a szerbek elégedetienkedtek, hogy a vajdasag vezetése
nincs a kezilkben, és a hivatalos nyelv a német, szamuk a kézigazgatasban mégis
tizszerese volt a korabbi iddszakokhoz képest. A szerb liberalizmusra, az 1840-es és 1850-
es évekig erdteljes kbzép-eurdpai osztrak és német hatas érvényestlt, amit a Monarchia
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szerbjei kdzvetitettek. Ezek a hatasok azonban a szazad hatvanas éveitél elenyésznek, s
helylket a francia, angol, illetve az olasz befolyas veszi at.
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