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A MAGYAR TORTENETIRAS AZ 1944 0SzI
DELVIDEKI MEGTORLASOKROL

Mindaz, ami a Délvidéken 1944 Gszén tortént, nem volt elszigetelt
jelenség. Kelet-Eur6panak nem volt olyan szeglete, ahol ne fordultak
volna el6 hasonlé megtorlasok, etnikai, politikai tisztogatasok, genocidiu-
mok. A délvidéki magyarsag tragédiaja tehat egy fél kontinenst atfogo
népességmozgato, kitelepitd, és megtorlé kampanynak volt a része,
akkor is, ha a jugoszlaviai elkdveték mas hatalmaktol figgetlenul, sajat
doéntésuk szerint gyilkoltak.

A XIX. szazad masodik fele 6ta Kbzép-Kelet Eurdpa térténetének
legfébb mozgatérugdja a nemzeti eszme, a nacionalizmus. Ez az idea,
mely az 1918 utan megsziletett ,nemzetallamokban” talalt a legnagyobb
visszhangra, idegen testet lat a nemzeti kisebbségben, amelynek felsza-
moldsa, felszivasa nemzeti kételesség. A fiatal, még a nemzetépités
stadiumaban Iévé, de kisebbségekkel rendelkezé dllamok a széthullastol
valé aggodalmukban térekedtek a kisebbségek felszamolasara, a nem-
zetk6zi helyzet adta lehetdéségek és politikai berendezkedésuk szerint
megvalasztott eszk6zokkel.

Ennek az elvnek a legszélséségesebb valtozata a nemzeti szocia-
lizmus, amely az ,egy allam egy nemzet” elvet ,faji” alapra helyezte. A
»faji” gondolat megvaldsitdsa a gyakorlatban azt jelentette, hogy a német
Lelettérbdl” kilizik a ,fajilag” idegeneket, és helyettik betelepitik az
élettéren kivil él6 németeket. Az ,egyfaju” német ,élettér’ megvalésitasa
Kbdzép-Eurdpa teljes etnikai atrendezését jelentette, mivel a haboru
folyaman &sszesen mintegy 600 ezer népi németet telepitettek tul-
nyomorészt Kelet-Eurépabdl a német teruletre, elsésorban a korabban
Lengyelorszaghoz tartozé Varta vidékre.

Kozismert, hogy a Szovjetunidban is jelentés tdmegmozgatasokra
kerlilt sor, ezek jellege azonban kilénbdzott a kdzép-kelet eurdpai
telepitésektdl. Bar a szovjet vezetés elhatarolta magéat a cari rendszer
oroszosité politikgjatol. szamos jel utal arra, hogy az osztaly-alapon és
etnikai alapon végrehajtott tisztogatasok kdzoétt vékony a hatarvonal. A
potencidlis vagy valddi osztalyellenség felszamolasat célzé politika a
nem orosz terlleteken nemzetiségek és etnikai csoportok eliti¢nek meg-
semmisitését jelentette. Mivel az ellenséges osztalyok likvidalasa a
nemzeti ellendllas lehetséges fészkeit semmisitette meg, kdzvetve és
kimondatlanul, orosz nemzeti célokat is szolgalt. Az ,ellenséges” oszta-
lyok felszamoldsa utan kerilt sor a ,megbizhatatlannak” tekintett nem-
zetiségek attelepitésére, a ,blinds” népek megbiintetésére, ill. munka-
erejlik kihasznalasara.
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De nemcsak a nagyhatalmak, Németorszag és a Szovjetunid
térekedtek ,idegen”, ,ellenséges” népcsoportok kitelepitésére, megbuin-
tetésére.

Sabin Manuila, a roman Koézponti Statisztikai Intézet igazgatdja
részletes tervet készitett Antonescu marsall szdmara arrél, hogy milyen
Iépésekben lehetne Romaniat etnikailag homogén nemzetallamma ala-
kitani. A nemzetiségi kérdés ,végleges” rendezési terve szerint mintegy
6,2 milli6 embert kellett volna lakéhelyérél elmozditani.

Ennél jéval ismertebb a londoni csehszlovak emigrans kormany
vezetbjének Eduard BeneSnek az 1941 odta terjesztett terve a németek
kitelepitésérdl. Ez a terv feltehetbleg 1943-ban egésziilt ki a magyarok
kitelepitésének kovetelésével. Csehszlovakia tiszta szlav allam akart
lenni.

Magyarorszagon kormanyzati tényez6 részérél hasonlé ,végleges”
rendezési tervek nem merdltek fel. A Teleki Pal minisztereln6k nevéhez
k6t6d6é nemzetiségpolitikai elv elvetette a nemzetdllam elméletét és még
az erészakos asszimilaciot is ellentétesnek tartotta a magyar hagyoma-
nyokkal és a magyar érdekekkel. Az orszég teriileti megnagyobbodasa
utdn a magyar kormany az 1918-as etnikai status quo alapjan allt és az
utédallamok altal a huszas évek elejétdl folytatott intenziv betelepitési
politika kbvetkezmeényeit a kiutasitassal, illetve, a romanok esetében az
anyaorszaggal kotott 6nkéntes népcsere megallapodassal igyekezett
mérsékelni. Magyarorszag tehat nem folytatott atfogd telepitési politikat,
de a kbzigazgatas kiépitésére nagy szdmban érkeztek kézalkalmazottak
a visszacsatolt terliletekre. Az 1938 és 1941 koz6tt visszatért terilete-
ken a magyar etnikum statisztikailag is kimutathaté megerésédése elsé-
sorban az 6nkéntes népességmozgasnak, valamint a szlovak, roméan és
szerb telepesek kiutasitasanak, tAvozasanak volt a kévetkezménye.

A legjelentésebb népességmozgasok a Délvidéken torténtek, és a
visszacsatolt terlletek kdzll itt kerllt sor a legsulyosabb atrocitasra is.
Béacskaban telepitették le az egyetlen telepitési akcid résztvevéit: mint-
egy 17 ezer bukovinai székelyt. Ugyanakkor jelentés szamban utasitot-
tak ki szerb kéztisztviseldket és telepeseket (dobrovoljacokat). A szerb
szakirodalom tag hatarok, 30 ezer és 150 ezer kbzé teszi azok szamat
akik a visszacsatolas miatt kényszerultek elhagyni lakéhelylket. Az
utébbi szam forrdsa nyilvanvaléan a szerbiai német katonai parancsnok-
sag egyik, kdzvetlenll a bacskai magyar bevonulas utan késziilt jelenté-
se miszerint: ,....a magyar kormany kb. 150 ezer szerbet, akiket allitolag
a jugoszldv kormany telepitett a Magyarorszagnak itélt Duna Tisza
kézére, ingésdgaik nélkil és mindéssze haromnapi hideg élelemmel
ellatva O-Szerbidba szdndékozik toloncolni.” (A Wilhelmstrasse és
Magyarorszag, Német diplomaciai iratok Magyarorszagrél 1933-1944,
szerk: Ranki Gyorgy-Pamlényi Ervin-Tilkovszky Lorant-Juhasz Gyula,
Kossuth Kényvkiadd, 1968, 581. old.)
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Bar a magyar katonai kézigazgatas adott ki rendeletet az 1918
utan bekoltozottek kitelepitésérdl, ennek végrehajtasa a szerbiai német
megszalld hatésagok ellenélldsaba Utk6zott. Magyar forras szerint 15
ezer szerbet telepitettek ki. A kiutasitadsoknal sokkal sulyosabb vad a
magyar hatalommal szemben a hirhedt ,ujvidéki vérengzés”. A szerb
partizanok tdmadasai miatt 1942 januarjaban a magyar fegyveres erék
altal elkbvetett megtorlé hadjaratot az ujabb szerb szakirodalom gyakran
genocidiumként emliti. A mintegy ezer zsid6 és 4 ezer szerb legyilkoldsa
a partizanok és a nem magyar lakossag megfélemlitését célz6 témeg-
gyilkossag volt, de nem genocidium, mert a zsidosag szisztematikus
elpusztitasa 1944-ben kezdddétt, a szerbség teljes vagy részleges
kiitasanak vagy kitelepitésének gondolata pedig a magyar kormanyzat
részérél sohasem mertlt fel.

A habora végén a németek altal leigazott ill. a veluk a haboru fo-
lyaman szembefordult népek szamara kuildnleges lehetéség kinalkozott
a homogén nemzetallam megteremtésére, és a kollektiv felelésségre vo-
nasra, blintetésre. A kdzép-kelet-eurépai németség sorsa az elllddzés,
kitelepités és a Szovjetuniéba valé deportalas volt. Kisebb mértékben
ugyan, de mindezt a magyarséag is megtapasztalta.

Az elsd nagy csapast a szovjet hadsereg fogolyszerz6 hadjarata
jelentette. A kollektiv felelésségre vonas jegyében a jelenlegi teriileten a
szervezett elhurcolas ,hivatalosan” csak a német nemzetiséglieket érin-
tette. A rendelkezésekre allé dokumentumokbdl arra kévetkeztethetunk,
hogy a helyi szovjet parancsnoksagoknak elére meghatarozott szamu
személyt kellett elfogniuk. Igy a németek altal nem lakott terlleteken a
német neviieket majd a magyar neviieket is elvitték. Magyar és német
nemzetiséglieket nagy szamban vittek el Karpataljarol, a Felvidék keleti
részébdl és Erdélybdl is. A kiszallitott, mintegy 600 ezer magyar civil és
valédi hadifogoly egy olyan, a haboru elején létrehozott hatalmas tabor-
rendszerbe kerdlt, ahol 1939-ben, ill. 1944-ben elhurcolt lengyelek,
romanok, németek, japanok, kinaiak, koreaiak és mas nemzetiségiek
voltak.

Az erdélyi magyarsagot nemcsak a fogolyszedés suijtotta. Az
észak-erdélyi teleplléseken 1944 szeptember kézepén a szovjet csapa-
tok nyomaban megjelentek a Juliu Maniu parasztparti politikus utan
,Maniu-gardaknak” nevezett alakulatok. A magyarellenes hadjarat soran
tomeggyilkossagokat hajtottak végre tdbbek kézdtt Szarazajtan, Csik-
szeredan és Csikszentdomonkoson. Bar 1944. november 14-én szovjet
kozigazgatast vezettek be Eszak-Erdélyben és november 16-an a Sana-
tescu-kormany feloszlatta a Maniu-gardakat, de a Fekete-K&érés mentén
a regularis roman hadsereg folytatta a tisztogatasokat. Bar Sabin
Manuila terve az etnikailag homogén Nagy-Romania megvaldsitasara a
habori utan elvesztette jelentéségét, roman részrél 1945-ben is tébb-
szOr felmerllt a magyarok kitelepitésének gondolata. A béketargyalasok
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arnyékaban azonban a Groza-kormany a magyarsaggal valé6 megbéké-
Iés latszatat igyekezett fenntartani.

A haboru végén a koérnyezé orszagok kozil egyedul Csehszlo-
vakia volt abban a helyzetben, hogy komolyan hozzakezdhessen az
Jdegen” nemzetiségek felszamolasdhoz annak érdekében, hogy az
orszag etnikailag homogén nemzetéllamma valjon. 1944 nyaran mind
Benes, a londoni kormany vezetdje, mind Klement Gottwald, a moszkvai
kommunista csoport feje arra szamitott, hogy a Duklai-hagé iranyaba
elérenyomuld szovjet hadsereg ,kinyomja”, vagyis menekilésre készteti,
esetleg deportdlja a magyarokat. A szovjet haderé valéjaban délkeletrdl
északnyugat felé tartva foglalta el az orszéagot, igy a felvidéki magyarok
a helydkdén maradtak. Ugyanakkor tény, hogy a szovjet haderd a
Karpataljan nagyobb, mig a haboru alatt Magyarorszaghoz tartoz6 dél-
szlovékiai teruleteken kisebb méretli deportalasokat hajtott végre.
Miutan a magyarsag tulnyomé része szil6féldjén maradt, az Gjjaalakuld
csehszlovak allam teljes jogfosztassal, ellildézéssel, majd ,lakossagcse-
rével”, azutan csehorszdagi kitelepitéssel, végul pedig ,reszlovakizacios”
kampannyal kisérelte meg a magyarsag felszamolasat, eltintetését.

Sokkal révidebb, de annal véresebb volt a megtorlas Jugoszlavia-
ban.

Meg kell azonban emliteni, hogy a Tito-féle partizansereg megtor-
I6hadjarata nemcsak a magyarsag ellen iranyult. Mintegy 400 ezer
németet telepitettek ki ill. Gztek el Jugoszlaviabol, kdztik 290 ezret a
Vajdasag teruletérél. Nem tudni pontosan, hogy hanyan vesztették éle-
tiket a megtorlé kampany kdvetkeztében. Legaldbb 40 ezerre tehet6 a
kollektiv biintetés horvat aldozatainak szama. (Vladimir Zerjavic: Popula-
tion Losses in Yugoslavia 1941-1945, Dom i Svijet, Zagreb, 1997, 146,
96. old.)

Matuska Marton, Cseres Tibor, Mészaros Sandor és masok,
legujabban A. Sajti Eniké kutatasaib6l ma mar tudjuk, hogy a magyar
kézigazgatas, és a hader6 kivonulasa utan, oktober kdzepén (oktdber
17-én) a Jugoszlav Népfelszabadité Antifasiszta Tanacs (AVNQJ), ill. a
Legfelsébb Parancsnoksag dontésére Bacskaban, Banatban és Bara-
nyaban katonai kézigazgatast vezettek be, és kezdetét vette a német és
magyar lakossagot egyarant sujté megtorlas idészaka. Az 1945 januar-
jaig tarté oldékiésnek Mészaros Sandor visszafogott becslése szerint
15-20 ezer aldozata volt. A magyarsag sorsa a kdzvetlen terror befeje-
zése utan is bizonytalan volt. Jugoszlav részrél is felmerult a németek
mellett a magyarok részleges kitelepitésének a terve. A Tito-Subasi¢
kormany agrarigyi minisztere, Sreten Vukosavljevi¢ 1945. aprilis 19-én,
két héttel a magyarok jogfosztasat kimondd kassai kormanyprogram
kdzzététele utan 80 ezer magyar kitelepitését javasolta a Demokratikus
Foderativ Jugoszlavia Gazdasagi Tanacsanak. A javaslat nem keruit
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megvaldsitasra, de Magyarorszag és Jugoszlavia k6zott mégis Iétrejott
egy lakossagcsere-egyezmény amit azonban nem hajtottak végre.

Mint a minisztertanacsi jegyz6kényvekbdl és a békeelbkészitd
anyagbdl kiderll, az ideiglenes magyar kormanyhoz utélag eljutottak
informaciok a délvidéki terrorhadjaratrél, de ezekrél az eseményekrdl
mar akkor sem beszéltek nyilvanosan, mivel a jugoszlaviai magyarsag
helyzete kedvezdbbre fordult, és a f6 kérdés mar a teljes felszamolas
el6tt all6 felvidéki magyarsag megmentése volt.

A kommunista hatalomatvétel utan aztan tabuva valtak a szovjet
hadsereg altal végrehajtott deportalasok, a hadifogolysors, és a hataron
tuli magyarsagot sujté etnikai tisztogatasok. Magyar diak, olvasé 1990
elétt gyakorlatilag nem szerezhetett tudomast a magyarsagot a haboru
utolsé szakaszaban ért megtorlasokrdl. De a nagy nyugati dsszefogla-
I6k, igy Joseph B. Schechtman, Eugen Kulischer, Antony Bouscaren,
Michale Marrus miivei sem emlitik a Délvidéken torténteket. (Joseph B.
Schechtman; Postwar Population Transfers, University of Pennsylvania
Press, 1962; Michael Marrus; The Unwanted, Oxford University Press,
1985; Eugene Kulischer; Europe on the Move. War and Population
Changes, New York, 1948)

Mindezeket az elhallgatott témékat a nyugati magyar emigracio
tartotta életben.

Valdsziniileg az els6, kdnyvben megjelent hir a délvidéki véreng-
zésekr6l Nagy Ferenc szam(izott miniszterelnék Kiizdelem a vasfiiggény
mdgott ciml visszaemlékezésében jelent meg 1948-ban. Igaz, csupan
egy mondatban esik sz6 a ,németek kivonuldsat kéveté témeges
magyarmészarlas heteir6l...” (Nagy Ferenc: Klizdelem a vasfliiggdny
mogétt, Eurdpa, Budapest, 1990., 190. old. Eredeti kiadas: The Struggle
behind the Iron Curtain, MacMillan, New York, 1948.)

A délvidéki megtorlasokkal érdemben Sulyok Dezsé foglalkozott A
magyar tragédia cimi nagy, 6néletrajzi elemeket is tartalmazé 6sszefog-
lalé6 mivében. (Sulyok Dezsd: A magyar tragédia. A trianoni béke és
kdvetkezményei. A szerzd kiadasa, Newark 1954., 156-157. old.) Su-
lyok ugy tudta, hogy kiralyparti csetnikek és Tito kommunista partizanjai
egyarant résztvettek a bosszuhadjaratban, melynek — tudomésa szerint
— 30 ezer aldozata volt. ,Néhol egész falvakat valogatas nélkdil Kiirtottak,
mdsutt elGre elkészitett lajstromok alapjan szedték ssze dldozataikat és
Olték &ket halomra. Ujvidéken a Magyar Kézmivel6dési Szdévetség
tagjait azzal terelték Ossze, hogy kézmunkdra viszik 6ket, majd az
Osszeterelt mintegy 1200 embert a sportpalyan halomra géppuskaztak.
Maéasokat kommunista kényszermunka taborokban kinoztak haldlra...”
Sulyok nem nevezi meg forrasait, mégis kényve énmagaban forras-
értékd, mivel révid leirasara, és adataira késdbb sokan hivatkoztak.

Kulénés, hogy a szakirodalom szamara szinte teljesen ismeretlen
maradt Szigethy Gyérgy, Szemtanuja voltam Tito délvidéki vérengzései-
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nek cimi kdényve, mely 1956-ban jelent meg Clevelandban. A szerz6 a
szemtanu pontossagaval 115 oldalon keresztil mondja el mindazt amit
1944 $szétdl 1947-ig Ujvidéken atélt. Szigethy leirja, hogy a megtorlas
nemcsak a magyarok és a németek, hanem az ,osztélyellenség” és a
szerb értelmiség ellen is irAnyult. Forrasok megnevezése nélkil a szerz6
a magyar aldozatok szamat — beleértve a kozvetlenil vagy kbzvetve
meggyilkoltakat is — 60 ezer fére teszi. A kétetet az egyik legnagyobb
példanyszamban megjelené amerikai magyar lap, a Katolikus Magyarok
Vasarnapja adta ki. A lap, illetve a kiadé késdbb is helyet adott a téma-
nak. A masik részletes és ugyancsak szinte teljesen ismeretlen besza-
molé Homonnay Elemértél szarmazik. Homonnay Elemér 1957-ben
hasz oldalas angol nyelvi ropiratban akarta a vilag figyelmét felhivni a
délvidéki magyarsag sorsara. A szerz6 szerint a magyar aldozatok sza-
ma 30 ezer volt, és ugyancsak 30 ezren elmenekiltek. Homonnay ugy
tudta, hogy Tito partizanjai 150 ezer német polgéari személyt is meggyil-
koltak. (Homonnay Elemér: Atrocities, Committed by Tito’s Communist
Partisans in Occupied Southern Hungary, Cleveland, 1957.)

Sajnalatos, és a délvidéki magyarsag lgye szempontjabdl hatra-
nyos, hogy elsdsorban a szélséjobbhoz kétédd szerzdk foglakoztak a
magyarségot ért sérelmekkel: a Szovjetunidba térténd deportalasokkal,
a romaniai, szlovakiai és a jugoszlaviai uldéztetésekkel.

Marschalko Lajos és Fiala Ferenc a Vadlo bitéfak cim(i, a magyar
haborus féblindsdk védelmében irt kdnyvikben a gybztesektdl elszen-
vedett megtorlasok kdzott megemlitik a délvidéki eseményeket is. (Mar-
schalko Lajos-Fiala Ferenc: Vadl6 bitéfak, London, 1958.) Fiala Ferenc
6nallé koétetében az 1960-ban Minchenben megjelent Egy hajé elsiillyed
a Dunan cimd riportregényében a Magyar Harcosok Bajtarsi K6zéssege
altal gydijtétt adatok alapjan ir a megtorlasrol (Fiala Ferenc: Balkani szin-
jatek. In.. Egy hajo elsillyed a Dunan, Mikes Kelemen Kor, Minchen,
1960.) Malnasi Odén, a Londonban 1958-ban kiadott Magyar martyrok
cimi vékony kdnyvében Szombathelyi Ferenc tdbornok tragikus sorsa-
nak bemutatdsa kapcsan irt arrél, hogy ,Tito hadserege legalabb 30
ezer magyart mészarolt le” (Malnasi Odén: Magyar Martyrok. London,
1958., 33. old.).

Egy Németorszagba (NSZK) emigralt magyar kutaté 1978-ban
Andreas Weissenbach néven publikalt Tabornokaink haldla cimmel egy
er6sen apologetikus tanulmanyt az 1942-ben végrehatott vérengzés
magyar szervezgir6l. Bar a munkdban a magyar tdbornokok sorséval
foglalkozik, Szigethy Gyorgy fent emlitett beszamoléja alapjan ir az 1944
Oszi megtorlasokrdl is. (Andreas Weissenbach: Magyarorszag és a
Fegyveres SS, Tabornokaink halala. Kérési Csoma Sandor Térténelmi
Tarsasag kiadasa, Munchen, 1978., 122. old.) 1979-ben jelent meg
Krupa Sandor A sarlé-kalapdcs aldozatai cimi kényve, melyben a szer-
z6 kitér a délvidéki megtorlasokra is (Krupa Sandor: A sarlé-kalapacs
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aldozatai. A szerz§ kiadasa, DeWitt, Michigan, 1979., 15. old.). A
Katolikus Magyarok Vasarnapjanak 1989-ben megjelent évkényvében
Lelbach Antal foglalkozott a délvidéki magyarsag torténetével. A szerz6
forrasok emlitése nélkil ir ,Tito népirtasardl” melynek szazezer aldozata
volt (Dr. Lelbach Antal: Délvidéki vagyok. In.: Katolikus Magyarok Vasar-
napja Evkonyv, Youngstone, Ohio, 1989., 111-118. old.).

Itthon a hatalom nem adott lehetéséget torténészeknek arra, hogy
hitelesen mutassak be a haboru utolsé hénapjainak eseményeit, a szov-
jet csapatok altal végrehajtott deportalasokat és az utédallamokban éI6
magyarsag hanyattatasait.

A nyolcvanas évek elején azonban kezdett repedezni a jég.
Balogh Sandor 1982-ben megjelent kényve A népi demokratikus
Magyarorszdg kulpolitikdja, 1945-1947 még nagyjabdl a hagyomanyos,
akkor megkivant szemiléletet tiikrézi, de ha az olvasé a labjegyzeteken
is atragta magat, akkor kordbban elhallgatott eseményekrdl is tajékozéd-
hatott. A szerz6 a kdnyv fészévegében megemliti a délvidéki megtorla-
sokat, de a felel6sséget a csetnikekre haritja: ,A Jugoszlavia felszaba-
dulasat megelézé — és kéveté — hetekben a Bacskaban és Banatban a
Draza Mihajlovi¢ katonai vezetése alatt allé csetnikek kévettek el sulyos
vérengzéseket a magyar nemzetiségli lakossdg kérében. Helyenként
sulyos megprobadltatasok érték a magyarsdagot, és ilyenkor nemritkan
drtatlan emberek estek aldozatul mas fegyveres csoportok cselekedetei
nyomdn is.” (Balogh Sandor: A népi demokratikus Magyarorszag kul-
politikaja, 1945-1947, Kossuth Kdnyvkiadd, Budapest, 1982., 36. old.)
Hogy kik ezek a ,més fegyveres csoportok”, arrél a labjegyzetben tesz
sokat mondo emlitést. Ebben hosszasan idéz Sulyok kdnyvébél, de az
idézet elétt azért kotelezd eligazitasképpen” megjegyzi, ,Sulyok Dezsé
részletesen taglalja a jugoszlaviai magyar nemzetiségi lakossag felsza-
badulas utani helyzetét, de ezt is elsésorban arra hasznalja fel, hogy a
jugosziav kommunistakat és az antifasiszta fegyveres ellenallast ragal-
mazza.” Mégis, ez a furcsan, szemérmesen bevezetett, Sulyoktdl vett
rész volt az elsé informéacié a magyar olvasénak a magyarellenes meg-
torlasokrdl, akkor, amikor az emigracioban kiadott kdnyvek még a
kdényvtarak zarolt osztalyain voltak elhelyezve. Tény, hogy aki akart, az
értett Balogh Sandor labjegyzetébdl. llyen volt Fur Lajos, aki a Mennyi a
Sok sirkereszt cimi, az Alféld folydirat 1984-es évfolyamaban megjelent
és azoéta sok kiadast megélt tanulmanyaban viszonylag részletesen fog-
lalkozott az utédallamokban maradt magyarsag haboru utani sorsaval.
Fir Lajos Balogh labjegyzetére hivatkozva, de Sulyok szavaival szamol
be a délvidéki megtorlasokrél. En magam is Balogh Sandorra és Sulyok
Dezsére hivatkozva irtam a Toérténelmi Szemle 1985/1. szamaban
megjelent, Meghalt, eltiint, fogsagba esett cim(i tanulmanyomban, hogy
.Bédcska, Eszak-Erdély és Dél-Szlovdkia lakossdgat az utédallamok
fegyveres bandai tizedelték.” 1989-ben, a tanulmany kényvvé dolgozott
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verziéjaban mar hasznaltam a sulyos vérengzés szavakat, bar a megtor-
lasokkal kapcsolatban 6nallé kutatdsokat nem végeztem. Kétségtelen,
hogy nehéz feladat el6tt alit A. Sajti Enikd, aki a Délvidék 1941-1944
cimli koényvében kilén fejezetet szant az 1944 &szén tbrténteknek.
Részletesen elemzi a katonai kézigazgatas bevezetésenek korilme-
nyeit, de a tdmeggyilkossagokrél nem ir. Ir viszont a megtorlas egyéb
formairdl, igy magyar és német nemzetiségli lakossag kifosztasardl
munkataborokba gydijtésérdl és kitelepitésérdl (A. Sajti Enikd: Délvidék
1941-1944. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1987., 244-248. old.).
Mindaz ami nem kerilhetett be az 1987-ben kiadott kbnyvbe, benne van
A. Sajti Enikd 2003-ban megvédett akadémiai doktori disszertacidjaban,
mely remélhetdleg hamarosan kényv formaban is megjelenik.

Masok a nyolcvanas évek masodik felében még ennyit sem irtak.
Példaul a Medvetanc kdnyvek sorozatban 1988-ban Budapesten Jelen-
tés a hatarokon tuli magyar kisebbségek helyzetérél cimen egyedulallé
kiadvany jelent meg mely kend6zetlen helyzetértékelést adott az elsza-
kitott magyarsag helyzetérél. A vajdasagi magyarsagrol Arday Lajos irt,
de torténelmi bevezetSjében nem esett sz0 az 1944 Gszi megtorlasokrol.
Es nem esett sz6 a délvidéki magyarok kalvariajardl a nyolcvanas évek
végén megjelent, Magyarorszag XX. szazadi térténetét bemutaté nagy
Osszefoglalé mivekben sem.

Kétségtelen, hogy 1989 utan sok minden megvaltozott. De vajon
éltek-e a magyarorszagi és a hatarokon kivul él6 kutatok, térténészek a
varatlanul eljétt szabadsaggal? A kilencvenes évek elején — mint tébb
mas, kordbban tabunak szamité téma esetében — egy csapasra szamos
alapmi jelent meg a délvidéki magyarsag elleni bosszuhadjaratrél. A
szamos tanulmany kézil kiemelem Cseres Tibor, Matuska Marton és
Mészaros Sandor miveit. Mindegyik szerz6 részletesen dokumentalt,
atfogd képet ad a megtorlas napjairdl, el- és utétorténetérdl. Matuska
Marton és Mészaros Sandor munkéibdl vilagosan kidertl, hogy a ma-
gyarellenes megtorlas nem ,népi” bosszu, hanem a Legfels6bb Parancs-
noksag altal jévahagyott, alaposan megszervezett megfélemlité akcid
volt. (Matuska Marton: A megtorlas napjai. Montazs Kényvkiadé Buda-
pest, é.n., 375 old.) De meg kell emliteni Mojzes Antal, Szloboda Janos,
Teleki Julia, Balla Ferenc és Balla Istvan munkait is, amelyek egy-egy
telepllés sorsat mutatjak be. (Szloboda Janos: Zentan tortént 1944-ben.
Jugoszlaviai Magyar Kézml(ivel6dési Tarsasag, Ujvidék, 1997., 233 old.;
Mojzes Antal: Halottak napja Bajmokon. Cnesa Kiad4, Bajmok, 1994.,
83 old.; Teleki Julia: Keresem az apam sirjat. Logos, Téthfalu, 1999.,
209 old.; Dr. Balla Ferenc-Dr. Balla Istvan: A bezdani vérfirdg, In.: Hon-
ismeret 2001/3.)

Kar, és nem a szerzékén mult, hogy ezek az alapmivek és hely-
térténeti tanulmanyok, a magyarorszagi térténettudomanyra nem gyako-
roltak kellé hatast. A korabbi tabuk ma még mindig jorészt fehér foltok a
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hazai térténetirasban. Ugyanakkor tény, hogy a kérnyezé orszagokban a
haboru utolsé napjaiban és a habora utan végrehajtott etnikai tisztoga-
tdasok ma mar legaldbb emlitésre kerulnek a korszakkal foglalkozo,
Ujabban megjelent munkék tébbségében.

A délvidéki megtorlasokrél a legjobb forrasmi a Forrdsok a
Délvidék térténetéhez cimii dokumentumgyljtemény harmadik kotete. A
k6z6lt 6t vonatkozé forras, korabeli hivatalos iratokat, visszaemlékezé-
seket és rovid térténelmi feldolgozasokat tartalmaz. (Csorba Béla szerk.:
Forrasok a Délvidék toérténetéhez, 3. kétet, Hatodik Sip Alapitvany,
Budapest, 1999.)

Téagabb Osszefliggésekben elsésorban azok a kdnyvek érintik a
tragikus eseményeket, melyek a Karpat-medence népességével foglal-
koznak.

Kocsis Karoly a Karpat-medence etnikai geografiajarél szé6lé6 mun-
kaiban mindig részletesen ir a hatar menti magyarsag haboru alatti és
utani megprobaltatasairdl. A Délvidék etnikai arculatanak valtozasaval
kapcsolatban Cseres Tibor és Matuska Marton munkaira hivatkozva,
Kocsis 20 ezerre teszi az 1944 6szi megtorlas aldozatainak a szamat.
(Karoly Kocsis-Eszter Kocsis Hodosi: Ethnic Geography of the Hungar-
ian Minorities in the Carpathian Basin. Hungarian Academy of Sciences,
Budapest, 1998., p. 1563. ... Kocsis Karoly: Elcsatoltak. Magyarok a
szomszéd allamokban. Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat, Buda-
pest, 1990., 56 old.) Papp Sandor kényve, A hataron tuli magyar nemze-
ti kézbsségek életrajza 1918-1988, az utdédallamok szerint, kronoldgia-
szerlen, tehat kiemelt datumokhoz, napokhoz kétve sorolja fel a hataron
tuli magyarsag életének fontosabb allomasait. Oktdber 17., vagyis, a ka-
tonai kézigazgatas bevezetése kapcsan mintegy fél oldalon ir a szerzé a
megtorlasokrél, mely 40 ezer aldozatot kdvetelt. (Papp Sandor: A hata-
ron tali magyar nemzeti kdzdsségek életrajza 1918-1988. Veszprémi
Egyetemi Kiado, Veszprém, 1999., 146. old.) 2001-ben jelent meg C.
Toéth Janos szerkesztésében A Karpat-medencei magyar kisebbségi
kérdés a harmadik évezred kiszdbén cimili dsszeallitds. A szerkesztd-
szerzd részletesen foglalkozik az utédallamokban maradt magyarsag
elleni megtorlasokkal, és — konkrét forrasok emlitése nélkil — 6sszefog-
lalja a délvidéki magyarellenes hadjaratrél eddig megjelent tényeket. (C.
Téth Janos: A Karpat-medencei magyar kisebbségi kérdés a harmadik
évezred kiiszébén. Salgétarjan, 2001., 97-98. old.)

Nagy 6sszefoglalé mivek és politikatorténeti tanulmanyok azon-
ban altalaban csak kis teret szentelnek a hataron tuli magyarsag sorsa-
nak bemutatdsara, igy a délvidéki magyarsag 1944 Oszi tragédisjara
rendszerint csupan néhany sz6 marad.

Kivétel Herczeg Géza diplomacia-térténész 1999-ben megjelent A
szarajevoi merénylettél a potsdami konferencidig cim( kényve, mely vi-
szonylag részletesen foglalkozik a témaval (Herczeg Géza: A szarajevoi
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merénylettél a potsdami konferencidig. Magyar Szemle Kényvek, Buda-
pest, 1999., 522. old.).

A legtébb munka azonban csak érinti ezt a sokak altal ma is
kényesnek tekintett témat.

Pl. a Magyarorszag a masodik vildghdaboruban cimi lexikon az
1942. januari ujvidéki razziarol részletesen, kdzel egy oldalon ir, de a
megtorlast csupan egy mondatban emliti meg. (Magyarorszag a maso-
dik vilaghaboruban, Lexikon A-Zs, szerk.: Sipos Péter, Ravasz Istvan.
Magyar Hadtudomanyi Tarsasag, Budapest, 1996., 441. old.)

Egy-egy mondatot szentel a délvidéki magyarok sorsanak a diszes
kidllitasi A magyarok kronikdja, és az Unnepi kiadasu Milleneumi
magyar térténet. De ezek az egymondatos inform&ciok is sutak, és nem
eloszlatjdk, hanem inkdbb fenntartjak a tragédia kéruli homalyt. A ma-
gyarok kronikdja azt irja, hogy ,, T6bb tizezer artatlan albant és magyart
megodltek, munkataborokba hurcoltak.” (A magyarok krénikaja, Officina
Nova, Budapest, 1996., 641. old.) A Milleneumi magyar térténetben
pedig az szerepel, hogy ,Az 1944 G6szi szeékelyféldi magyarellenes
roman, illetve a Délvidéken az 1944-45 forduldjan végrehajtott magyar-
ellenes jugoszldv vérengzés nyoman mintegy negyedmillié magyar
menekdlt el Romaniabdl, illetve Jugoszldviabdl.” (Milleneumi magyar
térténet. Osiris, Budapest, 2002., 569. old.)

Romsics Ignac a Magyarorszdg térténete a XX. szazadban cimi
mivében a hataron kivll rekedt magyarok sorsaval egyetlen mondat
erejéig foglalkozik, és ebben szerepel harom sz6 a ,szerb partizanok
vérengzéseir6l'. (Romsics Ignac: Magyarorszag térténete a XX. szazad-
ban. Osiris, Budapest, 1999., 301. old.)

Viszont egyaltalan nem szerepel a délvidéki megtorldas Ormos
Maria Magyarorszag a két vildghaboru koraban cimi kényvében (Ormos
Maria: Magyarorszag a két vilaghabora koraban. Csokonai Kiadd,
1998.), sem Gergely Jend-Pritz Pal k6zdés munkéjaban, A trianoni Ma-
gyarorszag 1918-1945 cimii kétetben (Gergely Jen6- Pritz Pal: A triano-
ni Magyarorszag 1918-1945. Vince Kiadd, Budapest, 1998.) Ugyancsak
kimarad a délvidéki etnikai tisztogatas torténete a Pandi Lajos altal
Osszedllitott Kéztes Eurdpa 1763-1993 cimi 1997-ben megjelent 790
oldalas koétetbdl, mely térképeken és magyarazé szévegeken keresztul
mutatja be a térség fontos eseményeit. (Kéztes Eurépa 1763-1993,
Osszedllitotta Pandi Lajos, Osiris, Budapest, 1997., 790 old.)

A magyarsag elleni megtorlasokrdl sz6l6 alapmivek és tanulma-
nyok szerzdi szinte kivétel nélkil délvidékiek. Kétségtelen, hogy 6k
vannak legkdzelebb a téméahoz, nekik volt leginkabb médjuk beszélni a
szemtanukkal, és 6k ismerik a helyi levéltarakba valé bejutas fortélyait.
A vajdasagi kutatok ,helyzeti elénye” azonban nem elégséges
magyarazat arra, hogy ez a téma nincs kell6képpen bemutatva a hazai
torténetirasban. Ugy tlinik, mintha csak a vajdasagiaknak lenne igazan
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fontos a multjuk tisztazasa. De ez nincs igy. Kutatok Uj nemzedékének
lesz a feladata, hogy masféle térténelemkdnyveket irjanak, olyanokat,

amelyekben teret szentelnek a hataron tdali magyar sors részletes
bemutatasanak is.

STEN HOIO

Orémmamorban fogadjék Szabadkén a bevonuld honvédeket

[Mindkét kép forrdsa: A visszatért Délvidek]
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MAGYAR TELEVIZIO
LNOK Budapest, 1992. auguszstus 4.
ITkt.sz: 1-S163/%2.

Csoxrka Bdla ird, egysteni tanfr,
Dudks X&roly ird, 0jsdgire,
Biflis Boltén filnrendesd
Matusk& Mdrton Gjsagixné,
(Magyar Sz6 (jvid#k Novi Sad
Vojvoda Misjc u. 1.)
keszédbe

Igen tisztelt Ursimt

Megkaptam nyflt  levelllk wAsolatat., Erdexlddéssel  olvastam
fejtegetéailket.

A hatsrainkon tali magya:edg &letéért @s sorsiért én -logaldbn
annyira agqgdédom, wmint & Panordma foészecrkaunztbhije. Annak idején
azéxrt allapodtunk meg abban, hogy a'filmet akkor nem vetitjuk le,
mert attél Féltem - & attél f61tlnk sokan - hogy a flim olaj
lesz a tfizre és ahelyett, hogy segitené a vajdazégban €168
magyarokat, megnehezit{ s sorsukat és kiélmz nchezen kezelhetd
konfliktuaokat.

K&s6bb kértem a Haqxarbk Vilégszidvetsége elndkének, Csobri
S&ndornak a segitségét abban, hogy konzultdljon a vajdasfgi
magyarok képvisel6ivel 6s segitsen enqgem o nehéz ddntésben.
Kérésemre nem kaptam valaszt.

A fentiektsl figgetlaenlll hénapokkal ezelbtt-xézdltem a Panorama
foszerkesztbdjével, hogy 6 a mlsor felelbs fbhuzerkesztbhije és ha
véllalja a teljes feleldsméget, a filmet misorra tzntheti.

Az elmilt hetekhen Gjra t8bben, tdbh oldalrol siirgették 4 {ilm
levet{téasét.

Az Ondk nyilt levelst Ggy tekintem, mint a vajdasigi magyarok
répvisalbjénok kdzos kérését és gy értelmezem, hogy o vajdasdqi
magyarok wnevépben felelésssget vallalnak azért, hogy e film
banutatisa most nem jSr kock&zattal, nem veszélyezteti az ott &16
magyarokat é&s nem zavarhatja meg a két orszdig kapcsolatait.

Fonek alapjan khzdltem o faszerkesztével, hogy amennyfben 4
taljon felelbisraget villatja, a tlimst az 1. csatornfval mGsorra
ttrzetem, '

Oszinte tisztelettel:

Nehéz az uttérés. Hankiss Elemér levele négy kutatohoz.
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