Kozos mult

BEVANDORLASOK

Teleki Pal életével fizetett azért a véleményéért, hogy a
szerbektdl ne vegyiik vissza Bacskat, s baratsagunk felajanla-
saval tegyiik boldogga a szerbek s németek kozott megrekedt
délvidéki magyarjaink életét.

Lattuk, tudjuk, Bajcsy-stlmszky Endre is a dclszlav al-
lammal baratsagban, 0 Ite el a k
allamok szoritasabol szabadulast akér a hitleri birodalom
ellenében is.

Pedig mindketten tudtak, tudhattak, hogy a trianoni nagy
osztozkodasnal az Gjonnan alakitott SHS-kiralysag a Ma-
gyarorszaggal szemben tamasztott egyes teriileti kovetelések
megokolasira Bicska vonatkozasaban — a fegyverek altal
teremtett befejezett tényeken kiviil — a békekonferencia elé
terjesztett emlékiratban ,,torténelmi jogokra” hivatkozik. Az
elsé ilyen jogcimiil a szerbség Gslakos voltat emlegették.
S hogy ez a hiedelem mennyire tartés maradt, azt mutatja
a Slobodna Vojvodina 1944. oktéber 28-i cikke, amely mint
kiirtand6 gyomokrol beszél a Bacskaba telepiilt nem szerb
népekrdl: , Az idegen elemek tiz- és szazezrel, akiket azokra
a teriiletekre telepitettek, ahol elédeink irtottak ki az erds-
ket, csapoltak le a mocsarakat, megteremtve a civilizalt
élethez sziikséges feltételeket — még mindig 16voldéznek a
sotétbdl embereinkre, ... arra késziilve, hogy ebben a sza-
munkra nehéz helyzetben ismét hatunkba dofjék a kést.”

Nem, Teleki és Bajcsy-Zsilinszky ezt a masodik hazugsag-
halmazt mar nem érhették meg, de ezek valé6tlansagat, azok
lehetdségét elére jelezve is kinydjtva tartottak békejobbju-
kat. Mert ismerték a hiteles torténetirok és a szlavisztika
legnevesebb miiveli egyontetd megallapitasat, hogy a szer-
bek nem tartoznak hazénk Gslakéi kézé. A nyelvtudomény
és a né k donthetetl szerint a

d
Pray 8 er Yy

26



honfoglalas kori id6ben a Duna-Tisza kézén, a Marosk6zon
és Tiszantal, tovabba Erdélyben bolgar—torok és délszlav, de
bolgar és nem szerb népek laktak.

A szerbek bebzonlése — az Arpad-kori kiralyok alatti egé-
szen jelentéktelen beszivargastol eltekintve — csak joval ké-
s6bb kezd4dott. Az elsé nagyobb aranyi szerb bekoltozés
Zsigmond és Matyas kiralyok idejére esik.

Az Arpad-hazban dulé dinasztikus harcokban szerb urak
is részt vettek. A Kalman és Almos kozott tamadt éles vi-
szalyban a szerbek Almos partjara alltak egy késziil6 csata-
ban (1113). Ez az elhibazott harci terv Almosra nézve sze-
rencsétleniil végzGdott, s igy a szerbek is vereséget szenved-
tek. A gyéztes Kalman megvakittatta Almost és Béla fit, de
Uros, Vukasin és Pavle szerb féurakat is. A szerbek befolyasa
I1. Béla uralkodasa idején valik jelentSssé, az & felesége
Ilona, a rasciai Uros nagyzsupan leanya volt. Egyes szerb
urak ekkortajt szamos kivaltsighoz jutottak. II. Béla felesé-
gének ajandékozta Csepel szigetét. Ilona idetelepitette a
maga szolgiit, kiséretét. Az ide épittetett kapolna kolostorra
névekedett. I1. Géza kiskorusaga idején az orszagot valéja-
ban nagybatyja, Belos korméanyozta, Uros zsupan fia és
Ilonanak, Géza anyjanak testvére. Belos elészér bani rangot
viselt, késGbb (1156) nadorra vilasztottak. Nadorsiga idején
kolostort alapitott, és kiilonboz helyekre sok szerbet telepi-
tett. Erezhet6 volt a szerb befolyas IV. Béla uralkodasa
idején is. A szerb nagyurak nemcsak 1242-ben segitettek a
tatarok ellen, hanem Ottokar ellen is timogattak 1260-ban
a kiralyt.

A t6rokok egyre er6s6dd tamadasai nyomén nehéz napok
kévetkeztek a balkéni népekre. A szerbeket 1371-ben a Ma-
rica folyonal verték le elGszér igazan, majd a Rigémez6n
(Koszovo-poljén) 1389-ben. A magyar kirilyok és fourak
csak joval késobb fogtik fel e vereségek rajuk vonatkozd
veszedelmét. Zsigmond csak a nikapolyi (1396) vereség utdn
latott hozz4 az orszag déli hatarainak megerdsitéséhez. Szer-
26dést kotott Stefan Lazarevics despotaval, a kapcsolat hite-
1éiil szamos vérost adomanyozott neki, tobbek kozott Zi-
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monyt, Mitrovicat, Szalankeményt, Szatmart, Nagybényat,
Fels6banyat, s6t Bihar és Szabolcs egyéb telepilésein kiviil
Debrecent és Boszorményt is.

Zsigmond és Lazarevics kozott 1426-ban megkotott al-
lamjogi szerzédés szerint Szerbia Magyarorszag hiibéres tar-
tomanyava lett. E szerzG6dés szerint a Lazarevics Istvan utan
kovetkez szerb despotak is Magyarorszag hiibéresei marad-
tak (Subditus vasallus regni Hungariae), s még tjabb birto-
kokat kaptak, igy Brankovics Gyorgy a Pilis megyei Torba-
gyot, majd Tokajt, Munkacsot, Vilagost. A despotak szerb
hivatalnokokat és jobbagyokat koltoztettek kapott birtokaik-
ra.
E védekezd szervezkedések ellenére a t6rok 1459-ben el-
foglalta Szmederovot, Szendr6t, a szerb fejedel g fovaro-
sat a magyar hatar kozvetlen kozelében.

A delem hirére a h él magyar ga észa-
kabbra huzédott. Helyiikre menekiil6 szerbek szivarogtak.
A vajdak — Stefan és Dimitrie — vezetésével tovabbi 1200
szerb harcos érkezett, 6ket Matyas kiraly Nagylak kornyékén
telepitette le. A Jaksics csaladnak s kiséretének a Maros
mentén ajandékozott birtokot. Milos Belimuzavics vajda
1470-ben egy harcosokbél allé nagyobb csapattal vonult 4t
a megszallt Szerbiabdl, & s 6véi Temes megyében kaptak
telephelyet.

' Ahanyszor a magyar csapatok s veliik a szerb harcosok
betortek a torok altal elfoglalt teriiletre, mindig hoztak ma-
gukkal rokonok édokat, hogy a lakatlanna valt déli
részeken otthonra leljenek. E betorések alkalméval Kinizsi
Pil vitézlett kiilondsen, 1481-ben t6bb szerb vajdaval egyiitt
egészen Krusevicig hatolt, s ez alkalommal 4llitolag 50 ezer
szerbet hozott magaval. Ezek Szeged és Temesvar kozott
kaptak szallast.

Mityasnak egy 1483. jinius 12-i levele szerint csupan
négy év alatt, 1479-1483 kozott tobb mint 200 ezer szerbet
telepitettek at Magyarorszagra. Az orszaggyilés 1491-ben
elrendelte, hogy az attelepiilt szerbek mentesiilnek a kato-
likus egyhaznak fi dé tized kotel ége alél.
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A féura.k elott a kovetkezé evuzcdben Tomori Pal jart
. Sikertilt 4 a Iegvagy
torokorszagi szerb fourakat: Pavle Bakicsot és fivéreit, vala-
mint Petar Ovcsarenicset és Radis Bozsicsot.

A mohicsi csataban vezéreik mogétt ott voltak a szerbek
is. Bakics és Bozslcs azt tanacsoltak a kiralynak, vonuljon
vissza Buda irdnyaban, s iltebben ott vegye fel a
harcot. A csatavesztés katasztrofslis volt a szerbségre is: le
kellett mondaniuk arrél, hogy a magyarok segitségével visz-
szafoglalhatjak elha.gyott Gsi teriileteiket.

A szerb féurak egyrészt Zapolya mellé szegSdtek, de a
tekintélyesebb tobbség a Bakics fivérek vezetésével Ferdi-
nénd kiraly mellé partolt. Erdemeik elismeréséiil Ferdinind
Pavle Bakicsnak, a Bakicsoknak adoményozta Hédervary
Istvan joszagait, Lak, Gydr, Szombathely, Pépa és Janosha-
za varosit, egyéb kisebb helységek mellett.

Az Ausztria és Torokorszag kozott 1592-ben kitért habo-
riban a Tisza és Maros menti szerbek fegyverre kaptak,
1594-ben mar Versecet és kornyékét is elfoglaltak, de hatha-
t0s segitség hijan a belgradi bég szétverte Gket, a megtorlastol
valé feltokben 15-ezernél tobb pravoszlav lélek Esztergomba
és kornyékére koltozott.

Az 1600-as évek elején, a tartds fegyversziinetek idején sok
szerb harcost elbocsatott a kiraly. Ezek egy része torok zsold-
ba szegédott, de a tobbieket, akit még lehetett, az osztrik
kincstar meggondolvan elhamarkodott intézkedéseit, vissza-
tartotta. Ekkor keriilt 1200 szerb lovas katona a gyéri var
szolgalataba.

A haboriskodason kiviil a szerbek foként kereskedéssel
foglalk k k d nyugat-magyarorszag: véros-
nak volt kiilén rac ncgyedc A szerb kereskeddk és katonak
kozpontja ezért Buda és Koméarom volt. Bud4n a szerb
martalécok adték a torék hely6rség zomét. Komaromban a
magyar sajkasok magvat is 6k alkottak. Az orszégrészek
kozotti kereskedelmet lebonyolitd szerbek nagyobb tekin-
télyre jutottak a zsid6 és gorog kereskedSknél is. Talan azért
is, mert az Gtonall6 rablok és a varoskapitanyok kozott, akik
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gazdag zsakmany reményében egyforman megillitottdk és

az aruval okat — ezek kozott is sok szerb

volt.

Torokok is szerbeket Magy agra: 1640-
ben Alej bég Csanadba és a Maros mentére telepitett.

Buda visszafoglalisa, 1686, s az orszag fokozatos felsza-
baditasa utan a szerbek szimara is j korszak kezdédott: a
fegyverfoghaté szerbek sorban beléptek az osztrak hadseregbe.

Az 1687-es év a bunyevacok — katolikus szerbek — Bacska-
ba jévetelének éve. Neviiket a Buna folytol kaptak, melynek
partjai melldl indultak az iszonyatos 1686-o0s éhinség eldl a
Bécskiban mar jaratos ferences szerzetesek biztatsira a
fakéregbdl 6rolt ,kenyér” valsigos esztendeje honabol. Az
¢éhhalil cl6l menekiilt katolikus szerbek vezetSi Dujo Marko-
vxcs Juros Vidakovics, 1687. jinius 9-én Jclcnlkcz(ck a ba]or

bfeiedelemnél Sizar melletti (GhadiszAlla laj

lottak 1500-ad magukkal szolgalataikat a Hadnanacsnak a
fegyveres harcra, cserébe engedélyt kértek, hogy leteleped-
hessenek Szegeden, Bajan, Kalocsan, Szabadkan és kérnyé-
kiikon. Eménuel herceg ajinlasira elfogadta kérésiiket.
S szeptember hénapban mar tobb mint 5000 bunyevéc ke-
reste helyét Bacskaban. A bevandorlok vezet6i kiildottséget
vezettek Bécsbe azzal a kcrclemmel hogy osztrak uszlckcl
nev k ki paranc k rend ésiikre
az engedélyezett hclyscgckct, amelyeket mellesleg mér 6nké-
nyuleg meg is szalltak, mire 1688 januarjaban a dubrovniki
szarmazas Pietro Ricciardi atvette folttiik a parancsnoksa-
got, eddigi vezetSiket, Vidakovicsot és Markovicsot kapita-
nyokként tovabbra is csapataik folott megtartva.

Litva a szerbek nagy lelkesedését és baratsagat a felszaba-
dit6 seregek irdnt, Lip6t csaszar 1690. 4prilis 6-an felhivast
intézett Albania, Szerbia, Macedénia, Rascia, Illyria és Bul-
géria népeihez, hogy hasznéljak ki a kedvez6 helyzetet, csat-
lakozzanak az osztrak seregekhez, és kozésen razzak le az
évszézados torok jarmot. Ugyanakkor Lipét kiilon levelet is
intézett Arsenije Csarnojevicshez, melyben felszoli
hogy ,,...azon tekintélyénél fogva, mellyel On az albanok és

lon; 1
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szerbek kozt bir, miikodjék kozre, hogy miutan Isten olyan
j6 alkalmat nydjt hozza, a torok igat, mely alatt eddig nyo-
morisagosan nyogtek, kiissék, és fegyvereikkel egyesiilve, az
ottomanok vad zsarnoksiganak lekiizdésére és elfojtasira
segitségil legyenek”.

Ezek a népek meg is hallgatték a cgészar buzdité kialtva-
nyat, am szabadsagvagyuk tilsag koran, elh kodot-
tan lobban fel. Lipét szamitasai nein valtak be: a t6rokok
visszaszoritottak a keresztény szovetséges csapatokat, vissza-
foglaltak Belgradot. Azok a szerbek, akik fellazadtak a torok
ellen, arra kényszeriiltek, hogy a bosszaallas el6l menekiilve
elhagyjak otthonaikat, hatrahagyva minden ingatlan vagyo-
nukat, s patriarkajuk vezetésével 4j hazat keressenek.

A csaszart elkoranlott kialtvanya miatt erkolcsi felelosség
terhelte, ezért neki készonhetjiik, hogy 1690-ben a Délvidé-
ken mendéket adott Csarnojevics III. Arzén (Arsenije) ipeki
patriarkanak és mintegy 36 000 csaladbél allé népének.

A szerb jévevényeket azonban nem 4llandé telepeseknek
tekintették, hanem csupan ideiglenes vcndcgcknck ezt
I. Lipot 1690. aprilis 6-an a patnarkahoz rt levele blzonyu-
ja, amely a szerb menekiiltek bizony
a patriarka jogkorét szabalyozo ,,diploma” kovetkez6 szavait
tartalmazza: ,,Minden igyekezetiinkkel és minden lehetGség
szerint azon lesziink, hogy gy6zelmes fegyveriinkkel és Isten
segitségével az idehdzott rac nemzetséget minél elébb az
azelGtt birt foldjére, illetve lakhelyére tjra bevezethessiik és
az ellenséget onnan kitizhessiik.”

Ezt az elsd diplomat nyomon kévette az ugyanaz év au-
gusztus 21-én kiadott ,Privilegium Diploma”, amelyben
I. Lip6t csaszar és kiraly a patridrka egyhazi és egyes vilagi
v'.igyekre vonatkozo6 fennhatosagat egész Magyar- és Horvat-
orszag, tovabba Szerbia, Gorogorszag, Bulgaria, Dalmicia,
Bosznia és Hcrcegovma tcrulctcn €16 gorogkeleti hivokre is
kiterj A ilt és ideigll a magyar Délvidé-
ken lctelepnett szerbeket pcdxg fclmcmctte a hadnado, kvar-
tély és tized szolgaltatasa alol. E altatasul a szerbek-

nek viszont azt a kotel ég kellett iok, hogy
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sziikség esetén mindenkor hadba szallnak a csaszar ell

ellen. A patriarka szerbjeinek 4llandé telephely iranti kérel-
mét azonban csak 1694-ben teljesitették. Azt a kivansagukat
viszont, hogy az altaluk lakott teriileteket a patridrkanak
egyhazi és vilagi iigyekre egyarant kiterjed joghatosiga
alatt 4ll6 nagy kozigazgatasi egységgé (megyéve) vonjak
Gssze, kereken visszautasitotték, a szerb vajda kozjogi allasit
pedig egyszerden megsziintették.

A bécsi hadilevéltar tobbszazados adatai kozott hemzseg-
nek azok az értesitések, amelyek a betelepild s egyébként
felszivargo szerb lakossag katonai vonatkozésait targyaljak.
Ezeket az adatokat Takacs Sandor, jeles torténésziink ele-
mezte Haramidk és martalécok cimszavak alatt. Mindkét elne-
vezés a szerb nyelvbdl hatolt be a magyar szokincsbe, éppen-
séggel nem kedvez6 jelentésarnyalatban, holott a maga ide-
jében mindkét kifejezés harcos gyalogkatonat is jelentett.

»A XVI. szazad els6 felében azokat a szerbiai hegyi pasz-
torokat mondottdk haramianak, akik a térok hoditas miatt
abbahagyvan eredeti mesterségiiket, lopasbol és rablisbol
tengették életiiket. Olyan szegénylegényféle emberek voltak
ezek, akik rendesen a masébol éltek. A bekoltdzott haramidk
félig vad és zabol4tlan emberek voltak. Az id6k folyamén
azonban &k is engedtek vadsigukbél. Mint a magyar haj-
dik, a haramiak is kétfélék voltak, kiralyi zsoldon é16 hara-
miak és szabad haramiak. Ez utébbiak zsakmanybdl éltek.
Olykor-olykor a térék is tartott haramiakat” — olvassuk
Takacsnal.

»A martaléc szon éppugy, mint a hajdik és a haramia
szokon a Balkan-félszigeten koborlé latrokat, zsivanyokat és
tolvajokat értettek. A martalécok igazi hazja Bosznia és
részben Szerbia volt, legnagyobb résziikk az ottani hegyi
pasztorokbol keriilt ki. A t6rék hoditasa el6l 6k is észak felé
vandoroltak. Mivel fosztogatisbol és emberrablasbél éltek,
csakhamar veszett hiriik kerekedett. Egyébként bator, erds
és edzett emberek voltak, s habar fékezhetetlen vadsaguk és
rablasra hajlé 6szténiik miatt mindig tanam kellett toluk

mint katonak jol bevaltak. A fegyel b mar
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az egykori iratok nemegyszer dicsérik, mert az ellenséggel
szemben derekasan harcoltak.
Altalaban haromféle martaléc nevii gyalogot ismertek.
bbek az uratlan, gazdatl bad) mar-
talocok volta.k Ezek éppigy koboroltak mint a szabad haj-
duk és fizetetlen haramiak. Az arokszallasi bird jelentésébdl
olvashatjuk, mit jelentcu egy-egy koborlé martaléccsapat
megjelenése. A biré szerint 1562. oktober nyolcadlkan 125

ric martaléc meglepte Arokszllas falvat, s a temp
egyiitt kirabolta. A lakosokat gerendakra akasztottak s fe_]-
székkel vagdostak. Néha faklyakkal meg; , ma-

8Y
sokra pedig tiizes szenet hanytak A bird anyjanak labait
elvagtak, s lapattal izz6 szenet hanytak ra. A kantort is tiizzel
kinoztak, majd beleit kivették.

A koborlé martalécok kiirtasa nem sikeriilvén, a bajon
ugy segitettek, hogy a martalocok irtasira martalocokat
fogadtak zsoldba. Azazhogy a farkasokra reaszabaditottak a
farkasokat. Ez a méd nem keriilt sokba, és mégis hathatos
orvossagnak bizonyult. Aki ugyanis a bérét szerette, a kiraly
zsoldjéba allott. S akik a rabl6 élett6l megvalni nem tudtak,
vagy nem akartak, azokat a fizetett martalocokkal kardra
hanyattak. Ilyen médon aztan a szabadon kéborl6é martalé-
cok szama folyton fogyott.

A kiralyi zsoldon él6 martalécokat kiralyi vagy zsoldos
martalécoknak hivtak, Ezek is félvad emberek voltak ugyan,
de a végbeli torvény és a k i fegyelem le-lecsi:
réluk a barbarsag kindvéseit. Szép szal legények, jo gya]ogo-
sok voltak, s az ellenség el5tt nem vallottak veliik szégyent.”

A fizetetlen (szabad) és kiralyi zsoldos martalécokon kiviil
még voltak torok martalécok is. Ezeken nem a kéborlé mar-
talocokat kell érteniink, akik rablasbél éltek, hanem a t6rok
véghazakban szolgalo és fizetett martalocokat.

A bécsi okiratok a ferences atyak altal Bacskiba vezetett
bunyevicokat katolikus szerbeknek nevezik. A szegedi feren-
ces rendhéz 1707. évi térténetébdl tudjuk, hogy a racok és
a dalmétok (bunyevacok), akik mindig hiek voltak kiralyuk-
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hoz, Rakéczi magyarjain Szeged és Kecskemét kornyékén
szérnyl borzalmakat kovettek el.

A nagy koéltozés utan jelentsen megnétt a magyarorszagi
szerbség szama. Avégett, hogy a szerbek tovabbra is mindig
harcra készen maradjanak egyiitt, s hogy konnyebben lehes-
sen Gket mozgdsitani, tobb katonai hatirGrvidéket hoztak
létre a Maros, Tisza és Duna mentén. Ezeket ideiglenes
jelleggel szervezték. Amikor megkezdédtek a békekotések s
a torokok visszavonultak, a hatar6rvidékek foloslegessé val-
tak s fokozatosan felszamoltak Gket, akkor tekintet nélkil
add:gn kivéltsdgaikra, a szerbeknek jobbagytelkeket kinaltak

fel.

A béke kotése utan nyilvanvalo lett, hogy régi hazajukba
(Rigbémezére, Koszovo foldjére) osztrak fegyverek segitségé-
vel visszatérni nincs reményiik. A maéris csalédott szerbek
azon kezdtek toprengeni, vajon ne hagyjak-e el 4j lakohelyei-
ket is. Egyesek a torok terilletre valo visszatérésre gondoltak,
masok Oroszorszag felé tekingettek. 1702-ben mintegy ezer
szerb csalad tért vissza torok teriiletre. Pantelije Bizocsot,
egyik vezetdjiiket pedig azzal biztak meg, hogy Oroszorszag-
ba menve készitse el odakoltozésiiket. Csarnojevics patridr-
ka 1705. oktober 23-an levelet intézett Golovin orosz kancel-
larhoz abban a reményben hogy orosz fegyverekkel kény-
nyebben vmszaterhetnek reg'A otthonalkba Egyidejileg a
szabad szerb h gni orosz teriiletre,
ahol sajat katonai egységeket hoztak Iétre szamukra, szerb
huszarezred el és alatt.
szerbeket, sziiksége volt kemény katonakra,

A szerbség, de foként az elégedetlen hatarorusztek kozott
lazadés tort ki. A dulés vezére Szegedinic Pero
(Péter) lett. Személyes Jelentoséget névelte az a koriilmény,
hogy az ugyancsak folkelt Békés megye: Jobbagyok a
Rakoczi-folkelésre emlék , Pero S: ezres ka-
pitinyi ranggal megtisztelve vezériikként ismerték el. Alig
robbant ki a fegyveres harc, az ezres kapitanyt Aradon
elfogta a csaszari katonasag. S a vezéroket vesztett rac hatar-
Groket a magyar jobbagyok ellen lehetett forditani. A hatar-
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6rok martaloc médon rontottak a békési s velok hataros
megyékbGl a folkeléshez csatlakozott jobbagyok ellen, de
nem kimélték, rabolva, fosztogatva, gyilkolva a nemesi kiri-
akat, portakat sem.

A fels6-banati-bacskai hatarérvidék megsziintetésének hi-
rére az oroszok ﬁg’ynékﬁkct kiildtek a szerbek verbuvélasa
vcgcu Ezek vezetSje 1749- ben a cari udvar parancsa szerint

yevszky Todor vezé des lett, aki hivatalosan a tokaji
borfelvasarlé bizottsag vezetgjeként dolgozott.

A tisza-marosi hatarérkeriilet 1750-es végleges feloszlata-
sa utdn a hivatasukat vesztett szerbeknek vélasztaniok kel-
lett, vagy délebbre kéltoznek az olah-illyr hatardrkeriiletbe,
vagy jobbagytelket vallalnak a kamaratol. Ekkor 3592 csa-
lad koltézott le Nagykikinda kérnyékére, hogy 4j katonai
egységbe szervezédjék. A katonai Jovcdclcmforrasok megszi-
nése s a megyék fennhatdsaga ala kényszerités erGsen sdj
a szerbek addig élvezett vallasi és torzsi jogat, s ezért Jovan
Horvat vezetésével 1751-ben mintegy 100 ezer szerb telepiilt
at Oroszorszag déli részére, megalapitvan Uj-Szerbiat (Novo
Srbija) és Szlav Szerbiat (Slavenc Srbija).

A Magyarorszagon maradt szerbek lecsendesitése vcgett
az osztrak udvar 4j kxvaltsagokat adott a szerbeknek, s ismé-
telten megerdsitették régi k is. Maria Terézia a
Duna-Tisza-Maros haromszogbcn ismét létrehozta a sajkas
hatarérvidéket, noha az elébbinél joval kisebb teriileten.
A tovabbi szerb kivansigokat kielégitend6 1779-ben Maria
Terézia kiadta a ,,Rescriptum declaratorium Illyricum”-ot,
valamint a ,,Systema Consistiale” szabalyrendeletét az egy-
hazak, az iskoldk es a kegyadomanyok kérdéseirsl. Am a
szerbek ezekkel a ,,ked yekkel” sem voltak megeléged
ve, az 1790-ben Temesvarott megtartott Gn. illyr kongresz-
szusukon, melyet II. Lipét hivott 6ssze, tobbek kozott telje-
sen kiilén politikai teriiletet és igazgatast koveteltek, s hogy
Illyria elszakadjon Magyarorszagtol. Ezzel a nézettel Sava
Thoksly, a szerb nemesség képviselgje nem értett egyet,
azzal érvelt, hogy a szerbség soha nem menthet halatlansa-
got kovetne el, ha nem venné figyelembe azokat, akiknek
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foldje neki otthont nyujtott. Thokoly szerint kilon szerb
terilet kiszakitdsa megvalésithatatlan, és nem szolgilna a
szerbek érdekeit. Azt is hangsilyozta, hogy a kovetkeztetése-
ket a magyar orszaggyilés elé kell terjeszteni, nem pedig
Béccsel targyalni ebben az iigyben. Az illyr kongresszus
Thékély ellenében mégis Ggy dontétt, hogy koveteléseit — a
vajdasag létrehozasat — a bécsi udvar elé terjeszti.

A kiraly viszont megigérte, hogy csaszarra koronaztatasa
utdn a hiiséges szerbek kérését alaposan megvizsgalja, s ad-
dig is megigérte az illyr kancellaria 4jboli megszervezését.

Ezek a kiralyi igéretek a magyar nemesi mozgalom letoré-
se irént széltak, s a pozsonyi orszaggyilés alkalmara voltak
idézitve, s ezt tudva hangoztak el Thokély Sava megfontolt
figyelmeztetései.

S valéban, a pozsonyl orszaggyulcs a lcgkemcnyebbcn

K ell

il ta i kong; en.

SZABADSAGHARC, EGYMAS ELLEN IS

Az 6rokké nyug kodé szerb tel k nem nyug
bele, hogy az l790—cs temesvari illyr kongresszusuk kovctelc-
seit a pozsonyi nemesi diéta elutasitotta.

A magyarorszagi szerbség koveteléseit a kis szerb fejede-
lemség késébbi minisztere, Garasanin 1844-ben a nagyszerb
mozgalomrél irott tervezetébe ugy foglalta, hogy Bacskat és
mindazokat a magyar megyéket, ahol szerbek laknak, Hor-
vat-Szlavonorszaggal egyutt luragadva a Habsburg-monar-
chia keretébél, egy nagy délszlav all egyesn.se

Am akkor ezt a tervet még legtobben megvalé
nak tartottak. Ezért tortént, hogy az 1848-as marciusi ma-
gyar forradalmat a maguk részér6l reménysugarként fogad-
tak a bécskai szerbek. Marcius 27-én Ujvidéken peticiot
fogadtak el a diétahoz felterjesztendd, melyben egyszersmind
biztositotték a térvényhozést a polgari atalakulas szerb hive-
inek a magyar forradalom iranti lelkesedésérl és bizalmarél

A kiildottség szénoka diszmagyarban adta at peticiéjukat
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az alsétablanak. Egyiittérzé beszédét igy fejezte be: ,,Mél-
toztassanak benniinket testvéri karjaik k6zé, mint ugyanegy
hon fiait fogadni, mi pedig szent igéretet tesziink, hogy mi,
szerbek ezenttl csak egyediil Magyarorszagért és csak a
magyarokért élni és halni fogunk.”

Kossuth Lajos valaszolt a magukat elkételezé baratsagos
szavakra: ,,A magyar nemzet — mondta — a magyar szabad-
sigot minden polgartarsaira kiilonbség nélkiil kiterjeszti.
Tiszteli a kiilon nyelveknek tokéletes, szabad kifejlédését és
maga korében hasznélatat. Az allamegység semmi egyebet
nem kovetel meg, mint hogy a haza kozéletének diplomati-
kai nyelve a magyar legyen.” Megigérik a kiildotteknek,
hogy ind olyan szerb érelmet, amely eddig nem t.alalt

llgatasra, a b tor iben a kormany s az
Bsszeiils nepkepvxselctl orszaggyulcs altal orvosoltatm fog.

Az Gjvidéki peticidnak a szerb nemzetnek 6nallé nemzet-
ként valo elismerését kérd pont_]al, amely az § szamara elfo-
gadhatatlan volt, hallgata ll6zte Kossuth Lajos.

A kiildottség tagpakem Stratimirovics a masnapi bicsila-
togatason, nem cngcdven sullyesztobc _|utm Jove(eluk sza-

mukra l b s mar szazados kovetelését, figy
te Kossuthot ne tegye hallatlanna a szerb 6nallésag tigyét.

A nyilt felszolitasra adott nyilt elutasité valasz utan a
szépen indul6 baratkozas megszakadt. Kossuth a maga iga-
zénak bizonyitasaul hozzéfiizte, ha a szerbeket kiilon nem-
zetnek ismerné el, akkor &k kiilon kormanyt is kévetelhetné-
nek. A kiildéttség egyik tagja példanak hozta fel a német
allapotokat, ahol tobb kormény létezik, azonképpen tébb
azonos orszagban €16 nemzet folott is allhat egyetlen kozos
kormany. A hazigazdat ez az érvelés éppenséggel nem gyGzte
meg. Erre Stratimirovics fenyegetSleg kijelentette: ha Po-
2sonyban nem teljesitik koveteléseiket, akkor a szerbek elis-
mertetésiiket mashol fogjék keresni. Kossuth viszont ezt va-
laszolta: ,,Ez esetben dont majd a kard!”

A kiildottség azzal a véleménnyel indult haza, hogy nem-
zeti torekvéseiknek csak a magyar forradalom ellenében sze-
rezhetnek érvényt.
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Ez a meggyGz6dés az ortodox egyhaz székhelyén, Karlo-
cén aprilis 4-én tartott gyiilésen jutott legk6zelebb felszinre,
a lakossag mér azt kovetelte, hogy Bacskabol, Temeskozb6l,
Szerémségbdl és Baranyabol alakuljon kiilon szerb vajdasig,
amely Magyarorszagtol szeparaltassék el.

Kossuth Lajos 6vatos tartozkodasa tehit nem bizonyult
rémlatasnak.

A szerb vezetSk nyilvan elcgtelennck tartottak azt az apri-
lis 8-an Pozsonyban tett kossuthi lgerctet hogy ha lcsznek
akadnak a szerbek soraiban mi
alakalmas személyek, akkor az llletok részesedni is l'ognak a
miniszteri tircakban.

Az 1848. majus 13—-15-én tartott karlécai ,,szerb nemzet-
gyilés” nemcsak a lakossag aprilis 8-i kivansagait ismerhette
meg, hanem az 1790-es, II. Lipol sugallta temesvari illyr
kongresszus kéveteléseit foglalta qua tiz pontba, tchat a
killén politikai és teriileti igazg i on
szerbek viszonyainak rendezését, akik a kong; kovete-
léseinek teljesiilése utan ,,még kénytelenek tovibbra is a
magyar alkotmany uralma alatt mcgmaradm Ennek a
bécsi b asra szerkesztett, b6vitett | lésnck magyarel-
lenes jellegét mutatja cgycbck kozt az is, hogy a szerb nem-
zetgyiilésen nemcsak a magyarorszagi, hanem a t6rok vazal-
lus szerb fejedelemség szerbjei is részt vettek, s Mayerhoffer
vezérkari ezredes belgradi osztrak csaszari konzul biztatasa-
ra fegyveres 6nkéntesek is. De megjelent a bécsi vezérkari
fonok bizalmi kikiildotte és a hatarérvidéken szolgalatot
teljesit horvat és szerb iségii osztrak k i fotisztek
sokasaga is, ami kétségtelen jele a bécsi korok és a felkelésre
késziil6 magyarorszagi szerb nemzetiség kozotti nyilt egyet-
értésnek.

Ez a gyilés” a harmadik napjan,
majus 15-én, régi kivaltsigokra hivatkozva Rajasics Jozsef
érseket patnarkava, Supllkac lstvan osztrak ezredest pedig
szerb vajdava ta. A Szerémséget a hatargrvidékkel
és a sajkas zaszl6aljjal, a Banatot a hatarSrvidékkel és a kikin-
dai kivaltsigos teriilettel szerb vajdasigga nyilvanitotta.
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A harcok, mint tudjuk, kevéssel késébb megkezdddtek a
forradalmi magyar kormany csapatai, szervez6dé hadserege
ellen. Am a harcok kélcsénés keserdségei annyn'a kozismer-
tek, hogy felidézésiiktél, véres gy6zelmeiktSl és véres veresé-
gciktél bizvést cltckinthetl‘ink.

Ad

tasok, elvek ji

ha nem is elég, de emlitést érdemel Josif Ra_)asncs karlocai
metropolita ,,patriarka” viselkedé , ki az 6m Vaj-
dasig létrehozasa mellett kardoskodott, bar a polgari atala-
kulés ligyének eskiidt ellensége volt, amikor azt tapasztalta,
hogy folkelt szerb parasztok az ortodox egyhazi foldbirtok

to! 4 nelkul a magyar kor-

a ek kozbelépéséért és égéért folyamodott.
S mas, fc'okenl szerb foldcsurak birtokai ellen foglalni indulé
leti par kozasra, tiirelemre, aldzatra

intette. Arra a kérdésre azonban, vajon kitgl varhatnak
sérelmeikre orvoslast hivei, nemcsak azt nem valaszolta,
hogy a bécsi kormanytdl vagy a népképviseleti magyar or-
szaggyiléstSl-e, de azt sem, hogy magatél a csaszartol, ha-
nem mindig azt felelte: egyediil az dsszehivandé szerb nem-
zetgyiléstol.

Mikézben kérte és lgcnybc vette a magyar hatosagok

g birtokai védel , mint patriarka és ,caput
nationis”, tehat népe feje, megfenyegette Hrabovszky tabor-
nokot, a magyar kormany pétervaradi korménybiztosat,
hogy az oroszok és t6rokok karjaiba kénytelenek vetni magu-
kat, ha a szerbek kivaltsigait nem ismernék el, és a felséges
udvarnal és az osztrak kormanynal sem talalnak kell6 véde-
lemre. De megfenyegette Hrabovszkyt még azzal is, hogy ,,az
olasz harctéren kiizd hataréroket visszahivjak, a szlav népe-
ket a maguk gitségére szolitjak, az olaszokkal sz6 g
kotnek és Europahoz apellalnak”.

Jellasics dunantili veresége utan, 1848 oktéberében a
belgradi orosz f6konzulhoz intézett levelében ezt irja: ,,Eb-
ben a helyzetben nem latok mentGutat a szerb nép szimara.
Mit gondol rélunk a nagy Oroszorszag. Az asztalardl lehullé
morzsékkal jéllakatnink magunkat. Egy szava elegendd, és
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meg vagyunk mentve. Miért ne vehetne benniinket védelmé-
be, ha mér az osztrak csaszar ezt nekiink nem nydjthatja.
Szimunkra még mindig jobb — hasonléan, mint a szerb
fejedelemség — Oroszorszag védelme alatt a torok igat elvisel-
ni, mint 2 magyart!”

irta ezt a patridrka akkor, amikor az 1848-as XX. tér-
vénycikkben a Maria Terézia altal adott reguldtumokon
messze tilmenGen olyan cgyhézi &s iskolai 6nkormanyzatot
biztositott a szerb nép szdmara, amelyhez foghatoval akkor-
tajt egyetlen eurdpai llam ége sem dicsekedh

A bécsi kamarilla nem latta at, hogy a patriarka mesterke-
dései mogott a szerb fejedelemséggel valé egyesiilés lappang.

Trénra lépése utan az ifji Ferenc Jozsef csaszar 1848.
december 15-én kialtvényt intézett a magyarorszégi szerb
nemzethez, melybcn a csaszar »2 dmaszua iranti huscget a
karlocai pétriarkai cim eli , a vajdaval Jova-
hagyasival megjutalmazta, é egyben kgclcntcttc, hogy a
szerb nemzetnek nemzeti fejldését biztosito belsé szerveze-
tekct engcdclycz, éa habori befejezése utén a monarchla

egyenjogusaga alapjan a elsé ko
thst fogja adni”.

A magyarorszagi szerbségnek kiilén tartomany alakitasa-
ra irdnyulé térekvése csak az 1848—49-i magyar szabadsag-
harc 6sszeomlasa utan valésult meg, mikor a letiport ma-

gyarsag féken tartasira az osszbirodal gyik tar
ként felallitottak a Bacskat és a Banatot magaba foglalo, de
Bécsb6l adminisztralt Vojvodinat, melyet azonban alig tiz-
esztendei tengddés utdn mar 1860-ban visszacsatoltak Ma-
gyarorszaghoz.

Mint az eddig elmondottakbal is kitetszik, a magyarorsza-
gi szerb telepiilés teriilete soha nem volt kézjogi értelemben
Corpus Separatum — kiilon test, hanem csupan olyan teriilet,
mely a torténelmi események alakulasa szerint hol magyar,
hol torok fennhatdsag ala tartozott, a t6rok hédoltsag meg-
sziintével pedlg sokaig a Bécsben székelé Hofk Hof-
deputation és az illyr kancellaria, majd pedig a katenai
hatardrvidék parancsnoksaga alatt llt, mig végiil allamjogi-
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lag és kozigazgatasilag is megint rilt a magyar al-
lamhoz.

A szcrbck és az Osszes délszlavok kozés allamban valé

ének politikai programjat Ludovit Gaj és Stefano-
v1cs-Karad1.slcs Vuk hangoztattak ama harcok el6tt és utan.
Gaj a maga nemzetét illetéen Kossuth nyomdokain haladt,
egy id6ben hodolojaként is. Vuk pedig a szerb irodalmi nyelv
megujitoja, két folkelésben részes hazafi, a nagy tervezésben
kissé fellengzdsen vett részt, halalaig. A nagyszerb mozgalom
hatarozott célkitiizését és tervét a mar imént emlitett Ilia
Garasanin alkotta meg és vetette fel 1844-ben. Karagyorgye-
_vics Sandor és Obrenovics Milan fejedelemsége alatt. Az
akkoriban még kis és tehetetlen szerb fejedelemségnek ez a
kivalo polmkusa hosszii évtizedekre szabta meg a szerb kil-
ligyi politika irany4t. Nem volt csupan almodozé s egyben
fanatikus nacionalista, mert ~ mint terjedelmes, emlékirat-
szerii kézirataban irja — nagyon is j6l tudta, hogy a délszla-
voknak a nemzetiségi elv és Szerbia Ggynevezett térténelmi
jogai alapjan a szerb fejedelemség vezetésével tervezett egye-
sitése a Habsburg-monarchia birtokallomanyat is veszélyez-
teti, s hogy Ausztria ezért kénytelen lesz az egyesitési terv
megvalésitasa ellen a rendelkezésre 4116 dsszes hatalmi eszko-
206kkel kiizdeni. Garasanin ebb6l a szempontboél mar eleve
politikai lehetetlenségnek tartotta a Szerbia és Ausztria ko-
26tti megegyezésre iranyulo kisérletezést, mert ezzel Szerbia
maga tenné sajat nyakara a kotelet. Ennek a vélekedésnek
kovetkezménye lehetett az, hogy szabadsigharcunk idején
az osztrak monarchidval lepaktalt magyarorszagi szerbeket
csak fél szivvel tamogatta.

Hogy a magyarokkal egyiitt kellett volna inkdbb? Azt
csak Su‘anmu-ovxcs Gyorgy, a bécskai szerb harcosok fépa-
r lta és dta a Turinban remetéskeds
Kossuth Lajosnak amikor 1860 utan rogton ra.Jott, hogy a
bécsi udvar 48—49-ben csak eszké
szerbek nemzeti felbuzdulasat. Utélag némileg |gazat adva
Kossuth Lajos ama aprilis 9-i hajthatatlan magatartésénak,
amellyel holmi taktikai megalkuvésok helyett csupan annyi
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kedvezést igért Délvidék népének, amennyit bizvast és
nyomban teljesiteni tudott.

Garasanin tcrvczem Obrenowcs Mllén fejedelem a milt
szazad h 5i és korma program-
java tette. Atvette ezt a programot a Pasics-féle oradikalis
part és az orosz befolyas felilkerekedésével és Obrenovlcs
Sandor kiraly 1903-ban tértént meggyilkolésa utén a tronra
keriilt Karagyorgyevics Péter kiraly is, egyeldre azonban
csak pro foro interno, mintegy hazi hasznalatra, mivel a dél-
szlav egyesiilés nyilt hirdetése akkor még silyos, az illam és
az 4j dinasztia 1étét veszélyeztets kovetkezményekkel jart
volna.

A szerb teriileti koveteléseket és a délszla i integ-
rélodas jelszavét elsé izben és a szerb 83](0 CI’OtClJCS, mond-
hatni féktelen izgata mellctt B és Herceg
1908 6szén bekovetk bb ki, mert ezt

a két tartoményt a szerbek faji és s vallasi elvi alapon mmd:g
a magukénak tekintették. A magyarorszagi szerbségre még
ennek a nagy nemzeti fellingolasnak sem volt kiilondsebb
hatdsa.

Gyokeresen megvaltozott azonban a helyzet, amikor az
1912-13. évi balkdn haboribél Szerbia gyGztesen, teriilet-
ben és tekintélyben jelentékenyen meggyarapodva keriilt ki.
Akkor a délvidéki szerbek mar széltében terjesztették a Belg-
radbol kapott jelszot, hogy Eurépa egyik beteg, 6reg emberé-
nek, a toroknek eltakaritisa utan rovidesen sor keriil a masik
betegnek, a kettds monarchiénak elintézésére.

A vilighabord kltorcse aztin vcgl:g felszabaditotta az
addig is neh j yeket, és amikor Pa-
sncs a belgradl kupstinanak 1914. d ber 7-én Nisben

yiilés tombol6 lelkesedéssel fogadta el a
kormany nyllatkozata! mely szerint ,,a kormany f6 - és e
sorsdontd oraban egyediili — céljanak tekinti, hogy a nagy
hébori sikeres befejezését biztositsa, mely abban a pillanat-
ban, amikor megkezdddétt, egyuttal a mi ésszes nem szabad
szerb, horvat és szlovén testvéreink felszabaditasanak és
egyesitésének habordja lett!”
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Ezzel a parancsolé kinyilatkoztatassal megindult a kettGs
monarchia teriiletér6l emigralt délszlavok aknamunkija,
propagandaja vilagszerte.

Elsonek, mar 1914 decemberében a horvat bizottsag ala-
kult meg, &m ez mar 1915 elején beolvadt a horvat Trumbics
Ante, a késGbbi elsé jugoszlav kiiligyminiszter elnoklete
alatt megszervezett jugoszlav bizottsigba. Ez a bizottsag az
antantallamokban a Masaryk és Benes vezetése alatt miiko-
dé cseh bizottsaggal karoltve aztan oly féktelen agitalasba,
de egyszersmind olyan lelkes, leleményes, céltudatos, szivos
és — az eredmények mutatjak — olyan sikeres propaganda-
munkaba fogott, mely valoban parjat ritkitja a legijabb kor
vilagtorténetében, és dicséretére valhat mivelSinek, meste-
reinek.

A jugoszlav bizottsig altal a francia kormanynak 1915.
majus 6-dn s az angol korménynak majus 15-én atadott elsé
emlékirat ,jugoszldv nemzeti teriiletekiil” mindsiti-koveteli a
Dravatol északra fekvs dél-magyarorszagi megyék: Vas, Za-
la, Somogy és Baranya déli részét, valamint a Vojvodinanak
elkeresztelt Bacskat és Banatot. Azzal a valétlan allitassal,
hogy ,ezen az egész teriileten a mi népiink kompakt tomeg-
ben és majd mis fajok k deé nclkul él. A szélsé

1 14lh dések a szc épekkel

per
valé érintkezésbdl crednck vagy mesterséges termékei az
ellenséges politikanak, ami azonban legkevésbé sem alteralja
a teriilet nemzeti jellegét.” Majd igy: ,,Ez a legnagyobbrészt
vagyonos és termékeny foldek birtokaban levé nép az erésza-
kos magyarositas ellen csak a tobbi testvéreivel valé egyesii-
léssel védekezik. Megvédve sajat magat meg fogja tartani az
Osszes tobbi jugoszlav tertiletek sziméra a Bacska és a Banat
rénait, a résziikre nélkilozhetetlen naptart is.”

A tények értelmezéséiil ide tartozik az 1911-es népszamla-
l4s néhany bacskai adata. Bacska lakossaganak azid5tt ma-
gyar volt 40,5%-a, a németajktak aranya 29,7% volt, a
délszlavok nem érték el a 20%-ot.
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MONARCHIABOL AZ SHS-KIRALYSAGBA

A vilaghabora végén a felbomlott és tobbszérosen felbom-
lasztott magyar hader6 nem védhette mar a Délvidéket, a
franciak 4ltal az antant nevében kijelolt demarkaciés vonalig
a francia gyarmati hadsereg arnyékaban nyomultak Bacska-
ba is dél-balkani el6késziileti, varakozasi helyiikrél a szerb
csapatok — harc nélkiil.

Az 1917. jilius 20-4n létrejétt in. korfui egyezmény a
jugoszlav teriileti igény érvényesitésében lényegileg az 6n-
rendelkczesl elvre tamaszkodlk (l Wllson doktnnél)

»A mih a dekl 16 —~,
mely a legtobbet szenvedett a nyers erdszaktdl és az lgazség-
talansagtol, s mely a szabad Gnrendelkezés jogaért a legna-
gyobb aldozatokat hozta, altalanos lelkesedéssel fogadta ezt
a magasztos elvet, mint ennek a borzalmas haboranak leg-
f6bb céljat... A mi nemzetiink nem kovetel semmi idegent,
csak a magaét koveteli, & azt akarja, hogy teljes egészében
felszabaduljon és egyesuljon Eppen ezért tudatosan &és hata-

elveti fe és egy k minden

Idasat. A mi tink mint bonth

lan egcszct alht_]a fel az Ausztna—Magyarorszag uralma aloli
felszabaditasanak és Szerbiaval é&s Montenegréval valé egye-
stilésének problémajat. A népek szabad énrendelkezésének
elve alapjan ennek az egcsznek egyetlencgy reszét sem lehct
Jjogszerien elkiiléniteni és val
maganak a népnek hozzajarulasa nclkul »

A Londonban székel jugoszlav bi al-
lam megszervezésének iranyelveirdl az 1918. novembcr 9-én
létrejott megallapodast tartalmazé deklaracidban is ezt ol-

vashatjuk:

Az orszagh Kata 2dos allamokkal ben az
onrendelkezési j jog alapjén kell megvonm

E elvi kkal ell ben az Ujvidék-

re 1918, november 25-ére dsszehivott, tigynevezett Nagy
N gyilésen a lakossig tobbségét kitevé magyar és né-




met lak nélkil ,6nrendelkeztek”, amikor
Bécska hovatartozasarol sorsardl dontottek.

Az ilyen és ehhez hasonlé jogfosztassal egyidejileg a legke-
vésbé sem feszélyezte a trianoni békediktatum felels szer-
26it, mikor a Millerand-féle kisérdlevélben a teriileti rendel-
kezések igazolasara azt a moralis és jogi alap nélkiili indok-
last kockaztattik meg, hogy: ,a népszavazas elrendelése
fblosleges volt, mert mcggy6z6dcsunk szerint ez a megkérde-
zés, még ha az Gszinte vél anitas teljes bi: asa
val torténnék is, nem vezetne mas crcdmenyre, mint ami-
lyenre K&zép-Europa néprajzi viszonyainak és nemzeti to-

éseinek tiizetes vizsgalata vezette a Hatalmakat. A né-
pek akarata megnyilatkozott 1918. oktéber és november
havaban, a ketts monachia dsszeomlasakor, midén a sokdig
elnyomott nemzetiségek egyesiiltek fajtestvéreikkel.”

E kenetes elveket azonban a trianoni békediktitum meg-
valésitisa sorin Magyarorszag javara soha és sehol nem
érvényesitették. (E tekintetben Sopronnak és kérnyékének
sorsa kivételesnek mondhatd.)

Volt ra eset azonban, s éppen Bacskaban, hogy a magya-
rok hatrinyira még a trianoni hatarvonalakat is megvaltoz-
tattak szerb tabornokok vezetésével.

Ezt a részleges hatarreviziot a szabadkal hatérban 1921.
augusztus 21-én, tehat 14 honappal a trianoni bék 25dé:
alairasa utan, Dobanovaclu Paja, Szabadka akkori f8ispén-
janak kezd yezésére szerb k h ak végre
Damjanovi¢ Milosav szerb tabornok paramsnokséga alatt.
Torténetét maga Damjanovi¢ tibornok irta meg Proti¢
Marko volt szabadkai szerb pravoszlav plébanoshoz intézett,
1930. oktober 24-én kelt levelében, aki aztan ezt a valésigos
torténelmi okmanynak tekinthetd levelet némi jegyzetekkel
kiegészitve Slatni dani Subotice (Szabadka aranynapjai) cim-
mel 1930 végén megjelent kényvében kézolte.

A hatérrevizi(), vagyis a békckonferencia és a trianoni
bék 26dés rendelkezéseitdl eltérd uj hatarvonalnak a ki-
tiizése és katonai biztositdsa a kovetkez6képp folyt le.

A Duna-Tisza kézén Bajatél, tovabba Csavoly és Mélykat
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koézségektl északra megvont és Tompin, a tompai legel6kon
és a Dob6-pusztan at Roszkéig huzoédé demarkacios vonalat
megszallva tartd szerb csapatok 1921. augusztus 19-én pa-
rancsot kaptak, hogy a trianoni békeszerzédésben megallapi-
tott hatarvonalra vonuljanak vissza. Ennek a hatarvonalnak
az a szakasza, amelynek Szabadkatol északnyugatra, északra
és Horgos iranyaban északkeletre fekvd részében a hatér-
moédositast végrehajtottdk, a trianoni békeszerzgdés rendel-
kezése szerint (I1. rész 27. cikkének 2. pontja) ,,a helyszinen
megallapitand6 vonal, mely Kunbajatél délre halad, a sza-
badka-bacsalmasi vasatvonalat Csikéria allomastél kb. 1500
méternyire keletre, a szabadka-kiskunhalasi vasatvonalat
Kelebla allomastol kb. 3 km-re délre atvag]a, Horgostol és

astol északra, Részh alytelektdl pedig

dclrc halad”.

Az igy megallapitott halarvonalnak a helyszmcn valé rész-
emigy rendelkezik: ,,A megjelolt hatarokat a hclyszmen ha-
tarrendez bizottsagok fogjak kitiizni... A bizottsagok hatas-
kore teljes mértékben kiterjed nemcsak a helyszinén megalla-
pitando6 vonal révén megjelolt hatarvonalrészletek megalla-
pitasara, hanem ha valamely érdekelt allam kéri s a bizottsag
azt helyénvalonak talalja, a kozigazgatasi hatirok atjan
megjelolt hatirvonalrészletek felilvizsgalatara is. A bizott-
sagok mindkét esetben arra fognak térekedni, hogy szigord-
an kovessék a szerzédésekben foglalt meghatirozasokat, a
lehet6ség szerint figyelembe véve a kozigazgatasi hataroza-
tokat és a helyi gazdasagi érdekeket. A bizottsagok hata-
rozataikat szotobbséggel hozzak, és ezek az érdekelt felekre
kotelezék.”

A trianoni szerzGdés fenti rendelkezése tehat modot és
alkalmat nyujtott a SHS-allamnak arra, hogy a szerzédés-
ben kijelolt hatarvonalnak kisebb mértéki kiigazitasara ira-
nyuld esetleges kérelmét a hatarrendezd bizottsag elé terjesz-
sze. Ezt a siker remenycben annal inkabb megtehette volna,
mert a ,,gyoztes helyzcu elonycn kiviil kelléen indokolt
lét mar a hatarrendezd bi-

ki k a figy
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2zottsag Osszedllitasa is biztositotta volna, melynek 7 tagja
koziil a szerz6dés 43. cikke szerint egyet a szerb-horvét-szlo-
vén illam, egyet Magyarorszag, 6tot pedig a szovetséges és
tarsult fohatalmak neveztek ki.

A szerbek azonban nem ezt a megoldast valasztottak,
hanem gyors elhatarozassal az erGszak atjara léptek és meg-
elézve a hatarrendez6 bizottsag dontését, mely egyébként is
csak 1922. apnlls 7-én crkczctt Szabadkara, a szabadkai
hatarban egyold jtott részleges hatarrevizidval
befejezett tényt teremtettek.

Amint Dobanovacki, Szabadka szerb fSispinja 1921.
augusztus 19-én megkapta a hivatalos értesitést, hogy a szerb
csapatoknak a joval északabbra megvont demarkacionalis
vonaltél a trianoni szerzGdésben kijelolt hatarvonalra kell
visszavonulniok, azonnal elrendelte, hogy a kiiiritend terii-
letrél az €16 joszagot Szabadkara kell hajtani, a tobbi ingosa-
gokat pedig: a kitermelt fat, az iskolak felszerelését, az er-
dészhazak és erd66ri lakasok butorzatat stb. a Szabadkan és
a kozeli tanyacsoportokon rekviralt 2000 kocsin a hatarvo-
nalon beliili teriiletre kell szallitani. (Ugyanezt a nemzetkozi
jogba 1itkdzo eljarast kovették a szerbek a bajai haromszog
kiiiritésénél is, ahonnan szintén elvittek minden helyébdl
kimozdithatét, 2,53 milli6 aranykoronara becsiilt és soha
meg nem tériilt kart okozva az ottani lakossignak.) Ezen elsé
intézkedés utan Dobanovaéki felkereste Damjanovi¢ tibor-
nokot, akinek elmondta, hogy a kiiiritend6 teriilet szerb
lakossiga ,a magyarok bossztjatél” (?!) valé félelmében
menekiilni késziil, és a szerb hatosagoktdl var védelmet és
segitséget! Majd cgyutt hmentck a hclyszmrc, és ott elhata-
roztak, hogy ab ia szerepét,
6k fogak Kitfzni az u_| allam északi hatarét, s megmentik
Szabadka hatvidékét és Kelebiat, ...melynek lakossaga, mint
népiink 6ntudatos része, szézadokon 4t megdrizte neviinket,
és megbvta az északi teriiletekhez val6 jogunkat”.

A Szabadkatol nyugatra és északnyugatra fekvé Kelebia
és Fels6-Kelebia néven ismert hatalmas tanyacsoport kb.
10 000 fényi lakossagabol 8000 volt a magyar nemzetiségd,
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2000 pedig a bunyevacok, németek és szerbek szima. Az
utébbiak egységben, kb. 150-200 fényi lélekszammal, csak
a Fels6-Kelebidhoz tartozé tn. szerb soron laktak, s ez volt
az az ontudatos népcsoport, melyet onkényes hatarmodosi-
tassal mindenaron meg kellett menteni ,,a magyar jaromban
val6 tovabbi raboskodastol”!

Ezen a teriileten a szerb lakossag segitségével még aznap
kitiizték a Szabadka nyugodt almat és zavartalan munkajat
biztosité 4j hatarvonalat, mely egy 8 km hosszi és 1,7-3 km
széles sévval, vagyis kb. 16-18 neg’yzcthlomctcn-el toldotta

meg a trianoni szerz6désb badk hatarl,
illetve az SHS-allam temletallomanyat Amnkor dolguk vé-
1 este vi tek a varosba, Damj tabornok

felkereste Pavlovié Ivan altibornagyot, a szabadkai hely6r-
ség parancsnokat, akinek a torténtekrdl jelentést téve azt
ajanlotta, hogy a kitiizott elonydsebb 4j hatarvonal hatalyos
biztositasa érdekében az e vonalra masnap (VIII. 20.) vissza-
vonulé szerb katonai kat a szabadkai helyérségbdl
vett csapatokkal kellene megerd: i. ,Mert tétleniil ma-
radni egyértelm( lenne az »igazsagtalansag« elfogadasaval,
Kelebia dtengedése pedig azt jelentené, hogy Szabadka mér
amiigy is megcsonkitott teriiletébSl még egy jelentékeny részt
elszakitsanak, a virost még jobban elszegényitsék, és ami a
legfontosabb: az ellenséggel szemben orszagunkat egy kitiné
eléorsallastol megfosszak.”
Damjanowc tabornok tehat maga is érezte a teriileti igény
a felh etnikai és gazdasagi érvek elégte-
lenségét, s ezerl azokat a katonai szcmpomok a hadaszati
érdekek mindennél fontosabb érvével sietett kiegésziteni!
Ennck a donto érvnck a hatasa alatt Pavlovu: altabornag'y
ter ult az elGterj h i
adta Damj iénak , hogy C' Draguun tébornoku‘)l
a lovashadosztaly 1 két 1 dot kérjen,
egyszersmind azonban, személyes felelésség terhe mellctt, azt
is a lelkére kototte, hogy a kériilmény
kozt keriilni kell, mert az belathatatlan diplomaciai bonyo-
dalmakkal jérna. De ez az 4vatos kikotés egyittal azt is
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mutatja, hogy az altabomagy ar teljesen t.|sztaban volt azzal,

hogym T ,‘L,,' g cgy merd yesésab 26dés
utkozo ‘ 1 volt 526, melynek del-
mes kovetk it csak a szerzGdésben kijel6lt hatarvona-

lat megszallni készulo magyar csapatokkal val6 Gsszetiizés
kikeriilésére adott szigord utasitissal vélte elhéritani. De
érezte ezt Okanovi¢ tabornok is, aki felelssége tudataban a
két lovassza.zadot csak gy volt hajlando Damjanovié rendel-
4 ha ezt szolgalati uton, irasban kéri tSle.
Ilyen eldkésziletek utan fogtak hozza masnap, augusztus
20-4n az el6z6 napon kitiizdtt uj hatarvonalon beliili teriilet-
nek k allasahoz és leges birtokbavételéhez.

A reggel 7 érakor Dobanovacki t?nspannal Kelebiara ko-
csizé Damjanovi¢ tabornokot a ,,Zorka” vegyigyarnil mar
varta a parancsnoksaga ald helyezett keét lovasszazad. Az
egyiket az ij hatirvonal mentén a szabadka—kelebiai vasati
vonaltél keletre iranyitotta azzal az utasitassal, hogy okvetle-
niil tartzkodjék az csctleg elejc keriil6 magyar csapatokkal
valé fegyveres & 6l, és igyekezzék a hatirvonalra
visszahliz6d6 szerb osztagokkal felvenni az 6sszekottetést, a
masiknak pedig megparancsolta, hogy bizonyos tivolsagban
az 6 kocsijat kovesse. Amint a kelebiai szerb sor északi szélére
értek, az orszagaton mar ott allt a trianoni hatarvonal meg-
szélléséra lurendelt magyar patok egy h

ka egy Damj ¢ altal nev

nélkiil emlitett szazados volt (Ary szazados) Ezt a szazadost
Damjanovi¢ magahoz hivatta, és a magyar nyelvben teljesen
jartas Dobanovacki f8ispan tolmacsolisa mellett értésére
adta, hogy a tovabbi elényomulast be kell sziintetnie, lévén
ez a teriletsiv annak a vonalnak egy része, melyet a szerb
patoknak kell allniok. A szazados tiltakozott a szerb
tabornok fellépése ellen, és a nala 1év6 térképen megmutat-
vén azt a _pontosan berajzolt vonalat, melynek a trianoni
szerzGdés értelmében valo megszallasara parancsot kapott,
kijelentette, hogy ezt a parancsot végre is fogja hajtani. Dam-
Jjanovié erre azt ajanlotta a szazadosnak, hogy intézzék el ezt
a kérdést baritsigos megegyezéssel, mégpedig annal inkabb,
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mert a hatarvonalat kcsobb ugyis a hatarrendezo bizottsig
fogja végleg ni. A ban nem
hajlott a szép szora, és rendiiletleniil kitartott parancsszabta
elhatérozésa mellett. Kézben a magyar osztag rajvonalba
fejlédétt, és megkezdte az el6 last, de alig néhany perc
milva vagtaban megérkezett a szcrb Iovasszazad i, melynck
lattira a magyar csapat I b te az el6ny

last. Ami aztan tortént, azt Damjanovié tabornok emlékeze-
tes levelében kissé fennhejazoan ésa bator cllcnseggel szem-
ben is kotelez6 lovagi a a

pen irja meg: ,A szazados elhalvanyodott és ezt mondta

»az erGszaknak kénytelen vagyok engedni, de majd tiltako-
zunk Parizsban!«... Erre mi kijelentettiik, hogy 6k csak
tiltakozzanak Parizsban, de addig is, amig onnan megjon a
déntés, nekiink kell a hatarvonalat lojalisan [!] kitdzni,
nehogy annak nem ismerése miatt a szemben all6 csapatok
kozétt harcra keriiljon a sor. A szazados végtére is belatta a
lojalis egyezkedés indokoltsagat, foleg pedig azért, mert mi
katonailag ergsebbek voltunk, s 6 nem tudhatta, mi van még
a lovasszazad mogott. Mihelyt a szazados engedékenysége
folytan sikeriilt az osszeiitkozés veszélyét kikeriilniink, mi
feljogositva éreztiikk magunkat érdekeinknek minél nagyobb
mértékben valé megvédelmezésére... Most azt javasoltuk a
szazadosnak, hogy egyetértSleg végezziik el a hatar pontos
kitdizését, amihez & hozzajarult.”

A szerb részrél megtévesztési szandékkal csupan ideigle-
nesnek jelzett hatarvonal kitiizését a szabadka-kelebiai vasi-
ti vonaltdl nyugatra egészen a szabadka—bajal vasutvonal
melletti Csikériaig terjedd szak még aznap elvég:
mégpedig olyforméan, hogy az el6z6 napon egyoldaldan
megjeldlt hatarvonalat Damjanovi¢ szerint ,,a szerbek el6-
nyére még kijjebb toltak”.

Masnap, aug 21-én a szabadka—kelebiai vasiti vo-
naltél keletre fekvé és Horgosig terjedd szakaszon folytato-
dott a hatarkiigazitas, melyhez Damj; ¢, tekintettel arra,

hogy ez a rész joval hosszabb, s hogy a magyaroknak mar
teljes 24 orai idejiik volt a trianoni szerzédésben kijelolt
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vonal a, a két lo azad megerGsitésére még
1

egy zaszlbalj gyalogsagot is ki yelt. Ezen a
elGszor az an. Koros-vonalat szalltak meg a szerb csapatok,
melyrdl az el6z6 napon bevalt ,targyalasi médszer” alkal-
mazasaval két gyenge magyar osztagot kényszeritett vissza-
vonulasra a szerb katonai tilers. ,Ennek a vonalnak az
elfoglalésaval ~ irja Damjanovi¢ - Szabadka részére biztosi

tuk mlndazt, amit egyaltalan el lehetett venni a magyarok-
t6l.” Aztan az Gn. hajdujarasi ddlékre keriilt a sor. Itt az
1:75 000 1éptéki osztrak—magyar katonai térképen 102- és
112-vel jelolt pontot megszallva tart6 két magyar osztagot
azzal kényszeritették a trianoni vonalon elfoglalt allasanak
kiv‘.iritésérc, hogy a szerb gyalogzaszléalj Damjanovi¢ paran-
csara egyszeriien mcgkeriilte a magyar osztagok allasat, és
ezek hataban hajtotta végre a tabornok ltal megjelolt 1]
hatarvonal A last ezittal is , targya-
las” elézte meg, mely azonban nem jart eredménnyel, mert
a magyar f6éhadnagy parancsnok a kapott parancsra hivat-

1 ke

reken megtag: az 4llasok kiiiritésére szerb

részrél kovetelés teljesitését. A f6hadnagy ellenke-
zéxe folytan mar valsagosra fordult helyzetet megint a szerb
hmelen gj 1 mentctte meg, mert —

irja Damjanovi¢ az ellenfél lovagi gkevésbé sem ne-

vezhetd gunyos lekicsinylésével — ,,amlkor a féhadnagy meg-
latta a lovasszazadot, elhalvanyodott, és azonnal engedé-
kennyé valt... Egyediil ennek az alaposan atgondolt eljaras-
nak koszonhettiik a szabadkai hatarbajo mélyen benyomult
utolsé ‘magyar osztagnak osszecsapas nélkiili eltavolitasat”.

Az 6nkényes hatarmédosi k utolsé jel a Csong-
rad megye szcgedl hataraban levo Pap- vagy Fekete-szalla-
son - D nem hogy a két szal-

las kozil melylken tortént az eset — folyt le, melyet a volt
demarkacionalis vonalon fekvé Dobé-szallasrol egy fohad-
nagy parancsnokséga alatt elényomult kisebb magyar osztag
tartott megszéllva Ttt i is megkeru16 mozdulatt,al és a lovas-
sagnak i fe itették visszavo-
nulisraa magyar osztag %hadnagy parancsnokét, akinek az
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2

Jésében 1g6 D: ié val

olcso fc )ss4g
kedvéért azzal a csipés meg]egyzéssel kedveskedlk hogy »a
szerb lovassag lattara olyan lagy lett, mint a viasz”

A fenti utolsd héstettel véget ért a Dobanovacki l‘6ispén
altal kezdeményezett és harom szerb tabornok éltal katonai
erével timogatott jog- és szerzGdésellenes egyoldala hatar-
médosité akcid, melyet Proti¢, a konyv szerzgje a siker feletti
6romében és nyilvanval6 célzassal D’A io fiumei rajta-
iitésére ,kelebiai Danunziadanak” nevezett el.

A kovetkezd napon, augusztus 22-én Gosse angol ezredes
tiltakozott Damjanovi¢ék onkényes és a szerzédés rendelke-
2zéseibe 1itk6z6 eljarasa ellen. A tiltakozast Pavlovi¢ altibor-
nagy azzal intézte el, hogy az angol ezredest Vasi¢ tabornok
ajvidéki hadtestparancsnokhoz utasitotta, ami val6jaban
annyit jelentett, mintha 6t a séhivatalhoz kiildte volna.

Gosse ezredes vétojanak egyébként éppen olyan kevés
eredménye volt, mint a2 magyar kormany tiltakozasanak.
A mmdvégxg bunbakként kezelt Magyarorszagnak a legjo-

bb b ki is csak merev visz-
szautasnasban ‘részesiiltek, amint azt a hatirrendezd bizott-
sagnak 1922. aprilis 7-én Szabadkén és utana a helyszinen
tartott tessék-lassék vizsgalata és targyalasa, valamint késGb-
bi déntése is megmutatta, mely ezt az erfszakosan végrehaj-
tott egyoldali hatarreviziot az egész vonalon szentesitette, és
ezzel Szabadkanak, illetve az SHS-allamnak tébb mint
10 000 katasztralis holdnyi, vagyis legalabb 60 négyszogkilo-
méternyi olyan teriiletet itélt meg, mely minden egyébtSl
eltekintve jog szerint és a trianoni szerzdés teriileti rendelke-
zései értelmében Magyarorszagot illette meg.

A BACSKAI MAGYARSAG FOGYASZTASA

Nincsen adatunk arra, hogy a franc:a vedernyo alatt bevo-
nulé szerb 1 hany
bacskai magyart 16ttek vagy vertck agyon. Csak azoknak a
csaladoknak emlékezetében élt, mig élt, az elszenvedett hala-
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los sérelem, amelyekben az apa vagy fiigyermek 4ldozatul
esett.

Az elvcszntett teruletcken egyebutt is, bar szamszeriien sok
magyar ah —a maradék ma-
gyar allam még a béketargyalasokra elSkészitett érvrendsze-
rébe (amelyet egyébként sem vettek figyelembe a békecsinalé
hatalmak) sem iktatta be azokat az atrocitasokat, amelyek
a torténelem valtozasaiba beletorddé délvidéki magyarokat
érték.

Talan abban a h ben, hogy a kozi jc k4
cgyebkem is szamol azzal, hogy a katonai mcgszallas habo-
ras cselekménynek mmosulven, a hadmozgisnak sziikség-
képpen vannak halalos 4ldozatai.

Ezért az els§ trianoni béke idején fel sem meriilt holmi
magyarok szenvedte veszteséglista.

Bezzeg a masodik Trianonban az 1941-es bacskai magyar
hadmozgas szerb halottait, kik legtobbszér fegyveres ellenal-
lés sorn estek el, vastagon feljegyezték Magyarorszag biin-
listajara. (N. b. nem az Gn. Gjvidéki razziarol szblok.)

Nincsen pontos adatunk arrél sem, hogy az SHS, a
Szerb-Horvat-Szlovén kiralysig berendezkedése elsé évei-
ben hany ezer magyar csaladot kényszeritett, iild6zott el
sziil6foldjérsl. De a hatalom hivatalos gondolkodasmoédja-
rél, s egyuttal arrél, milyen magyarellenes indulatok mikod-
hettek mindennapos és hosszii tavra tekinté dontéseikben,
hogy milyen fizikai és erkolcsi nyomast fejthettek ki, azt az
ajvidéki Miletics Szvetozar akkori lapjaban, a gyiloletet
hirdetd ,,Vidovdan”-ban, valamint a szabadkai ,,Princip”
cimi félhivatalos jsigban olvashatjuk.

Néhany mondat a ,,Princip” 1922. szeptember 22-i szama-
bol:

- amely a kisantant szervezetében testesiil meg — el kell érnie
amagyar faj 6sszeomlasat. A magyar faj likvidalasa a hibord
uténi és felébredt szlavsagnak legelsé feladata. Néhény évti-
zed alatt szisztematikus és agressziv szlav imperialista politi-
kaval el kell foglalni a kicsiny magyar oazist, a szulejman—ar-
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padi kultiranak ezt az egyetlen és utols6 eurdpai tatir ma-
radvanyait. Magyarorszagnak el kell tinnie Eurépa térképé-
rél. A kisebbségek nem gondja Eurépanak, mert Eurépa
csak a »nacionélis majomasok« mcgcrésitésc altal tud kon-
lidalod: Ennek afc nak viszont a konzekvenciaja
és kotel imil4lni a ki bbséget, és evoliici6 altal
cgyaltalan eltuntctm Sket az eurdpai polmka felszinérgl.”

Sulyos csapas érte a Delwdek magyarsagat az lskolaugy
tcrcn A hlanytalanul iskoldkban b
»névvegy ést”. Akinek nevében szlivos gé lalal-
tak, azt kivontdk a magyar jelentkez8k koziil, s mert elemi
iskolaban 60 tanuléra volt sziikség magyar osztalyonként, a
kozépiskola alsé tagozatiban pedig 30 gyermckrc, a parhu-
zamos magyar tag k barmikor meg: hetokké val-
tak.

A névvegyelemzési rendelet (OSN 14.449/1922. szept. 20.)
gyakorlata abban allt, hogy a tanul6 nemzeti hovatartozan-
“'"vagyaz" lahaté allapitotta meg, vagy a koz-
igazgatasi hatosag blzonylata Ez a megallapitis pedig a
sziil6 vezeték lapjan térténik: tehat min-
den ncmct hangzast név hordozo_lat németnek, minden szlav

vezetékné v1sc|q|ct 1 k dcklarallak ha a
tanul6 Gssziilei szdzadok 6ta egyediil csak a magyar anya-
nyelvet beszélték is. Ezen az alapon aztan a hatésag a gyer-
meket vagy német, vagy szerb iskoldba kényszeritette. Ez a

6d termé tileg a magyar gyermekeket sijtotta.
Ez a rendelkezés elkobozta a sziilknek azt a jogat, hogy
maguk vilasszak meg gyermekiik nemzeti hovatartozasat.

A magyar nyelvii oktaték utanpétlasa megfelel taninté-
zetek hijan megszint. ElGszeretettel kényszeritettek magyar
tanitokat és tanarokat Dél-Szerbiaba.

A demokratikusnak hirdetett agrarreformot gy hajtottak
végre, hogy a kisebbségi foldigénylok egyetlen parcellat sem
kaptak. A magyar és német kisebbségi gazdaségi cselédek és
foldmunkasok kiszorultak az utols6 emberig a felosztott
nagybirtokokrol, viszont foldet, ahol maguknak 4j életlehe-
toséget teremthettek volna, nem kaphattak. A kisantant
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masik két allamaban, Romaniaban és Csehszlovakib
nem merték megcselekedni azt a kidlt6 igazsagtalansagot,
hogy rendeletileg, irott paragrafusok kozzétételével zarjak ki
a kisebbségi fold nélkiilieket az agrarreform elényeibél. (No-
ha a gyakorlatban azokban az orszagokban is hasonlé volt
a magyar foldigénylék ki: izése.) Az eljaras ko é
nye az lett, hogy a kidobott gazdasagi cselédek és mezdgaz-
dasagi napszamosok fedél és kenyér nélkiill maradtak. Az
ujgazdaknal nem juthattak keresethez, hiszen 6k is oly kevés
foldet kaptak, hogy annak megmiveléséhez nem volt sziiksé-
gk idegen munkaerére. Ok is csak proletarjai maradtak
birtokocskajuknak.

E lehetetlen viszonyok kézott nem maradt mas hétra a
foldonfuté magyar bacskai kisebbségiek szaméra, mint ten-
geren talra indulni hajlékot és kenyeret keresve.

A hivatalos jugoszlav hatésagok nemcsak tamogattik a
magyarok kivandorlasat, hanem — akarcsak Romaniaban —
Dél-Amerikaba iranyit6 ligynokségeket tartottak fenn.

Az els6 két esztendGben mintegy 28 ezer magyar hagyta
ott Bacskat, ha az atszokottek ezreit nem szamitjuk. A kovet-
kez4 évtizedben a kivandorlasi agitacié kovetkezményeképp
csaknem 27 ezren valtak meg sziil6foldjiike6l. Az allamilag

amogatott kivandoroltatasi hadmivelet csak akkor veszitett
hatékonysagabol, amikor az els6, Brazilidba, Argentinaba
keriilt telepesektdl, telepesekrél a nyomorrdl, a tehetetlen
verg6désekrdl, az Gserdok halalos veszedelmeirdl s csaladok
fizikai pusztulsarél érkeztek hirek.

Hogy a szerb kormanyzatnak nem is volt mas célja az
altala végrehajtott agrarreformmal, mint a magyar foldmd-
ves népet ellizni 6si foldjérdl, az a hivatalos politikai tényez6-
ként ismert Demetrovics Juraj Agrarna reforma cimi konyvé-
ben leplezetleniil olvashaté: ,Jugoszlavia ugyan most a
mienk, de a hatalom is benne csak akkor lesz a mienk, ha
mienk lesz a fold is, mert akié a fold, azé a hatalom!”

Igen, ezért vette el a foldet Belgrad a birtokos kisebbségek-
t6l, és ezért nem adott belSle a fold nélkiili kisebbségi igény-
16knek, f6ként magyaroknak.
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Az eltavozott, a kifizott, kivindorolt magyar népesség
helyére az j délszlav allam tobb mint 15 ezer tisztviselcsa-
ladot és sok-sok ezer dobrovoljac telepest koltoztetett a ma-
radék magyarsag mellé, kozé. Tobb helyiitt teljesen &j dob-
rovoljac falvakat létesitve az eladdig szinmagyar kozségek
kézott, mint példaul Kanizsa és Oromhegyes kozott egy
pusztan a dobrovoljac Velebit kozséget.

Azt kérdezhetné az olvas6, miért tortént mindezek mellett,
s6t ellenére, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre testvéri baratsig
lehetdségében hitt a szerbekkel, s valtig, s6t ha]alig megodrizte
ezt a hitét. S talan még silyosabb magyarazatra szorul
miért ragaszkodott Tclekl Pal minisztereln6k a Jug
val kétott 6rok b i szerz6dés sérthetetlenségéhez, noha
tudta, hogy a délvidéki magyarsag sorsa nem felhtlen. Ke-
vés politikus tette meg, hogy egy szentnek és 6roknek josolt,

dott szerzGdés gése okan életét odavetve tiltakoz-
zék a néhany hénaposra kurtitott, baratinak igért, hitvany-
nya silanyitott 6rokkévalésag ellen.

Miért vélekedtek, viselkedtek gy, ahogyan viselkedtek?

Mert gy gondoltik, hogy a két nép virtusa, hadierkolcse,
szokasrendszere oly kozel all egymashoz, mint E k
ezen a tajan senki mas népek szokasai kozott. Azért is, mert
minden kezdeti magyarellenes viselkedés utan a megbékélés
évtizede kovetkezett. A helyben maradt magyar lakossag
lehetdséget kapott boldogulasara. P: agunk termelési
kultirajat méltanyolta a Jugoszlav kormanyzat, s értelmiségi
utanpotlas sem iitk6zott akadalyokba, miutén a szerbhorvat
nyelvet elsajatitottak a magyar ifjak. Ha kozépiskolas szinten
maradtak is soviniszta megnyilatkozisok a szerb tanari kar-
ban, az egyetemi képzésben nem érte hatrany a magyarokat.

Aztan az osszchasonhtasban, kulonosen a romaniai 4lla-
potok tekintetében, a j laviai yok szinte h
nak tetszhettek a békiilni szandékozé magyarorszagi allam-
férfiak megitélésében.

A mult minden sérelmét elfeledték, feledésre itélték a vég-
leges békélés érdekében. S e kolesonds nagy leh g
zalogat lateak 6k is mindketten az 1940, d ber 12-i szer-
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26désben: ,,abban a meggyozodmben, hogy a pohulm, gaz-
dasagl es l lturalis téren fe
és bbié tétele a két éd

a Duna vidékének békéjét és jolétét fogék

srdeke: 1

szolgélm
farcius 25-én erd ljes német J lavia csatla-
kozott a haromhatalmi egyezményhcz (a Berhn—Roma—Tokxo—
tengelyhez).

Marcius 27-én elemi ereju felkelés mbbant ki az egyez-
mény ellen, a had ével 4j korméany
alakult Bclgradban, amcly nem volt ha_]lando rauﬁl:alm a

kkal kotott megallap

A hir vétele utén néhany é6raval Hitler @ ugy dontott, hogy
Jugoszlaviat félre kell soporni a Szovjetunié ellen tervezett
hadjérat atjabol.

»Arra kell torekedniink — adta ki utasitsat -, hogy a
szomszédos allamoknak is lehetové tegyiik a legmegfelelébb
médon a kozremidkodést. Kérni kell, hogy Olaszorszag, Ma-
gyarorszag és bizonyos vonatkozasban Bulgén’a is tényleges

katonai ég nyujt.son Jugoszlavia ellen.”
Hogy e harom orszag részvételét biztositsa, teriileti lg:re-
teket tett: Olaszorszagot Dalmaiciaval, Ma,s, got a

Vajdasaggal, Bulgariat Macedoéniaval biztatta.

A magyar kovetet még aznap, marcius 27-én a kiadott
hadmiveleti utasitis napjan ta]ckoztatta H\tlcr, hogyan
képzeli el a magyar kiralyi hadsereg r a Jug
elleni akcidban.

Teleki P4l azonban a megvaltozott jugoszlav kormany
irant is fenn kivanta tartani a szerzGdést.

Horthy Mikl6s lelkesen fogadta berlini kévete beszamol6-
jat, és Teleki kételyeire és ellenvetéseire azt valaszolta, hogy
az a Jugoszlavia, amellyel 6rok baratsagi szerzédést kotot-
tiink, a bekdvetkezd események kovetkeztében dgyis szét fog
hullani.

Teleki nem volt egyediil tartozkodd magatartisaban. De
a kiiligyminiszter (Bardossy) hangoztatta, hogy mivel a
magyar kormany alapvet§ kiilpolitikai célja a teriileti revizié
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megvalésitasa, értelmetlennek tartand, ha a Bacska, Banat,
a baranyai haromszog és a Murakoz magyar haderével valé
birtokbavétele eldl elzirkéznank.

Teleki megprobalt bizonyos feltételeket elfogadtatni.
Javasolta, hogy a magyar hadsereg csak akkor timadjon:
1. Ha Jugoszlévia mint allam felbomllk vagyis, ha a horvat

szeparatistdk kikialtanik Horva g fuggetl , de
akkor s csak mérsékelt erdvel, lcgfeljebb?a -4 hadtesttel. 2. Ha
Jitikai é katonai hatal laviaban €16

magyar Iakossag ellen fordul. 3. Ha a magyarlakta teriilete-
ken a német katonai akci6 kovetkeztében vakuum ta

Miutan a minisztertanacs elfogadta feltételeit, Teleki va-
ratlanul lemondott, mondvén, nem tartja magat alkalmas-
nak az 4] kériilmények kézott a kormany iranyitasara. Bar-
dossy kérlclte, maradjon a helyén, s végiil a tobbi miniszter
unszolasara ugy dontétt, marad.

Mircius 30-an Bardossy a liberalis ellenzék vezérének,
azzal indokolta a Jugoszlévia elleni tamadasban
valé részvételt, hogy ellenkez§ esctben a né
nak az orszagot, és babkormanyt neveznének ki. Az akeiobél
Magyarorszag azért sem maradhatna ki, mert a katonai
korok nagyon erSs nyomast gyakorolnak a korméanyra arra
hivatkozva, hogy a hadsereg méar harom izben volt mozgosit-
va ,,véres levezetés nélkiil”, s ha ismét megtorténne, hogy a
mozgositas nem végzddik katonai akciéval, az tonkretenné
a hadsereg moraljat.

Aprilis elsején a Legfelscbb Honvédelmi Tanacs iilésén
Teleki hatasara Bardossy kijel a knek hivata-
losan meg kell mondani, hogy a magyar hadsereg a hadmi-
veleteket csak t6bb nappal a német hadmiveletek utan in-
dlthatja meg. Hangsulyozta az elkovctkczo bcketargyalaso-
kon kétségkiviil felmeriil§ felelGssé k sziik-
ségessége miatt is be kell tartani a ‘moralis indokokon til az
iménti feltételeket annak ellenére, hogy semmi illazidja sincs
a tekintetben, hogy a felelGsséget mindig a vesztes fél viseli.

Aprilis 2-4n, miutan a német katonai alakulatok megkezd-

58



téka fclvonulast, atlcpve Magyaroxszag hatarat Teleki kéz-
hez vette londoni kévetiink szamjeltaviratat:

»Amennyiben a németek jugoszlavnat megtamadjik és
azok ellenillnak, ami varhatd, Ggy természetesen azonnal
Anglia sz&vetségesévé vélnak. Ebben az esetben itteni réak-
ci6 magyar—jugoszlav viszony lehetd alakulésaval szemben
kovetkezd:

1. Amennyiben magyar kormany eltiri, s6t elGsegiti, hogy
német hadsereg Magyarorszagra bevonulva azt katonai ba-
zisnak hasznélja Jugoszlavia ellen, Anglia részérél diploma-
ciai viszonyunk megszakitdsival és ennek dsszes kovetkezmé-
nyeivel okvetleniil szamolni kell.

2. Ha azonban Magyarorszag a tamadashoz barmilyen in-
doklassal (Jugoszlavia teriiletén magyarok megvédése) csat-
lakozik, igy Nagy-Britannia és szovetségesei hadiizenetével
is szamolnia kell. Ezen esetben angolok végs gyGzelme ese-
tén magatartasunk alapjin mint Anglia és Amerika nyilt
ellensége lesziink megitélve.”

A tavirat befejez6 mondata: ,,A kiilonleges magyar indito-
oknak nyomatékos hangsilyozasat itt alig fogjak megérteni,
és mindkét fenti eshetGségben egész angol és amerikai vilag
benniinket szerzGdésszegéssel és esetleg 0j barataink hatbata-
madaséaval fog megvadolni.”

Aprilis harmadikén virradéra Teleki Pil az iszonyi fele-
16sség sulya alatt fGbe I6tte magat.

A politikai és katonai vezetés harcra és szerz6désszegésre
elszant tulsalya elsodorta a miniszterelnokot. Horthy Mik-
léshoz irott bicsilevelében a tiszta lelki ember biintudata-
val héritja el magatél a haboriba 1épés és a majdani békeko-
téskor valo helytallas felel6sségét: ,,Féméltosagu Ur! Szerzg-
désszegSk lettiink — gyavasagbél ~ a mohécsi beszéden
alapul6 6rokbéke szerzodéssel szemben. A nemzet érzi, és mi
odadobtuk becsiiletét. A gazemberek oldalan alltunk — mert
a mondvacsinalt atrocitasokbél egy sz6 sem igaz! Sem a
magyarok, de még a németek ellen sem! Hullarablok le-
sziink! a legpocsékabb nemzet! Nem tarthatlak vissza. Bi-
nos vagyok. Teleki Pal.”
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A magyar nemzetet érdemteleniil illetS silyos mindsitést
a halalra szant férfi megbillent lelkének tilz6 megnyilatkoza-
sanak tekinthetjiik.

Aprilis hé 10-én a korméanyzb a kévetkezé hadparanccsal
tett pontot a németbarat, a néicikhoz hizé politikusok és
vezérkari tisztek koveteléseire:

,Honvédek! A kételesség ismét arra szélit benniinket,
hogy elszakitott magyar véreink segitségére siesstink.

Mindig bevalt katonai erényeitekre és fegyelmetekre épit-
ve bizom benne, hogy ezt az \j feladatot is tokéletesen fogja-
tok megoldani.

A magyarok istene és a nemzet minden gondolata most is
veletek van.

Elgre az 1000 éves déli hatarokra!”

Es masnap megindultak dél felé, a hitlerista csapatok altal
mcgbonton Jugoszlavia felé a magyar hadosztilyok.

A német katonai vezetés kozolte a magyar vczerkarral
hogy a Tiszatél keletre (Banatban) nem k 1
a magyar csapatokat, s ezért kérik a mcgfclelo intézkedések
megtételét és a Tisza bal partjan elhelyezett dandar vissza-
vonasat a Duna-Tisza kézére. Mert Romania is igényt tart
Banat teriiletére, és semmiképpen sem egyeznék bele abba,
hogy ezt a teriiletet magyar egységek szalljak meg. A berlini
roman kovet kozolte aprilis 4-én, amennyiben a magyar
csapatokat a Tiszatdl keletre bevetik Jugoszlavia ellen, a
roman hadsereg tamadast fog intézni a magyar alakulatok-
kal szemben. Egyben dontést kért arra, hogy Banatot roman
csapatok szallhassak meg.

A Wehrmacht Banat megszallasat maganak tartotta fenn.
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