Ontudatra ébredés (1929-1941)

Mir az dllamalakulds kezdetén megmutatkozd szerbhorvat ellentétek a hiszas évek
végére a végletekig kiélez6dtek. A hivatalossa tett nagyszerb érdekeket takar6 jugoszlaviz-
mus alaposan kikezdte a horvét autonémidt. A szerb térnyerés legfontosabb szintere a
belgradi parlament volt, ahol elszabadultak a legszélsGségesebb indulatok, és mindennapos-
nak szdmitottak a sértegetések, politikai fenyeget6zések, verekedések. 1928. jinius 20-a
fordul6pont volt az SHS Kirdlysag életében. Ezen a napon PuniSa Racic szerb képvisel6 egy
zajos parlamenti sz6pérbajban revolvert rantott €s hét 16véssel tobb horvét képvisel6t leteri-
tett. Koziliik harman — koztiik Stjepan Radic, a Horvdt Nemzeti Paraszitpart vezére —
meghaltak. Horvétorszagban 6risi volt a felhdborodds, Radic zagrabi temetésén félmilli6
ember vett részt. 1928 masodik felében a kirdlysdg a polgarhaboni kiiszobére jutott, dithon-
gott a horvatellenes renddrségi €s a csend6rségi terror. Novemberben bejelentették, hogy az
allamvédelmi torvényt kiterjesztik mindenkire. Decemberben ugyanennek a térvénynek
kiegészitéseként megvaltoztatjik a tartomdnyi onkorményzatrl szolo térvényt, Zagrabot
kiszakitjdk a zdgrabi tartoméanybdl és a belgradihoz csatoljik. Sdndor kirdly valamennyi
politikai part vezet§jével latszattdrgyaldsokba kezd a kibontakozédsrdl. 1929, janudr 6-4n Wj
kormény alakul Petar kaovié vezetésével, a hivatalos indoklds szerint azért, mert ,parla-
mentdris médon nem lehetett megoldani a valsigot”. Rendeletileg felfiiggesztik az alkot-
manyt, feloszlatjdk az Osszes politikai partot, eltorlik a tartomanyok és kozségek onkor-
manyzatat, az egyesiilési és a gyiilekezési jogot. A kozségek €lére bizottsdgokat neveztek ki,
a Vajdasdgban Szerbidbol hozott polgdri hivatalnokokat illitottak. A Délbacska 1929.
janudr 9-én arrdl tudésitott, hogy a szabadkai fGispan elrendelte a Magyar Pért feloszlatisit,
de rendelkezését a beliigyminiszter hatdlyon kiviil helyezte. Ezek a diktatira els6 napjai, s
alig telik el két hét és a Magyar Pért sorsa is megpecsételddik. Janudr 23-4n mér azt irja az
Ujvidéki magyar lap, hogy az 4llam feliilvizsgalja az egyesiiletek mukddési engedélyét, s a
bécskai tartomanyi f6ispan rendelete nemcsak ,,...a szorosan vett jotékonysagi, kulturalis,
tarsadalmi és sportegyesiiletekre vonatkozik, hanem a politikai partokra is”. 1929. januér
25-¢n pedig cimoldaldn hozza a hirt: ,FELOSZLATTAK A MAGY AR PARTOT. Szubo-
ticardl jelentik: Vildovics Antonije bicskai tartomdnyi fGispan rendeletére a szuboticai
renddrség tegnap formalisan is feloszlatta a Magyar Pértot. A rendérség kozegei lefoglaltak
a Magyar Part kozpontjanak irattdrét, és beszallitottdk a rend6rségre.””'
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A belgrddi rend6érség ugyanezen a napon — 24-én — a tobbi part — a radikalis, a
demokrata, a szocialista, republikdnus stb. — belgradi fidkjait €s szervezeteit is feloszlat-
ta. A Magyar Part hitrdinya még szembetiinébb, mert amikor a hatésdgok mar 1929
februérjdban ,\ijjaszervezték” a vérosi tandcsokat, mell6zték azokat a kordbban megvi-
lasztott €s kinevezett képvisel6testiileti tagokat, akik a Magyar Part vezet6i vagy tagjai
voltak. fgy példaul Zomborban az 1j tan4cs kinevezésekor csak dr. Ceisel Lajos, a volt
Magyar Pirt helyi szervezetének iigyvezet§ elnoke keriilt be, a tobbiek nem. Ujvidéken
a korabbi tobb mint 40 helyett csak 12 bizottsdgban kaptak helyet magyarok. A felosz-
latott Magyar Part vezetdi tovabbra is eljirtak a hatdsdgokndl a magyar kisebbség
iigyeiben, de alig értek el eredményt. 1929 méijusdban a Szabadkai Népkor kiildottei
targyaldsokat folytattak Petar Zivkovic hadseregtibornok-miniszterelnokkel. A kiildott-
ség vezetGie, dr. Strelitzky Dénes felvetette, hogy szdmos magyar egyesiilet nem tud
miikodni, mert a hatésdgok nem hagytik jovad alapszabalyaikat. A miniszterelnok ter-
mészetesen megigérte timogatdsat, de végiil semmi sem tortént a magyarsig e sérelmé-
nek orvosldsdra. A feloszlatott Magyar Part vezetdi ezutén is igyekeztek engedménye-
ket kiharcolni kulturdlis és iskolatigyekben, tobb memorandumot fogalmaztak és ter-
jesztettek fel az illetékes hat6sdgokhoz. Mindezt azonban mdar csak mint egyesiileti
tagok tehették meg. Igy kéréseiknek j6val kisebb volt a siilya, mint kordbban.

A kirélyi diktatiira 1929. oktdber 3-4n atalakitotta az addigi tartoményi kozigazgatasi
beosztést, s ez egyéltalin nem kedvezett a magyarsdgnak. A Vajdasigot (Banat, Bécs-
ka, Dravaszog) az ekkor létrehozott Duna-Bénsdghoz csatoltdk, aminek nyilvinval6
célja e teriilet szerb elemeinek a megerdsitése volt. Szerb tobbségd vidékekkel kapcsol-
tak egybe a Vajdasagot a Szerémséggel, illetve Eszak-Szerbisval. (Az egykori Szlovén-
fold teljes egészében a Drivai-Bénsdgban, a torténelmi Horvatorszdg — a szerémségi
szerb vidékek nélkiil — a Szdvai-Bansdgban maradt.) A Vajdasidgnak a Duna-Bansiagba
val6 beolvasztdsaval megvaltozott az itt €16 nemzetiségek ardnya, elsGsorban a szerb-
horvitok javdra. Az intézkedés egyik célja minden bizonnyal az egykori magyar koz-
igazgatdsi teriilet, a megye- és jardsrendszer megbontdsa volt. ,,Az egykori tartoményi
kozigazgatdsi beosztds szerint a tobb mint 27%-nyi magyarsdg €s a kozel 24%-nyi
németség (egyiitt 51,4%) a Duna-Bénsigban 18,3, illetve 16,3%-ra esett vissza, mig a
szerbek aranyszdma 56,9%-ra emelkedett.”* Az adatokb6l kitinik, hogy a szerbhorvat
elem csaknem 20%-kal megerdsodott, ami kétségkiviil hatrdnyosan befolyésolta a terii-
let magyar, német és mas nemzeti kisebbségeinek életét. A Duna-Béansigban a szerb-
horvatok szédma kereken 1,2 milli6 6 volt, a magyaroké 385 ezer, a németeké 344 ezer,
a romanoké 80 ezer, a szlovakoké 61 ezer, az egyéb nemzetiségiieké pedig 38 ezer. Az
igy kialakitott szerb tobbségd bansdgban az Osszes kozhivatalokban megtiltottdk a
magyar nyelv hasznilatit, a csekély szdmui magyar tisztvisel6t kitették 4l14s4bol, a
magyar nyugdijasoknak és hadirokkantaknak csokkentették pénzbeni jaranddsigit, s
megtiltottak az ttlevelek és vizumok kiaddsdt Magyarorszdgra. A Duna-bansig djvidéki
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bans4gi tanicsdban a magyarsigot szdmardnya szerint 17-19 képvisel6i hely illette
volna meg, de csak két magyar kapott benne helyet. A nemzeti kisebbségiek politikai,
vagyoni, személyi €s €életbiztonsigit semmibe vették. A kozségek eloljardit, a kiilonféle
ipari €s kereskedelmi kamardk elndkeit kozvetve vagy kozvetleniil a belligyminiszter
nevezte ki. A sajtéban szigori cenziirat vezettek be, az jsdgok csak a miniszterelnok
sajtoirod4jabol szarmaz6 kozleményeket jelentethették meg. Napirenden voltak a politi-
kai internéldsok, minden el6zetes kihallgatas, vagy elGzetes torvényes eljaras nélkiil. A
politikai perek lebonyolitasdra kiilon statdrilis bir6sdgokat allitottak fel szerb tagokbol,
itéletiik ellen nem lehetett fellebbezni. A kdzigazgatasi dtszervezéskor — oktber 3-4n —
megvaltoztattdk az orszdg addigi nevét, s a szerbek-horvitok-szlovének kirdlysiga
helyett az dllam neve hivatalosan Jugoszlévia lett.

Az orszag tragédidja, az 1941. évi felbomlds valdjiban a kirélyi diktatira bevezetése-
kor kezd6dott, ugyanis bér a kirdly a horvat szeparatizmust akarta vele megfékezni,
hatdsdban annak végletes kiélezését idézte elS. Sandor mar 1931-ben kénytelen 1épést
tenni a parlamentarizmus jboli bevezetésére. A szeptember 3-i alkotmanytorvényben
bevezetik a két kamards parlamenti rendszert, majd 21-én torvényt hoznak a nemzet-
gydlési (skupStinai) képviselSk valasztisarél. Oktdber 6-4n pedig olyan torvényt hoz-
nak, amely szerint a kirdlynak joga van ugyanannyi szenatort kinevezni, mint amennyi a
megvilasztott szenitorok szdma. Az 1931-es vilasztdsokon a jogosultaknak mindossze
17,5%-a adta le szavazatit, ez azonban nem akadalyozta meg a korméanyt abban, hogy a
sajat embereivel toltse meg a képvisel6hdzat €s a szendtust. Az 1931-ben hozott 1j
alkotmény egyszerden nem ismerte el a kisebbségeket €s jogaikat, s6t egyenesen meg-
tiltotta barmilyen irdnyd szervezkedésiiket. A kormany altal felallitott orszdgos listin
egyetlen renegit magyar jutott manddtumhoz, meg egy német, a tobbi nemzetiséget
senki sem ,.képviselte”. A szendtusba nem keriilt be magyar. A kozségek onkormanyza-
tat csak 1933-ban 4llitottdk vissza (ekkor néhdny magyar bejutott a képviselStestiiletek-
be), a varosok onkorményzatit pedig csak 1934-ben, de a vilasztdsokat nem tartottdk
meg.

A diktatdrdval megsziintetett Magyar Part a parlamentarizmus felélesztésével sem
kezdhette meg mikodését, mert az 1931, illetve az 1933. évi vin. partalakitdsra vonat-
kozd torvény feltételei ezt nem tetté€k lehetGvé. Part ugyanis Jugoszlaviaban csak igy
alakulhatott, ha az integralis jugoszldvizmus alapjaira helyezkedik, illetve az orszag
jarasainak felében — minimum 153 jirdsban — legaldbb 30-30 parttagot tud kimutatni.
Réadasul e jardsoknak is legalabb hat kiilonboz6 bansdghoz kellett tartozniuk (az dssze-
sen kilenc koziil). A megszoritdsokkal tulajdonképpen a horvat szeparatizmust igyekez-
tek letorni, egytttal azonban lehetetlenné tették a nemzeti kisebbségek politikai szer-
vezkedését is. fgy 1929-t61 a magyarsig szdmira sem nyilt lehetGség egységes, a
kisebbségi 1ét minden vonatkozasat 9sszefogd pért létrehozdsara. A kiilonféle dramlatok
més-mas megolddsban 14ttdk a kiutat, egymadst is gyengitve ezéltal. Az egyik elképzelés
szerint a magyarsignak fel kellene sorakoznia valamelyik jugoszlav part mellé, annak
reményében, hogy az majd engedményeket harcol ki szdmdra. Viszonzésul persze fel
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kellene dldozni bizonyos nemzeti és vildgnézeti szempontokat, ami pedig 6hatatlanul
szakadékot vagna a jugoszlav partok mellé felsorakozott és a partszovetséget ellenzg
magyar tomegek kozé. A politikai megoszlds erdsen hatraltatta a magyarsig gazdasagi
és kulturilis szervezGdését.

A harmincas évek kozepén aztdn mindink4bb ontudatra ébred a magyarsig. Ez két
mozgalomnak koszonhet§. Az egyik az Egyesiilt Ellenzék, illetve a szerb vajdasagi
mozgalom magyar szarnyanak politikai szervezkedése, a mdasik a djvidéki Reggeli
Uijség (a volt Délbacska) Kozmiivel6dési Tanacsanak a kulturalis életet élénkitS népne-
velési akcidja. Ez alapozza majd meg az évtized végén a Délvidéki Magyar Kozmiive-
16dési Szovetség, a DMKSZ wjjaalakuldsat. (Errdl fejezetiink vonatkozo részében kiilon
sz0lunk.) A kisebbségi magyarsig egyes vezetSiben az a felfogds alakult ki, hogy ha
bizonyos feltételek mellett tdmogatdsukrol biztositjdk a korményt, kedvezményeket
vivhatnak ki a magyarség szdmdra. Ez a politika azonban csak ideiglenes és jelentékte-
len részeredményeket hozott, ellenhatdsaként viszont 1937-ben megindult egy dj ma-
gyar mozgalom, amely az Egyesiilt Ellenz€k, illetve annak vajdasdgi szarnya mellett
kototte le magit. A mozgalom ,,...a Vajdasdg népeinek egyenlGségét és demokratikus
alapon val6 egyiittmikodésének a sziikségességét hirdeti, s lehetGséget ad arra, hogy a
magyarsag a part keretében viszonylag onéll6an, magyar jellegét kidomboritva szervez-
kedjék és koveteléseit hatdrozott hangon juttassa kifejezésre.”* 1937. december 9-én
Zentan orszagos értekezletet tartott a mozgalom, és vezetGjének, dr. Nagy Ivannak, az
ujvidéki Nép cimd hetilap szerkesztGjének elSterjesztésére 67 kozség €s varos mintegy
700 képviselGje egyhangi hatérozatban szogezte le a jugoszldviai magyarsag allaspont-
jat, illetve koveteléseit. A zentai hatirozat bevezetGjében az 1918. november 25-én
Ujvidéken tartott és a Vajdasdgnak Szerbidhoz val6 csatlakozsit kimondé népgyilés
hatdrozatdra hivatkozik, miszerint az 0j allam biztositja a vajdasigi népek szdmara a
szabad kulturilis €s nemzeti fejlédést. ,,A hatdrozat elsd pontja kiemeli a magyarsig
kitartdsat a demokratikus 4llamberendezkedés igaz megvaldsitisiért folyd kiizdelem
mellett. A mdsodik pont az orszig magyar népeinek gazdasagi, kulturélis és politikai
téren vald héttérbe szoritdsara, természetes és polgari jogainak csorbitdsira és nemzeti
fejlédésének megakadalyozésira hivatkozva, bejelenti a kiizdelmet a tényleges jog-
egyenl@ség minden téren valé megvaldsitdsaért. A harmadik pont koveteli az orszag és
a magyarsag tilnyomo részét alkoté foldmiives és foldmunk4s néprétegek érdekeinek
hathatésabb védelmét s kiilonosképpen a magyar foldmunkdsok foldhoz juttatdsat
ugyanolyan médon és mértékben, mint a szldv igényl6kkel szemben mar megtortént. A
negyedik pont sziikségesnek tartja az orszdg politikai €s kozigazgatési dtszervezését
széles onkormanyzatok alapjin, éspedig 1gy, hogy a Vajdasig kiilon egységként szere-
peljen. Végiil az 6todik pont a vajdasigi népek egymasrautaltsagat és érdekazonossagat
hangoztatva kimondja a vajdasigi népmozgalom tdmogatasat és a Macek vezetése alatt

3Szollar Istvan: A jugoszlaviai magyarsag szervezkedés = Magyar Kiilpolitika, 1938/8. sz. 8. 1.

117



4ll6 parasztdemokrata koalici6val valé egyiittmikodés sziikségességét.””* (Vladko
Macek Radic haldla utdn vette 4t a Horvat Parasztpart vezetését.)

A zentai hatdrozat szdmos vondsa a magyarsig valOs érdekeit €s kivansagait fogal-
mazta meg. A szervezkedés kezdeti sikerei utdn azonban a koriilmények egyéltaldn nem
kedveztek kovetelései valdra valtadsdnak.

1934. oktéber 9-én horvit usztasik megdlték Sandor jugoszlav kirdlyt. Az orszdg
irdnyitdsat a régenstanics vette at. A belpolitikai életet viltozatlanul a szerbhorvit
ellentét hevessége hatdrozta meg — a horviét torekvések élharcosa éppen Macek partja
volt —, a szinte évenként véltakoz6 korminyok a jogédllamisignak legfeljebb csak a
latszatdt tudtdk fenntartani.

A Jugoszldvia 1941. évi felbomldsa el6tti utolsé — 1938. december 11-re kiirt —
képviselGvilasztdsokon 6ridsi hatosagi nyomds nehezedett a valasztokra. Ez a vilaszta-
sok eredményén is meglatszott. ,,...mig a hétmillios szerb elem 283 képvisel§vel keriilt
be a parlamentbe, addig 467 000 lelket szdmldl6 magyar népcsoport csak egyetlen
képvisel6t tudott oda bejuttatni. Ez annyit jelentett, hogy mig minden 25 000 szerb egy
képviselot kapott, addig a magyaroknak tobb mint tizennyolcszor nagyobb tomege
ugyancsak egy képviseldt kapott. A rendes ardnyszdm szerint, amely az egész orszdgot
magédban foglalja, a magyarsagot 12 hely illette volna a parlamentben.”” A szenétusi
vélasztisokon sem volt a magyarsdg helyzete kedvezébb. A torvény szerint 300 000
lakosra jutott egy szendtor, a 150 000-en feliili toredékre is egy. Igy az 1931. évi
népszamlalds szerinti kereken 467 000 fényi magyarsdgot két vilasztott szenator illette
volna meg — hasonl6an a németeket is —, ehelyett egyetlen magyar szen4tor képviselte a
magyarsagot dr. Varady Imre személyében. Rdaddsul 6t sem vélasztottdk, hanem a
kirdly nevezte ki.

Nem volt jobb a helyzet a Dunab4nsig tandcsdban sem, ahol a magyarsigot szdmara-
nya szerint 19 hely illette volna meg, a valdsdgban azonban csak ketten foglalhattak
benne helyet. Jellemzd§ volt a jugoszldviai vélasztasi gyakorlatra, hogy az abszolit
magyar tobbségd teriiletek lakossiga — példdul a zentai, az Obecsei és az apatini jara-
sokban — belgradi vagy O-szerbiai ligyvédekre, illetve mds jeldltekre volt kénytelen
szavazni.

A magyarsigot kizartdk a kozhivatalokbdl. A harmincas években a Vajdasigban
dolgoz6 mintegy 220 000 koztisztviselének egy szdzaléka (!) mintegy kett6szdz volt
magyar, azok is a legals6 beosztisokban. Ugyanakkor az egyetemet, f6iskolat végzett
magyar fiatalok nem tudtak elhelyezkedni, mert minden 4ll4st szldvajkuakkal toltottek
be, sokszor 1igy, hogy meg sem volt hozz4 a megfelel§ képesitésiik.

Hasonlé volt a helyzet a birsadgokndl is: a magyarlakta teriileteken olyan birdkat
neveztek ki, akik nem ismerték a magyar nyelvet. A hatésigok még a harmincas
években is megnehezitették az dllampolgarsidg megszerzését olyanoknak is, akik mér

4
U.o.

*A délvidéki magyarsag élete... i. m. 13. 1, A vélasztasokrl részletesen: A jugoszlaviai magyarsag helyzete. i.
m. 17-20. 1.
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1910 el6tt a késébbi Jugoszldvia teriiletén éltek €s ott mér illetGséget szereztek. Kor-
monfont eszkdzokkel akadalyoztdk a magyar nemzetiségiek ttlevélhez val6 jutdsat is.
.»A magyar nyelv hasznélatat a hivatalokban €s a kereskedelmi €letben megtiltottik; a
magyar nyelven megirt kérvényeket visszautasitottdk; még a tiszta magyar falvakban is
szerb nyelven kellett vezetni a hivatalos tigyeket €s a jegyzékonyveket. A hirdetéseket
kizar6lag csak szerb nyelven volt szabad kdzzétenni, igyszintén csak szerb nyelven
torténhettek meg a falvakban €l6széban kozzétett hirdetések is. Minden magyar nyelvid
plakat, vagy hirdetStabla tiltva volt, s magyar nyelvd filmeket csak 1940 6ta engedé-
lyeztek. A magyarorsz4gi napilapok koziil egy 1940 decemberi intézkedés alapjan csak
harom kapott bemeneteli és terjesztési engedélyt.

A magyarsag vezetdi, koztiik elsGsorban dr. Varady Imre és dr. Dedk Le6 szdmtalan
alkalommal sz6v4 tették a magyarsdg sérelmeit a hatésigok kiilonboz6 férumain, de
orvoslés helyett legtobbszor csak igéreteket kaptak. Fodor Gellért a magyarsig egyetlen
képviselGjeként 1939, mircius 6-4n a belgradi skupstina iilésén kijelentette: ,,A félmilli-
6nyi magyarsdgot ma mar minden fejlddési lehetdségtdl elzartik, szellemileg megnyo-
moritottdk, gazdasagilag tonkretett€k annyira, hogy azt a benyomast kelti, mintha halal-
ra lenne {télve. A magyar kisebbség vezet6i szdmtalan esetben tették sz6va az orszig
vezet§ politikusai el6tt a jugoszldviai magyarsig sérelmeit €s jogos kivansigait, de
eddig mindig csak hangzatos igéreteket kaptak.”’

Jellemz§ volt a magyar sérelmek kezelésére a magyar hadirokkantak ligyének elbira-
14sa. Az 1929. jilius 4-i torvény alapjan elrendelték a hadirokkantak rokkantsagi foka-
nak 4jboli megallapitisat. A Vajdasag teriiletén 70 000-nél tobb kérvényt nyijtottak be
a revizidval megbizott szabadkai rokkantbirésighoz, tobbnyire a volt osztrak-magyar
hadsereg tagjai. Ebbdl tobb mint 15 000 kérvényez§ ligyét targyaltdk meg, de csupin
700-at intéztek el kedvezden.

Az 1938. decemberi parlamenti képviselGvalasztdsok utdn a magyarsig vezetdi még
inkdbb megoszlottak. Az egyik csoport Varady Imrével és Dedk Ledval az élen a
szerbekkel, illetve a belgraddi korménnyal val6 egyiittmikddésben latta a magyarsig
helyzetének javuldsat és jovGjét. A néhai Magyar Part utédjdnak tekintették csoportosu-
lasukat, annal is inkdbb, mert vezéralakjai annak kordbbi vezet6i koziil keriiltek ki.
1939. okt6ber 17-én dr. Virady Imre szenitor maginal Cvetkovi¢ miniszterelnoknél
adhatta el§ a jugoszldviai magyarsig kivénségait, de a meghallgatés utdn érdemi intéz-
kedés nem tortént. A szendtor a magyarsig november 26-i bicstopolyai dsszejovetelén
orommel idvozolte az augusztusi szerbhorvat kiegyezést, mert mint mondta, az a
magyar népcsoport egy részét kozvetleniil €rinti, hisz az jonnan 1étrejovd fliggetlen
horvit bansag teriiletén 80 ezer magyar is €él. Miutdn eziddig a belgrddi kdzponti
kormdny semmit sem tett az érdekiikben, ezek a magyarok most a béni hatdsdgoktol
varjdk sérelmeik orvosldsit. Virady szerint a szerbhorvit kiegyezés ,,...az 4ltaldnos
jogrend megszilardulasat jelenti, amelynek keretében a magyarség is biztosan haladhat

°A délvidéki magyarsag élete...i. m. 27. 1.
"Idézi: Fall Endre. i. m. 157-158. 1.
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végcélja, a teljes gazdasagi, polgéri €s kulturdlis egyenjogusdg felé. Minden vivmany,
amelyet a megegyezés Jugoszlavia horvét €s szlovén népének juttat, egyben elényére
vélik a magyar és német kisebbségnek is... A jugoszldviai magyarsig legf6bb torekvé-
se, hogy lehetdség és alkalom nyiljék sziméra, hogy 6n4ll6 partot alakithasson.”® Hid
reménye volt ez a kormédnypért oldaldn szervezked§ Virady-féle irdnyzatnak, hisz
éppen maga Cvetkovi¢ miniszterelnok jelentette ki rovid id6 milva tjvidéki beszédé-
ben, hogy a torvény szerint a kisebbségeknek nincsen €s nem is lesz joguk 6néll6 partok
alakitdsara. Legfeljebb az orszdgos partok keretében tevékenykedhetnek tagozatokként.
A bicstopolyai gydlésen mintegy 250 jelenlévd elStt Virady hangsilyozta, hogy
,»-..n4r nincs semmi akaddlya a szerb-magyar barédtsag kifejlédésének, mert az orszag-
ban 500 000 magyar €l...ezeknek 10-12 képvisel6re van joguk, és a magyarsidg mind-
ossze 3 képvisel6i mandatumot kér. Dedk Le6 hangoztatta, hogy a jugoszldviai magyar-
sdg mint lojalis kisebbség €l az orszdgban €és nem akar mést, mint az alkotminyban
biztositott jogokat. A magyarsag iskolakat kér.”

A magyarsig vezetSrétegének mésik része a horvéat irdnyzati dr. Nagy Ivin-féle
mozgalomban, a mér emlitett Egyesiilt Ellenzék vajdasdgi szarnya mogé sorakozott fel.
A csoportosulds a zentai, 6becsei, djvidéki és masutt megtartott iilésein terjesztette el a
magyarsig koveteléseit 1937-ben. Maga Nagy Ivan tobb alkalommal is megjelent a
vajdasdgi magyarsig kivdnsigaival a belgrddi kormdny alelnokénél, Maceknél, aki
megigérte a magyarsag kérelmeinek tdmogatdsat.

Itt kell megjegyezniink, hogy a korabeli jugoszldv pértviszonyok igen ellentmonda-
sosak és bonyolultak voltak, s ez alaposan megnehezitette a magyarsig és a kisebbségek
partszervez6dését. A kormanypartnak része volt a Macek-féle Horvat Parasztpart is, a
tobbséget ado nagyszerb partokkal egyiitt, €s csak addig timogatta a korményt, amig az
hajlandé volt eleget tenni a horvat igényeknek. A jugoszldv belpolitika két legfontosabb
pélusa Belgrad €s Zagrab volt. A magyarsig vezetése is eszerint valt ketté: a Varady-
féle csoportosulds Belgrdd, a Nagy Ivan-féle mozgalom Zagrab segitségével igyekezett
elérni a magyarsig helyzetének javuldsat. A szerbhorvat megegyezés utin — 1939-ben —
jellemzd médon (€s tragikusan) még a Horvat Bansigban él6 magyarsag polarizalédédsa
is megindult, vezet§ségének Zagrab, illetve Belgrad fel€ valo orientilédasdval.

A vajdasigi magyarsdg dilemmadit €és annak buktatdit a realitdsoknak megfelelGen
fogalmazta meg dr. Varady Imre a korméanypAarti magyar irdnyzat vezetGje mozgalma
1940. mircius elejei Zentdn megtartott gydlésén. ,Minthogy Macek ma a kormany
alelnoke, pértja tehdt kormdnypért, céltalan amellett agitdlni, hogy ellenzéki partba
vonuljunk, mert konszolidalt ellenzéki part nincs. Ha meg tudunk 4llapodni a kor-
maénnyal, folytatjuk a targyaldsokat a t6bbi kérdés tekintetében. Ha meglesz a szervez-
kedés lehetdsége, ha megvan a mod arra, hogy nyiltan dolgozhatunk, egyik nagy
probléménk megoldédott. Onéll6 magyar szellemi életet akarunk.”'® A tandcskozéson

A magyarsig az 1j politikai helyzetben (Jugoszlavia) = Kisebbségi Korlevél. 1940/1. sz. 36-37. 1.
°U. 0. 37. L][*®Boczan Béla: A vajdasagi magyarsig helyzete Jugoszlavidban = Kisebbségi Korlevél, 1940/5.
52.26.1
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tudomdsul vették, hogy dr. Virady tovébbi targyaldsokat folytat a korménytényezékkel,
ugyanakkor hatdrozatban mondték ki, hogy ,,a jovében dolgozni akar$ és a politikai
€életben méltd helyet kér§ jugoszlaviai magyar népkozosség kereteit lehetGség szerint
mint Magyar Pértot szervezik meg. Megbizzdk Véradyt, Dedkot és Streliczkyt, hogy
folytassdk ebben a szellemben a tdrgyaldsokat. Hangsilyozzak, hogy a jugoszliviai
magyarsag €életérdeke az orszdg hatdrain beliil fenndll oszthatatlan magyarsigot kivan
meg. Ezért hatdrozottan all4st foglalnak minden olyan mozgalommal és torekvéssel
szemben, amely a Vajdasdg felosztasét célozza™"!

Ezekben a hetekben a masik magyar irdnyzat Bezdanban tartott gydlésén Nagy Ivén,
a mozgalom vezére — mint arr6l az djvidéki Nép cimid hetilap 1940. méjus 4-1 szdma
beszdmolt — kifejtette: , Mi ugy véljiik, hogy szdmunkra €s az 0sszes vajdasigi népek
szadmdra is a legkedvez6bb megoldds a Vajdasdg teljes onkorminyzata. Nem lehet
megakadélyozni az elnyomatést és a kizsdkmanyoldst, és nem lehet biztositani a teljes
jogegyenlGséget anélkiil, hogy a kozhatalomnak részesei is legyilink. Ennek pedig
egyetlen modja van: az Onkormdinyzat kivivdsa. Az eddigi hisz év tapasztalata arra’
inditott benniinket, hogy a Vajdasig onkorményzata nélkiil minden jogunk csak irott
malaszt volna, amelyeknek teljesitése csak puszta igéret marad, vagy pedig a hat6sigok
kényétol-kedvétol fiigg.”"

A fentiekbdl nyilvanvald, hogy a magyarsig vezet6rétegének mindkét iranyzata
bizonyara igaz meggy6zG6désbdl vélasztotta 1itjat, s csak a magyarsig érdekeit tartotta
szem el6tt, azt, hogy partallast6l fiiggetleniil megszerezzék a magyarsig szdmara azokat
a jogokat, amelyek minden kisebbségi népcsoportot megilletnek.

A harmincas évek mésodik felében egyre tobben ismerték fel, hogy csak a magyarsig
erdinek Osszefogdsival lehet el6relépni. A Magyar Péart jraszervezésének kisérletei egé-
szen 1941-ig sikertelenek maradtak ugyan, de mar 1937-ben felmeriilt egy wjabb szervezeti
forma, a magyar népkozosség €életre hivasinak a gondolata. Gyongyosi Dezs§ ezt a kovet-
kez6képp fogalmazta meg: a vajdasigi magyar tarsadalomnak ,,...szdmtalan megoldatian
probléméja van, kell lenni egy olyan férumnak, amelyben segitd kezet remél, oltalmazot
nyer és timogatét kap. Ez a szerv lenne a magyar munkakozosség, ... magéaba kell foglalni
az egész vojvodinai (vajdasigi) magyar tirsadalmat nemre, felekezetre, tarsadalmi osztalyra
és rangra val tekintet nélkiil. Tagja kell hogy legyen minden jugoszldviai magyarajki
allampolgar, de éppugy tagja kell hogy legyen minden itt mikdodS magyar kulturdlis,
gazdasagi vagy tirsadalmi egyesiilet is, egyszdval az egész jugoszldviai kisebbségi magyar
tarsadalom kifejezGje, szervezete és képviselete legyen ez a szervezet. ...Nem szabad
vilasztévonalnak lenni ebben a szervezetben, a politikai véleménykiilonbségnek vagy part-
llasnak sem, ahogy nem lehet valaszfal a vilignézeti kiilonbség sem... A munkakozosség
feladata, hogy kezdeményezze, megalakitsa és vezesse a kisebbségi magyar tdrsadalom
minden egyiittes életmegnyilvanulasat.”"
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A kezdeményezés nem taldlt visszhangra, 1941-ig nem alakult meg a kisebbségi
magyarsig egészét atfogo érdekképviseleti szervezet.

Hasonl6 gondolatokat vetett fel a kozird, ijségiré Kende Ferenc is. ,,Az elsd 1épés-
nek, ha magunkon segiteni akarunk, kisebbségi gondolkoddsunk kialakitdsdnak kell
lenni. Minden gyongeségiink a kisebbségi gondolkodds hidnyanak tudhaté be. A ki-
sebbségi gondolatkor kiilonalld, pontosan meghatirozhat6, szigori szabélyokkal koriil-
irhat6 szellemiség, aminek fel kell szivodni vériinkbe, agysejtjeinkbe €s idegrendsze-
riinkbe. Ennek akadilya a régi tobbségi szellem olyan kiros hajtdsa, amit a megyehazi
triassdggal jeloltem és ami benniink még tiltengésben van... A magyar kisebbségi
tirsadalomnak, ha nem akar elpusztulni, elsGsorban szellemiségében kell megijhodnia.
At kell értékelnie a magyarsag lényegér6l vallott gondolatot. Revizi6 ald kell vennie
annak minden elemét, hogy a romantikus ideol6gidt6l megszabaditva a tisztinlatas
eszmekorét alakitsa ki. ”'* Ehhez azonban meg kell szervezni a kisebbségi magyarségot,
majd egyéni képességeit és teljesitményeit a lehetd legmagasabb szintre emelni. Koz-
ben gazdasigi, onsegélyezési, népjoléti, kulturdlis €s politikai teriileteken szigorian
egységes szervezetekbe kell tomoriteni: meg kell szervezni érdekképviseletét. Meg kell
teremteni a kisebbségi tarsadalomtudomanyt, amely tudoményos médszerekkel feltdrja
és feldolgozza a magyarsigra vonatkozd adatokat, amelyek elemzése utdn ki lehet
jelolni a legfontosabb feladatokat. A legégetSbb tennivalé mar most is 14that6: a kisebb-
ségi magyarsig gazdasigi megerdsitése, ezen beliil a parasztsig talpradllitdsa.

Muhi J4nos is a magyarsdg eréinek tomoritését szorgalmazta, az \j jugoszlév szivet-
kezeti torvény magyar forditdsahoz irt bevezetd tanulntiny4ban 1938-ban. Evr6l-évre
aggasztoan szaporodott azoknak a magyaroknak a szdma, akik al6l kicsiszott a megél-
hetés biztos talaja és elveszitették gazdasigi onéllésdgukat — irja Muhi. Kiilontsen a
magyarsig 80 szdzalékat kitevd parasztsig volt ebben a helyzetben. Minden katasztralis
hold fold, amely a magyarsig kezéb6l kicstiszott, a kisebbségi nép erejét gyengitette. A
szegény sorsban €16 magyar tomegek pedig minden tekintetben sokkal kiszolgaltatot-
tabb helyzetben voltak az dllamhatalommal szemben. Kiilonosen a nincstelen foldmun-
kdsok. De a joval kisebb szdmi ipari, kereskedelmi €s értelmiségi palydn mikodd
magyarok helyzete sem volt sokkal kedvezébb. A gazdasagi Osszefogds olyan erGt
képvisel, amely egy pusztuldsnak indult nemzeti kisebbséget is megmenthet tragikus
sorsétol. ,,Az Osszetartds, a tomoriilés gondolata mér vajidik a magyar kisebbségben...
A nép maga mér érzi, hogy meg kell kezdenie a ment6munkalatokat, mert helyzete
lassan tarthatatlannd vilik, a cselekvési kedv azonban kevés. Most érezziik csak,
mennyire hidnyos kisebbségi életiink megszervezése. Vezet6ink elmulasztottik a leg-
fontosabbakat: a nép gazdasigi élete alapjainak lefektetését. Ez feltétleniil nagy hiba,
amelyet miel6bb korrigalnunk kell. El kell hogy induljon a komoly, jov6t épitd munka,
amely meghozza a jobb viszonyokat, eldsegiti a boldogulést.”"

“Kende Ferenc: Magyarokrél magyaroknak (Népkisebbségi tanu]manyok)Nowszad 1940. 15.,19. 1.
“Muhi Jénos: A jugoszlaviai magyarsg gazdasagl megszervezése (az j jugoszlav szovetkezeti torvény
magyar forditisaval.) Sombor, 1938. 7-8.1
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A magyarsiag gazdaségi szervezkedésének hagyoményos médja a gazdakorok alapi-
tdsa és fenntartdsa volt. Gyakorlatilag minden délvidéki magyarlakta telepiilésen miiko-
dott ilyen kozosség. A legtobbjének a tevékenysége azonban a kovetkez6kben meriilt
ki: év elején a tagsdg megvalasztotta a tisztikart, meghatdrozta a munkaprogramot, majd
rendezett egy gazdabalt €s végiil a kdvetkez§ év eleji tisztijité kozgydlésen koszonetet
mondott a vezetGségnek az el§z§ esztendei eredményes munkéért. S kezd§dott minden
ijra elolrél.

Mubhi Jénos eredményes tevékenységre probalta 0sztonozni ezeket a gazdakoroket,
mert a magyarsig gazdasigi meger@sitésének egyik lehetséges tényezGijét 14tta benniik.
Ramutatott, hogy 4t kellene szervezni a termelésiiket, fokozniuk kellene a kifizet6d6bb
ipari novények termesztését és a kertgazdédlkodast. Ez iigyben oktaté és felvilagosité
munkat, téli gazdatanfolyamokat kellene szervezniiik.

A magyarsdg gazdasigi felemelkedése misik jelentGs eszkozének Muhi a jol bevalt
szovetkezeti format tartotta. A termelG- és értékesitS, a beszerzési és fogyasztési-, a
hitel- és takarék-, az egészségligyi €s kozmivel§dési szovetkezetek mellett — a vajdasa-
gi mezdgazdasigi sajatossdgok figyelembevételével — a kovetkez§ dgazatokban 14t
lehet&séget szovetkezet-alakitisra: az allattenyésztés, a tej- €s baromfi-értékesités, a
sz616- és gyiimolcstermelés, a gabonatdrolds és a malomipar, tovabb4 a héziipar és a
hézépités. ,,A jugoszldviai magyarsignak most mar életkérdéséveé silyosodott a céltuda-
tos gazdasédgpolitika sziikségessége, €s a gazdasagi kérdések megoldésa nem tir tovabbi
halasztést... Ha az anyagi ziillésnek még néhdny évig nem alljuk tjit, annyira elszegé-
nyediink, hogy nem lesz mér erénk talpraallni... Magunknak kell megtaldlnunk azokat
az utakat, amelyek a jobb jové fel€ vezetnek. Ha mi nem segitiink magunkon, nem segit
rajtunk senki.”*

Hasonlé gazdasdgi programot dolgozott ki a kisebbségi magyarsig szdméra Gyon-
gyosi Dezs@ is... A megszervezend6 magyar munkakozosség legfontosabb feladatdnak
a magyar kis- és kozépgazdék, tovabb4 a kisiparosok felemelését tartotta.

A gazdaségi valsig nem 1929-ben kiovetkezett be Jugoszlavidban, mint a vilag fejlett
orszdgaiban, hanem 1931-ben. El6szor a legfejlettebb vidéknek sz&mit Vajdaségban
éreztette a hatésat, csak kés6bb terjedt 4t Szlovénidra, Horvatorszagra, majd legvégiil
Szerbidra ¢és Bosznia-Hercegovindra, ahol jobbdra még mindig patriarchélis termelési
viszonyok uralkodtak.

A Vajdasig gazdagon term§ mezdgazdasdgi vidék volt ugyan, de gyéripara gyenge
1évén kevés munkaalkalmat nyijthatott a nincstelen falusi lakossdgnak. Ezért az tavoli
vidékeken és kiilfoldon keresett munkat.

A Duna-Bansiagban 1931-ben késziilt felmérés becslése alapjan 150 000-re tették a
foldnélkiili mezGgazdasdgi munkdsok szdmit. Ezeknek zome magyar volt. A kiilonféle
kamarék adatai szerint a foldmunkasok ,,1930-ban minddssze hetvenhat napon 4t dol-
goztak, s azalatt naponta atlag 22,27 dinért kerestek. Ha a hetvenhat napi keresetet 360

19U. 0.22-23.1.
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munkanappal elosztjuk, a mez6gazdasigi munk4s naponta csak 5 dindr 75 parat kere-
sett. Még elszomorit6bb, ha ezt a jovedelmet a csalddtagok kozt osztjuk fel. Egy-egy
csaladtagra alig 1,06 dindr esett. Ennyibdl kellett a mez6gazdasigi bérmunkédsnak
hosszi esztend6n keresztiil teng6dnie csal4djsval.””

A munkabérek a gazdasigi valsig lassi megszinésével fokozatosan emelkedtek — az
aratési részesedés 1936-ban 93 kg buzédra nétt, az dtlagos napszam pedig 10-r6l 15,50
dinirra -, de ez nem valtoztatott 1ényegesen a foldmivesek helyzetén. A munkaid§
véltozatlanul 16 6ra volt.

A harmincas években ugrdsszerien megndtt a falur6l vérosba koltozék szdma, és az
allami korlatoz4sok ellenére is tovabb fokozodott a kivandorlas. 1926 és 1936 kozott a
Vajdasagbodl 113 341-en vandoroltak ki — egy részitk magyar volt — és csak 53 219-en
tértek vissza. '*

Helyi munkalehetGség hidnydban a magyar szakmunkés- és iparosréteg egy része
elkoltozott a Vajdasagbol Belgradba, Zagrabba, Szarajevoba. Ezzel a délvidéki magyar-
sag az egyik legértékesebb rétegét vesztette el, mert az elvindoroltakat az idegen
kornyezetben fokozottabban fenyegette a beolvadis veszélye. Az 1931-es hivatalos
adatok szerint az elkolt$z6 magyarok 90%-a szakmunkas volt, s tuddsat, iigyességét ott
értékesitette, ahol megfizették. Nem volt véletlen, hogy a harmincas években még a
legtavolabbi, tengerparti jugoszldv varosokban is éltek és dolgoztak magyar szakmun-
kasok tucatjai, vagy szézai.

A Vajdasigban €16 magyarsigot az 1934. évi pénziigyi torvény alapjan kivetett
hazadd is stlyosan érintette. Ezzel ugyanis csak olyan kozségek lakdit terhelték, melyek
elérték az otezres lélekszdmot. Mivel ilyen népességy telepiilés csak a Vajdasigban
volt, csupén az itteni magyarsag volt kénytelen hdzadét fizetni. ,,Ami a foldadét illeti, a
foldmyvelésiigyi minisztérium 1936-ban megallapitott skdldja szerint a vajdasigi ma-
gyarsag foldmivel§ népére olyan magas ad6t vetettek ki, amely a szdva-banséagi szerbe-
kénél 6tszor, a vardar-bansagi szerbekénél tizszer, és a zeta-bansigi szerbekénél hu-
szonegyszer magasabb volt... Az addkivetési panaszokat feliilvizsg4l6 bizottsigokbdl a
magyarsigot teljesen kizértdk, ...emiatt az ide vonatkoz6 panaszok sohasem részesiiltek
jogorvosldsban. Hasonlé volt a helyzet az {igyvédi, orvosi, ipar- és mez6gazdasigi
kamarsk képviseletében is. gy példaul az 1938-ban felallitott mezGgazdasagi kamara-
ban a majdnem 400 000 lelket szdml4l6 magyar foldmives- és kisgazdaosztily érdekeit
csak egyetlen magyar nemzetiségii képvisel§d védhette.”"

A hiiszas évek elején elkezdett betelepitési akcié a zomében falvakban €16 magyarsig
etnikai tombjeinek megbontasat célozta. Az erGszakos szerbesités a harmincas években
még nem érte el céljat, hidba osztottak szét a Bacskdban és a Dravaszogben mintegy
350 000 hold foldet a telepeseknek. Ekkor a szerbesitési torekvések eredményei még
nem mutatkoztak meg igazin. S6t, az jvidéki szerb sajté gyakori panaszai azt bizo-

Y7Csuka Janos: Kisebbségi sorsban i. m. 64-65. 1.
15U.0.75.1
A délvidéki magyarsag élete...i. m. 10, 14-15. 1.
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nyitjak, hogy ,,mir 1930-t6l kezdve bizonyos 'magyarosodds’ mutatkozott a telepesek
kozott. Kiilonosen a fels6bicskai részeken elhelyezkedett telepesek gyermekei megta-
nultak és j6l beszéltek magyarul, mig a szomszédsigukban €16 magyarok egyaltalan
nem tanultak meg szerbiil”.” Nem volt teh4t véletlen, hogy 1935-ben a szerb kozmdve-
16dési egyesiilet, a Matica Srpska ftitkédra, Nikola Milutinovi¢ az egyesiilet kozlonyé-
ben két cikkben is szorgalmazza a Vajdasdg nacionaliz4ldsit, nyiltan kimondva, hogy
még legaldbb haromszizezer szerbet kell a vidékre telepiteni.

Az impériumviltozas legelGszor a varosok népességére hatott. A balkanizdlodis
legink4bb a két nagyvarosban, Szabadkan és Ujvidéken vilt l4that6va a sok Szerbidbol
felvandorolt hivatalnok és kereskedd ,,jovoltdbol”. Szabadka tigysz6lvan foldrajzi fo-
kokkal ,csiszott lejjebb’: az iizletek, a szérakozoéhelyek cirill bends feliratot kaptak és
szerb jelleget oltottek, a varosban dllampénzen tanultak szerbiai €s boszniai didkok. A
magyarsig nem vonult vissza, igyekezett a varos magyar életét védelmezni, kemény,
szivos, csendes harcot vivott. Erteljes magyar osszefogés alakult ki. Ujvidéken mér
hamarabb eluralkodott a szerb jelleg, ez lévén a Duna-Bansdg székelye, hiszen tizezer-
nél tobb hivatalnok élt itt. A tipikusan alfoldi varosok, mint példdul Zenta vagy Magyar-
kanizsa, meg6rizték magyar jellegiiket, a hatésdgok nem mentek semmire az eréltetett
szerbesitéssel. Zombort az 1ij impérium mesterségesen sorvasztotta, hiszen Ujvidéket
kezdte kozpontta fejleszteni. A varosban jelentds volt a szldv elem, de a magyarsag —
kiilonosen a mifvel6désben — tartotta pozicidit, igy Zombor kiils§ jellegében ez id6 tajt
még kevés jele mutatkozott a balkanizaloddsnak. Ebben nyilvan szerepe volt annak is,
hogy a zombori szerbség sem igen hajlott a balkani stilus felé.

A szerb kormény 1929. december 5-én meghozott elemi oktatdsi torvényének 45.
paragrafusa el6irta, hogy minden telepiilésen, ahol osztdlyonként 30 egynemzetiségd
kisebbségi tanul6 van, kisebbségi nyelven is lehet tanitani. Ha csak 25, akkor ehhez
kiilon miniszteri engedély sziikséges. A torvény — jellemz6 médon — egy maésik rendel-
kezést is tartalmazott, amely viszont nem adott jogot arra, hogy a kisebbségi nyelvii
oktatds gyakorlati megvalésitdsara kiilon iskoldkat létesitsenek. Ezt az ellentmondast
gy hidaltak 4t, hogy a szerb 4llami iskoldkban a szerb osztalyok mellett lehet6vé tették
parhuzamos osztdlyok nyitdsat a kisebbségi gyermekek szdmdra. Ezeket a szerb oszt4-
lyok magyar tagozatinak nevezték el. Ez egyben azt is jelentette, hogy ahol nem volt
azonos fokozatd szerb osztily, ott nem lehetett magyar tagozatot 1étesiteni. Ez azt
jelentette, hogy az 6vodédkban a foglalkozas nyelve csak a szerb lehetett. Négy-hat éves
gyermekeket ezzel olyan nevelési modszerek ald kényszeritettek, amelyet a genfi neve-
1ésiigyi konferencia elfogulatlan tagjai ,kultirinkvizici6”-nak mindsitettek. ,,A kisde-
deknek nevezhet§ dvodds magyar gyermekek még akkor is szigori testi fenyitésben
részesiiltek, ha jdték kozben kiejtettek egy-egy magyar szot. Szerb 6vénék, pélcdval
keziikben vigydztak arra, hogy novendékeik csak szerbiil beszéljenek, énekeljenek €s
jatszadozzanak. Magyargyaldzé szerb énekek és versek megtanuldséra kényszeritették

Csuka Janos: A délszlv agrameform. = Kisebbségi Kérlevél, 1942/3. sz. (majus) 173. 1.
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Gket, hogy sajit magyar fajtdjukr6l mar a legzsengébb korban a legrosszabb lelki
benyomésokat szerezzék. ”*' Az 6vodabol kikeriilt gyermekeket a nyolcosztalyos 4llami
iskoldba kellett beiratni, ahol csak négy évig részesiilhettek magyar nyelvoktatasban.

Az emlitett torvény azt is el6irta, hogy az in. nemzeti tantirgyakat — szerb nyelv,
torténelem, foldrajz — szerb nyelven kell tanitani. Sok helyiitt a szdmtant is szerbiil
tanitottdk. ,,A jugoszldv miniszterelnokség sajtéosztalyanak hivatalos kozlése szerint az
1929/30-as iskolaév kezdetén az 4llamfordulat el6tt kimutatott 645 6néllé magyar elemi
iskola helyett mar csak 204 ’kettGs tanitdsi nyelvd’ parhuzamos osztdly 4llt fenn. A
horvétorsz4gi €és a murakozi magyarsig szdméra egyetlen iskolat sem engedélyeztek, a
48 polgari iskoldbol pedig csak 6t mikodott pArhuzamos tagozatok formdajiban, ...igen
sok elemi és kozépiskolai magyar osztilyban alig két-hdrom tantdrgyat lehetett magyar
nyelven tanitani.”*

Az 1934/35-6s iskolai tanévben a jugoszldv hivatalos adatok alapjan szimbavett 452
szerb-magyar parhuzamos tannyelvid népiskolai osztily mintegy 95-100 iskoldnak fe-
lelt meg. llyen koriilmények kozott érthetd, hogy a jugoszldv adatok kimutatdsa szerint
beiskoldzott kb. 26 000 magyar tankotelesen kiviil még mintegy 24 000 magyar népis-
kolai novendék egyéb lehetdségtdl elvagva, a tobbségi (dllamnyelwii) iskola padjaiban
nyer oktatist® A helyzetet silyosbitotta, hogy a magyar tanitéi 4llisok tobb mint
10%-a 4lland6 iiresedésben 4llt, mivel nem volt elegendd tanerd. A kozoktatisiigyi
minisztérium évrél-€vre 40-50 tanit6i 4lldst hirdetett meg. A betoltetlen alldsok szdma
azonban ennél joval nagyobb lehetett, mert a magyar tanitok jelent§s része nem a
magyarlakta teriileten dolgozott, hanem dél-szerbiai, montenegroi, macedoniai dllami
iskoldba nevezték ki Gket. A hatésigok csak az 1933/34-es tanévben szervezték meg a
belgradi allami tanitoképz6n a parhuzamos magyar tagozat elsG osztdly4t, de csak
1937-ben vették fel az els§ néhany magyar hallgatét. Ezzel magyardzhatd, hogy a népes
észak-bicskai — zentai, magyarkanizsai, szabadkai — tanyavildgban beiskoldzatlan és
teljesen analfabéta magyar gyermekek szizai éltek a harmincas években. A belgradi
tanitoképz6n csak 1940-ben végeztek az els§ magyar nemzetiségd hallgatok. A Vajda-
sagban Zomborban, Ujvidéken és Versecen volt llamnyelvi tanitoképz6. A magyarok
féleg a zomborit latogattak, Ujvidéken csak lanyok tanulhattak. Az 1932—38-as évek-
ben 858-an szereztek tanitéi oklevelet, koztiik 120 magyar. A két vilighabori kozott
osszességében 250-300 magyar szerzett Jugoszlavidban tanitéi oklevelet.

A magyarsdgot szdmardnya szerint 1228 magyar osztily illette volna meg, ezzel
szemben az 1938/39-es tanévben 183 négy- és hatosztilyos elemi iskoldban folyt ma-
gyar nyelven is tanitds, osszesen 27 915 tanul6val, 374 tanitéval.”* A kovetkez6 évben,
1940-ben mar csak 438 szerb-magyar pirhuzamos tannyelvii népiskolai osztdly miko-
dott, amelyekben kereken 26 000 magyar tankoteles részesiilt oktatisban, vagyis a

2lA délvidéki magyarsag élete...i. m. 18. 1.
z Homyik Miklés: A Délbacska... 1. m. 90-91. 1.
3A jugoszlaviai magyarsag helyzete i.m 14.1
ATéth P4l Péter: A szomszédos orszagok = Forras, 1990/1. sz. 54.1.
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magyar gyermekeknek alig tobb mint a fele. Mintegy 24 000 magyar ifjat szerb tannyel-
vi osztdlyokba kényszeritettek. A hat6sigok az 1940/41-es tanévben 64 magyar tobbsé-
g telepiilésen tagadtdk meg a magyar tagozat feldllitdsat. Tovabbi 30 kozségben nem
engedélyezték a magyar tagozat kibGvitését. Ez, a sziil6k tobbszori tiltakozisa ellenére,
olyan magyarlakta telepiiléseken is megtortént, mint példdul Doroszl6, Zenta, Horgos,
Bicsfoldvar, Szabadka, Gombos. A ,névvegyelemzés” kovetkeztében a magyarlakta
vidékeken nagy 1étszamu szerb iskoldk mikddtek, amelyekben a legtobb gyermek nem
tudott szerbiil, de a magyar nyelvet sem sajétithatta el. ,,1930-t61 kezdve a délvidéki
magyar lapok szdmtalanszor kozoltek tigynevezett katonaleveleket: a délvidéki magyar
fiik messze sziil6foldjiikt6] szolgaltak le katonaéviiket és valahonnan a bolgir vagy
albdn hatdrrdl frtak haza sziileiknek. A sziil6k ezeket a katonaleveleket kénytelenek
voltak elvinni a kozség valamelyik szerb hivatalnokahoz, hogy olvassa el nekik. Meg-
tortént — ezt az Gjsdgok nem egyszer megirtdk —, hogy az elolvasis mit sem hasznalt,
mert a levélolvasé nem értette meg a levelet. A levelet ugyanis a magyar fiik szerb-ci-
rill betikkel irtdk, de magyar nyelven, mert szerbiil a gyatra és kényszeritett elemi
iskolai oktatdsban nem tanulhattak meg, a magyar betdvetés tudoméinyit pedig nem
adta meg nekik a szerb iskola.”?

Az 1930 és 1940 kozotti évtizedben az egyetlen magyar kozépiskoldban, a szabadkai
magyar nyolcosztilyos gimnaziumi tagozaton, évente atlag 150-200 novendék tanult.
Az 1937/38-as tanévben nyugdijba helyezés, illetve haldlozas kovetkeztében mar csak
hirom magyar tanir és egy hitoktato tanitott a magyar tagozaton. Az 1939/40-es tanév-
ben sem volt kedvez6bb a helyzet, az dllamnyelvi gimndziumnak 1105 ndvendéke volt,
a magyar parhuzamos osztalyon csak 213-an tanultak. Ebb6l az els6 osztdlyban 53-an, a
nyolcadikban minddssze 13-an voltak. A gimnazium szerb igazgatdja toretlen soviniz-
mussal iildozte a magyar didkokat, magyar gyermekek szdzainak tovdbbtanuldsat aka-
dalyozta meg.

A szabadkai dllamnyelvid gimndzium tanul6i kozott is szdmos magyar nemzetiségd
volt, ugyanis sok sziil§ ide jaratta gyermekét. A magyar tagozatrél 4ltaldban 10-12-en
jelentkeztek érettségire, de dltaldban csak minden mésodik tette le sikerrel a vizsgat. Ez
igen kevés volt ahhoz, hogy megfeleld 1étsz4mi magyar ifjii tanuljon tovabb egyetemen
és fGiskoldkon. A Vajdasig egész teriiletér6l osszesen sem voltak tobben évente 12-14-
nél a tovabbtanuldk.

Az 1936/37-es tanévben Osszesen 299 magyar fiatal tanult jugoszlaviai felsGoktatési
intézményekben, koziiliik 258 férfi és 41 n6. A tovdbbi hallgatok fele a zagrabi egyete-
met, egynegyede a belgradit, egyotode pedig a szabadkai jogi kart latogatta. A legtob-
ben — a hallgaték kozel 60%-a — jogdsznak, illetve orvosnak késziiltek, szdmottevd volt
még a tanéri és a miszaki palya.*® Holott a kisebbségi magyarsagnak jéval tobb orvosra,
mezdgazdaszra, tanérra lett volna sziiksége.

B (Csuka Janos: Névvegyelemzés. = Délvidéki Szemle, 1942/8. sz. 331. 1.
»R. F. : A jugoszlaviai egyetemi és fSiskolai hallgatésig az 1936-37. tanévben kiilonés tekintettel a magyar
hallgatdkra. = Kisebbségi Korlevél, 1940/. sz. 29. 1.
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A horvét f6varosban tanulé magyar didkok mar 1932. jinius 19-én megalakitottdk a
Zagrebi Magyar Egyetemi Hallgaték Kultiregyesiiletét, amely a jugoszldviai magyar
egyetemi €s fGiskolai hallgat6k legnagyobb szervezete volt. Az egyesiiletnek az
1938/39-es tanévben 134 tagja volt, &s a szintén a virosban tanuld 12 magyar katolikus
teol6guson kiviil minden Z4grdbban ¢él6 magyar didkot Osszefogott. A kultir-
egyesiiletnek jogi, orvosi, dllatorvosi €s testnevelési szakosztdlya miikodott igen inten-
ziven , ezen kiviil ciginy-, illetve jazz-zenekart tartott fenn, s a klasszikus zenér6l
tartottak el6addsokat. Tagjai jotékonysdgi esteket is szerveztek, adomanyokat gydjtot-
tek, 4045 szegénysorsii magyar egyetemi tdrsukat tanulményi és menzasegélyekkel
tdmogattdk. Az 1931-ben alakult belgradi Bolyai Farkas Didkegyesiilet 74 tagja koziil
22 orvosi, 13 mifszaki, 10 bolcsész, 17 4llatorvosi palyéra késziilt, 1-1 pedig zene-,
illetve fest6akadémiai novendék volt. A Bolyai adatai szerint a belgridi egyetemen
1938-ig 8 magyar orvos, 10 tanir és 7 mémok szerzett oklevelet. ” Jugoszlavidban 7,
kiilfoldon 15 magyar reformdtus teologusrdl, illetve végzett lelkészrdl tud a statisztika.

A hiiszas évek legvégén és a harmincas évek elején torvényekkel szabilyoztik a
kiilonboz6 egyhdzak jogviszonyait. LegelGszor a pravoszlavét, majd a zsid6ét és a
mohamedéanét. A reformitus, illetve az dgostai evangélikus egyhizak jogait az dllam
1931. 4prilis 16-4n szabdlyozta. A romai katolikus egyhdz fejével is folyamatban volt a
konkorddtum megkotése, ezt azonban a pravoszlav egyhédz ellendlldsa meghidsitotta.
Persze a torvényes szabédlyozis sem hozta meg a nem pravoszlav egyhizak jogegyenls-
ségét. Ezt sérelmezve a jugoszldviai romai katolikus piispoki kar 1933. januir 8-dn
péasztorlevelet adott ki, amelyben felrdtta a hatésidgoknak, hogy az engedélyezett tan-
konyvek egy része alddssa az egyhdz hitét és erkolcsét, hogy mas valldsd tanitok és
hitoktatdk tanitjik a katolikus gyermekeket, tovabbd kovetelte a Sokol (S6lyom) nevid
szerb nacionalista testnevelési szervezet tdvoltartisat a romai katolikus ifjusagtol, hogy
az egyhaz kapja vissza iskoladllitdsi jogét stb. A pasztorlevél kihirdetése miatt eljarast
inditottak aléirdi ellen. A szabadkai torvényszék tobbek kozott Budanovics Lajos romai
katolikus piispokot 10 napi elzdrdsra, 10 000 dindr pénzbiintetésre, behajthatatlansdg
esetén tovabbi 90 napi elzirisra itélte.

Az evangélikus egyhdz magyar hiveinek nagy sérelme volt, hogy a két protestans
egyhdzrol sz616 torvény csak a német €s a szlovék lutherdnus egyhédzat ismerte el.

A magyar papképzést semmilyen rendelettel vagy tdrvénnyel nem biztositottik, a
kiilonféle felekezeti jellegii szemindriumokban a papnovendékek csak szerb- és latin-
nyelvd oktatdsban részesiiltek. Szigort biintetés terhe mellett tiltottdk meg, hogy egy-
m4s kozott magyarul beszéljenek.

A vajdasigi — zommel magyar — katolikusok jogi helyzetét az 1935-ben megkotott
konkordatum rendezte volna, ennek ratifikildsat azonban a pravoszlav egyhazi vezetGk
megakadalyoztdk. Az egyezmény tobbek kozott kimondta a katolikusok teljes vallas-
szabadsagit, birtokjogét, s6t iskolaalapitoi jogét is. Kartalanitds ellenében elismerte az

7Szamot adunk. (A Zagrebi Magyar Egyetemi Hallgatok Kultiregyesiiletének EntesitSje. 1932-1940. Ossze-
all. szerk. biz. Zagreb, 1940. 73., 75-76. 1.
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agrarreform intézkedéseit. A bécskai és a banati kormanyzdsdgokat piispokségi rangra
emelték. A konkorditumot ugyan nem, az engedményeket azonban hallgat6lagosan
jovdhagyta az dllam. Ugyanakkor 1937. méjus 1-jei hatéllyal az igazsagiigyminiszter
megsziintette a kiilfoldi egyhdzak azon jogat, hogy Jugoszlavia teriiletén egyhédzi funk-
ciokat végezzenek. A rendelet a kisebbségi katolikus, illetve protestins egyhizak ellen
iranyult; mivel tudniillik a délszldv nemzetek hatéron til €16 képviselGire nem vonatkozott.

Az 1940-ben osszeillitott jugoszldviai rémai katolikus sematizmus szerint a Bacské-
ban 480 568 rémai katolikus élt, 194 483 gorogkeleti, 95 555 protestéans, 13 562 zsid6
és 6187 egyéb valldsi mellett. A hitszénoklat horvét, magyar és német nyelven tortént,
ahogyan a helyi viszonyok megkovetelték. A 71 egyhdzkozségbdl 35-ben csak magyar
nyelven prédikaltak, tovdbbi ugyanennyiben pedig az emlitett harom nyelven. A hit-
szolgidlatot 77 lelkész végezte.

A béaniti piispokségben 206 572 rémai katolikus élt, akiknek az emlitett harom
nyelven kiviill még bolgédrul prédikélt osszesen 66 pap. A lelkipasztorok tekintélyes
része magyar volt. Magyar nyelven 42 kozségben folyt az igehirdetés.

A diakoviri (Gyak6viér) bosznia-szerémségi piispokség teriiletén 1940-ben mar csak
négy helyen — Eszék-Fels6varos, Berak, Ojankovac és Urog — volt magyar nyelvd mise.
Ehhez az egyhdzmegyéhez csatoltdk a Dravaszoget is, ahol 7 faluban széltak hiveikhez
magyarul a papok.

A Muravidéken csak Alsolendvén volt magyar mise, a tobb mint hisz itteni magyar
faluban szlovénul prédikéltak.

A Belgradban €16 magyar katolikusok lelki gondozas4t Budanovics bacskai piispok
megbizdsabol két kdplan végezte. Ugyanakkor a raguzai (dalmat tengermellék) piispok-
ségnél ot bacskai pap mikodott.

A reformétus egyhdznak a harmincas évek végén kereken 55 ezer hive volt. Lelki
gondoz4sukat 49, tilnyomé részt magyar nemzetiségid pap latta el.*® A Jugoszlaviai
Reformétus Keresztyén Egyhdz piispoke 1933-t6] huszonhét esztendSn keresztiil Agos-
ton Sandor bicsfeketehegyi lelkipdsztor volt. A reformatus egyhdz alkotméanyat 1934.
jalius 10-én irtdk ald a dravaszogi Hercegsz6li§son megtartott zsinaton.

A délvidéki magyar szinjatszassal kapcsolatban mér emlitettiik, hogy 1933-ig, felosz-
lasdig Szabé Mirton szabadkai székhelyd tdrsulata végigjarta a Vajdasig csaknem
valamennyi magyarlakta telepiilését. A térsulat megsziinése utdn tagjainak egy része a
szabadkai Magyar Olvasokorben Uj fejezetet nyitott Bicska magyar szinjitszdsinak
torténetében. A Magyar Olvasokor eldadasai mar tilndttek a mikedveld jellegen: az
allandé tdrsulat alland6 kozonséget teremtett — egy-egy bemutatdra tadvoli magyarlakta
telepiilésekrdl is érkeztek nézdk. Az els§ Jugoszldvia utolsé négy esztendejében ardny-
lag szabadon mikodott a Magyar Olvasokor szintirsulata Garay Béla, Szab6 Marton,
késébb Vincze Mihdly kozos vezetése alatt.

ZNyigri Imre: i. m. 512-514. 1.
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A hat6sigok persze minden eszkozzel igyekeztek megneheziteni a magyar tarsulat
munk4jit. A szindarabok szovegét el6zetesen be kellett mutatni a helyi rendérkapitény-
nak, aki ,Kkicenzirdzta” belSle mindazt, ami szerinte sértette a ,,nagyszerb” eszméket.
,Igy Ujvidéken a Néma levente csak 'Néma lovag’ cimmel keriilhetett elGad4sra, mert
tiltott sz6 volt itt a levente 23 esztendeig. Ilyen tilos sz6 volt a *Budapest’, a *pengd’ és
a "huszdr’ is...A szinészek persze igyekeztek kijtszani a tilalmakat, gy, hogy amikor
csak lehetett, Budapest helyett nem Belgrddot, de ’f6varost’ mondtak, szdz pengd
helyett nem szdz dinirt, hanem ’szdzast’ és minden néz6 tudta, hogy most mégis
Budapesten van, igazi és 6rok f6varosaban és csak azért is pengével fizet.”” Amig a
szubvencion4lt dllamnyelvid szerb szinhdzi el6addsok adomentesek voltak, ingyen szin-
hizteremmel és vilagitas-szolgiltatdssal, addig a magyar nyelvd el6adisok utdn 46,
késébb 33% adot kellett befizetni a bruttd bevételb6l. A torvények szerint ugyan a
kultiregyesiiletek minden eldaddsa adémentes volt, de Magyar Olvasékort nem ismer-
ték el kultiregyesiiletnek. Rdaddsul Szabadkan, ahol a lakossidg zome magyar volt,
minden eldaddsért kiilon 300 dinért fizettettek a térsulattal: ennyi volt tudniillik az
idegennyelvii elGaddsok ad6ja a magyar tobbségi Szabadkan a magyar szinhdzban.

Az 1920-as évektdl a kezdeti tétovazas utdn jelentékeny fejlédésnek indult a délvidé-
ki magyar képzémivészet. 1931. augusztus 10-t6l oktéberig Nagybecskereken Varko-
nyi Jozsef fest6mivész hdza valdésdgos mivészteleppé valtozott: hét mivésznek —
Bicskei Péternek, Csincsak-Csuthy Elemémek, Husvéth Lajosnak, Oldh Sandornak,
Schneider Péternek, Szemenyei Ferencnek és Bodnar Imrének adott otthont. ,,A mi-
vésztelep célja: egymas izlését kodlcsondsen fejlesztve a kozds munkdval megismerni
egymdst. Messzebbmend céljai, hogy mindazokat a mijkedveldket, akik képességeket
éreznek magukban a rajzolashoz, festéshez, de nincs alkalmuk és médjuk miivészembe-
rek utasitdsait és irdnyitdsit megszerezni, hozzéisegitsék ahhoz, hogy képességeiket
fejleszthessék. E célbdl plein air studiumokat végeznek €16 modellek utdn. Célja tovéb-
b4 a kozonség izlésének nemesitése €s miivészeti nevelése, s ennek céljdbdl a mivészte-
lep az itt késziilt munkakbol kiallitast rendez, ezzel is el§segitve a mivészek megélheté-
sét.”* — frja a mivésztelep alapit6 okirata. A mivészek december kozepén megrendez-
ték elsd kidllitdsukat a nagybecskereki Rozsa szillo nagytermében. Térlatuk a szerb
sajtéban is élénk visszhangot keltett. Egyfajta néma tiintetés volt a kisebbségi értékek
mellett. Hatdsdra 1931-t61 kezdddéen tobb hasonld csoportos bemutatkozast szerveztek.
A képzomivészet torekvéseit és népszertsitését sokban segiti a jeles irodalmi folydirat,
a Kalangya is. 1932-ben Szabadkédn a varoshdzin rendeznek gydjteményes kiéllitést,
ahol a becskereki mivésztelep tagjain kiviil Csdvosi Sdndor, Mamuzsich Magda, Far-
kas Béla festk, valamint Baranyiné Markov Zlata és Baranyi Kéroly szobrdszok mutat-
koznak be miiveikkel. A palicsi mizeum Gre €s régésze, dr. Millekics Jénos mivészeti
egyesiilet alakitdsdval is megprébalkozott, kezdeményezése azonban nem talélt megér-
tésre a hat6sdgoknl.

¥ Garay Béla: Magyar szinjitszas a megszallt Szabadkén = Délvidéki Szemle, 1943/2. sz. 92. 1.
301dézi: B. Szabd Gyorgy: Elmény, szerep, hivatas. Ujvidék, 1988. Forum K. 90. 1.
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1936-ban mir a tarsadalmi 0sszefogissal és anyagi tdimogatassal tanittatott Gstehetsé-
gek kidllitdsat szervezi meg az djvidéki Reformétus Olvasokor. E tdmogatds révén
kezdheti meg tanulményait 1937-ben a belgradi Képzémivészeti Fdiskoldn a pécsi
szarmazdsi Petar Dobrovic tanitvinyaként 6t magyar festénovendék, Hangya Andrés,
Acs Jozsef, Erdey S4ndor, Nagy Sandor és Fehér Etel. Ez a csoport 1938 okt6berében
mutatkozott be kozos kiallitdson a szabadkai Magyar Olvasokor nagytermében, annak
bizonysagdul, hogy az izmosod6 magyar képzémiivészetnek immair tehetséges utinpot-
lasa is van.

A Murakozben €16 mivészek koziil Bezerédy Lajos szobraszt kell kiemelniink, aki —
miutdn 1922 és 1926 kozott elvégezte a zagrabi Képzémiivészeti Akadémiat —, Csaktor-
ny4n telepedett le, s ott dolgozott 1979-ben bekovetkezett halslsig. **

A Vajdasag teriiletén miikodd daldrddknak 1931-t61 kezd6dGen csak helyi jelentGsé-
gd fellépésekre volt lehetGségiik. Igy adta el§ példaul Mozart Requiemjét Zomborban
két magyar €s két szerb dalegylet, 160 tagt osszkarral és 60 tagt zenekarral. Hasonld
egyiittmikodésbdl sziiletett a szabadkai Cecilia énekkar és a Granicsir Hatrdr egyiittes
koncertje, melynek musordn Haydn egyik oratériuma szerepelt. 1934-ben az apatini
Dalédrda 50 éves jubileuman mar Kodédly Matrai képek cimd miive is midsorra keriilhe-
tett. A harmincas évek végén a politikai enyhiilést felhaszndlva jra dalversenyeket
rendeztek. A zombori Iparos Daldrda fennélldsanak 50. évforduldjan 1937-ben a helyi
szerb kérusok és két német dalegylet mellett 14 magyar daldrda lépett fel, egy pedig
Temesvarr6l. Az akkor még hiromnyelvd virosban az énekkarok is hdrom nyelven
énekeltek: magyarul, szerbiil és németiil. Igazi magyar mivelddési taldlkozovd sikere-
dett az djvidéki Polgari Daloskor 40 éves jubileuma 1938 jdliusdban, amelyen 15
magyar daldrda kozott a szabadkai Olvasokori Dalédrda is szerepelt. Az egyhdzi kérusok
kozott a Léh Jakab kédntorkarnagy vezette tjvidéki Cecilia volt a legkivalébb. Léh
1933-ban megszervezte a vajdasagi katolikus énekkarok djvidéki taldlkoz6jat. A misort
hérom nyelven tartottdk a hivatalos latin mellett, de tulajdonképpen a magyar kultira
iinnepének szamitott. Hasonl6an magas szinvonali énekkultiirdja volt a nagybecskere-
ki, illetve a nagykikindai egyhazi kérusoknak is. A szimfonikus zenekarok koziil a
szabadkai, az djvidéki és a zombori érdemel emlitést.

A Vajdasignak egészen 1947-ig egyetlen mikodd mizeuma volt: a muit szdzad
végén alakult Zombori Mizeum. A szabadkai és nagybecskereki mizeumalapitasi to-
rekvések érdektelenségbe, kudarcba fulladtak. A két vildghdbori kozotti id6szakban,
anyagi erék hijan, valéjiban a zombori mizeum is ink&bb csak vegetalt. ElsGsorban a
régészeti-torténeti részlege miikodott eredményesen, a néprajzi gydjteménye elég sze-
gényes volt.

A Vajdas4gi Iras megszinése utan egy esztend6vel, 1930. december 24-én az 1jvidé-
ki Reggeli Ujsag mellékleteként megjelenik a Mi Irodalmunk elsG szdma. A Csuka

Az egyes midvészekrdl: Balizs G. Arpad: A Délvidék képzémivészete. i. m. 186-190. 1., Bela Duranci
sorozata a Hidban, kiilonésen: Vajdasig képzdmiivészete = Hid, 1988. marcius 393—403. 1.
*2Gabor Zoltan: Még egy hazai szobraszrél = Murataj, 1990/1. sz. 57-60. 1.
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Zoltan nevével fémjelzett lap tobb mint két esztendeig — 1933. 4prilis 2-i utols6 szdmaig
— a délvidéki magyar irodalom legfontosabb féruma volt. A Reggeli Ujsig mellett
kéthetente, vasarnap 32 oldalas teljesen ndllé mellékletként litott napvildgot. ,,Ez volt
az els6 délvidéki magyar sajtétermék, mely a délszladv megsz4llas alatt mar nemcsak
irodalommal foglalkozott, hanem kisebbségi természetd kérdésekkel is, s ezzel az évek-
re elhallgattatott politikdt potolva, megvetette alapjat a kisebbségi ontudat és gondol-
kodds késGbbi erdteljes kialakuldsinak.”” A lap a legkiilonfélébb frésokat kozolte,
figyelmeztetett a magyar dldozatkészség kotelességére, az egyszerd szerbek kulturdlis
alapitvdnyaira, a magyar értékek megbecsiilésére, a hagyomanyok 4poldsinak sziiksé-
gességére. A lap legjelentGsebb irdsa Szentelekyé, aki az erdélyi Makkai Sdndor Ma-
gunk revizidja cimni mive kapcsén szokatlanul erélyesen kovetelte, hogy a miiltbanéz§
csodavdris helyett mindenki vessen szdmot kisebbségi sorsdval, s a maga sajat eszkoze-
ivel segitse a vajdasdgi magyarsdg fennmaradé4sat.

Szenteleky Kornél mésfél esztendeig szerkesztette a Mi Irodalmunkat. Kézben 1931-
ben a Reggeli Ujsag kiadta A Mi Irodalmunk Almanachija cimi kotetet, a ,,Jugoszlaviai
magyar irdk irdsai”’-t, amelyben minden olyan alkoté szerepelt, aki jelentett valamit a
vajdasigi magyar irodalomban.

1932-ben 1j lehetGség nyilik: egy vjvidéki mecénés timogatdsaval az év dprilisiban
megjelenik egy 1j folydirat, a Kalangya elsd szdma. (Minthogy az utols6 szima 1944,
janius 15-én hagyta el a nyomdait, ez bizonyult a két vildghdbori kozott a leghosszabb
életd vajdasdgi magyar folyéiratnak.) SzerkesztGje Szenteleky Kornél, tirsszerkesztGje
Csuka Zoltin volt. Jelszava — ,,Gydjtsd a termést kalangyaba!” — Szentelekynek azon
igyekezetét tiikrozte, hogy a folyodirat koré gydjtse a délvidéki magyar alkotékat. Szen-
teleky szemlévé, gydjtéhellyé és az irodalmi élet mozgaté férumdva akarta tenni a
Kalangyit. ,.Szentelekyben kortdrsai az irodalmi vezért, a Vajdasag Kazinczyjat tisztel-
ték. A vajdasigi magyar irodalomnak & volt a legnagyobb egyénisége; koltd, prozairo,
eszmeadd, szervezd; 6 volt az "ugartor6’. Az irodalom-alapit6. Emberfeletti kiizdelmet
folytatott a jugoszlaviai magyar irodalom megteremtéséért. Munkdssiga taldn csak a
csehszlovikiai Fabry Zoltdnéhoz és az erdélyi Kos Karolyéhoz mérhetd. A koriilményei
azonban sok tekintetben még nehezebbek voltak.”>

A Kalangya megjelenésével A Mi Irodalmunk veszit jelentGségébdl — a kisebbségi
magyar tarsadalom még nem tud két folydiratot eltartani —, €s 1933-ban meg is szinik.
Ett6l kezdve a Kalangya tomoritette maga koré mindazokat az irdkat, akik kordbban a
Vajdasagi Irasban, majd A Mi Irodalmunkban kozoltek. Szenteleky Kornél haldla
(1933. augusztus 20., Oszivic) utin a Kalangya szerkesztését a novellista Szirmai
Kairoly vette 4t, a Budapestre koltozott Csuka Zoltan szerepét pedig Kende Ferenc.
»Szenteleky haldla egy id6re megviltoztatta a Kalangya és vele egyiitt a délvidéki
irodalom irdnyat, Szirmait masfajta tiz hevitette, és lokalis szinezetd irodalom helyett
fontosabbnak tartotta a szinvonalat. Tobbszor kissé keményebben vigott olyan kérdé-

£Szjrmai Karoly: A folydirat szerepe kisebbségi sorsunkban = A visszatért Délvidék. 1. m. 179. 1.
Czine Mihély: A jugoszlaviai magyar irodalom a két vilaghdbori kozott = Jelenkor 1973/6. sz. 552. 1.
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sek magvaba, amelyek kihatdssal lehettek volna tigy a Kalangya, mint egész mozgal-
munk tovabbi sorsira. O az egyetemes magyar irodalom legmagasabb csticsain tartotta
a tekintetét, s kezdetben volt benne valami tanaros merevség is, ami késébb felengedett
és lassan beleilleszkedett a helyi viszonyokba, megbaritkozott a valésiggal és ott
folytatta, ahol Szenteleky abbahagyta.””

KésGbb egymadst viltva, vagy ugyanabban az idében Rad6 Imre, Draskoczy Ede és
Herceg Janos voltak a felelGs-, illetve a tarsszerkesztSk. A folydirat eleinte 1200, majd
2000 példanyban jelent meg. Mindvégig a délvidéki magyar irodalom legels§ féruma
volt.

A harmincas évek masodik felében erdsen csokken a szépirodalmi anyag a Kalangya-
ban, s mindinkdbb mark4nssd vélik a folyéirat kisebbségi szemle jellege. Ekkor kapnak
benne mind nagyobb teret a fiatal vajdasagi irok, Herceg Janos, Dudis Kalman, Majté-
nyi Mihdly, a Kosztolanyi felfedezte Kisbéry Janos és mésok. Szirmai Kéroly egyik f§
szerkesztGi torekvése a kisebbségi ontudat dpoldsa, a kisebbségi magyarsig helyzetének
feltérképezése volt. Szakért6kkel feldolgoztatta az 1931. évi nyilvanossigra nem hozott
jugoszldv népszamlalas magyarsigra vonatkozo adatait. A lakossag elvindorlasdval foglal-
koz$ dsszevet( statisztikai tdbldzatokat ugyan nem jelentethette meg, mert a szabadkai
ligyészség cenzirdja megtiltotta, de szdmos tanulményt kozol, amelyekben a délvidéki
magyarsag asszimil4cios, iskolai, ifjusagi, felsGoktatdsi, tanonc, az agrarreform stb. kérdé-
seit boncolgatjik a szerz6k. A Kalangya a délvidéki teriiletek Magyarorszdghoz val csato-
lasakor, 1941 4prilisaban megsziint, de néhany hénap muilva vjraindult.

A Kalangya f6leg a nemzeti-polgiri szemléletd irdkat gydjtotte maga koré, akik
elsGsorban a kisebbségi magyarsdg sorskérdéseit fogalmaztdk meg irdsaikban, az osz-
talyellentétekre nem forditottak kiilondsebb figyelmet. Az osztélyharcos, baloldali ér-
zelmd alkot6k az 1934 mijusiban Szabadkdn meginditott Hid koriil sorakoztak fel,
amely ,,a jugoszldviai magyar fiatalok tirsadalmi és irodalmi foly6irataként” kért helyet
maganak. Els6 évfolyamait Lévay Endre szerkesztette, s irdnyitdsdval a Hid az antifa-
siszta harc megszervezésén, a szociilis forradalom elSkészitésén munkalkodott. Kisala-
ki fiizet formdban havonta 1000-1200 példdnyban jelent meg, de legaldbb 10-15 ezer
ember olvasta, az értelmiségieken kiviil munkasok és agrarproletdrok is. Vers, elbeszé-
1és elég kevés akadt a minddssze 3040 oldalas fiizetekben, a legnagyobb teret a
tarsadalmi kérdések kaptdk. Falukutatdst, vajdasigi regosjardst hirdetett a Hid, az ifji-
sdg éget§ gondjait taglalta. 1936-t6l kezd igazan kibontakozni a Hid mozgalmi, publi-
cisztikai jellege, olyannyira, hogy az illegélis kommunista part magyar tagjai — Latdk
Istvan, Thurzé Lajos, Mayer Ottmadr, Steinfeld Sdndor és misok — a pért legélis lapjava
véltoztattak. A folyGiratot a cenziira tobbszor betiltotta, szerkeszt§jét, Mayer Ottmart
letart6ztatta, de megjelenését nem tudta megakadélyozni. Az 1941 tavaszan bevonuld
magyar katonai hat6sigok tilalmat is ,,tilélte” végiil a Hid.

»Herceg Janos: A délvidéki magyar irodalom kisebbségi évei = A visszatért Délvidék. i. m. 115. 1.
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Az 1929. januér 6-4n bevezetett kirdlyi diktatira a magyar konyvkiadasban is éreztet-
te negativ hatdsit. Ebben az évben minddssze 14 magyar szépirodalmi my jelent meg —
versek, elbeszélések, regények és két tanulménykotet —, s néhany katolikus valldsos
fiizet. 1930-ban a magyar kiadvinyok szdma 11-re, a kovetkez§ évben 9-re csokkent.
1932-ben a helyzet mir biztatobbnak latszott, hiszen megindult a Kalangya, amely
konyvkiadasi tervekkel is foglalkozott. Az els6 kotet kiaddsat a Literdria segitségével az
év végére tervezték, de csak a kovetkezd év janudrjaban latott napvildgot. Az 1932-es
termés alig 4 kotet, ebb6l kettd szépirodalom. 1933 a konyvkiadas intézményesiilésének
és fellendiilésének éve. Az eredmény 20 md 22 kotetben — ebb6l 18 szépirodalmi
alkotds. A kiadés helyei: Szabadka, Ujvidék, Zombor és Zenta. A magyar irodalom
intézményesiilését jelezte, hogy megindult a Kalangya Konyvtdr, illetve a Jugoszldviai
Magyar Konyvtér sorozat.

Az gjvidéki Jugoszlaviai Magyar Ujsag a harmincas évek elején palyazatot frt ki a
magyar kozségek és virosok helyzetének szociografikus bemutatdsira. A beérkezett
palyamunkik egy részét megjelentették a Jugoszlaviai Magyar Konyvtar 11-12. fiizeté-
ben Viérosok, falvak cimmel. 1934-ben 20, 1935-ben mir csak 15 kiadvéany latott
napvildgot, s a visszaesés eltartott néhdny évig. 1936-ban 12, 1937-ben 14, 1938-ban
mar 25 mi jelenik meg, ami java részben a kozmiivelGdési egyesiiletek kiadasi kedvé-
nek koszonhetS. A két vildghdbori kozott a legtobb konyv — elsGsorban a Jugoszlaviai
Magyar Népkonyvtar, a Kis Magyarok Konyvtdra és a Hid Konyvtar jovoltdbdl —
1939-ben jelent meg, Osszesen 28. A muvek koziil 11 verskotet volt. 1940-bsl 23
kiadvanyt ismeriink. Osszegezve az 1919 és 1941 tavasza kozotti idGszak délvidéki
magyar konyvtermését, 433 kiadvanyrol adhatunk szdmot. A legtobb konyv 1939-ben
késziilt (28), a legkevesebb 1919-ben (3). **

A harmincas években a mindenkori hat6sdgi nyomds ellenére fellendiilt a kozmidve-
16dési élet, s ez nem elsGsorban az egyesiiletek szdmdanak novekedésében, hanem mun-
kdjuk mindségében €s hatdsugaruk bdviilésében mutatkozik meg. A kirdlyi diktatira
évében, az 4prilisi jugoszldv statisztika szerint az orszdgban 189 magyar egyesiilet
muikodott 23 424 taggal, 1 milli6 566 ezer dinéros pénz-, és 35 hektarnyi foldvagyonnal.
E statisztika azonban nem teljesen megbizhatd, hiszen a szokdsos balkdni hamisitds
folytdn a 189 kozott volt 22 tdzoltéegylet, 25 bizonytalan nemzetiségd sportegyesiilet, 4
temetkezési egylet és 18 vadasztirsasig. Ezek alapjn kikdvetkeztethetd, hogy a hiiszas
évek végén a Vajdasdgban gyakorlatilag alig szdz magyar egyesiilet mikodott, a Tria-
non el6ttinek nagyjabol a fele. >’

1934-ben a mar emlitett marseilles-i kirdlygyilkossdg utdn, mivel a merényl6 horvit
usztasikat a magyarorsz4gi Jankapusztin képezték ki, a hatdsdgok megtorldsul betiltot-
tdk a vajdasdgi magyar egyesiiletek mikodését. Csak két év milva enyhiilt a magyar-
sdgra gyakorolt hivatalos nyomés. Ekkor indult titjara az tjvidéki Reggeli Ujsag kebelé-
ben megalakitott Kozmifvel6dési Tandcs mozgalma. Tevékenysége hamar szemet szirt

2%Csky S. Piroska. i. m. 2842.1.
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a hatdsdgoknak: vizsgélatot inditottak ellene. Az \ijsig azzal védekezett, hogy a Koz-
muivelddési Tandcs nem egyesiilet, nem szovetség, hanem a napilap egyik osztilya,
amelyik kulturdlis kérdésekkel foglalkozik. A Tanics a val6sigban az egyesiiletek
hidnyz6 kodzponti szervét igyekezett pétolni, s Osszefogta a Vajdasig egész teriiletén
muikodd egyesiileteket, €s elldtta Gket népmiivelési kiadvanyokkal. ,,A Kozmidvel6dési
Tandcs mikddésének ideje alatt tobb mint széz népmuvel§ eldadést jelentetett meg és
kiildott szét a magyar egyesiileteknek felolvasas céljibdl. E felolvasasokat az 1937/38.
évi idényben 47 215 személy hallgatta meg. A késébbi években beérkezett jelentések
szerint tobb mint 100 000 hallgatéja volt a Kozmiivel6dési Tan4cs szétkiildotte elGads-
soknak. E szervezet jelent6s munkat még a délvidéki egyesiiletek konyvtirainak meg-
szervezése koriil is végzett. Ennek célja az egyesiiletek selejtes konyvanyagénak értékes
konyvekre val6 kicserélése volt.”

A Tanéics munkéjdba bevonta a magyar papsagot, az értelmiséget, a néptanitokat, a
falusi és a tanyai gazdékat is. Kristaly Istvan padéi igazgat6-tanitéval Betivet§ cimmel
abécéskonyvet fratott, az frastudatlansag felszdmol4sara tanfolyamokat inditott. Ez an-
ndl is inkdbb fontos volt, mivel 54 kozségben csak névleges magyar iskolai tagozat
1étezett, ahol magyarul nem tud6 szerb tanitok oktattak. A Reggeli Ujsag vasarnapon-
ként kiilon mellékletben foglalkozott hasdbjain gazdasagi, egészségiigyi és mas kérdé-
sekkel, kiilon magyar irodalmi és torténelmi sorozata is volt. Az 1940. évi dunai
arvizkor az djvidéki magyarok lakta volt Dardnyi-telepen, ahol 1200 lak4s keriilt viz ald
és 10 000 ember vdlt hajléktalannd, valamint a bezdani, a bicskertesi és temerini
arvizkarosultaknak gydjtést szervezett. Néhany hét alatt félmillié dinart osztott szét a
raszorul6knak. A Reggeli Ujsag ismeretterjeszts és népmivelést irdnyitd mellékletet
adott ki Egyesiileti K6zlony cimmel. Az djvidéki ujsig szervezte meg 1936-ban a
Gyongyosbokréta mozgalmat, igy keriilt sor ezen a nydron Gomboson az els6 orszigos
iinnepélyre, amelyet a kdvetkezd években szdmos magyar telepiilés kovetett, igy példa-
ul Bezdén, Temerin, Bacstopolya, Csantavér, Székelykeve, Bicskossuthfalva.

Kozben 1940 elején a horvatorszdgi magyarok vezetGjének, Nagy Ivannak a sikeres
kozbenjardsa nyoman a horvat ban jévéhagyta a Horvatorszégi Magyar Kozmiivel6dési
Szovetség benyijtott alapszabdlyat. Az alakul6 kozgyidlést méjusban tartottak, és Mol-
nar Sandor zagrabi iparost valasztottdk meg elnoknek. Igy a 70 000 fényire becsiilt
horvétorsz4agi magyarnak mér volt kozponti egyesiilete, a félmilliés vajdasigi magyar-
sdgnak nem. A z4grabi székhelyd kozosség megalakuldsa precedenst teremtett, s az
ekkor mér javul6 jugoszldv-magyar légkorben dr. Varady Imre és dr. Dedk Led kieszko-
zolték a belgradi kormanyndl egy hasonlé szervezet mikodésének engedélyezését, az
orszag egész teriiletére érvényes hataskorrel. Az alakul6 iilésre 1940 novemberében
kaptak engedélyt, s 24-én Ujvidéken mar meg is alakult a Jugoszlaviai Magyar Kozmi-
vel6dési Szovetség, ,,...azzal a céllal, hogy magyar népcsoportunk osszes kozmivels-
dési, gazdasigi, ifjisdgi és szocidlis célkitiizéseit kozpontilag irdnyitsa €s a partvisza-
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lyok 4ltal fenyegetett magyar egységet és az Osszefogast megvaldsitsa.”” Az alakulds
utén néhany nappal az elfogadott alapszabélyt felterjesztették a hatésadgokhoz, de csak
1941. februar 2-4n kaptdk meg a mukodési engedélyt. A JMKSZ kozponti irodédja
februar 15-én kezdett miikodni, és a tagok szdma alig hat hét alatt tobb mint 150 000-re
emelkedett. A német-jugoszlav hdboru kitorésekor — dprilis 6-4n — a JIMKSZ-nek mér
149 magyarlakta véarosban, falun €és tanyacsoporton mikodott szervezdbizottsdga mint-
egy huisz megalakult fickkal, és 151 kiilonféle kozmiivel6dési, tarsadalmi, gazdaséagi és
sportegyesiilet csatlakozott a szovetséghez. A tovabbi szervezd munkét azonban rovid
id6re megszakitotta az jb6li hatalomvaéltozés.

A Dravaszogben Urbdn Elemér bezdani Gjségir6 teremtette meg a rendszeres miked-
veld elGaddsok alapjait 1936-ban. Eldszor a bezdani miikedvelSkkel jirta be az itteni
falvakat, majd a sikerek hatdsdra Vorosmarton, Sepsén és Cstizdn rendezett helyi sze-
replSkkel elGaddsokat, népszinmiivekkel és operettekkel. A harmincas évek végén a
dravaszogi magyar falvak tobbségében reformatus és katolikus ifjusagi egyesiiletek
mikodtek. Nagyban segitették a magyarsagtudat dpolasat az Ujvidéki KozmiivelGdési
Tan4cs 4ltal kiadott el6adasszovegek, melyeket az Osszejoveteleken olvastak fe].*°

A magyarsag kisebbségi sérelmeivel — elvben — nemzetkozi férumokhoz is fordulha-
tott, de igen hamar megtapasztalta, hogy eredményt gyakorlatilag vajmi keveset remél-
het. Prokopy Imre, az ismert jogész, hiisz panasziratot és hirom pétbeadvanyt nytjtott
be az illetékes népszovetségi tandcshoz 1928 és 1933 kozott, amelyekben szdvitette a
magyarséig temérdek sérelmét, zaklatdsit, tildoztetését. A Népszovetség f6titkdri hivata-
lanak kisebbségi osztdlya 17-et ,.elfogadhat6nak” (recevable) mindsitett, s csupan hér-
mat utasitott vissza. A kisebbségvédelmi eljaréds egyik legnagyobb hibdja az volt, hogy a
bepanaszolt korményoknak a petici6kban felhozott kisebbségi sérelmekre tett ,,észrevé-
teleit” nem kozolték a panaszosokkal, igy azoknak nem volt r4 mddjuk, hogy alats-
masszdk érveiket a sérelmes iigy kivizsgéldsival megbizott, de a helyi viszonyokat
egyaltaldn nem ismerd kikiildow harmas, vagy 0tos bizottsag el6tt. Masrészt a jugoszlév
kormanykoroknek minden eszkoziik megvolt a kozismert tények letagaddsara, kiforgatésara
és ezzel a népszovetségi forumok megtévesziésére. ,,A harmas-bizottsagok itéleteiket rend-
szerint ugy hoztdk, hogy a panaszos adatainak, érveinek és bizonyitékainak a vizsgalatanal
és mérlegelésénél nem azok megbizhatdsagit €s hitelességét vették értékmér6iil, hanem a
bepanaszolt kormény 4l- és ellenérveit, latszatbizonyitékait és a valosag leplezésére célzato-
san Osszedllitott adatait fogadtak el dontésiik alapjul, természetesen mindig kell§ figyelem-
mel a’gy6ztes’ nagyhatalmak "magasabbrendid” érdekeire.’”

. Kozben a belgradi kormény végre eljut a horvit ellenzékkel val6 targyaldsokig, 1939.
augusztus 26-an létrejon a megegyezés. Még ezen a napon dekrétumot ad ki a jugoszlav
kormanyz6tanics az ondll6 horvat bansag megteremtésérsl. A horvatok nevében Macek,
*Kramer Gyula: A Délvidéki Magyar KozmdvelSdési Szovetség feladatai és munkaja = A visszatért Délvidék
”ié;?&gzi ll m. 249-252.1]

“Prokopy Imre: A jugoszliviai magyar kisebbség védelmében a népszovetségi Tandcshoz intézett panaszira-
tok sorsa = A visszatért Délvidék. i. m. 79. 1.
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a szerbekében Cvetkovic irta ald a megegyezést, amelyt6l azt vértdk, hogy Jugoszldvia
éppen a szerbhorvét kibékiiléssel elkeriilheti a kozelgd habonit. (Mindossze hat nap
milva, szeptember 1-jén Lengyelorszdg németek 4ltali lerohandsaval kitort a masodik
vilaghdbori.) ,,Nem a két nép érzelmi kozeledése, nem a hiisz-egynéhiny év 6ta kétfelé
dgaskodo politikai vilagkép hasonuldsa volt tehét az alap, amelyre a kiegyezés felépiilt,
hanem az ismeretlen hdboni kiszdmithatatlan veszedelmeitdl valé félelem. A szerbhor-
vdt kibékiilés végsd soron tehdt nem a két nép akaratdbdl jout létre. Szerbek és horvatok
sajat koreikben Gszintén megvallottdk, hogy a megegyezés csupan ideiglenes megoldas
lehet.”** Ante Paveli¢ és a horvat emigransok, akiket annak idején a kirdlyi diktatira
kényszeritett kiilfoldre, a megegyezést egy pillanatig sem vették komolyan,

Az ingatag belsG helyzet arra késztette a jugoszldv kormdanyt, hogy kozeledjen a
szomszédos orszdgokhoz. Igy irtak ald 1940. december 12-én Belgradban a jugoszlav-
magyar ,,0rokbaratsdgi” szerzGdést.

A szerzddés a két fél azon 6hajdnak adott hangot, hogy orszdgaik kozott ,,allandé
béke és orokos bardtsig legyen”, ugyanakkor némi mozgisteret biztositott volna a
magyar kormédnynak a jugoszldviai magyar kisebbség iigyében. A hdbori kitorése miatt
azonban mir nem volt hatdssal a délvidéki magyarsig helyzetének kedvez§ alakuliséra.

Jugoszlavia ezidében kiilpolitikailag mér elszigetel6dott, s alig hirom hénap milva
1941. marcius 25-én csatlakozott a Haromhatalmi Egyezményhez, vagyis a német
blokkhoz. Egy nap mulva, 27-ére virrad6 éjszaka Simovic tabornok katonai puccsot hajt
végre, a tisztikar megdonti a Cvetkovié-kormanyt, lemondatja P4l régensherceget és
trénra iilteti a 17 éves Péter kiralyt. Cvetkovic miniszterelnokot és Cincar-Markovic
kiiliigyminisztert bortonbe vetik. Ugyanezen a napon Hitler birodalmi kancell4r a berli-
ni kovet titjan iizenetet intéz Horthy korményzohoz, amelyben 4tvonulési engedélyt kér
a német csapatok szdmdéra Jugoszldvidba. Felveti, hogy kivdnatos volna a magyar
csapatok részvétele a hadmifveletekben, anndl is inkabb, mert Németorszdg elismeri a
magyar teriileti igényeket Jugoszldvidval szemben. A kovetkez§ napon, 28-an Horthy
levélben kozli Hitlerrel, hogy teljesiti a kérését. Ezt a valaszt az e napi minisztertanacsi
iilés is tudomasul veszi. Német-magyar katonai megbeszélések kezdGdnek a Jugoszla-
via elleni hadmiveletr6l. Marcius 29-én Bardossy kiiliigyminiszter utasitja a belgradi
kovetet, hogy nem hivatalos formdban kdzdlje a jugoszldv kiiliigyminiszterrel, hogy
német timadas varhat6 Jugoszldvia ellen, hacsak Németorszdg nem kap biztositékot
arra, hogy az orszig nem fordul ellene Gorogorszdg megtdmaddsakor. Ugyanezen a
napon Teleki P4l miniszterelnok arr6l értesiil, hogy Hitler — ha Magyarorszidg nem
timogatja Jugoszlivia elleni akcidjat — egy német iitkdzGallamot alakit ki a torténelmi
Magyarorszdg déli teriileteib6l Prinz Eugen Gau névvel, amely Bicska egészébdl, a
Banétbol, a hajdani Baranya varmegyéb6l (vagyis nemcsak a dél-baranyai Dravaszog-
bél, hanem Péccsel egyiitt az egész megyébdl, a Roménidhoz csatolt Bansdgbdl, vala-
mint Hunyad virmegyébdl), valamint esetleg a dunéntili Tolna megyébdl dllna. Az 1j

427 szerb-horvit ellentétek. ..i. m. 21-22. 1.
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dllam a Német Birodalom szerves részét képezné. Ez arra késztette Telekit, hogy
beleegyezzen a németek magyarorsz4gi dtvonuldséba, ugyanakkor jogi formul4t keres-
sen — az Orokbardtsdgi szerz6dés megsértése nélkiil — a délvidéki magyar teriileti
igényekre. Marcius 30-4n iizenetet kiild a londoni és a washingtoni kormanynak, amely-
ben kifejti: Magyarorszdgot csak a Jugoszldvidban €16 kisebbség védelme készteti
beavatkozdsra. Ugyanakkor kijelenti, ha a német tdmadés kovetkeztében Jugoszlivia
nemzeti elemeire bomlik, akkor a mér nem 1étez6 orszdggal szemben nem koti hazdnkat
az orokbaratsagi szerz6dés. Aprilis 1-én Teleki miniszterelnok javaslatira a Legfels6
Honvédelmi Tan4cs iilésén gy dontenek, hogy a magyar honvédség csak akkor tdmad-
ja meg Jugoszl4viét, ha az mint 4llam részekre szakad, ha a magyar kisebbség veszé-
lyeztetett helyzetbe keriil, illetve ha a magyarlakta teriiletek a német tdmadis kovetkez-
tében senki foldjévé vélnak. A kovetkezd napon — 2-4n — a német hadsereg csapatai
megkezdik a Jugoszlévia elleni felvonuldst Magyarorszag teriiletén. Ugyanezen a napon
a londoni magyar kovet tdviratban jelenti, hogy Magyarorszag teriiletér6l kiindul6
német tdmad4s esetén Nagy-Britannia megszakitja diplom4ciai kapcsolatait Budapest-
tel, s ha Magyarorszig is csatlakozik a tdmadashoz, akkor szdmolni kell Nagy Britannia
és szovetségesei hadiizenetével. A politikai malomkovek kozott — kedvez§ alkalom a
délvidéki reviziora, ugyanakkor a nyugati hadiizenet 6diuma — Teleki miniszterelnok
Osszeroppan és 4prilis 3-4n hajnalban Ongyilkossdgot kovet el. (Egyesek szerint a
németek gyilkoltdk meg.)

Horthy kormé4nyz6 még ezen a napon Bérdossy Lész16t miniszterelnokké nevezi ki, s
az 1j kabinet elrendeli a magyar honvédség részletes mozgdsitasit. Két nap milva —
6-4n — megindul a német hadsereg tdmadédsa Jugoszlivia és Gorogorszdg ellen. A
kovetkez§ napon Nagy-Britannia megszakitja diploméciai kapcsolatait Magyaror-
sziggal.

Aprilis 10-én kikisltjik a Fiiggetlen Horvat Allamot. Ugyanezen a napon Horthy
Miklés korményz6 a sajtéban és a rddidban kidltvanyt intéz a ,,magyar nemzethez és
haz4hoz”, mely tobbek kozott kijelenti: ,,A fiiggetlen és 6n4ll6 horvat dllam megalaku-
lasdval Jugoszldvia megszint létezni €s alkot6 elemeire bomlott. Ezzel egyidejileg
parancsol6 kotelességiinkké valt, hogy a Magyarorszdgt6l 1918-ban elszakitott teriilet
és az azon nagy tomegben €16 magyarsdg sorsdnak €s helyzetének biztositdsét wjra
keziinkbe vagyiik. Olyan szent nemzeti kotelesség ez, amelyet haladéktalanul teljesite-
niink kell. Ezért még a mai napon parancsot adok katondimnak, hogy a Délvidéken €16
magyarsigot az anarchia pusztitdsait6l megéovjuk. Katondim akcidja nem a szerb nép
ellen irdnyul, amellyel nincs vitink és amellyel a jovében békében akarunk élni.™**> A
kisltvany mellett ugyanazon idében — 10-én — kiadott kormanyz6i napiparancs a kovet-
kezGket tartalmazta: ,,Honvédek! A kotelesség ismét arra sz6lit benniinket, hogy elsza-
kitott magyar véreink segitségére siessiink. Mindig bevalt katonai erényeitekre és fe-
gyelmetekre épitve bizom benne, hogy ezt az \ij feladatot is tokéletesen fogjatok megol-
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dani. A magyarok Istene és a nemzet minden gondolata most is veletek van. El6re az
ezredéves déli hatdrokral™ A kovetkez6 napon, 4prilis 11-én délutdn 14 Grakor a
magyar honvédség jelolt csapatai tobb ponton atlépik a déli trianoni hatért, s hdrom nap
miulva a délvidéki magyarsig zomének megsziinik tobb mint két évtizedes kisebbségi
sorsa.

“U.o.

139



