SLOBODAN BJELICA

A KOMMUNISTA HATALOM ES A NEMZETISEQI KEI}DES
A VAJDASAGBAN A MASODIK VILAGHABORU UTANI
ELSO EVEKBEN

Osszegzés: A nemzetiségi kérdés mindig kiemelkedd helyet foglalt el azon témék
kozott, amelyekkel a kommunistdk foglalkoztak Jugoszlavidban, mitobb, gyakran a ju-
goszlav dllam 1éte szempontjabdl kulcskérdésének tekintették. Ez kiilonosen jellemzG
volt Vajdasagra, amelynek teriilete etnikailag igen tarka. Az, hogy a kommunista veze-
tok milyen figyelmet forditottak a nemzetiségek kozotti viszonyra, kitlinik az SZKP
Vajdasagi Tartoményi Partbizottsdginak jegyz6konyveibdl, amelyek e munka megira-
sdnak alapjat képezik. A felszabadulas utdn és az azt kovet6 néhany éves idGszakban a
Tartoményi Partbizottsag szinte minden iilésén a vajdasigi ,,sovinizmus” kérdése keriilt
elGtérbe. Ebben a munkiaban az 1945-t6l, azaz a kommunistik hatalomra Keriilésének
évétol 1948-ig terjedd idGszakot vizsgaljuk, mivel a T4jékoztaté Irodaval valé szembe-
fordulas a Vajdasigban tovabb bonyolitotta a nemzetiségi kérdést, s Gj dimenzidt kol-
csOnzott neki.

Kulcsszavak: Vajdasag, kommunistidk, nemzeti kisebbségek, nemzetiségi kérdés.

Vajdasag tobbnemzetiségi jellege kiilonleges kihivést jelentett minden rezsimnek,
amely e teriiletet irdnyitotta. A masodik vildghdbori utdn a jugoszliv kommunistik is
kényes feladat el6tt alltak, hiszen Ossze kellett hangolniuk a fasizmus elleni ellendlldst
hordozé tobbségi nemzetet, azokkal az egyéb nemzetekkel, amelyeknek anyaorsziga a
héboriban vesztes volt.

A nemzetiségi kozosségek kozotti viszonyt — azon feliil amivel 1918-ban az elsG
jugoszlav allam szembesiilt — megterhelték a habord folyamdn Vajdasdg teriiletén el-
kovetett tomeges biincselekmények, illetve kozvetleniil a felszabadulds utin végrehaj-
tott megtorldsok. Masrészrél a kiegyenstlyozott nemzetiségek kozotti viszony nemcsak
kommunista rezsim fennmaradédsa miatt volt sziikséges, hanem a népi demokricia or-
szdgaival — Magyarorszaggal, Romanidval, Csehszlovikidval — 1945 utin kotott szo-
vetség miatt is. Ezért a Jugoszlav Kommunista Part, politikai érdekeivel és ideol6gia-
javal dsszhangban, igyekezett egy tolerans nemzetiségi politikat folytatni, illetve, min-
den nemzeti tiirelmetlenséget felszamolni.

A JKP nemzeti kérdésekben elfogadott alldspontja 1919. évi megalakuldsitdl a
mésodik vildghdbortig sajitos fejlddésen ment at. Kezdetben nemzeti unitarizmus jel-
lemezte, majd a hiszas évek kozepén e tekintetben teljes fordulat allt be. A jugoszlav
kiralysag teriiletén tobb kiilon nemzet 1étezését ismerte el, de kibontakozéban volt egy-
részt a ,,nagyszerb hegemoénia”, masrészt az ,elnyomott népek” elmélete.

Abban az id6ében a nemzeti kérdés megolddsat a jugoszlav kommunistdk a sajat
allamuk lerombolaséban lattdk, amelynek romjain tobb j 1étesiilne, azokat a teriilete-
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ket pedig amelyeken a nemzeti kisebbségek élnek, a szomszédos, revizionista dllamok-
hoz csatolndk. A harmincas évek kozepén eldlltak az ehhez hasonld radikalis elméle-
tektSl, és magukéva tették a szovjet tipusi foderalista elméletet, melyrdl ugy vélték,
hogy megfelel6 megoldds lesz Jugoszlivia nemzeti kérdéseinek kezelésére.! Az 1945
utdni hatalomra jutdssal a kommunistdk meg is valdsitottdk programjukat a hat tagu fo-
derici6 megalakitasival; Vajdasig Autoném Tartomény létrehozasat elsGsorban a la-
kossag heterogén nemzeti dsszetételével indokoltak.

A felszabadulast kovetGen hamarosan, jelentGsen megvéltozott Vajdasdg etnikai
képe. A hazai németeket, kollektiven, a megszallékkal egyiittmiikddének nyilvanitot-
tdk, vagyonukat elkoboztik és sokan koziilik arra kényszeriiltek, hogy elhagyjék az
orszagot, egyesek pedig tragikus sorsra jutottak. A felszabadulds utian bizonyos mérték-
ben tomeges biintetés sdjtotta a magyarokat is.> Volt olyan kovetelés, hogy ha részben
is, de koltdzzenek ki Vajdasagbdl, — ezek koziil a legkomolyabb Sreten Vuksanovié,
betelepités iigyi miniszter allispontja volt® — de ez nem kovetkezett be. A tobbi nem-
zeti kisebbség nem volt aldvetve olyan eljarasnak, mint a németek és magyarok, mert
tagjaik nem vettek részt a szerbek, a zsidok, a cigdnyok elleni népirtasban. Meg kell
emliteni, hogy a felszabadulas utdn a ,forradalmi igazsigtétel” a jugoszlav népek tagja-
it is elérte, kozottiik a szerbeket is. A kommunistdk véleménye szerint épp az ,,osztaly-
megkozelités” az az eszkdz amelynek segitségével a nemzeti kisebbségek soraiban
megvalosul a differencidlodas, és ez utdn széles rétegek tdmogatjdk az 0j hatalmat.

A torténelmi leirdsokban gyakran emlegetik az SZKP Vajdasigi Tartomanyi Pért-
bizottsaginak Ujvidéken, 1945. prilis 5-én és 6-4n megtartott a JKP VII hetedik érte-
kezletét,* ahol a vajdasigi kommunistak elStt a nemzeti kérdést mint égetS politikai
kérdést vetették fel. Az értekezleten Vajdasig minden korzetébdl és a katonasagtdl
mintegy 150 kiildott vett részt. Jelen volt Blagoje Nesi¢, szerbiai parttitkdr és Kosta
Nadj, tdbornok is. A konferencidt Jovan Veselinov Zarko, a Tartomanyi Pértbizottsig
titkdra nyitotta meg, politikai beszdmol6jaban beszélt a nemzetiségek viszonyar6l Vaj-
dasagban a mésodik vildghdboru alatt. Kiemelte a szerémségiek, f6leg a szerbség t6-
meges részvételét a felkelésben, de Onkritikus is volt: Erthetd, Szerémségben, a mi
munkénkban is voltak hidnyossadgok. Els6 hibank az volt, hogy kevéssé keriiltiink kozel
a horvit tomegekhez. Mi itt a gyengébb ellendllds titjan haladtunk. A szerbek kénnyen
korénk csoportosultak. Okosan tettiikk, hogy a szerb falvakat tettiik mozgalmunk bézi-
sdva, de tobbet kellett volna dolgoznunk a horvatokkal. Ami a szlovakokat illeti, 6k
1941-ben mellettiink voltak, késdbb sokdig kdzombosek maradtak, majd 1943-ban és
1944-ben ujra kozeledtek a mozgalomhoz. Bédnitban a kép sokkal vilagosabb. Ott a

! MILIVOJ BESLIN: A jugoszldv kommunistdk és a nemzeti kérdés. Kultura polisa. Novi Sad, 8-
10/2008. sz. 85-92.

2 Prof. Aleksandar Kasa$ véleménye szerint a ,,a megszillds jellege és a vajdasdgi magyarok magatar-
tasa a haboriban, nagymétékben kihatott helyzetiikre a Vajdasag felszabaditisat kovetS elsé hénapokban™.
ALEKSANDAR KASAS: A magyarok Vajdasiagban 1941-1946. Novi Sad, 1996. 190.

3 Prof. Branka Petranovi¢ adatai szerint Rdkosinak Tit6 marsallnal tett l4togatdsa mentette meg a ma-
gyarokat a kitoloncolastdl €s az a kérés, hogy a magyarok kitoloncoldsaval ne nehezitsék meg a magyar kom-
munistdk helyzetét. BRANKO PETRANOVIC: Jugoslavija na razmedju (1945-1950). Podgorica, 1998. 397.

4 Volt olyan elképelés, hogy Jugoszlavia és Roménia kozott ,lakossdg cserét” hajtsanak végre, a szlo-
vik értelmiség pedig propagandat fejtett ki annak érdekében, hogy a vajdasigi szlovikok koltozzenek a
Csehszlovik Koztarsasigba. JELENA POPOV: A Népfront Vajdasigban 1944-1953. Novi Sad, 1986. 249.
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szerbség fele mellettiink volt és a magyarok magatartasa is mas volt, mint Bacskaban.
Bécskai bajtarsaink nem tudtak kozelebbi kapcsolatot létesiteni a sajatjainkkal, azaz a
szerbekkel és a bunyevacokkal...”’

A beszdmold folytatidsiban Veselinov részletesebben beszélt a nemzeti kisebbsé-
gekhez valé viszonyrél az adott helyzetben. Leszdgezte, hogy a szlovdkokkal és a
romanokkal szemben szektdsan léptek fel, s kiilon foglalkozott a legnépesebb kisebb-
ség, a magyarsag helyzetével és jovobeli statusaval: ,A magyarokkal a helyzet sokkal
osszetettebb. Onok tudjak, hogy a sok magyar részt vett a Horthy-féle vérengzésben. A
magyarok irdnyaban azonban kiilonleges az éllaspontunk. Magyarorszdg mint dllam
szamunkra soha nem lehet olyan veszélyes, mint Hitler Németorszdga, mert Németor-
szag az az orszag, amely djra népiink ellen fordulhat, ha nem gydzziik le. A magya-
rokkal nem ez a helyzet. Ezenkiviil, mi kommunistik nemzetkoziek vagyunk A magya-
rok irant a kovetkezé elvet alkalmaztuk: kifejleszteni azt az érzést hogy ebben az or-
szagban éljenek, és érte kiizdjenek. De itt nehézségbe litkdziink. Mi gyakran beszéliink
a tijékozatlan parasztoknak a magyarokkal valé testvériségrdl, egységrdl, de ekkor
biralatot kapunk. Itt a part irdnyvonalat kellene alkalmaznunk és megval6sitanunk. Be-
szédeinkben sok a merev sablon, s ezzel megnehezitjiik a magyarok és szerbek kozotti
viszony normalizdlédaséat, mert kiilonféle helyeken és kiilonféle feltételek kozott ugyan
azt mondjuk. Vannak hibdk a szerbeknél és magyaroknal is, és a viszony emiatt nem
normalizdlédik. El6fordult, hogy a magyarsig irdntunk valé viszonyuldsit azzal pré-
baltak magyarazni, hogy korabban a nagyszerb hegemoénia elnyomta oket. Ez téves.
Azokat a biincselekményeket, amelyeket a megszillds alatt elkdvettek, mi a habords
blin6khoz kotjiik. Itt nem lehet arra hivatkozni, hogy mi volt kordbban. Azok a magya-
rok, akik ezeket a biincselekményeket elkovették, a megszalld szolgdi voltak, és mi igy
itélkeziink felettiik...”

Veselinov mellesleg kitért a jugoszldv népek kozotti nemzeti problémarél alkotott
uralkod6 nézetre: ,, A szerb népnél a helyzet koriilbeliil a kdvetkezd: a dolgozdk, a pa-
rasztok és a munkisok mozgalmunk mellett vannak... Ugyanez elmondhat6 a szerémsé-
gi horvatokrdl is. A horvét dolgozé nép mellettiink van. A bunyevécok irdnyéban szin-
tén meg kell hatdrozni alldspontunkat, dllaspontunkat mint part, nem mint szerbek. Van
olyan téves felfogis is, hogy szerb bajtirsaink a Pértban a szerbeket képviseli, a horva-
tok a horvatokat, a szlovikok a szlovdkokat, stb., csakhogy ez a jelenség a szerbek ko-
zott a legkisebb. Es utina egyik a mésik érdekében intervenidl... A bunyevdcoknal van
némi helyi sovinizmus. Ez Szabadkdn és Szabadka kornyékén Osszpontosul. Egyes
vezet6 beosztasd bunyevac bajtarsainknak az a meggy6zddésiik, hogy a szerbek ugyan-
azt a politikét folytatjak, mint azelStt. Ebbd vita alakult ki: azel6tt Szabadkan a szer-
beknek volt hatalmuk, most minden hatalommal a bunyevicoknak kell rendelkezniiik.
Ez téves. Szabadkan egyaltalan nincs cirill irdsméd. Ez helytelen. Ott kialakult egy so-
vinizmus ami rank nézve nagyon veszélyes lehet.”

Végezetiil, Veselinov felhivta a Tartomanyi Partbizottsdg tagjainak figyelmét a
nemzetiségi kérdés jelentGségére a kommunista hatalom szdmdira Vajdasagban, vala-
mint arra az esetleges veszélyre, hogy az 1ij rezsim ellenségei ezt az égetd kérdést a sa-

5 Vajdas4gi Levéltdr Novi Sad (a tovabbiakban: VL), fond 334. SZKP Vajdasigi Tartoményi Partbi-
zottsdgdnak 1945. aprilis 5-6. iilésének jegyzGkonyve.
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jat céljaik érdekében felhaszniljdk: ,,Addig amig mi Vajdasdgban nem oldjuk meg j6l a
nemzeti kisebbség kérdését, nem lesziink képesek mis kérdéseket sem megoldani. Mert
kivel veszekednek Ok: a szerbekkel és a horvatokkal. E kisebbségek megfeleld viszo-
nyuldsa a szerbekhez és horvatokhoz nagymértékben fiigg a megfelels szervezeti mun-
kaformak kialakitdsatol, a merevség és a szektissig elvetésétSl. Azt akarjuk, hogy
ezeknek a nemzeti kisebbségeknek legyen sajat iskoldjuk, sajat lapjuk, legyenek sajét
kulturilis rendezvényeik. Eddig ezt fékezték... Szintén feladatunk a nemzeti kisebbsé-
gek irdnti viszonyulasunkban felbukkané hibak kikiiszobolése. Mihamardbb teljes mér-
tékben meg kell sziintetni a magyarok és a romédnok irdnti szektdssdgot. Hangsilyo-
zom, e nélkiil sem a szerbeket sem a horvatokat nem fogjuk magunk mellett tudni.
Feladatunk, hogy felszamoljunk minden csetnik, Macsek-féle és usztasa ellenséges
elemet. Ugyanis, kihaszniljak azokat a hibdkat, amelyeket mi vétiink. Nalunk, Vajda-
sagban leggyakrabban a nemzetiségi kérdésben elkdvetett hibdinkat haszniljak ki. Az
ellenségtdl allandéan hallhaté valamilyen jelmondat a nemzetiségi kérdésekrél. ”¢

Az SZKP Vajdasagi Tartomanyi Pértbizottsdga iiléseinek jegyz&konyvébdl kide-
riil, hogy a vajdasagi kommunistdk a kovetkezd idészakban komolyan vették Jovan Ve-
selinovic Zarko figyelmeztetését, és nagy figyelmet forditottak a nemzetiségi kérdések-
ben elkovetett azon hibak kikiiszobolésére, amelyekre a Tartomanyi Parbizottsag titké-
ra rAmutatott. Felfigyeltek arra, hogy 1946 aprilisiban a Jugoszldv Kommunista Ifjisé-
gi Szovetség kongresszusara vonatkoz6 vélasztasok a Vajdasigban nem a lefektetett po-
litika szellemében torténtek. A kovetkezOket allapitottdk meg: ,a magyar és a roman
ifjusdg részvétele gyenge volt (kiilondsen Szabadkan). Kiilondsen a magyarok, akiknek
mint a mozgalom aktivistidinak a tomegek kozott kellene dolgozniuk, nem érzik magu-
kat aktivistdnak, hanem a ,,sajit” népiik képviseldinek a mozgalomban. Kidertilt, hogy
van sovinizmus is: a szerbek nem szavaztak a magyar kiildottekre, a magyarok nem
szavaztak a szerb kiild6ttekre — t6bbnyire.” A kovetkez6 iilésen mar konkrét szabélyta-
lansagokat soroltak fel, a horvat tanitok és tandrok elhelyezése és ,egyes idegen nevi
horvatok gytijtétaborba hurcoldsa” kapcsan, amit ,,soviniszta természetii hiba”-ként jel-
lemeztek.®

A nemzetiségi kérdésrdl sokkal alaposabban tdrgyaltak ez év juniusanak végén
Petar Stamboli¢ és Jovan Veselinov jelenlétében. A szerémségi helyzet volt napiren-
den. A vitdban hangsilyoztdk, hogy a legnagyobb gond e teriileten a ,,a megoldatlan
horvat kérdés”, és hogy a partszervezet nem fogott teljes mért€kben helyesen e kérdés
rendezéséhez. Egy felszdlalé beszamolt a golubinci gyilésrSl. Ezen a gyiilésen mind-
Ossze két horvat volt jelen, de az egybegyfilt szerbek majdhogynem kémkedésként érté-
kelték jelenlétiiket. Isa Jovanovi¢ felszolaldsiban felhivta a figyelmet, hogy a helytelen
politika miatt a szerémségi horvatok korében erdsodik a katolikus egyhdz befolyasa
Petar Masni¢, ismert lelkészen keresztiil, aki a horvatok védelmezGjeként 1ép fel. A
vitiban megemlitették, hogy hasonlé a helyzet Zomborban, mikdzben megéallapitottak
hogy Szabadkin a ,helyzet javul”. Ramutattak annak veszélyére, hogy Vajdasigban
Masni¢ a horvitok vezérévé vilik: ,,Téves azt gondolni, hogy nincs hatissal azokban a

$ Ua.
VL, fond 334. a Tartomanyi Partbizottsag 1946. dprilis 23. iilésének jegyzSkonyve.
8 VL, fond 334. a Tartomanyi Partbizottsig 1946. mijus 3. iilésének jegyzokonyve.
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helységekben is, ahol nem ismerik” Dobrivoje — Baja Vidi¢ arra figyelmeztetett, hogy
»szerémségi bajtarsaink gy gondoljdk, hogy a horvatokkal kapcsolatos kérdést a
Népvédelmi Osztily révén lehet megoldani!”. Zarko Veselinov reményét fejezte ki,
hogy a partnak mégis sikerlil megoldania ezt a problémat, és lakonikusan rimutatott a
szerémségi nemzeti tiirelmetlenség gyokerére: ,,A szerbek harcoltak, a horvitok nem.
Az ellenszenv még onnan ered.”’

Nem egészen egy honappal késGbb ez a testiilet, tobbek kozott, hatarozatott hozott
arr6l, hogy szigorian meg kell valdsitani az ellendrzést és timogatast kell nyijtani a
szerémségi partszervezeteknek ,az egyes szervezetekben jelentkezG soviniszta torekvé-
sekre vonatkozdan.” Ezzel kapcsolatban egész Vajdaség tertiletén erdsiteni kell a sovi-
niszta jellegli hibdk elleni harcot hasznositva a szerémségi tapasztalatokat (nem elvont
propagandit a sovinizmus elleni harchoz, hanem a hibak konkrét kikiiszobolését).!® A
Tartoményi Partbizottsag tagjai a soviniszta tevékenységnek sokkal komolyabb megje-
lenési form4jarol, az Gn. keresztesek megjelenésérdl értesiiltek Szerémség teriiletén mar
szeptemberben.'' A Népvédelmi Osztdly ugyanis jelentésben kitér arra, hogy ,,komoly”
forméat o6lt6tt a keresztes mozgalom, amely szervezetileg Osszekapcsolddik. Bézisa az
usztasa irdnyultsigd témegekben volt. Mint szervezetet, felszamoltuk, vezetGjiiket Ivi-
ca Popicot likviddltuk. A keresztes szervezetek terepen tevékenyek, kiilonosen az isko-
lakban”."

Azt, hogy abban az idGben létezett sovinizmus a horvatok kozott, azt a KP Ujvi—
déki Helyi Bizottsagdnak jelentése is bizonyitja. E jelentés szerint a magyarok k6zott a
Katolikus egyhédz hatdsanak ellenére a soviniszta tendencia lanyhult. Lesz6gezék azon-
ban, hogy ,Péterviradon, a horvitok kozt sokkal nagyobb a sovinzmus mint a varos-
ban a magyarok kozt.”

Végiil megéllapitottak, hogy ,a helyzet a szlovikok kozt a legjobb”. Az Ujvidéki
korzeti bizottsdg jelentése szerint a Sajkdsgyorgye kornyéki ruszinok kozt észleltek
soviniszta jelenségeket. Hangstlyoztdk az egyhdz negativ befolydsat a magyarokra, de
mds népekre is ,4ltaldnossdgban a kiilonbozd nemzetiségli papok a nemzeti gytlolet
szit6i”. A Zombori Korzeti Bizottsag is figyelmeztetett, hogy a papok nem csak a né-
pek kozott, hanem egy nemzetiségen belil is megoszlast véltanak ki, erre példaként a
szelencsei szlovakok esetét hozta fel, mivel abban az idGben a katolikusok és protestin-
sok kozotti a viszony nagyon kiélezddott. Egyidejlleg megallapitottik, hogy bizonyos
soviniszta jelenségek ellenére is a helyi szlovakok meglehetGsen ragaszkodnak az uj ha-
talomhoz. "

1947 végén a Tartoményi Partbizottsig szervei észlelték hogy egyes ,telepes jara-
sokban” a partvezetSk némelyikénél fejlett sovinizmus uralkodik, ,,ami abban nyilvanul
meg, hogy a parszervezetbdl eltavolitjdk a nemzeti kisebbségek tagjait, vagy nem gon-

9
10
11

VL, fond 334. a Tartoményi Pértbizottsig 1946. junius 25. iilésének jegyzikonyve.
VL, fond 334. a Tartomanyi Partbizottsdg 1946. jilius 23. ilésének jegyzGkonyve.
A keresztesek a Fiiggetlen Horvéat Allamnak a felszabadulds utin hatramaradt fegyveres ergib6l jott
létre. Ustasa bedllitottsdgiak voltak és kapcsolatban alltak a nyugati orszagok titkosszolgdlataival, akik geril-
laharcosként szdmitottak rdjuk egy kiilfoldi intervencié esetében. ZDENKO RADELIC: Horvitorszdg Jugoszla-
vidban 1945-1991. Zagreb, 2006. 128.

12 VL, fond 334. a Tartoményi Pértbizottsig 1946. szeptember 10. iilésének jegyzkonyve.

3 VL, fond 334, a korzeti partbizottsagok titkdrainak a Tartomanyi Partbizottsigban 1946. szeptember
28. megtartott tanicskozas jegyzokonyve.
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doskodnak a pirtszervezetnek a kisebbségek soraibdl vald tomegesitésérdl”. Ezért ja-
vasoljdk, hogy a Tartomanyi Partbizottsdg Agitprop osztilya ezekben a jarasokban nép-
nevelS képzéseket szervezzen a nemzetiségi kérdésekr6l.'* Hasonlo jelenséget észleltek
a Jugoszlav Kommunista Ifjasdgi Szovetségben is, ugyanis a harminchidromezer vajda-
sdgi tag koziil tobb mint huszondtezer szerb, hiromezer pedig montenegréi volt. A
JKISZ jarasi szervezeteinek vezetGségében a nemzeti kisebbségek az ariny még rosz-
szabb volt. A jarasi bizottsagok 257 tagja koziil 220 szerb volt, 13 magyar, 9 horvit, 9
montenegréi, 1 szlovdk és 1 ruszin. A kis 1étszdm oka ,,.a nemzeti kisebbségi fiatalok
irdnti magas mérce, ami azonban az egyes szervezeteknek a nemzeti kisebbségek iranti
soviniszta hozzéallasa is tiikroz6dik. Olyan esetek is vannak, amikor a JKISZ titkira
szerb, noha a telepiilésen a tobbséget nemzetiségek alkotjak.”"?

A kovetkez$ idGszakban a jugoszlav kommunistdk nagy figyelmet forditottak a
»sovinizmus elleni propagandaterv” megvalésitdsdra. A Tartomanyi Partbizottsag tag-
jainak feladatiul szabtik, hogy jarasukban tekintsék 4t a kommunistak viszonyulasat a
nemzeti kérdéshez, mikozben minden parttagnak részt kellett venni a sovinizmus elleni
harcrol sz616 tandcskozason. '6

Azonban 1948 szeptember elején a Tartoményi Partbizottsdg megéllapitotta, hogy
a nemzetiségi politika terén foganatositott addigi intézkedések eredménytelenek és
elégtelenek, valamint, hogy a sovinizmus elleni harc a kommunistik elsédleges felada-
ta kell hogy legyen. Konkrét intézkedéseket tettek azért, hogy a nemzeti kisebbségeket
nagyobb szdmban vonjdk be a partbizottsdgokba, pl. egyes partsejteket két részre bon-
tottak, mivel tobb magyar és roman nem értette a szerb nyelvet."”

A JKP Kozponti bizottsadga is rdmutatott a sovinizmus megjelenésére a vajdasagi
partszervezetekben, ezért a Tartoményi Partbizottsadg tagjai kotelesek voltak jelentést
tenni e kérdésrol. A Tartomanyi Partbizottsag 1948 aprilisi (ilésén a jelentések alapjin
megéllapitotta, hogy ,,Az SZKP Kozponti Bizottsdga helyesen értékelte a nilunk meg-
jelen6 nemzetiségi kérdést — sovinizmust, hogy a Tartomanyi Partbizottsag eddig csu-
pan felvetette a sovinizmus kérdését, de nem oldotta meg, és hogy a Kommunista Sz6-
vetség ezt a kérdést figyelmen kiviil hagyta.” Leszogezték, hogy Vajdasiagban a sovi-
nizmus minden pértszervezetben megmutatkozik. ,A sovinizmus a Kommunista Sz6-
vetségben a kisebbségi falvakban a szervezet kis taglétszimdban mutatkozik meg”. A
sovinizmus kérdésének megoldasdban tantsitott téves hozzaallasuk miatt, a Tartomanyi
Partbizottsdg egyes tagjaival szemben birdlat is elhangzott; konkrétan Isa Jovanovic,
Séti Pal és Djura Jovanovi¢ kapcsén, akik ,egyes dolgokat til keményen vetettek fel.”
Ugyanakkor felhivtdk a figyelmet annak veszélyére, ha a partszervezetek ,,ész nélkiil
tagositanak ahelyett, hogy a jeloltet elobb felkészitenék a partba vald belépésre”, illet-
ve, ,ha a sovinizmus kérdésének megoldasat szervezeti kérdésnek tekintik, pusztin
aranyok kérdésének a szervezetben és a vezetdségben szem eldl tévesztve és elhanya-
golva minden mast, még a jelolt kvalitdsat is, sGt a tomeges politikai-neveld munkat”.
E megallapitasok alapjan hatdrozatot hoztak, hogy a kovetkez6 idészakban meg kell ol-

14 VL, fond 334. a Tartoményi Pértbizottsdg 1947. november 11. iilésének jegyzékéonyve.
15 VL, fond 334. a Tartomdnyi Partbizottsdg 1947. november 22. iilésének jegyzGkonyve.
16 VL, fond 334. a Tartoményi Pértbizottsag 1948. jiinius 1. iilésének jegyzSkonyve.

7" VL, fond 334. a Tartoményi Partbizottsdg 1948. marcius 9. iilésének jegyz6konyve.
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dani a tdmeges partszervezetek, valamint a helyi Népbizottsigok nemzetiségi kérdését,
mivel felfigyeltek olyan esetekre amikor ,a tiszta kisebbségi faluban a tisztviselGk
mindannyian szerbek.”'®

Tekintettel arra, hogy a kovetkezd idGszakban a Jugoszlav Kommunista Part
szembesiilt az T4jékoztat6 Irodaval valé szembefordulds okozta problémaval, ami kiil6-
nosen Vajdasidgban befolyédsolta nagymértékben a nemzetiségekkel szembeni alldspont-
jat, nem elemezziik tovabb azokat az intézkedéseket, amelyeket a vajdasagi kommunis-
tak foganatositottak a sovinizmus elleni harcban.

Csupédn Petar Stamboliénak az SZKP Vajdasigi Tartoményi Partbizottsaga 1948
végén megtartott VIII. iilésén elhangzott néhany tézisét soroljuk fel, amelyek Osszefog-
laljék az el6z6 hiarom évben a sovinizmus letdrésére foganatositott akciok eredményét:
,»Ki akarom emelni, hogy Vajdasagban a felszabadulds utan a pértszervezet igen jelen-
t6s eredményeket ért el. Az egyik legfontosabb kérdés, és egyben a pértunk legna-
gyobb sikere a Part nemzetiségi kérdésekre vonatkozé irdnyelveinek megvalésitdsa so-
ran kifejtett harc — a Vajdasag teriiletén él6 népek testvériségért, egységéért vivott
harc. Ez a kérdés nagyon fontos volt, mert a régi Jugoszlavidban az elmilt hiisz évben
sok minden tortént a Vajdasidg népei kozotti bizalmatlansig és gy(lolet szitdsa és a
nemzeti kisebbségek elnyomdsa kapcsidn. A héboru folyamin a megszallénak sikeriilt
ezt a szakadékot elmélyiteni. Noha Jugoszlavidban a nemzetiségi kérdés a felszabaditd
héboriban alapjdban véve megoldddott, a Vajdasidgi Kommunista Partnak fontos fela-
data volt a sovinizmus elleni harc; a nagyszerb sovinizmus és azon sovinizmus ellen,
amelyet a reakcids elemek szitottak a nemzeti kisebbségek kozott. A JKP KB idejében
felhivta a partszervezet figyelmét e problémadra, és segitett a vajdasagi partszervezet-
nek, hogy e kérdés megoldasét helyesen a marxizmus-leninizmusnak elvei alapjan ko-
zelitse meg. A KB nemzeti kérdésekre vonatkozé alldspontja megvalGsitdsanak érdeké-
ben folytatott harc sordn a partnak sok nehézséget kellett legy6znie.” "

A tovabbiakban Petar Stamboli¢ az SZKP KB titkira megnevezte a sovinizmus
jelenségének allit6lagos feleldseit, felhivta a figyelmet azon 1j tényezGkre, amelyek ér-
dekeltek a nemzeti szenvedély terjesztésében Vajdasdgban, és figyelmeztette a vajdasé-
gi kommunistdkat, hogy ne lankadjanak hanem folytassak a nemzetek kozotti egyenls-
ségért folytatott politikat: ,,A sovinizmus elért bizonyos parttagokhoz is, és kiilonb6zo
forméakban jelent meg.”

Ma elmondhatjuk, hogy Vajdasagban a partszervezet sikeres harcot folytatott a so-
vinizmus ellen, Vajdasig minden népének testvérisége és egysége, valamint a nemzeti
kisebbségek haboritatlan kulturdlis fejlédése érdekében. Elmondhatjuk-e azt, hogy e
kérdést egyszer és mindenkorra megoldottuk, és elmondhatjuk-e azt, hogy az eddig
ezen a téren elért eredményeinket megdvtuk az art6, rombold kisérletekkel szemben?
Nem mondhatjuk el. A sovinizmus hordozéja a burzsodzia, s amig a burzsoé felfogés
€1 és hat az emberekben, addig a sovinizmus jelensége alland6 fenyegetést jelent. Saj-
nos, van itt egy ij momentum, ugyanis egyes szomszédos orszdgok, ahol szintén meg-
dontotték a burzsoazidt, a népi demokracia orszdgai a hivatalos nyilatkozatok ellenére,

18 VL, fond 334. a Tartomanyi Partbizottsag 1948. aprilisi iilésének jegyzSkonyve.
1 VL, fond 334. Az SZKP Vajdasagi Tartomanyi Partbizottsdga 1948. december 23-25-én megtartott
VIILI. iilésének jegyzGkonyve.
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objektive, igyekeznek soviniszta hangulatot teremteni a Vajdasdgban €16 nemzeti ki-
sebbségek kozott. Vajdasdgban a parszervezet el6tt tovabbra is megmarad a nagy fela-
dat: megdrizni, amit elértiink, és tovabb fejleszteni a testvériséget, az egységet, és to-
vébb kiizdeni a sovinizmus minden jelensége ellen. Ez csak tgy érhet$ el, ha teljes
egészében életre keltjiik és megvalositjuk a Partnak a nemzetek és nemzetiségek jogaira
és egyenjogusagara vonatkozo allispontjat.?

20 Ua
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