A. SAJTI ENIKO

A MAGYAROK ELLENI PARTIZAN MEGTORLAS A DELVIDEKEN:
A TORTENETIRAS EREDMENYEI ES KERDOJELEI

A jugoszlaviai, a szerbiai, de a rendszervaltas elStti magyar torténetirasban is, az
1944/1945-6s magyarok elleni partizin megtorldsokat, a ,,még hidegebb napokat” évti-
zedekig mély hallgatas vette koriil. A ,,gydzelem mindent igazol” tételébdl kiindulva a
jugoszlav politika altal szoros porazon tartott torténetirds letagadta, illetve sziikséges
igazsagtételként Allitotta be a ,.fasiszta magyarok” és a kollektiv blindsnek nyilvénitott
németek elleni megtorlasokat. Szerbidban még a Jugoszldvia szétbomldsa utdni év-
tizedekben is mindent megtettek, hogy marginalizaljdk és meghamisitsik a megtorla-
sokat. gy jelent meg a korszakrél sz616 ottani torténeti diskurzusban ,a magyarok el-
leni kilengések” eufemisztikus kifejezés. A hallgatds és a tagadés kezdettdl fogva azt a
célt szolgalta, hogy atrajzoljak, tisztdra mossdk és heroizéljak az Gj partizan elit hata-
lomra Keriilésének és kisebbségpolitikijanak keletkezéstorténetét. E hamis torténet-
szemlélet politikai lizenete az volt, hogy az uj politikai elitt6l, azaz magatol a rendszer-
t6l ab ovo idegen a bosszu €s a megtorlds. Tehdt a biintetés és szamonkérés igazsagos
volt, az kizdrélag a haboris bindsok és a ,nép ellenségei” ellen iranyult és ,,Jugoszld-
via népeit szolgdlta”.! Az ij, kommunistdk vezette jugoszlav dllam és a magyarokkal
kapcsolatos kisebbségpolitika keletkezéstorténete tehat ,, tiszta fogantatdsi” .

A masodik jugoszlav allam széthulldsdval parhuzamosan, mintegy ennek reakcid-
jaként, a jugoszldv allambdl kivald Gj nemzetdllamokban egy ezzel radikdlisan szem-
benallé nézSpont jelent meg: a Tito-korszak Jugoszldvidja ,biinben fogant”, a kommu-
nista rendszer torténete az orszdg népein elkOvetett permanens ,hatalmi erdszak”, a
~tdrsadalom szényegbombdzdsdnak” torténete. A sajit identitdsukat keresd Gj dllamok
torténészei viktimoldgiai parbajt vivtak és részben vivnak még ma is egymadssal, és
komoly erdket mozgoésitottak ,a ki szenvedett tobbet” és kitSl a haboru alatt histori-
ogrifiailag értelmetlen és megvalaszolhatatlan, de nemzeti szempontb6l minden bi-
zonnyal hatdsos kérdésének vizsgélatara.” Ekkor, a szerb, a horvit és a szlovén stb.
torténetirds egymads elleni , rekonkisztdja” kozepette jelentek meg a vajdasigi magyar
sajtoban azok az elsd irasok, amelyek az \j partizdn hatalom artatlan magyar dldozatai-
nak, a kivégzetteknek, tiborokba hurcoltaknak, a kitelepitetteknek prébéltak emléket

' A ,nép ellensége” lényegében barmeddig tigithaté fogalom volt. Ennek korabeli hivatalos értelme-
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Hans Georg Fleck, Igor Graovac (red.): Dijalog povjesnitara - istoriara 4. Zagreb, 2002. 249-266.

? A vita 6sszefoglaldsira 14sd DR BOGOLIUB KOCOVIC: Nauka, nacionalizam i propaganda. ( Izmedju
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allitani és az 1942-es jvidéki razzia dldozataira torténé tisztelgés mintdjara a nyilvanos
megemlékezés jogat kovetelték.?

Ezek a 90-es években megjelent vajdasigi magyar munkak f6ként a halotti anya-
konyvek és a visszaemlékezések forrasbazisan alapultak, és hosszi ideig a kivégzett ar-
tatlan magyar éaldozatok létszdmdnak megéllapitdsara és a visszaemlékezések Ossze-
gy(jtésére koncentraltak. A visszaemlékezések Osszegyiijtésével megkezdddott a drasz-
tikus megtorlast szenvedett drtatlan emberek tragikus sorsanak torténelmi emlékezetbe
torténd beemelése is. gy e munkik egyik legfontosabb eredményét abban latjuk, hogy
megtorték a magyarok elleni partizdn megtorlasokkal kapcsolatban felépitett hazugsig
falat, szakitottak a korabbi rendszer kisebbségtorténeti szemléletével, és megnyitottak
az utat egy 4j délvidéki magyar torténeti emlékezet, torténeti tudat felépitése eldtt.*
Erdemes utalnunk arra is, hogy a ,még hidegebb napokrol” sz6l6 visszaemlékezések
Osszegylijtése szinte az utolsé utdni pillanatban indulhatott csak meg, ezért korantsem
lehetett olyan éatfogd és széleskord, mint példaul a tdborokba zért, majd kitelepitett
vajdasagi németek esetében. A nyugat-német teriileteken létrehozott egyesiileteik révén
ugyanis az § kalvériajukrdl sz6lé torténetek Osszegylijtése szinte kozvetleniil tdborba
gydjtésiik és kitelepitésiik utan mar megkezdGdhetett. Az idGbeli megkésettség ellenére
is a Matuska Mdrton, Mészaros Sindor, Teleki Jilia, Szloboda Janos és masok mun-
kéi® jelent6s eredményeket hoztak, a kutatdsok ugyanakkor, éppen az éltaluk legfonto-
sabbnak tartott kérdésben, az aldozatok létszdmanak vonatkozdsiban egy bizonyos
ponton til mir nem hoztak tj eredményeket. Elsdsorban azért, mert tovabblépni csak a
korabeli forrasok, kiilondsen a megtorldsokat végrehajté beliigyi, OZNA (Odeljenje za
zaStitu naroda — Népvédelmi Osztily) és a szervezetet létrehozé és mikodtets part ira-
tainak szisztematikus feltarasaval, elemzésével lehetne. A levéltari anyagok kutatisa
azonban, kiilondsen az OZNA iratoké, Szerbidban nem csak, hogy komoly akadalyok-
ba iitkézik, de mindmaig lehetetlen.

3 Lasd MATUSKA MARTON cikksorozatat a Magyar Sz6 1990- es évfolyaméban, illetve a VMDK-nak
a Vajdasagi és a Szerb Tudomdnyos és Miivészeti Akadémia elnokéhez intézett felhivasit a Magyar Sz
1990. dprilis 20-ai szdmaban. Mint a felhivisban olvashatjuk: ,elérkezett az az id6, amikor tudomdnyos
mddszerekkel kell kivizsgdini a vajdasdgi toriénéseket a megszdllds alatt és kozvetleniil a felszabadulds utdn.”
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Emlékbizottsdga, Temerin, 2001. Rémuralom a Délvidéken. Tanulminyok, emlékezések, helyzetértékelések
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A hazai levéltirak eddig feltdrt anyagai sajnos kevés kapaszkodét nyijtanak ebben
a kérdésben. E sorok irdja hosszi évek ota kutatja a délvidéki magyarok torténetét, és
a magyar levéltirak alapjian e problémédnak elsGsorban azt a vonatkozéasit tudta re-
konstruédlnia, hogy tudott-e Budapest az 1944 Gszi magyarellenes megtorlasokrodl, ha
igen, az errdl szO0l6 informéciok mit tartalmaztak, illetve hogyan, kik ltal, milyen
csatorndkon keresztiil jutottak el a magyar kdzvéleményhez és a korményzati szervek-
hez. Mi t6rtént a beérkez3 informacidkkal a hivatali biirokracia utvesztéiben, az adott
esetben foként a miniszterelnokség kisebbségi osztalyan és a kiiliigyminisztériumban.
Milyen helyet foglalt el Jugoszlavia a magyar kormany békeelSkészit6 térekvéseiben és
altalaban kiilpolitikai torekvéseiben, hiszen ez meghataroz6 médon befolyésolta Buda-
pest kisebbségvédd politikdjat. Miért nem valtottak ki tiltakozést a partizan megtorla-
sokr6l sz6l6 hirek Budapesten, miért igyekeztek mar-mar szdndékosan ,,elfeledkezni”
réla? Nyujtott-e, nydjthatott-e az adott helyzetben Magyarorszag az ismét kisebbségi
sorsba keriilt tobb mint félmilliés vajdasigi magyarsidgnak barmilyen védelmet a rijuk
zidul6 hatalmi represszioval szemben? Ha igen, milyen kérdésekben emelte fel a sza-
vat és milyen eredménnyel. E kutatdsok eredményét elGszor egy angol nyelvii monog-
rafidban Osszegeztem, majd ennek bovitett viltozata magyarul is megjelent. Legutobb
két tanulmanyban Osszegeztem az ezzel kapcsolatos legfrissebb eredményeket.® Ezek
alapjan néhany fontosabb mozzanatot idéznék fel csupan.

A partizanok délvidéki kegyetlenkedéseirdl szol6 els6 hirek még a haborts Gssze-
omlas el6tt, a Lakatos-kormany idején, 1944. augusztus 31-én érkeztek a miniszterel-
nokség II. kisebbségi osztilydra az akkor mér felbomloban 1évs, de még miikodSképes
délvidéki magyar kozigazgatasi apparatustol. Az elsd ismert jelentés a murakozi csen-
dorségtdl, illetve Nagy Ivan orszdggyilési képviselstdl érkezett.” A komoly politikai
pélyat befuté hajdani zagrabi didkvezér, a visszacsatolds utdn kinevezéssel képviselGi
mandatumhoz jutott Nagy Ivan a Cséktornydn él6 Lajké Rdzsi 1944. augusztus 7-én
kelt eredeti levelét jutatta el a minisztériumba, amelyben az asszony Doroszlén €16 test-
vérének irta meg apjuk haldldnak korlilményeit. A megrendit$ levél szerint 1944, jilius
23-4n éjjel partizdnok tortek be a faluba, Osszeszedtek 68 embert, kihajtottdk Oket a
falu szélére, egy mocsaras részhez, az idGsebbeket ott agyonléttek, koztik a Lajkéd
testvérek édesapjat is. Az erds tdjszdlassal és helyesirasi hibakkal irédott levélbdl mai
koznyelvi szoveggé atirva idézek: , ... és dalolni kellett nekik és iitotték, szurkdltdk,
Jejbe lovoldozték oket és a bozdtban dsszekotve benne hagytik, még pedig éltek, akkor
meg ugy fulladtak meg (...), t6bb halott nem volt, csak ezek az dregebb emberek, de
nem tudjuk miért kellett igy csindlni. Kedves dcsém, mi drvdk vagyunk, nekiink jo
apdnk nincs, a gydsz a sziviinkon.” A csend6rség kozponti nyomozé parancsnoksiga
ugyanerrdl az eseményrdl igy szdmolt be: julius 30-dn Csaktornyara 50 fés partizan

¢ ENIKG A. SAJTI: Hungarians in the Vojvodina 1918-1947. Atlantic Studies on Society in Change
No. 110. Columbia University Press, New York. 2003. 405-488., valamint A. SAITI ENIKG: Impériumval-
tasok, revizid, kisebbség. Magyarok a Délvidéken 1918-1947. Napvilag Kiadd, Bp., 2004. 319-386.; UG:
A ,kommunizmus mostoha gyermekei”: a magyar kisebbség elleni megtorlasok a Délvidéken - a kutatis
eredményei és kérddjelei. Létiink. Tarsadalom, tudomdny, kultira. XXXVIII. évf., 2008. 3. sz. 28-42.; UO:
Még hidegebb napok. Megtorlas a Délvidéken. Rubikon, 2009. 5. sz. 30-38.

7 Magyar Orszagos Levélidar (MOL) K-28 Miniszterelnokség (ME) Kisebbségi osztaly. 1944-R-25
965.
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egység tort be, 53 jomodi magyart Gsszeszedtek (az dldozatok szdma nem azonos, de
nagysagrendileg nem, tér el egymast6l — S. E.), elvitték lovaikat és egyéb vagyontar-
gyaikat, a rokonok késébb 37 aldozat holttestét talaltdk meg a kozeli erdGben. A ki-
sebbségi osztaly az iigy kapcsan a szokdsos szolgélati uton arra kérte a kiiliigyminisz-
tert, hogy ,,méltoztassék a fiiggetlen horvdt dllam kormdnydndl szot emelni a horvdtor-
szdgi magyarsdg élete és vagyona ellen utobbi idében mind siribben megismétlédé
partizdn tdmaddsok miatt... ” Kérték egynttal a kiiliigyminisztert, ha ezek az atrocitasok
tovabb folytatédnak, , tegyen haladéktalanul intézkedést a kozség magyar lakossdgdnak
Magyarorszdgra valo koltoztetése érdekében.” A Kisebbségi osztily tehat, a korabeli
politikai gyakorlatnak megfelelGen, kiilpolitikai sikra terelte a kérdést, és a magyar és a
horvit kormany kozott ekkor érvényben 1évg attelepitési szerzGdést probélta volna
felhasznalni a horvétorszagi magyarok védelmében. Az Gsszeomlé magyar kozigazga-
tds és a végnapjait €16 usztasa rezsim azonban mar nem volt képes érvényt szerezni
ennek az elképzelésnek.’

A Horthy-rendszer 6sszeomldsa utdn, a Debreceni Ideiglenes Kormany szdmara
készitett, dltalunk ismert elsd jelentés a megtorlasokrél 1945. januar 16-an késziilt. Ku-
tatdsaim sordn Osszesen hét, 1945, 1946 folyaman keletkezett olyan iratot taldltam,
amelyekben magéinszemélyek, egyhdzi méltésdgok, vagy valamelyik kormanyzati
szerv, tobbnyire a kisebbségi osztily a megtorlasokra hivta fel a kiiliigyminiszter, vagy
éppen a miniszterelnok figyelmét. Ezekben a forrdsokban jelentek meg az dldozatok
szdmdra vonatkoz6 elsé becslések is, amelyek aztan kiilonféle csatornidkon keresztiil
rogziiltek a magyar koztudatban.

A legkorabbi jelentés névtelen irdja a Bacskabdl szokott at, s mint irja, ,a magya-
rok sorsa a megszdllds elsé heteiben a kényszermunka (1883-1929-ig sziiletett férfiak,
s6t nok is tomegesen), a sulyosabb esetekben nagyardnyi lemészdroltatds, (ldsd a vo-
natkozo jelentést) esetleg az anyagi kiraboltatds és erkolcsi tonkretétel (magyar ndk
megbecstelenitése) volt.”'® Sajnos a jelentés nincs az iratok kozétt, igy nem tudjuk,
hany kivégzettrdl értesiilt eldszor az Ideiglenes Korméany. Azt azonban tudjuk, hogy
1945. jilius végén megérkezett a kiiliigyminisztériumba a partizanok altal kivégzett, il-
letve fogva tartott katolikus papok névsora is. A lista 22 nevet tartalmazott, koziiliik
13-r6l mér ekkor biztosan tudtdk, hogy megolték Gket.'' Minden bizonnyal ezek a hi-
rek Mindszenthy J6zsef hercegprimason keresztiil jutottak el a kormanyhoz, mint aho-
gyan a hercegprimas kiildte el 1946. jilius 17-én Gydngyosi Janos kiiliigyminiszternek

Uo.
Magyarorszig és Horvitorszadg 1942 dprilisiban szerzGdést irt ald ,a partizdn veszélynek kitert”
boszniai magyarok hazatelepitésérdl. A szerz4dés a polgdrhdboru sijtotta Gunja, Vuénjak, Bréko és Bjelina
boszniai falvak magyar lakossigit érintette. Az Attelepiil6k teljes vagyonukat magukkal vihették. Az étte-
lepités 395 csaladot érintett, 15 552 f6t, akiket a magyar kormény a Bacskdba, a volt dobrovoljic kozségek-
be, a mir kordbban odatelepitett bukovinai székelyek kozé telepitettek. A. SAJTI ENIKG: Magyar-horviat
4llamkozi kapcsolatok (1941-1944) In: Eletiink Kelet-Eurépa. Tanulményok Niederhauser Emil 80. sziile-
tésnapjara. Szerk. KRAUSZ TAMAS ES SZVAK GYULA. Pannonica, Bp., 2003. 9-13.

0 MOL A nemzeti kormény miniszterelnokségének iratai. 1944/1945-1949-XIX-A-1-j-XXIII-112-
1945. 21.doboz. Sajnos a jelzett mellékletet nem talltuk az iratok kozott.

' MOL Kiiliigyminisztérium (KUM) Békeel6készit6 osztaly iratai XIX-J-1-a-1V-109-40 178/Bé-1945.
55. doboz. A kérdésre részletesen lasd: MATUSKA MARTON: Vajdasdg mirtir papjai. In: S nem t6rédtok
vele, a holnap mit 6rol... Forrdsok a Délvidék torténetéhez 3. Szerk. CSORBA BELA. Hatodik Sip Alapit-
vany, Bp., 1999. 219-221.

9

12



azt a hozza délvidéki menekiiltek altal eljuttatott beszamolét is, amelyben a feljegyzés
ismeretlen szerzGi dramai mddon ecsetelték a jugoszlaviai magyarok helyzetét, illetve
azért biraltdk a magyar kormany békeelképzeléseit, mert nem akarnak teriileti kovete-
léseket tAmasztani Jugoszldvidval szemben. Kozismert, hogy Mindszenthy 1945 oktd-
berében drdmai hangi pasztorlevélben tiltakozott a szlovdkiai magyarok, valamint a
magyarorszagi németek kitelepitése ellen, a jugoszlaviai magyarok kapcsin azonban
elégségesnek tartotta eljuttatni a kormdnyhoz a hozza intézett jelentéseket, amelyhez
minddssze egy meglehetGsen rovid és semleges hangu kisérdlevet mellékelt csupan. > E
feljegyzés készitSi 50-60 ezerre becsiilték az dldozatok szamét. Egy kordbban, 1945.
oktdber 16-4n a kiiliigyminisztérium szdmdara békeelSkészités céljabdl készitett elemzés
40 ezerre tette az aldozatok szdmat, egy novemberben késziilt iratban pedig azt olvas-
hatjuk, hogy ,,dllitélag” 20 ezer magyart végeztek ki a partizdnok.

Mindszenthy hercegprimas 1946 jiliusiban juttatta el Gyongydsi Janos kiiliigymi-
niszterhez egy délvidéki kiildottség altal személyesen hozza eljuttatott , Magyar sors a
Délvidéken” illetve ,A Jugoszldvidban él6 magyarsdg helyzete igaz megvildgitisban”
cimid anonim jelentéseket. Ennek készitdi 50 ezerre tették a kivégzett magyarok sza-
mat, és 30 ezer deportaltrol tuddsitottak. Kiilon is utaltak a bezdani magyarok kivégzé-
sére, Csurog és Zsablya magyar lakossagdnak deportdldsara, és Reok Antal volt sza-
badkai f8ispan tragikus haldra. Mint a jelentésben olvashatjuk: ,,Dr. Redk Andor volt
szabadkai foispdnt dtcsaltdk és pdar hét milva az djvidéki bani palota erkélyérdl ledob-
tdk. Dr. Bogner Jozsef lapszerkesztdt hosszas kinzds utdn kivégezték. A torontdloroszi
plébdnost Tito Gestapdja a pincében agyonverte, Virdg Istvan 84 éves horgosi apdtplé-
bdnos a kivégzés helyén szornyethalt, Varga Lajos moholyi plébdnost kocsi utdn von-
szoltdék kilométereken, mig ki nem szenvedett. Ezutdn holttestét megcsonkitottdk. Koves
Istvdan mozsori lelkészt magyar teriiletrél hurcoltdk le Ujvidékre.”” Hirt hoztak a
vrdniki bdnydban szabotdzs vadjaval kivégzett magyarokrdl, és megemlitették az Wjvi-
déki hirhedt ,rabszolga piacot” is. ,A tdborba hajnali 5 drakor menetbe dlinak kiilon-
kiilon a férfiak és nék. 1/2 6-kor kilépnek a munkaadok elé. Vilogatnak koztiik és elvi-
szik Oket. Jonnek olyan munkavdllalok, akik mdr csak lanyokat, noket keresnek. Ezek a
munkaadok rendesen egyik vagy mdsik katonasdgbol valok. Szornyii nagy a vérbajosok
szdma. Aprilis vége felé hajnali 1/2 4-kor katona jott a tdborba a nék hdldtermébe,
kivdlasztott magdnak egy ldnyt azzal, hogy ’'csak két drdra van szitkségem rd!’ Valo-
ban, 6 drakor félholtan vdnszorgott vissza. (...) Felszentelt papokat W. C. tisztitdsra,
honapokon keresztiil nyers 10-, marha-és disznobir sozdsdra haszndlnak. Misézniok,
betegeket szentségekkel elldtniok (mivel ez reakcios munka), s6t utcdra mennick nem
szabad. "™ E megrazo informdacidkat tartalmazé iratokat a kiiligyminisztériumbol Rex
Jozsef délszlav referens, késGbbi belgradi kovetségi titkar a kovetkez6 megjegyzéssel
kiildte 4t a miniszterelnokségre: , Mindent dsszevetve a magyarsdg helyzete Jugoszidvi-
dban nem fényes, de szdmitdsba kell venni, hogy sokkal rosszabb is lehetett volna.”

12 MOL KUM XIX-J-1-a-1V-109-1981/Bé-1946. 55. doboz

B3 Uo.

¥ Uo.

15 Uo. Rex Jozsef (1920-?) jugoszldv kommunista Kifejezetten a szovjetek nyomasara keriilt a kiiliigy-
minisztérium dllomanyédba 1945 tavaszan, majd a belgradi magyar kovetségen beosztott diplomataként dolgo-
zott 1947-1948-ban. A Rajk-per kapcsan letartdztattdk €s hiitlenség vadjaval els6 fokon életfogytiglani fegy-
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Egy kés6bbi, 1946. oktdber 20-an Nagy Ferenc miniszterelnok szamdira készitett fel-
jegyzés 30-35 ezer 4ldozatrdl tesz emlitést.'® Az informaciok illegilis titon, rokonokon,
ismerds6kon, illetve a tiborokbdl Magyarorszagra szokott, illetve Jugoszlaviabal kiuta-
sitott magyarokt6l szdrmaztak és jutottak 4t az ekkor mir szigorian lezért hatirokon. A
diplomadciai csatornik még nem miikodtek, a kapcsolatok ekkor még nem alltak helyre
a két orszag kozott.

Az eddig idézett dokumentumok tehat egyértelméien azt bizonyitjak, hogy a ma-
gyar kormanyok kezdettd] fogva tudtak a magyarellenes megtorlasokrél, a kivégzések-
rol, a taborokrdl, a kitelepitésekrdl, a kényszermunkardl és kényszertoborzasokrodl, a
kitoloncoldsokrél. Az dldozatok szdmardl ugyanakkor csak nehezen ellendrizhetd becs-
lések jutottak el hozzajuk, ezek a szamok, mint lattuk, 20 és 60 ezer k6zott mozogtak.

A megtorlasokrol sz616 hirek eljutottak a SZEB angol és amerikai delegici6jahoz
is. Amint azt egy ezzel kapcsolatban nemrég elGkeriilt iratban olvashatjuk, az angolok
és az amerikaiak tobb alkalommal is érdeklSdtek a kérdésr6l a magyar kiiliigyminisz-
térium tisztvisel§inél, akik minden alkalommal azt véilaszoltik, hogy ,hivatalosan”
nincs értesiilésiik a megtorlasokrol, és az ezzel kapcsolatos értestilések ,, légbdl kapot-
tak”. A kiliigyminisztériumot egy 1945 jlniusdban ,igen bardti hangnemben” folyta-
tott beszélgetés soran a SZEB jugoszlav delegitusanak gazdasigi vezetGje, Gavrilovi¢
egyenesen arrél biztositotta, hogy ,a Bdcskdban semmiféle magyar iildozés nincs és
nem volt.” Mint mondta: , csupdn két kozségbél, Csurogrol és Zsablydrol utasitottak ki
tomegesen magyarokat, innen is azonban sajdt érdekiikben, az ismeretes ujvidéki ese-
ményekbdl kifolyolag. Nyugat-Bdcska, Hodsdg, stb. svdbok dltal elhagyott részeibe
csoportositidk a magyarokat. Obecsén, stb. példdul voltak népbirdsdgi tdrgyaldsok és
ennek folyamdnyaképpen tényleg voltak kivégzések is, de csak olyan esetekben, ahol
rablds, vagy gyilkolds, vagy az ujvidéki eseményekben valo részvétel bebizonyosult.”
Majd nyomatékosan még hozzatette: ,,a magyaroknak nagy szerencséje, hogy Tito ke-
riilt hatalomra, kiilonben rettenetes lett volna az vjvidéki események miatt valo vissza-
hatds és bosszii. A magyaroknak egydltaldban igen jo sorsuk van...”"”

Par évvel ezel6tt latott napvilagot az a dokumentumkdétet, amely a Magyarorszagi
Szovetséges Ellen6rzd Bizottsig 1945 és 1947 kozott keletkezett jegyzOkonyveit tar-
talmazza.'® E forrasok arr6l taniskodnak, hogy a megtorldsok nem szerepeltek a SZEB
tiléseinek napirendjei kozott, habdr, mint 14ttuk, az angol és amerikai delegitusoknak
voltak ezzel kapcsolatos informécidik.

A magyarok elleni megtorlasrél nemcsak a hivatalos korok szereztek tudomaést, de
a rokonokon, ismerdsokon keresztiil a szélesebb kozvélemény is azonnal tudomadst
szerzett réla. Erre utal példaul Sulyok Dezs§ volt kisgazdaparti képvisel$ az emigraci-
6ban irt visszaemlékezésében, de emlitést tesz réla napldjadban Grdsz J6zsef kalocsai
érsek is. Illyés Gyula ir6é 1945. méjus 27-én azt jegyezte fel napldjaba, hogy 30 ezer

hézra itélték, majd biintetését 15 évre mérsékelték. 1955-ben perdjitds sordn felmentettiék a kémkedés és hit-
lenség vidja al6l. 1956-ban az Egyesiilt Allamokba emigralt. Tevékenységére részletes 1asd A. SAITI ENIKO:
Egy kommunista kdder a kiiligyben 1945-1948. Rex Jézsef. Forrds, 2009. jilius-augusztus. 89-109.

"7’ MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia - 16/b-1874/1946. 22. doboz.

' Uo.

¥ A Magyarorszégi Szdvetséges Ellen6rz6 Bizottsig jegyz6konyvei 1945-1947. Szerk. FEITL ISTVAN.
Napvildg Kiadé, Bp., 2003.
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magyart 6ltek meg a Délvidéken, junius 5-én pedig arrdl ir, hogy legutébb mar 40 ezer
dldozatr6l hallott.” A kérdés a korabeli magyar sajtoban tabu témanak szamitott, a
megtorlasrol sz616 hirek tehat csak informalis csatorndkon keresztiil terjedtek.

A mai magyar kézvéleményben Cseres Tibor Vérbosszu a Bdcskdban c. munkija
révén a 40 ezres szdm rogziilt, annak ellenére, hogy nem sokkal a kdnyv megjelenése
utan, az frészovetség lapjaban, a Magyar Napléban irott tanulminyomban mar felhiv-
tam a figyelmet az altala kozolt adatok pontatlansagara és bizonytalansigara.”® Mivel
Cseres konyvét a vilag tobb nyelvére, koéztiik angolra és horvatra is leforditottak, igy
nemzetkdzileg is ez a szam rogziilt. Annak ellenére, hogy a vajdasigi magyar nyelvi
irodalom is tilzdsnak tartja ezt a szdmot, mert mint Matuska Marton a megtorlasokkal
kapcsolatos egyik Osszegz$ tanulmanyaban ramutatott, ,a kényvében kozolt adatok
szerint Csurogon 3000, Zsablydn 2000 dldozat esett. Egyik faluban sem volt ennyi ma-
gyar lakos.” Arrél nem is szolva, teszi hozza, hogy konyve kizarélag a , bdcskai torté-
néseket taglalja”, a banati, baranyai stb. megtorlasokr6l nem tesz emlitést.?’

A kozvetleniil a kivégzések utan késziilt becsléseket nem azért idéztem fel, mert
ugy gondolom, hogy azok kozelebb visznek benniinket az 4ldozatok szaménak pontosi-
tdsdhoz. Mindossze azt kivdntam dokumentalni, hogy a magyar kormanyoknak kezdet-
t6l fogva tudomdsa volt a megtorlas tomeges méreteirdl, azokrol eltéré adatok, nem hi-
vatalos uton jutottak el hozzdjuk, és becsléseken alapultak, illetve ettSl datdlhat6 az al-
dozatok szamardl sz616 tobb tizezres becslések magyar kozvéleményben torténd elterje-
dése.

Torténészek kozott, de kiilondsen a kdzvéleményben maig tartja magat az a nézet,
hogy a kivégzésekrdl nem késziiltek feljegyzések, listak, az artatlan dldozatok akarcsak
megkozelitGen pontos 1étszdmanak megallapitdsa tehat eleve reménytelen villalkozas,
illetve el kell fogadjuk a habord utdn keletkezett hireket, becsléseket, amelyek legalabb
30 ezer, de inkdbb 40 ezer kivégzettrdl szolnak. Ezt a mitoszt torte meg Aleksandar
Kasa$ ujvidéki torténész 1996-ban megjelent konyve, illetve az id6kozben a vajdasagi
levéltarakbdl eldkeriilt helyi kivégzési (likvidalasi) listdk, amelyeket sorra jelentek meg
a délvidéki magyar publikicidkban is.”? Kasa§ a Kommunista Szovetség volt tartoményi
levéltardban tobb korabeli, az OZNA, illetve a haboris biindket kivizsgilé tartomanyi
bizottsag 4ltal készitett kimutatast, listat talalt az 1944/45-ben , likviddlt”, azaz kivég-
zett ., hdboriis biindosokrol”. Az 4ltala kozolt forrasok megerdsitették, hogy a masodik
vilaghdbord végén, illetve a hdbori utdn a partizdn hatalom nyilvintartist vezetett,
Jelentéseket készitett a beliigyi és a part apparatus részére a letartoztatasokrol, a fogva
tartottakrol és kivégzésekrdl, az internald tdborokba hurcolt németekrdl és magyarok-
rol, a kitelepitésekrél, a birésagi eljardsokrél stb. Tudjuk azonban, hogy kiiléndsen a
»likviddldsokrol”, kivégzésekrol készitett statisztikdik, jelentéseik sok esetben hidnyo-

' SULYOK DEZSG: A magyar tragédia. I. rész. A szerz$ kiaddsa, 1945. 156-157. Grész érsek napléja
1944-1946. Sajto6 ald rendezte: TOROK JOZSEF. Szent Istvan Térsulat, Bp., é. n. 56.; ILLYES GYULA: Napl6-
jegyzetek 1929-1945. Szépirodalmi Konyvkiadd, Bp., 1986. 364., 366.

2 CseRES TIBOR: Vérbosszii a Bacskaban. Magveté Konyvkiadd, Bp., 1991. 248.; A. SAITI ENIKG:
Dobbenet és hitelesség. Magyar Naplo, 11. évf. 12. sz. 1991. oktéber 4. 36-38.

2L MATUSKA MARTON: Szémvetés. www.hunsor.se/hhrw A letoltés ideje: 2009. dprilis 12.

2 ALEKSANDAR KASA$: Madari u Vojvodini. Novi Sad, 1996. Lasd kiilonésen a 156-184. oldalakat.
Ilyen kivégzési listak késziiltek példiul Zentin, Bezdanban, Ujvidéken, de mas helységekben is. E listik
ugyanakkor nem tartalmazzak minden kivégzett nevét.
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sak, pontatlanok, kiilénésen az allamapparatus, a kozigazgatis kiépitésének kezdeti
szakaszdban, éppen abban az idGszakban, amikor a legtobb itélet nélkdili, illetve birdi
itélettel végrehajtott kivégzést végrehajtottdk. Véleményiink szerint ezzel egyiitt is, az
OZNA iratok megismerése, beleértve a beliigyi szervek altal készitett korabeli nyil-
véantartasokat, statisztikikat, nélkiilozhetetlen forrasok a magyarok elleni megtorlasok
valés dimenzidinak megismeréséhez.

A kivégzett magyarokrol az Aleksandar Kasa§ altal e nyilvantartasok alapjan ko-
z0lt szdmokat a vajdasigi magyar kozvélemény és sajté kemény kritikdval fogadta.
Kasa$ ugyanis a vajdasdgi magyar irodalom altal addig feltételezert mintegy 20 ezer
kivégzettnél (a magyar k6zvéleményben mar-mar megkérddjelezhetetleniil rogzilt 40
ezer aldozatrdl nem is szdlva) elterjedt lényegesen kevesebb artatlanul kivégzett dldo-
zatrél ir — létszamukat az altala ismert OZNA forrasok alapjin 5 ezerre teszi. Ponto-
sabban azt illitja, hogy kutatdsai sordn eddig jutott, az altala atnézett iratok ennyi aldo-
zatr6l szdlnak, ezt a szdmot azonban § sem tartja véglegesnek.

Ekozben a Matuska Marton és Mészaros Sandor altal elkezdett kutatdsokban egyre
tobb délvidéki magyar helytorténész is bekapcsolddott, akik arra torekedtek, hogy a
véltozatlanul zért levéltarak forrdsait pétolva, a még €16 szemtanik, a magin kézben
1évo iratok és a kollektiv emlékezet segitéségével minél pontosabban dsszeallitsak egy-
egy helység artatlanul kivégzett magyarjainak névsorat. Tudomédsom szerint eddig 33,
elsGsorban bacskai helység aldozatainak tobbé-kevésbé pontos névsora késziilt el, en-
nek alapjan 3426 ,, likviddlt” személyrdl szereztek bizonyossagot.” E jelentSs eredmé-
nyek mellett a kutatdsoknak ebben a szakaszdban mar jol latszik, hogy sziikséges volna
a lelkes amatdrok altal végzett munkat modszertanilag és koncepciondlisan is 0sszehan-
golni. Mirdl beszéliink foldrajzilag? Csak a Magyarorszaghoz visszacsatolt délvidéki
teriiletek magyar 4ldozatair6l van szd, avagy a jugoszlaviai magyarok egészén beliil
szeretnénk megtudni az dldozatok szdmat? Mennyire egységes szempontokat alkalmaz-
nak az adatgydjtés sordn? Sikeriilt-e egyeztetni az adatokat az aldozatok lakéhelye, il-
letve a kivégzés helye szerint, hogy egyéb médszertani problémakrdl ne is sz6ljunk.

Jelentds eldrelépésként értékelhetjilk, hogy Csorba Béla temerini néprajzkutato,
kolté ez év janudrjaban megkezdhette a kutaték eldl eddig elzart jareki (Tiszaistvanfal-
va) tdbor halotti anyakonyvének tanulmanyozisit és megjelent az ezzel kapcsolatos
elsd publikdcidja is. Kutatdsai lehetové teszik, hogy Mészdros Sdndor kordbban meg-
kezdett munkdja befejezést nyerjen és pontosabban lehessen meghatdrozni a jareki ta-
borban elhunyt magyarok szdmat. Csorba adatai szerint 1944 decembere és 1945. feb-
rudr 28-a kozott (tehat a tdbor fennallasanak elsé harom hoénapjiban) Jarekon 234 de-
portalt halt meg, koziiliik a szerz6 neviik és a sziil6k neve alapjan 44 magyar aldozatot
nevez meg, ami azt jelenti, hogy az adott id§szakban a taborban elpusztultak 19,05 %-a
lehetett magyar, a toébbiek németek voltak.?

3 MATUSKA MARTON: Szdmvetés. www.hunsor.se/hhrw Az internetes publikicié nem tartalmaz ol-
dalszamot.

24 CsORBA BELA: Adalékok a jareki halaltabor els6 negyedévének torténetéhez (1944. december-1945.
februar) Aracs, IX. évf. 1.sz. 2009. marcius 15. 37-47.
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Ha idében megkésve is, de a szerb torténetirds is egyre nagyobb erdfeszitéseket
tesz a hdbort utdni megtorlasok feltirasira,” eredményeiknek azonban kemény korla-
tokat szab, hogy a beliigyi iratokat 6rz$ szerbiai levéltarak még ma is zdrva vannak a
kutatdk el6tt. Ennek még most is elsGsorban politikai okai vannak. De még a korszak
szabad kutathatosaga esetében is keseri csaléddsra szamithatnak a lelkes kutaték. Mert
mint Srdan Cvetkovié belgradi torténészt6l, a téma nemzetkozileg is ismert kutatdjatol
nemrég megtudhattuk, Alexandar Rankovi¢ beliigyminiszter levaltisa utdn, majd a 80-
as években, legutébb pedig 2000-ben az addig keletkezett beliigyi iratok dontd részét,
foként a személyi dossziékat, de mds dokumentumokat is, megsemmisitették. Az altala
kozolt adatok szerint 1966 és 1968 kozott a beliigy sajat kezelésben 1év6 2 754 923
dossziéjabdl (9620 folyométer) 2 141 155 (!) dossziét (5454 folyométer) semmisittek
meg, égettek el. Ekkor a megmaradt iratok 5%-at adtdk at a szovetségi, illetve a koz-
tarsasagi levéltaraknak, a tobbi anyag a belligyminisztérium kezelésében maradt. A 80-
as években, de még 2000-ben is jelentSs iratmegsemmisités tortént, illetve ellendrizet-
leniil keriiltek fontos iratok magiankézbe. 2003-ban a beliigyminisztérium minddssze
64 327 dossziét és mintegy 30 000 oldalnyi egyéb dokumentumot adott at Szerbia Le-
véltaranak, azonban ez az anyag sem kutathaté mindmaig.?

Ennek ellenére az OZNA és a megtorlasok torténetének, mozgatérugdinak megis-
merése mégsem reménytelen véllalkozds. Ezt bizonyitja a Horvat Torténeti Intézet
munkatérsai altal par évvel ezel6tt kiadott két dokumentumkotet is, amelyek a vajdasa-
gi, koztik a magyarok elleni megtorlasokrdl is relevans iratokat tartalmaznak.?”” Gon-
dolunk itt elsGsorban a Vajdasagi OZNA 2., kémelharit6 osztilydnak a letartdztatottak,
bortonbe zértak, birdsagi eljaras alatt allok és kivégzettek 1étszamardl sz6l6 egyik Osz-
szesitd jelentésére, amelyre még részletesebben is kitériink, illetve azokra az iratokra,
amelyek a baranyai magyarok kitelepitések és vagyonelkobzasok elleni egyéni tiltako-
z4saira, az (ij hatalommal szembeni ellenillds eddig ismeretlen formdira vonatkoznak.?
Szlovénidban még a kilencvenes évek elején dllami szintre emelték a megtorlasok ki-

2 PETAR KACAVENDA: Nemci u Jugoslaviji 1918-1945. Beograd, 1991.; ZARKO S. JOVANOVIC:
Nova vlast u Srbiji. 1941-1945. Beograd, 1993.; SLOBODAN MARICIC: Susedi, dzelati, Zrtve. Folksdojceri u
Jugoslaviji. Beograd, 1995.; ZORAN JANJETOVIC: Between Hitler and Tito. The Disappearance of the Vojvo-
dina Germans. Beograd, 2000.; ZORAN D. JANJETOVIC: Neslovenske nacionalne manjine krajem drugoga
svetskog rata. In: Hans Georg Fleck, Igor Graovac (red.): Dijalog povjesniCara - istori¢ara 3. Zagreb, 2001.
389-401.; MOMCILO MITROVIC: Srpska nacionalna Cast pred zakonom 1945. Beograd, 2007.; SRPAN CVET-
KOVIC: Izmedu srpa i ¢ekica - represija u Srbiji od 1944 do 1953. Beograd, 2006.; U6: Uloga OZN-¢ u
likvidaciji ,narodnih neprijatelja” 1944-1945. Sta kriju arhivi OZN-e o revolucionarnom teroru 1944/1945.
Arhiv, Casopis Arhiva Srbije i Crne Gore, 2006. 1-2. 127-136.

% SRPAN CVETKOVIC: Kako je spaljeno pet kilometara dosijea UDB-e. Velika revizija dokumentacije
Sluzbe drzavne bezbednosti posle smene Aleksandra Rankovi€a i Brionskog plenuma 1966. Arhiv, casopis
Arhiva Srbije i Crne Gore. 2008. br. 1-2. 75., 76., 79.

77 Partizanska i komunistitka represija i zlotini u Hrvatskoj 1944-1946. Dokumenti. Priredili:
ZDRAVKO DIZDAR, VLADIMIR GEIGER, MILAN PoJIC, MATE RUPIC. Slavonski Brod, 2005.; VLADIMIR
GEIGER (red.): Partizanska i komunisti¢ka represija i zlo€ini u Hrvatskoj 1944-1946: dokumenti. Slavonija,
Srijem i Baranja. Knjiga 2. Slavonski Brod, 2006.

#  Uo. Knjiga I. 110. sz. irat, 324-326. A zagrabi terilleti OZNA 1944 szeptemberében végén arrél
értesitette a kémelhdrit6 osztalyt, hogy a Moslavina és Bjelovir kornyéki a magyarok Magyarorszigra ké-
sziilédnek szokni, mivel kitelepitik és elkobozzik azok vagyondt, akiknek barmely hozzitartozéja ,ellensé-
ges katonai egységekben” szolgilt, vagy szolgdl. Az egyik magyar gazda a kitelepités ellen gy tiltakozott,
hogy a kitelepitést végzo partizianok szemébevagta, inkdbb felgydjtja a hizat, semhogy a keziikre adja. Ezért
letartéztattdk, de tobbszor megszokott, ezért haldlra itélték. Uo. 3., 4. sz. irat, 44-47.
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vizsgaldsat, a beliigyminisztérium bevondsdval allami bizottsagot hoztak létre a tomeg-
sirok felkutatdsra, és nagy erokkel folyik az dldozatok azonositdsa is. S6t. 2005-ben
szlovén politikus, a Szovetségi Végrehajté Tanics (jugoszlav kormany) és a jugoszlav
Kommunistak Szovetsége volt elnoke ellen, aki kozvetleniil a habord utdn az OZNA
magas rangu tisztjeként tobb mint 200 fogsagba esett horvat sorkatona (domobran) és
civil itélet nélkiili kivégzését irta al4.” A ma Szlovénishoz tartozd, 1941 utin Magyar-
orszaghoz csatolt, igy a visszacsatolt Délvidék fogalmaba tartoz6 Mura menti teriiletek
magyar aldozataira vonatkozoéan nincsenek adataink. Az ezzel kapcsolatban megjelent
egyetlen kotet néhany megrenditd visszaemlékezést k6zol a magyar katonasag szlové-
nek és a partizinok magyarok elleni megtorld akciéirél, magyar és szlovén nyelven, de
erre a kérdésre a kotet szerkeszt6i nem térnek ki. >

Annak ellenére, hogy a fent emlitett dokumentumkotetekbe a zagrabi Torténeti In-
tézet munkatrsai bevallottan horvat szempontbdl védlogattdk a forrdsokat, a kdzzétett
mintegy hiromszaz irat alapjdn mdris altaldban érvényes kovetkeztetéseket vonhatunk
le a tisztogatd akcidk orszagos jellege, mikéntje, intenzitasa, célja vonatkozaséban is.
Hiszen a hdboru utdn Jugoszlavia, mint ismeretes, ismét egységes allamként miikodott,
teriilete egységes belligyi igazgatds ald tartozott. E forrdsok egyértelmien azt bizo-
nyitjak, hogy raciondlis érvek alapjin ma mar nem vitathaté: a tisztogaté akcidkat or-
szagszerte kozpontilag, a legfelsé katonai-politikai korokben tudatosan tervezték meg és
irdnyitottdk. A kegyetlen, valogatds nélkiili megtorlds célja a hdboru utolsé szakasza-
ban minden lehetséges és feltételezett ellenség megsemmisitése, a politikai ellenfelek
hatalombdl torténé kiszoritdsa, illetve a gyenge Uj dllami szervek félelem pszicho-
16gidjaval tortén6 megszilarditisa volt. (A szerbiai szakirodalom ennek kapcsan egye-
nesen Un. erdei pszichdzisrdl ir.) Az OZNA egységei Jugoszlavia egész teriiletén sze-
mélyesen Aleksandar Rankovi¢ beligyminisztert6l, az OZNA vezet§jétd] kaptak erre
parancsot, a politikai és az osztilyellenség, a hadifoglyok és civilek, a kollaboransok,
az usztasdk, a csetnikek, a németek és magyarok stb., vagyis az aktiv partizdnokat
leszdmitva az orszig barmely népéhez, nemzetiségéhez, a tirsadalom barmely rétegé-
hez tartozé ,nép ellenségeivel” torténé drasztikus leszdmoldsra, a birdi itélet nélkiili,
minél rovidebb idé alatnt végrehajtando tomeges kivégzésekre. Mint Rankovic egyik
1945. mijus 15-én az OZNA horvitorszigi vezetSihez intézett tavirataban irta, elége-
detlen az ottani beliigyi szervek tevékenységével, mivel a Zagrib felszabaditisa Gta

28 http://www.rtvslo.si/slovenija/mitja-ribicic-oveden-za-genocid/37066, valamint
www.prah.net/slovenija/justice/ribicic/index.htm A szlovéniai megtorlasokra tjabban ldsd TADIJA TOMINSEK
RIHTER: The victims of the Second World among the Sloveniens in the hinterlands of Goritia and Triest.
Contributions to Contemporary History (Ljubljana) 2003. 2. sz. 5-63.; JERA VODUSEK STARIC: Kako su
komunisti osvojili vlast 1944-1946. Zagreb, 2006.; MILKO MIKOLA: Delo kot kazen. Izrekanje in izvrievan-
je kazni prisilnega, poboljSevalnega in druzbeno koristnega dela v Sloveniji v obdobju 1945-1951.
Zdodovinski arhiv Celje, 2002.; UG: (ubral in uredil) Dokumenti in prievanja o povojnih koncentracijskih
tabori§¢ih v Sloveniji. II. del. Studijski centar zarodno sprav, Ljubljana, 2008.; MITJIA FERENC: Secret
World War Two mass graves in Slovenija. In: Crimes Commited by Totalitarian Regimes. Editor PETER
JAMBREK. Ljubljana, 2008. 155-161.; MILKO MIKOLA: Comunist repression of interior enemies” in Slove-
nia. Uo. 161-173.

% Miért? Zakaj? Lendavski zvezik, Lendvai fiizetek 16. Szerkeszts bizottsag: SILVIJA KULCAR, MIRA
UNGER, DR. BENCE LAJOS, GONCZ LASZLO. Lendva, 1998. A kotet csak az 1941-ben Séarvérra interndlt
szlovének névsorat kozli, a magyar aldozatokét nem. 34-48.
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eltelt tiz napban, parancsa ellenére, ,minddssze 200 banditdt” végeztek ki, s ezért a
»hem kielégité munka” miatt levéltja annak egyik vezetGjét.”' E levél és a kotetben ko-
z0lt egyéb forrasok alapjan a torténész joggal feltételezi, hogy az OZNA egységeknek
nem a kivégzések, a megtorlasok elhallgatasa, éppen ellenkezlleg, azok , biiszke vdl-
laldsa” volt az érdeke, parancsnokaik ezt vartdk el tdlik, az altaluk végrehajtott ke-
mény megtorlasok a hadseregen beliili presztizsiiket is kijelolték. Az altaluk készitett
korabeli jelentésekben tehat, véleményiink szerint, nem az dldozatok szdmanak eltitko-
lasara, csokkentésére torekedtek, ellenkezGleg. A hatalmi vakuum és a hatalmi struktd-
ra kialakulatlansaga ugyanakkor e statisztikdk bizonytalansiga irdnydba mutatnak.

A beliigyi feladatokat ellit6 OZNA-t, mint ismeretes, szovjet minta alapjan, a
JJorradalom kardjaként”, Josip Broz Tito féparancsnok 1944. mdjus 13-4n kiadott pa-
rancsara hoztdk létre. Feladata a kiilsG és a belsé ellenség felderitése, illetve elhdritdsa
volt. Kezdetben négy ligyosztdlya mikodott: a felderits, a kémelharitd, a katonai kém-
elhdritd, illetve az un. statisztikai-technikai osztdly. 1944 augusztusaban kifejezetten a
. nép ellenségeinek” likvidalasara hoztak létre a hires-hirhedt OZNA hadtestet, amely-
nek 7 hadosztalya és tobb brigadja miikodott Jugoszlavia szerte. E kivégz§-brigadok te-
vékenységét a vegyes nemzetiségl vidékeken, igy a Vajdasagban is a helyi szlav lakos-
sag tdmogatta, illetve szdmos esetben 6k is részt vettek a leszamolasban.*

Tobb irat utal arra is, hogy szdmos alkalommal csak a kivégzések utdn, kifejezet-
ten kozponti utasitdsra krealtik meg a katonai rogtonitélé birdsagok kivégzésrdl szolo,
a kivégzettek haboris biinosségére utald itéleteket. A korabeli rendeletek, térvények
lehet6vé tették, hogy haborus blindssé, a nép ellenségévé lehetett valakit nyilvénitani
szbbeli feljelentés alapjan is, az ezzel kapcsolatos bizonyitékok felmutatasat pedig kii-
16ndsen 1944/1945 elején mellSzni lehetett.*® Jellemz6 adatként emlitjiik, hogy a hébo-
ris biintettek lakossag altal torténé bejelentésére buzditd felszOlitds hatdsdra Jugoszla-
vidban a Héboris Binoket Kivizsgilo Allami Bizottsig (Drzavna komisija ratnih
zloCinaca i pomogaca) szovetségi és koztarsasagi szerveihez 938 828 feljelentés érke-
zett. Ennek alapjdn a bizottsag 66 420 f6t nyilvanitott habords blindsnek, koztiik 899
magyart is. Hogy koziiliik kik ellen folytattak le a bir6sagi eljarast és kiket itéltek ha-
lalra, ma még nem tudjuk pontosan.* E listdban ugyanis szimos olyan ismert és kevés-
bé ismert magyar politikus neve is szerepel, akik ellen tudjuk, hogy kiilénb6z6 okoknél
fogva nem folytattdk le az eljarast, nem itélték el Sket. Hogy csak néhany névre utal-
jak: ezen a sokat emlegetett haboris biinds listin szerepel Horthy kormanyz6 is, akit,
mint ismeretes, a jugoszlavok végiil nem kértek ki és nem folytattak ellene eljarést.
Emlithetnénk Nagy Ivdn délvidéki kisebbségi politikust, aki 1941 és 1944 kozott par-

3! Partizanska i komunisticka represija is zlo¢ini... - Knjiga I. 28. sz. irat. 113.

32 A jugoszldv beliigyi szervek torténetér6l mindmdig nem jelent meg tudoményos igénnyel irédott
munka. Sajnos az egyetlen 6sszefoglalé munka, MARKO LOPUSINA ujsagiré munkdja sem ilyen, amely 1997-
ben jelent meg Belgradban Ubij bliznjeg svog. Jugoslovenska tajna policija 1945/1997 cimmel. 1946-ban az
OZNA masodik, kémelhdrité osztalyabol létrehoztdk az Allamvédelmi Hat6sagot (Udruzenje drzavne
bezbednosti - UDBA), a katonai kémelhdrit6 osztaly atszervezésével pedig a Kémelhdrité Szolgalatot (Kont-
ra-obavestajna sluzba - KOS).

3 Partizanska i komunisticka represija i zlo€ini... Knjiga. 1. 14. sz. irat, 91.

3 SRDAN CVETKOVIC: Broj i struktura optuzenih domaéih ratnih zlo¢inaca i kolaboracionista prema
fondu Drzavne komisije i njena instrumentalizacija. Arhiv, ¢asopis Arhiva Srbije i Crne Gore. 2004. br. 2.
83.
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lamenti képviseld volt, aki a letartdztatds el§l Dél-Amerikaba szokott, vagy a Sztdjay-
kormany beliigyi allamtitkarat, Baky LaszI6t, akit itthon itéltek haldra. Az 6 neve,
azonos szamid hédborts blindsséget megallapité hatdrozati szammal és foglalkozéssal,
kétszer is szerepel a listan (Baki, Baky). Ujvidék volt féispanjanak neve is szerepel, de
Fernbach Péter ellen nem folytattdk le a birdi eljarést, és Dedk Led f6ispannal szemben
6t nem itélték haldlra. Minderre azért tértiink ki ilyen részletességgel, mivel a szakiro-
dalomban ezt a forrast gyakran hibdsan idézik és 899 kivégzett magyar haboris blinds-
r6l beszélnek. Holott ez a névsor csak azoknak a nevét tartalmazza, akikkel kapcsolat-
ban megsziiletett a habords blindsséget megéllapité hatdrozat, az elleniik lefolytatott
eljaras és itélet, még kevésbé kivégzésiik tekintetésben ez a forrds nem igazit el.

Haboruds biintettnek szadmitott a megszallokkal torténd bdrmiféle egyiittmikodés,
kollaboracid, a haboru iddszakaban létrehozott dllami-politikai formacidkban, a mds
orszagokhoz csatolt teriileteken miikod6 szervezetekben, intézményekben, fegyveres
testiiletekben végzett munka, de hdboruds biindsnek nyilvanitottdk példaul a Londonban
székel6 emigrans jugoszldv kormany valamennyi tagjit, a Fiiggetlen Horvat Allam
funkciondriusairdl nem is szélva. Hasonlé sorsa jutottak a katolikus klérus tagjai is,
€1én Stepinac érsekkel, a horvat katonasag, a német megszallokkal egyiittmiikodd szerb
politikusok, fegyveres testiiletek tagjai, de még a kiralyparti szerb fegyveres ellenallas,
a csetnikek vezetdi és tagjai is.

A héborus biintettek, illetve a nép ellensége fogalméanak szinte korlatlan kiterjesz-
tése politikai célt szolgélt, az \j rezsim ellenségének tartott személyekkel, tdrsadalmi és
nemzetiségi csoportokkal torténé radikdlis leszdmolds hatékony eszkdzeként funkcio-
ndlt. Igy lettek hdboris biinosok a délvidéki magyar kozigazgatis, politikai és kultu-
ralis élet 1941-1944 kozotti kilonféle szintd szerepldi, akik koziil haldlra itélték Dedk
Le6 féispant, Kramer Gyulat, a Magyar Kozmivel6dési Szovetség elnokét, vagy Nagy
Miklést, Ujvidék polgarmesterét. Korantsem extrém esetként emlitjiik a verseci nyilva-
nos hidz magyar szarmazdsu tulajdonosinak esetét, akit a pancsovai katonai birdsig
azért nyilvanitott kollabordnsnak és itélt haldlra, mivel a német katondk és tisztek
~8yakran vették igénybe” hazanak szolgaltatasait, , kizsdkmdnyolta dolgozdit”, valamint
Lerkolcstelen életre biztatta 6ket”.*> Ugy tiinik, el6bb-utobb elkeriilhetetlen lesz, hogy
szembenézziink a korszak jugoszldviai hiborus biintettekre vonatkozé felfogasaval, st
itéleteivel és mérlegre tegyiik azokat.

A jugoszlav katonai, politikai vezetés, koztiik a vajdasdgi kommunistik is Ggy itél-
ték meg, hogy az 0j hatalmi szervek a Vajdasag frissen visszafoglalt, soknemzetiségii
régiéiban igencsak gyengék, ezért javasoltik a katonai kozigazgatds bevezetését a
Bécska, a Bandt és Baranya tertiletén (a rendeletet Josip Broz Tito féparancsnok 1944.
oktéber 17-én irta ald), ami kétség kiviil a hatalom militarizalasét jelentette a Délvidé-
ken. S bar a hadsereg kezdetben Jugoszldvia egész teriiletén tilhatalommal rendelkezett
az éppen csak formal6dé uj néphatalmi szervekkel szemben, katonai kozigazgatast ezen
kiviil csak Koszovoban vezettek be egy fegyveres lazadast kovetGen. A Bécska, Banit,
Baranya katonai kozigazgatds bevezetésének egyik alapvetd célja a Délvidék , szldv
Jellegének” biztositasa volt, amit legvilagosabban Ivan Rukovina vezérdrnagy, a kato-

3 SRDAN CVETKOVIC: im. 95.
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nai kozigazgatds parancsnoka fogalmazott meg. Mint egy helyen irta: erre a , nemzeti
JOV6 és a teriiletek délszlav jellegének megdrzése ™ miatt volt sziikség.

A partizdn megtorldsok magyar aldozatainak pontos szamardl folytatott vita leza-
rasar6l véleményiink szerint még ma is szakmai felelGtlenség beszélni. A megalapo-
zottabb adatok irdnyéba torténd 1épésként értékelhetjitkk , hogy a komolyabb hazai és
vajdasigi szakmai kérok ma méar megkérdGjelezik a honi kdzvéleményben és bizonyos
politikai, valamint a magukat nyilvanosan is ,jobboldali torténészként” meghatirozé
korokben mindmdig kébevésettnek hitt szamot, a 40 000 ezer aldozatot. Tobben elfo-
gadjdk Arday Lajos formuldjat, aki Matuska Marton és Mészaros Sandor kutatdsai és
~mds megfontoldsok alapjdn” ugy véli, hogy ,a megtorldsoknak dldozatul esettek szd-
ma nem haladhatja meg a 20 ezret”. A masodik vilighdboriis magyar embervesztesé-
gek és migracios folyamatok elismert kutatdja, Stark Tamds azt hangsiilyozza, hogy a
20 ezres szamot Kocsis Karoly és Hodosi Eszter jugoszldv népszamlalasi adatai , meg-
erdsiterték”.’” E sorok irdja egyenldre azt tartja szakmailag leginkabb elfogadhaténak,
ha kilépiink a régi €s j politikai szandékok 4ltal diktalt viktimoldgiai parbaj, szdmha-
bord sziik keretei koziil, tiirelmesen folytatjuk a korszak egészére vonatkoz6 anyag-
gy(jtést, kutatdsokat, és kritikailag elemezziik, j6zanul mérlegre tessziik az eddig meg-
Jjelent munkékat.

A szerb és horvat nyelvii szakirodalomban ennél is alacsonyabbra teszik a meg-
torlasok magyar dldozatainak szdmat. Csak néhiny fontosabb, ezzel kapcsolatban az
utébbi idGben megjelent publikicidra, illetve ismertté valt OZNA forrasra utalok.
Aleksandar Kasa$ 0jvidéki professzor mar emlitett OZNA listaja mellett (csak emlékez-
tetGiil: 6 ennek alapjan 5 ezer f6ben valdszinisitette a magtorlasok magyar aldozatainak
szdmat) a horvat torténészek tették kozzé minden kommentar nélkiil azt a ditum nél-
kiili, de valészind, hogy 1946-ban irédott GsszesitG vajdasdgi OZNA jelentést, amely a
vajdasdgi OZNA teriiletén , likviddlt” magyarok szamit 1776 fGben adja meg, de
neveket nem tartalmaz. Az iratbdl az sem deriil ki, hogy mely id6szak kivégzési listait
Osszesitették. Az azonban csaknem bizonyos, hogy un. részjelentésrdl lehet szd, ez a
szam sem tiikrozi az dldozatok akédrcsak megkozelitGen pontos szdmat.*® Arrél nem is
szOlva, hogy ez az OZNA statisztika csak a kivégzettekre vonatkozik, a taborokban
elpusztultak szdmat még részelegesen sem tartalmazza.

% A kérdésre bivebben lasd A. SAITI ENIKO: Impériumvaltasok, revizié, kisebbség. Magyarok a

Délvidéken. 319-324., illetve UG: A jugoszldviai helyzet: bossziakcidk, lakossigcesere. Az engedékeny ju-
goszldv kisebbségpolitikai gyakorlat kezdete. In: BARDI NANDOR, FEDINEC CSILLA, SZARKA LASZLO
(szerk.): Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szdzadban. Gondolat kiadé - MTA Kisebbségkutatd Intézet,
Bp., 2008. 216-218.

% ARDAY LAJOS: Magyarok a Délvidéken, Jugoszlividban. Bp., 2002. 223. Romsics Ardayra
hivatkozva tartja redlisnak e szamot. ROMSICS IGNAC: Az 1947-es piarizsi békeszerzédés. Osiris Kiado6. Bp.,
2006. 83. STARK TAMAS: Migraciés folyamatok a masodik vildghdbord alatt. Kisebbségkutatds. 11. évf.,
2001. 4. sz. http://epa.oszk.hu/00400/00462/00012/4.htm A letoltés ideje: 2005. 11. 18.; KAROLY KoOCSIS,
EszTER Kocsis-HODosI: Ethnic Geography of the Hungarian Minorities int he Carpathian Basin. Geo-
graphical Research Institut, Research Centre for Earth Sciences and Minority Studies Programme of the
Hungarian Academy of Sciences. Bp., 1998. 153. Szerbiai szerz6k viszont éppen jugoszldv népszamlasi ada-
tokra hivatkozva tartjak tilzonak még a 20 ezres szamot is.; DRAGAN CVETKOVIC: Ljudski gubici Vojvodine
u Drugom svetskom ratu. In: Dijalog povjesnifara - istoriCara. 9. Zagreb, 2005. 489-508. UG: Pregled
stradanja sranovni$tva Vojvodine u Drugom svetskom ratu. Istorija 20. veka. 2005. br. 1. 91-108.

3% Partizanska i komunisti¢ka represija i zlo¢ini u Hrvatskoj 1944-1946. Knj. 1. 110. sz. irat. 325.
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A jugoszlaviai kisebbségek torténetérdl par éve fontos monografiat k6zl6 Zoran
Janjetovi¢ belgradi torténész példaul egy magyarul is olvashat6 tanulmanyaban logikai
uton probalja megkozeliteni a problémat. Mint irja, , nehéz elhinniink”, hogy az értatla-
nul kivégzett magyarok szama meghaladta a ,,f6biinds ” német kisebbség kivégzett aldo-
zatainak szdmat, ami bizonyitottan 10 ezer koriil mozgott (a tdborokban ennek a tobb-
sz0rose, mintegy 50-60 ezer német pusztult el az éhség és a jarvanyok kovetkezté-
ben).* A masodik vildghaboru alatti és utdni partizdn megtorlasokrél az utébbi id6ben
Michael Portmann osztrdk torténész jelentetett meg tobb tanulmdnyt, illetve monogra-
fiat.** Portmann-nak a magyar veszteségek kapcsdn minddssze egy mar Kasa§ altal is
latott forrast sikeriilt tanulmanyoznia, a Vajdasagi Levéltirban taldlhatd, a vajdasagi
haborids blinoket megallapitd bizottsag altal dsszedllitott 1686 nevet tartalmazé nyilvan-
tartdsi jegyzéket, amelyb6l 1000 dldozat magyar, 211 csetnik (azaz szerb), 468 horvit,
65 f6 pedig egyéb nemzetiségii, f6ként orosz fehéremigrans. Ez a lista véleménye sze-
rint sem tiikrozi a megtorlds magyar aldozatainak valds szamét, és a Kasa$ altal valo-
szindsitett 5 ezres adatot tartja elfogadhatonak. Ekkehard Volklre hivatkozva utal arra
is, hogy a vajdasagi magyarok 7,5%-a, mintegy 30 ezer f6 kozvetleniil a habort utdn
megjarta a munkataborokat, illetve a bortonoket. *!

S végiil e historiografiai Osszefoglalé végén feltétleniil szolnunk kell a Vajdasag
Autoném Tartomény KépviselGhazanak 2000. december 11-i hatarozata alapjan a Vaj-
dasdg mésodik vilaghdborus veszteségeinek kutatatdsara létrehozott bizottsdg munkéja-
rél. A Képvisel6hdz hatdrozata szerint a bizottsig 1étrehozasanak célja az volt, hogy a
jovoben elkertiljék ,az ezekkel az eseményekkel torténd rosszindulati napi politikai ma-
nipuldcickat” > A munkédba bevontdk a Vajdasigi Tudoményos és Mivészeti Akadé-
midt is, a munkalatokat Dragoljub Zivkovié akadémikus vezette. A bizottsag sok éves
kutaté munkdjinak eredményét ebben az esztenddben elektronikus kiaddsban, dsszesen
kilenc kotetben tették kozzé, amely sajnos csak sz(ik politikai és szakmai korokben
érhetd el. Az elsd kotet nyolc tanulmanyt tartalmaz, koztiik e sorok iréjanak tanulma-
nydt is, amelyek részletesen, a Vajdasig egészére és egyes teriileteire lebontva (Bécska
és Baranya, Banit, Szerémség) elemzik a haboru alatt kiilonféle megtorlds aldozataiva
vélé vajdasagiak adatait, illetve a megtorlasok nemzetkozi, elsGsorban magyarorszagi
visszhangjat. A kotetet a Nenad Maurié altal készitett szemléletes statisztikai tdbliza-
tok, diagrammok zarjdk, szdm szerint hatvan (!), amelyek korcsoportok és nemek

3% ZORAN JANJETOVIC: A német és a magyar kisebbség kilizése a Vajdasdgb6l a mésodik vildghibori
végén. Regio, 2003. 1. sz. 103.

9 Ezek koziil kiilondsen ldsd MICHAEL PORTMANN: Communist Retaliation and Persecution on
Yugoslav Territory during and after WWII (1943-1950). Tokovi istorije, 2004. 1-2. sz. 45-74. és UG: Die
Kommunistische Revolution in Der Vojvodina 1944-1952. Wien, 2009.

4 MICHAEL PORTMANN: Communist retaliation and persecution... 65-66.; PORTMANN EKKEHARD
VOLKL: Der Westbanat 1941-1944. Die deutsche, die ungarische und andere Volksgruppen. Miinchen,
1991. c. munkdjanak 189. oldaldra hivatkozik. A tdborokba zirt magyarok szimardl egyébként mindmdig
egy hivatalos adat all rendelkezésiinkre. Eszerint 1945 mdjusdban, amikor mar jorészt befejez8dott a ju-
goszldviai németek Szovjetunidba hurcoldsa, illetve kitelepitése, a 75 128 német mellett 3779 magyart tar-
tottak fogva az interndld taborokban. Az 1943 és 1950 kozott kiilonbozG megtorldsoknak kitett katonai és
civil dldozatok szdmat Portmann 180 ezerre teszi , ebbe a szdimba tehit egyebek mellett nem szdmitja bele az
1942 janudri djvidéki és délbacskai razzia zsido és szerb dldozatainak szamat. Uo. 74.

42 DRAGOLIUB ZIVKOVIC: Rad na projektu stradanje stanovnika AP Vojvodine 1941-1948. In: Na
putu ka istini. Novi Sad, 2009. (elektronski opti¢ki disk) 1.
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szerint, nemzetiségi Osszetétel, teriileti €s kronoldgiai eloszlasban stb. elemzik a bizott-
sag altal felkutatott adatokat. Harom kotet teriiletenként (Bicska és Baranya, Banit,
Szerémség), a tobbi 6t kotet pedig nemzetiségi megoszlasban (szerbek, zsidok, néme-
tek, magyarok és egyéb nemzetiségek) kozlik az aldozatok névsorat, a sziiletési évre, a
nemre, a haldl helyére és évére vonatkozé adatok megjeldlésével. Erdemes utalnunk
arra is, hogy f6ldrajzi értelemben ezek a kutatisok terjedtek ki a legnagyobb, magya-
rok 4ltal lakott teriiletekre, bar a Vajdasidghoz az adott korban hozzitartoz6 néhiny
helység adatai itt is hidnyoznak.

A bizottsag kutatdsai szerint a Vajdasag korabeli teriiletén (Bacska, Banat, Bara-
nya és Szerémség) 1941 és 1948 kozott igazolhatdan, név szerint azonositva, 83 881 fé
valt a hiborud alatt és kozvetleniil utdna kiilénféle indittatdsti megtorldsok aldozativa.
Ezt a szamot a kutatécsoport elsdsorban azért nem tartja véglegesnek, mivel példaul
nem jutottak hozzé az egyik legnagyobb bécskai interndlétabor, a jareki tabor irataihoz
sem, bar més forrasok segitségével igyekeztek szdmolni a feltehetGen ott elhunytakkal,
akik elsGsorban németek és magyarok voltak. A kutatdsi eredmények bizonytalansaga-
nak mdsik oka, mint mir kordbban is utaltam rd, hogy az OZNA iratok dont§ része
mindmdig nem kutathat6. E hidnyossidgokat gy prébéltdk meg poétolni, hogy a név
szerinti listikat a helyi forrasokkal vetették Gssze, sGt magaval a helyi lakossaggal is
ellendriztették. Ezekben az esetekben az dldozatok neve alapjan éllapitottdk meg nem-
zetiségiiket, ami jabb mddszertani bizonytalansigot jelent. A forrdsok hidnyossagai és
a kutatds médszertani bizonytalansdgai miatt azt feltételezik, hogy az aldozatok szdma,
koztiik a magyaroké is ennél mindenképpen nagyobb kell legyen, és az Osszes vajdasé-
gi aldozatok szdma elérheti a 100 000 fot az adott periddusban. A kotetben regisztralt
83 881 f6b4l a szerb aldozatok szama 42 283 4, a zsidoké 15 495, a németeké 15 419,
magyarok szdma 4624 f6, a horvatoké pedig 2702 f6 volt. A tobbiek a szlovék, a ci-
gany, a ruszin, a cseh stb. népcsoportbodl keriiltek ki.®
bekkel, illetve a zsidokkal, de hasonléan a németekhez, az elleniik iranyulé megtorla-
sok torténelmi okoknal fogva (a Délvidék Magyarorszdghoz torténd visszacsatoldsa
1941-ben) kizardlag 1944 és 1948 kozé estek, vagyis az elleniik irdnyulé megtorlasokat
kizdrélag az ij jugoszlav hatalom, a partizdnok kovették el. A vajdasagi szerbek, bar
mas-mds okok miatt, mind az 1941-es, mind pedig 1944-es impériumvaltds utdn, ve-
szélyeztetve voltak. A zsidok, mint ismeretes, kizardlag az 1941-1944 kozotti id6-
szakban valtak a német, a horvat és a magyar hatdsagok dltal elkovetett gyilkossdgok
és deportaldsok dldozataivd. A megtorldsok magyar dldozatai koziil legtobben, 2667 fG
1944 Gszén, telén halt meg, 1945-ben 1126-an. 1946-ban, jelentGsen csokkent a sza-
muk, a bizottsadg adatai szerint a represszié kovetkeztében ebben az évben elhunyt ma-
gyarok szdma 330 f6 volt. Ez megfelel annak az orszdgos tendencidnak, hogy bar a ki-
épiilé szovjet tipusu allamszocialista rendszer tirsadalomra gyakorolt nyomaisa nem
csokkent, de mas formdkat és jogilag is szilardabb formdkat 6ltétt. A magyar aldozatok
dont6 tobbsége férfi volt, a bizottsag altal kozzétett statisztika szerint a 4160 férfi mel-
lett a nSk szdma ennek csaknem a tizede, 456 {6 volt.*

# Na putu ka istini... 209.
# Uo. 63.
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A lassan két évtizedes multra visszanydlé kutatdsok tehat még sok kérdésre nem
adtak vilaszt, tovdbbra is pontositasra szorul a partizdn megtorldsok aldozatdva valt
magyarok szdmanak kérdése is. A téma azonban, mint lattuk, mar nemcsak a Vajda-
sdgban, de Szerbidban is elvesztette tabu jellegét, mind politikai, mind pedig tudoma-
nyos értelemben. Egyre alaposabban megismerjilkk a megtorldsok rendszerspecifikus
jellegét, karakterét, politikai és egyéb céljait, és lassan feltdrulnak a represszi6 idSben
valtoz6 méretei és modszerei is ebbe a vonulatba illeszthetd.

Ugy vélem, hogy az tjabb, bar korantsem lezart kutatisok tiikrében mindenkép-
pen feliil kell vizsgilnunk a magyar kézvéleményben rogziilt 40 ezer, s6t ugy tiinik, és
tovabbi pontositasra szorul a szakirodalom 20 ezer magyar aldozatra vonatkozé éllds-
pontja is. S bar a szerbiai levéltarak, kilondsen a mindmadig zart beliigyi iratok még
mindig sok titkot rejtenek — a beliigyi fondokban végrehajtott nagyfoku pusztitds miatt
azonban, annak ellenére, hogy ma mar tudjuk, késziiltek az dldozatokrdl kiilonféle
statisztikdk, s6t névsorok is, 6vnim magunkat, a torténészeket és a kozvéleményt egy-
arant a tilzott optimizmustol.
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