A jugoszlaviai magyar nemzetiség helyzete
az 1970-es években*

1 Torténelmi bevezetd

A torténelmi Magyarorszag teriiletének - Horvatorszag nélkil - 6,5%-a (21
ezer négyzetkilométer: Muravidék, baranyai hdromszdg, Bécska, a volt Temesi
Bansag egyharmada) 1,5 millié lakossal - kiknek egyharmada volt magyar - az
1918. december 1-jén kikialtott Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag részévé valt.

A kisantant megosztasara torekvd magyar kormanyok tobbszor tettek kisér-
letet a kiralyi Jugoszlaviaval vald jé viszony kialakitasara (1926, 1940), de an-
nak felbomlasa utan fegyveres erével szalltdk meg - a naci Németorszag szovet-
ségeben - az emlitett terliletek j6 részét. Az 1938 és 1941 kdzott Magyarorszag-
hoz visszakerilt teriileteken egyedul itt, Bacskaban bontakozott ki emlitésre
méltd partizanharc, amelynek ,,megtorlasa” szolgaltatott iiriigyet az Ujvidék kor-
nyéki valogatas nélkili mészarlasra a maga 2500 szerb aldozataval. Ennek retor-
zidjakeént viszont kb. tizszer annyi magyar polgari lakos pusztult el 1944 okt6-
berében, az elérenyomuld partizanok 6nkényes akcidiban, f6ként a dél-bacskai
terlileteken, de még Bezdanban is.

Az ezt kdvetd években, kiilléndsen 1948 utdn ajugoszlav part- és allami ve-
zetés minden erével tamogatta a nemcsak az akkori budapesti politikai vezetés-
sel, hanem a Magyarorszaggal és a legtébb szomszédos orszaggal szembeforduld
jugoszlav nemzeti tudat kialakulasat a magyar - és természetesen a tébbi - nem-
zeti kisebbség korében, kezdve az értelmiségieknél.

Egy kilonallo, egyes képvisel6iben ma is él6 jugoszlaviai, vajdasagi magyar
nemzettudat formalddasat elGseqgitette az a tény, hogy az orszag déli peremvidé-
kei a torok hodoltsag oOta elvesztették magyar jellegiiket,' s e szazad derekaig
nem vettek tevlleges részt a magyar kultlrateremtés folyamataban. A torténel-
mi Magyarorszag éléskamrajanak szamit6 termékeny foldon nincsenek 6slako-
sok, nem élnek tovabb sok évszdzados tarsadalmi-mUvel6dési hagyomanyok és

* A tanulmény roviditett valtozatban megjelent: Jelentések a hatarokon tali magyar kisebb-
ségek helyzetér6l. Medvetanc kényvek. Bp., 1988. 265-303. p.



értékék, mint a szomszédos Erdélyben. A magyarok - kunséagi, viharsarki, Du-
na-menti, székely foldnélkiliek, szegedi paprika- és dohanytermeszték, makoi
hagymasok leszarmazottjai - éppugy 18-19. szézadi telepesek, bevandorldk,
mint a szerbek, bunyevacok, svabok, romanok, szlovakok, s még folytathatnank
a sort.

Mig a szlovékiai és romaniai magyarsag 1944-ig teljes tarsadalmat alkotott,
erds torténelmi hivatastudatot hordozé értelmiséggel, kdzéprétegekkel, s6t arisz-
tokraciaval, addig az un. SHS Kiralysaghoz kerllt magyar kisebbség mér 1918-tdl
csonka tarsadalomban é€lt: a rendkivil sz(ik dzsentri- és foldbirtokosréteg sorsara
hagyta a kisparaszti-agrarpoletar, munkas-kézmdives tomegeket; az értelmiségi-
ek és tisztvisel6k zome - tobb hulldmban - Magyarorszagra kényszeriilt. Ez a fo-
lyamat ismétlddott meg 1944-ben és részben 1948 utan.

A Kkirdlyi Jugoszlavia - Rehak L&szI6 szavaival élve - nem volt képes, és nem
is volt szandékaban, hogy szabalyozza, még kevésbé, hogy megoldja az orszag
kisebbségi kérdéseit.2

Franciaorszaggal és a kisantant allamokkal szévetségben, az angolszasz ha-
talmak tamogatasat élvezve, s az Uj allamot szerb fegyveres héoditas eredményé-
nek tekintve, azt egy Belgradbo6l kormanyzott Nagy-Szerbiava kivantak tenni,
amelyben nem tal&lhattak otthonra még a horvétok és a bolgar-makedonok sem,
nemhogy a magyarok vagy az albanok. A haromnyelv(i és kultlraji Vajdasagban,'
ahol egyharmad- egyharmad aranyban éltek magyarok, délszlavok és németek,
illetve mas nemzetiségek, a f6 veszélyt a korabbi ,,uralkodé nemzet”-ben, a ma-
gyarsagban lattak, és tudatosan torekedtek gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
erejének megtorésére tomeges kiutasitdsokkal, névelemzéssel,4szervezetei, part-
jai feloszlatasaval,' a szavazati jog megvonasaval, a kizarélag szerb nyelvi tgy-
intézéssel, a felekezeti-nemzetiségi iskolak allamositasaval és elszerbesitésével,
semmibe véve a Périzs kornyéki békék kisebbségvédelmi rendelkezéseit.

A régen vart és elkerllhetetlendl sziikséges foldreformot is - Csehszlovakia-
hoz és Roméniahoz hasonldan - e cél elérésére hasznaltak fel: a szinte kizarélag
magyar és német birtokosoktdl elkobzott foldet vajdasagi és Szerbiabol jott dél-
szlavok kozott osztottak szét, gondosan lgyelve arra, hogy a 20 ezer délrél be-
telepitett csalad és a dobrovoljacok zéme az északi hatarvidéken kapjon birtokot,
megbontva ezzel a magyar telepiléstertletet. Mi tobb: a Magyarorszaggal hatéa-
ros 50 km-es sdvban hadlgyminiszteri engedélyhez kototték a foldek adasvételét,
az ottani magyar birtokok adminisztrativ felszamolasara.6

Tudatosan torekedtek a nemzetiségek egymas ellen vald kijatszasara. Az
utodallamok altalanos gyakorlatat kovetve a zsidosaghdl nemzeti kisebbséget
krealtak; a magyarokkal szemben minden tdmogatast megadtak a gazdasagi té-
ren amugy is vezet6 szerepetjatsz6 németeknek.7Hogy az addigi erés elmagya-
rosodasi folyamatot koriikben lelassitsdk, s6t visszaforditsék, elsegitették a



Birodalom felé forduldsukat; ez az 6ngyilkos politika is hozzéjarult a Volksbund
megerésddéséhez, az 1941-es §sszeomlashoz és a Banat német protektoratussa
valasahoz. Viszont tagadhatatlanul elérték, hogy a két haboru kdzotti idészakban
nemcsak hogy nem jott létre ajugoszlaviai magyarok, németek és a tébbi nem-
zetiségek egylttm(ikodése, de a legtobbszor ellenfelekként alltak szemben egy-
massal a gazdasagi, politikai és kulturalis élet minden teriiletén.

A koradbban élvezett nemzeti-nemzetiségi, vallasi és territorialis privilégiu-
mokat, 6nkormanyzati jogokat felszamoltak. Az 1929-es kiralyi-katonai diktatira
bevezetése utan az orszagot 9 banovinara osztottak, tekintet nélkil a nemzetisé-
gi megoszlasra, s6t torekedtek a régi nemzeti-etnikai egységek szétzlzasara. igy
keriilt 385 ezer magyar - és kdzel ugyanennyi német - 2 millié szerbbel egyutt
a Duna Bansagba.8

A Jugoszlav Kommunista Part - a kordbbi szerb szocidldemokrata nézetek
tovabbéléseként - az 1920-as vukovari kongresszuson sikraszallt ugyan a nem-
zetiségek nemzetkozi szerz6désekben rogzitett politikai és polgari szabadsagjo-
gainak biztositasaért, de alapjaban a nagy-szerb unitarista-centralista allaspontra
helyezkedett.

A Komintem 1924 janiusaban megtartott V. kongresszusanak napirendjén
szerepelt a nemzeti kérdés. A Balkan orszagaival kiilon is foglalkoztak, s a ha-
tarozat az 6nall6 Szlovénia, Horvatorszag, Maceddnia, Erdély és Dobrudzsa
megteremtésére, a magyar nemzeti kisebbségek dnrendelkezési joganak biztosi-
tasara szolit fel.

Bar ez Jugoszlavia széthullasat jelentette volna, nem kivantak tamogatni sem
a bolgar, sem pedig a magyar irredenta mozgalmakat; ezért a kiilldnvalando teri-
letek flggetlenségét, illetve autondmiajat, a kdzségi 6nkormanyzatokat tartottak
a legjobb megoldasnak. Mindezt a BoSkovi¢ néven jelen 1évé Filipovi¢, a JKP
titkara is elfogadta.

A legtovabb a JKP IV. kongresszusa ment 1928-ban: a kiralyi diktatura beve-
zetésének elGestéjén a burzsoa Jugoszlavia szétzlzéasara szolit fel, a flggetlen
Horvatorszag, Szlovénia, a fliggetlen és egyesilt Maceddnia és Albania létreho-
zasaval. Nyiltan elismerték az elszakadas és a nemzeti elnyomas elleni fegyve-
res felkelésjogat, amely vonatkozott Jugoszlavia valamennyi nemzetére és nem-
zetiségére, beleértve a vajdasagi magyarokat is, mivel Eszak-Vajdasag magyar
terlleteit ,,...Jugoszlavia a trianoni békeszerz&déssel annektalta” .5

A 30-as évek kozepétdl Tito vezetd pozicidba kerllésével azonban visszatértek
az allam tertleti integritasat fenntartd, s6t az 6sszes délszlavokat egyesitd, de szdvet-
ségi alapon Ujjaszervezett Jugoszlavia eszméjéhez és gyakorlati megvalositasahoz.

1944 &szén honapokig Ugy latszott, a magyarsag is osztozik ajugoszlaviai né-
met kisebbség sorsaban.Ett6l ugyan megmenekiilt, de az atéltek maig is hat-
nak a tulélék és leszarmazottaik tudataban. A németek helyébe félmillionyi 6sz-



szehasonlithatatlanul alacsonyabb gazdasagi és kulturalis szinten allé6 szerb
nyelv( telepes érkezett a legelmaradottabb déli terliletekrdl, s természetesen 6k
élvezték az 1945-1946-0s masodik foldosztas el6nyeit is: a 700 ezer hektarnyi
foldtertlet kilenctizedét 6k kaptak, alig egytizede jutott a szamban hasonlé ma-
gyaroknak, akik kozil mindossze 18 ezren kaptak kisbirtokot, noha a magyar
lakossag csaknem fele nincstelen zsellér vagy sajat foldjén megélni nem tudd
Kisparaszt volt. Ezeknek elenyész6en kis hanyada részesilt a szerb telepesbir-
tokokbdl 1941-ben; 1944-1945-ben a ,,megszall6ktdl” kapott foldeket elkoboz-
tak, s még jol jart az a magyar csalad, amelyik ennyivel meguszta." A szerbek,
Crna Gora-iak, bosnyakok bearamlasa tomeges méret(i volt (még 1953 és 1961
kozott is 11%-kal ndvekedett a Vajdasag népessége), és ma is tart.

1953-ig - a tobbi népi demokratikus orszaghoz hasonl6an - Jugoszlaviaban
is ,,sztalinista” modszerekkel erészakoltdk a mez6gazdasag kollektivizalasat. S
ahogy ez Csehszlovékidban és Romaniaban is tortént, elsésorban a magyarok
lakta, sikvidéki, béven termd terlileteken érték el a legnagyobb ,,sikereket”; s en-
nek emléke ma is kisért.2

2. Demografiai valtozasok

A szomszédos orszagok kozil Jugoszlavia az egyetlen, ahol a magyarok sza-
ma az elmult 70 évben allanddan fogyott, s ez a tendencia az 1960-as évek ele-
jét6l aggasztoan feler6sodott:

%-0s arany

a Vajdasagban Jugoszlavian belul albénok

Ev

1910 577 000 32,6

1921 468 000 27,5 39 3,7
1931 468 000 25,9 37

1941 520 000 (becslés, Magyarorszag + Banat + Horvatorszag)
1948 496 000 25,8 31 4.7
1953 500 000 25,4 2,9

1961 504 000 23,9 2,7 49
1971 477 000 21,7 23 6,3
1981 427 000 18,9 19 7,7

Ami az orszagon beluli megoszlast illeti, az 1971-es adatok szerint a magya-
rok 89%-a a Vajdasagban (424 000), 7,5%-a Horvatorszagban (35 000, 0,8%%*),

*A Horvatorszagi Magyarok Szdvetségének becslése szerint 50 ezer.



2%-a Szlovéniaban (9800, 0,6%), 1,5%-a Jugoszlavia tdbbi koztarsasagaban
él, elsésorban a nagyobb varosokban. (Belgrad, Zagrab, Rijeka, Ljubljana).

A kétnyelviiek, vegyes hazassagban él6k minden alkalommal a t6bbségi nép-
hez tartozéknak vallottak magukat; a két vilagh&borut kdvetd hatalomvéltozas
miatt mintegy 80 ezren Magyarorszagra koltoztek; a haboris események (eleset-
tek, deportélds, megtorldsok) kovetkeztében 1941 és 1944 kozott legaldbb
ugyanennyien elpusztultak. A szazezres nagysagrendl veszteség azért nem mu-
tatkozott azonnal, mert tobb tizezer német, akiket csaladi, nyelvi, érzelmi szalak
fliztek az egy(ttél6 magyarsaghoz, a haboru utan - érthetd okokbdl - magyarnak
vallotta magat. Ennek indirekt bizonyitéka, hogy a 60-as évektdl rohamosan
csokken az egykor német tobbségl telepiiléseken (Apatin, HOdsag, Verbasz,
Kula) magukat magyarnak tarték szdma. A szérvanyban él6k tomeges disszimi-
lacidja mellett ezt a tendenciat magyardzza, hogy a nyugati munkavallalasi lehe-
t6ségek megnyilasaval kozulik sokan elhagytdk Jugoszlaviat, s még inkabb,
hogy ez a generacid kihaléban van.

A magyarség részardnya minden szomszédos orszagban éallandéan csokken,
de Jugoszlavidban abszolit szdma is. Ennek elsédleges oka az alacsony népsza-
porulat, amely az 6sszes magyarlakta teriiletek kozil itt a legalacsonyabb. Jugo-
szlavidban a Vajdasdg - Szlovéniahoz és Horvatorszaghoz hasonl6an - amugy is
az utolso6 helyen all a sziiletések, és els6 helyen a haldlozéasok s kiiléndsen az 6n-
gyilkossag terén, s bar az egyke mar szaz éve egyre teljed az ott lakd szlavok, sét ro-
manok kdrében is, a legrosszabb népesedési mutatokkal a magyarok rendelkeznek.

Az ezer fére es6 sziiletések szdma a Vajdasagban 1952-t6l 1978-ig 23,8-rdl
14,1-re csokkent. Ezen beliil a magyaroknal - 1953: 19,7, a természetes szapo-
rulat7,8; 1961: 15,2, atermészetes szaporulat 4,3; 1971: 11,4, a természetes sza-
porulat -1,6. Az albanok esetében ez 38,4, illetve 29, tehat négyszer annyi alban
kisgyermek sziletik, mint magyar.3

A részletekbe mend vizsgalatok még sotétebb képet mutatnak. Ha dsszevet-
juk a Vajdasag 0t legmagyarabb , k6zségének” (Magyar) Kanizsa, Zenta, Ada,
Topolya és Kishegyes) sziletési és halalozasi szamait 1976-1977-ben (az utolsd
hozzéaférhetd adatok), akkor 4,6%-0s népességcsOkkenést latunk.I31 S ehhez jon
még a kulféldi munka, a kivandorlas és az asszimilacio okozta veszteség! A csak-
nem 90%-ban magyar Kanizsan és kornyékén sziiletik a Vajdasagban - és egész
Jugoszlaviaban - a legkevesebb gyerek; és az sem vigasztal, ha tudjuk, hogy ez
az dnpusztitds mar 110 éve elkezdddott. 4

Eletkort tekintve a magyar Jugoszlavia legeléregedettebb népcsoportja. Az
Oregedési index 0,5 volt (1971-ben), mikdzben a reprodukcidhoz sziikséges ma-
ximum 0,4, csakugy, mint a minimalisan 15 ezrelékes szaporulat.

A fogyas masik alapvetd oka a nyugati munkavallalas és végleges letelepe-
dés lehetdsége. Ujabb adatok hianyaban csak azt mondhatjuk, hogy a 60-as évek



végén a Vajdasag lakossaganak egyotodét kitevé magyarsag adta a kivandorlok
kétharmadat (évente 2000 f6), s ez megegyezik a természetes szaporulattal. A
vendégmunkasként kulféldon dolgozok szama ennek tébbszordse. BA kivandor-
las méreteire jellemzd, hogy egész banati falvak hagyjak ott szil6féldjuket, s te-
lepednek le egy kozosséget alkotva Kanadaban, Ausztralidban. A belgiumi
Jugoszlav” banyaszkoldniak java része magyarokbo6l all. Doroszlérél irva Her-
ceg Janos altalanosit: a vajdasagi magyar falvak lakéinak 10%-a a 70-es évek
kdzepén Nyugaton dolgozott. 5 A migracidval foglalkozé jugoszlav szakembe-
rek el6tt sem ismeretes, hogy a vendégmunkasok hany szazaléka marad kint vég-
legesen, de szamolnak azzal, hogy ajelenleg Nyugaton él6 egymillié dolgozé és
csaladtag harmada nem tér haza. S ez az ardny sokak véleménye szerint a ma-
gyaroknal, makeddnoknal és horvatoknal még magasabb. A kérdés egyik leg-
jobb vajdasagi szakért6je allitja: ez az oka annak, hogy a belgradi demogréfiai
intézet el6rejelzéséhez képest az 1971-es népszamlalés 48 ezerrel kevesebb ma-
gyart mutatott ki.T

Egyre jelent6sebb tényez0 a vegyes hazassag és altalaban az asszimilacio, de
erre majd kés6bb tériink ki. Osszefoglalva tehat:

- a rendkiviil alacsony népszaporulat,

- a kivandorlas és

- afelgyorsuld asszimilacio kdvetkeztében ajugoszlaviai magyar nemzetiség
katasztrofalis méret(i fogyasaval kell szamolnunk. igy létszdmuk az ezredfordu-
I6ra 400 ezer ald, Vajdasagon bellli részaranyuk 15-17%-ra fog csdkkenni.B
Egyes vélemények szerint ez a folyamat méar az elmdalt évtizedben lejatszodott,
s az 1981. &prilisi népszamlalés ki is mutatja majd.

3.A gazdasagi viszonyok

Csak magyarokra korlatozott vizsgalata lehetetlenséggel hataros feladat. A
nemzetiségek keveredése miatt ilyen tanulmanyok - tudomasunk szerint - eddig
nem késziiltek, s ha alapos k6zgazdasagi - szociol6giai vizsgalatokra épitve fel
is mérnék a magyarok lakta északkeleti korzetek gazdasagi helyzetét - s egy
ilyen véllalkozas a Vajdasag mai politikai klimajaban elképzelhetetlen®-, azok
eredményei aligha lennének altalanosithatdk, mivel ajugoszlaviai magyarok fe-
le e tbmbon kivil, szérvanyokban él. igy csak egyet tehetiink: a rendelkezésre
allo adatok fényében a Vajdasag gazdasagat vizsgaljuk, s részletekbe menden a
magyar tobbségl opstinékat (,,k6zségek”: varosok és vonzaskorzeteik).

Jugoszlavia megalakuldsakor - ismét csak Szlovénia mellett - a Vajdasag
volt az (j allam legfejlettebb, leggazdagabb, bar mez6gazdasagi jellegl orszag-
része. A varoslakék aranya itt volt a legmagasabb, s legs(r(ibb a vasuthaldzat.



Ezért s nemzetiségi jellege miatt az egymast kdvetd politikai rezsimek és allam-
hatalmak éléskamranak és fejéstehénnek tekintették. A kiralyi Jugoszlavia a vaj-
dasagi ipart és kereskedelmet négyszeres addval sujtotta, s ezért sok tizem és val-
lalat kénytelen volt Szerbidba, Belgradba attelepiilni. DA magyar és német hadi-
gépezet maximalis kizsakmanyolasara torekedett, a mindenkori jugoszlav allam
pedig, szinte napjainkig, az elmaradott déli terliletek fejlesztéséhez szlikséges
Osszegeket jorészt innen vonta el. Szabadka és kornyéke - tdgabb értelemben az
egész magyarlakta Eszak-Vajdasag - az I. vilaghabor( kitorésétél a 70-es évek
kozepéig, tehat 60 éven &t nemcsak hogy elmaradt a gazdasagi fejlédésben, ha-
nem azt Belgradbol, majd Ujvidékrsl kilénbozé meggondolasokbdl (1918 és
1948 utédn ,stratégiai okokbol”) hatalmi szdval gatoltdk. A gazdasagi fejlédés
uteme itt még az 1971—1975-6s idészakban is csupan 2,4%-os volt. 1970 és 1977
kozott a Vajdasag egészéhez viszonyitva Szabadkan az egy f6re esé nemzeti jO-
vedelem és a foglalkoztatottsadg 11, illetve 14%-kal csokkent.2L

1947-ben az egy f6re es6 nemzeti jovedelemben a Vajdasag Szlovénia mo-
gott a masodik helyen allt; az utébbi évtizedekben a 3. helyre szorult, alig ma-
radva le Horvatorszag mogott, annak ellenére, hogy a fejlett teriiletek kozil
egyeddl itt maradt huzamos idén at ajugoszlaviai atlag alatt az egy f6re esé beru-
hazas értéke. A tdbbi orszagrészektol jelentésen elmaradva 1948 és 1972 kozott a
Vajdaség évi ossztermék-novekedése 5,1-6,2% kozott mozgott.2 A lemaradés
nemcsak viszonylagosan, hanem abszolut értelemben is jelentkezett: a habord
utan az iparilag egyébként sem fejlett teriilet szamos Uzemét leszerelték és elvit-
ték, hogy ezaltal is gyorsitsdk az elmaradott déli orszagrészek felzark6zasat.
Nem csoda, ha ilyen gazdasagpolitika kovetkeztében veszélyesen lecsokkent a
vajdasagi gazdasag felhalmozo és Gjratermeld képessége,Bromlott az ipar m-
szaki ellatottsaga, és csokkent a munka termelékenysége. 24

A Jugoszlavia tertiletének 8,4%-at, lakossaganak 1953-ban 10,1978-ban 9%-
at kitevd autondm tartomany 1953-ban az 0sszberuhazasok 3,6%-at, 1978-ban
10,9%-4at kapta;5s 1971-ben az ipari termelés 9,2%-at, 1977-ben 9,8%-4at, 1971-
ben a mez6gazdasagi 21,2%-at, 1977-ben 23,4%-4t adta.®

A fejlesztés tehat, ha elkésve és vontatottan is, de megindult az 1970-es évek
kozepén. Az drvendetesen el6rehaladd gazdasagi fejl6dés azonban nem érvénye-
stl a magyarok lakta koérzetekben. Ott ugyanis - az 1977-es adatok szerint - az
egy f6re es6 nemzeti jovedelem az orszagos atlagot 20%-kal meghaladja, de a
beruhazasok ajugoszlaviai atlag 60%-a koril mozognak, igy a megtermeltjavak
értékének csupéan felét kapjéak vissza.Z

Ajugoszlaviai magyar lakossagnak hozzavet6legesen a fele egyéni gazdélko-
do, igy életkdrilményeiket els6dlegesen a mez6gazdasag helyzete hatarozza
meg. A kitlin6 term&foldjeirdl és termelési adottsagairdl hires tdjon nem ritkdk a
milliomos csaladok. Az egyéni tulajdonban lév6 foldbirtok fels6 hatarat a kdzel-



multban 10-r6l 13 hektarra emelték (kb. 21 hold®B, s a modem gépparkkal és
szallitoeszkdzokkel rendelkezd ,,csaladi vallalkozasok” sok esetben 3-5 személy
tulajdonaban lév6 ,,maximumot” mivelnek, élvezve a nyugati mint4ju farmer-
gazdalkodas minden elényét. Ok azok, akik sajat kocsival jarnak at Harkanyba,
Szegedre, ruccannak fel Budapestre, és mennek rokonlatogatéba Nyugat-Né-
metorszagba.

Ez azonban kivételes jelenség, mert ott is alland6éan né a tarsadalmi szektor
részesedése, s a Kisparaszti gazdasagok 2-3 holdas, megélhetést tébbé nem nyujtd
parcellakra osztodnak. A Tisza-menti telepiiléseken a mez6gazdasagi haztarta-
sok 26%-a fold nélkili (Kishegyesen 35,3%), s 4 holdnal kevesebb foldje van a
mez&gazdasagi foglalkozéasuak 5 1%-anak. A gazdasadgok kétharmadaban atlago-
san 1,3 hektart miivelnek. Beruhazésrol ilyen koriilmények kdzott alig lehet sz6
- a4 hold alattiak probléméja mar nem a gazdasagossag és termelésnovelés, ha-
nem a népjolét, az dregekrdl vald gondoskodas teriiletére tartozik, és a sz teljes
értelmében nemzetiségi kérdés. DA magyarok lakta Eszak-Bacskaban ezeknek a
torpebirtokoknak a szama egyre emelkedik. Szazezer ember kotédik hozzajuk,
akiknek egy része mar kétlaki, ingazo, de a nadragszij-parcellak tulajdonosainak
fele, az id6sebbek csakis a fold termésébdl élnek pontosabban teng6dnek.

A nagy magyarlakta mezévarosok - a két Kanizsa, a két Becse, Zenta, To-
polya- fejlédése megallt, ipari létesitmények hijan nem tudjak felszivni a mun-
kat keresé helyi és kornyékbeli fiatalokat, akik igy a délszlav tobbségd és jelle-
gl ipari kdzpontokban - Nagykikinda, Nagybecskerek, Pancsova, Belgrad, Uj-
vidék -, Dvagy ami még rosszabb, kilféldén néznek munka utan, s nem biztos,
hogy el tudnak helyezkedni, mert a VVajdasagban a munkat keres6k szama - s
tobbséglk iskolabol kikerul6 fiatal - a 70-es évek masodik felében mindig 70
ezer folott volt. (Ezer lakosra vetitve 55, ami valamivel magasabb, mint az or-
szagos atlag.)3

A foglalkoztatottak abszol(t szdmanak stagnalasa, mi tébb, csokkenése ké-
pezi a vajdasagi dolgozdk intenziv kivandorlasanak alapvet6 tényezéjét” - iija a
kérdés egyik szerb szakért6je.”2

A kevés munkaalkalom, a népesség eldregedése és kihalasa, a fiatalok elvan-
dorlasa kovetkeztében3az elmult évtizedben az alabbi kdrzetekben és mérték-
ben csokkent a lakossag: Magyarkanizsa: 3 (10,7), Topolya: 2 (14), Kishegyes:
9(14); Csoka, Torokkanizsa, Torokbecse: 5-8%-kal (a zarojeles szamok az ag-
rarnépesség fogyasat mutatjak). Az ipar vonz6 hatasara gyarapodott viszont, at-
lagban 7%-kal Temerin, Ada és Szabadka lakGinak szdma, ez utébbi kett6é f6-
leg banati magyar atkéltdz6kkel. A mez6gazdasagi népesség viszont ezekben a
korzetekben is atlag 11%-kal csokkent.

A tarsadalombiztositdsban részt vevd parasztcsalddok atlagos lélekszama
2,34; egy mas felmérés szerint 3,46. A tébb mint egy f6s kilénbség magyara-



zata: az elsd szdm a valdban ott él6kre vonatkozik, mig a masodikban szerepel-
nek a csalad lakohelyétdl tavol, bel- és kilfoldon dolgoz6 csaladtagok is.3t

Szamitasok szerint a jugoszlav mez6gazdasaghdl 1,5, az iparbdl 0,5 millié
dolgozo6t lehetne elbocsatani, azaz nélkildzni. Ez ajelenlegi munkanélkiiliek és
kilfoldon dolgozék 1,5 milliés taboraval egyiitt elkeseritéen magas, 3,5 millios
értéket ad. Nyilvanvald, hogy ezen csak ajelenlegi feszitett litem( beruh&zasok
tovabbi fokozasaval, Uj munkaalkalmak megteremtésével lehet segiteni. A vaj-
dasagi célkitlizések nagyratoréek: 1985-ig a fejlesztés tervezett liteme 7,3%, igy
az iparban évi 9-10, a mez6gazdasagban 4-5%-0s névekedéssel szamolnak. El-
s6sorban a kéolaj- és foldgazkitermelésben és -feldolgozashan, a vegyi-, fém-,
épitéanyag- és élelmiszeriparban kivannak Uj termel6kapacitasokat létrehozni, s
e célra a Vilagbanktol is vettek fel fejlesztési kdlcsont. Mivel a tartomany gaz-
dasagéanak legsebezhet6bb pontja az energiahiany, atomerémd felépitését is el-
hataroztak. Az 1970-ben 854,1975-ben 1200 $-0s egy fére es6 nemzeti jovedel-
met 10 év alatt 2260-ra akarjak emelni, s ezzel egyidejlileg az ipar részesedését
a tartomany gazdasagaban 41,4%-ra. (1947-ben 19; 1977-ben 30,8%-volt.)
1985-ig 300 ezer 0j munkahelyet kivannak biztositani. A tavlati elképzelések
szerint 2000-re a Vajdasag lakossaganak mar csak 15%-a dolgozik majd a me-
z6gazdasagban.3 Ha ez bekdvetkezik, a hagyomanyos paraszti életforma meg-
sz(inésével, a jorészt még ma is zart, a legtdbb esetben nemzetiségileg homogén
falusi-mez6varosi telepiilésszerkezet felbomlasaval a nemzetiségi 1ét utolsé bas-
tyai is led6lnek.3

Az Un. baranyai haromszdg - Pélmonostor (Beli Manastir) kézponttal - Hor-
vatorszaghoz tartozik, 13 500 (24%) magyarral. Az itt lakok egyotdde dolgozik
a tarsadalmi szektorban; kozilik 39% az iparban és 31% a mez6gazdasagban-
erdészetben. Az elébbiek Eszék, Pélmonostor, Kiskdszeg, Baranyavar (izemei-
ben talalnak munkat.

Szlavonidban 4 magyar tébbségli¥ és szamos vegyes lakossagu telepiilésen
élnek magyarok Eszék, Vinkovci és Daruvar kornyékén, 3,5%-os aranyban. Ter-
melésben elfoglalt helylk, életkoriilményeik vajdasagi honfitarsaikéhoz hasonlok,
de kozuliik még tébben vallalnak munkéat az orszag mas vidékein és kulféldon.

A Szlovéniahoz tartozé6 Mura-mellék 2 nagykozségében élnek magyarok
(9400 f6), akik Lendvan és kornyékén a lakossag egynegyedét adjak. A tarsadal-
mi szektorban dolgozék haromnegyedének az ipar ad kenyeret.

Az eddigiekt6l eltéréen az itteni beruhazasok kézel 50%-kal meghaladjak az
orszagos éatlagot. Bar jellegét tekintve ez a vidék is viszonylag fejletlen, mezé-
gazdasagi teriilet, meghatarozé szerepe van annak, hogy a leggazdagabb, legfej-
lettebb koztarsasag részét alkotja.B

Jollehet az 1959. mérciusi JKSZ KV VB-hatdrozat kotelezéen elGirta a
....KUI6N gondoskodast az egyes, nagyobbrészt nemzeti kisebbségek lakta, gaz-



dasagilag elmaradott teriiletek gazdasagi fejlesztésér6l”, s elrendelte, hogy a
Szocialista Szovetség ,vegyen részt kilénleges szlkségleteik finan-
szirozasdban” az az6ta eltelt 22 év azt bizonyitja, hogy - a magyar nemzetiség
vonatkozésaban - ennek csak Szlovéniaban tettek eleget.®

4. Alkotméanyos jogaik, anyanyelvhasznalat

Az érvényben lév6 1974-esjugoszlav szdvetségi alkotmany 245. szakasza ki-
mondja: ,,A JSzSzK-ban a nemzetek és nemzetiségiek egyenjoguak, s egyenjo-
gl nyelvik és irasuk is.”

Ebb6l kdvetkezik, s ez valamennyi kbztarsasag és tartomany alkotmanyaban
szerepel, hogy a nemzetiségek tagjainak joguk van

- allami szervek és kozintézmények el6tt anyanyelv(iket és irdsukat hasznalni;

- anyanyelvi oktatashoz;

- kultdrajuk fejlesztésére, s e célbdl szervezetek alapitasara;

- nemzetiségi hovatartozasuk szabad kinyilvanitasara, de erre nem kotelez-
het6k.

Alkotmanyellenes és biintetendd barmilyen nemzetiségi jogegyenl6tlenség
hirdetése és érvényesitése.d

A vajdasagi alkotmany bévebben sz6l a kultara fejlesztéserdl, az anyanyel-
ven torténd oktatas-nevelésrél, a tajékoztatasrol és hivatali gyintézésrél,4 de
mindenben koveti a szOvetségi alkotmany rendelkezéseit.

Uj elemeket talalunk a szlovén alkotmanyban, amely szerint ,,...a dolgozék
és polgarok megvalositjdk az olasz és magyar nemzetiség egyenjogusagat, és
serkentik sokoldalu fejl6désiiket. A nevel§-dvéintézetekben és iskolakban térvén-
nyel a kétnyelv(i oktatést is be lehet vezetni, a szlovén és az olasz, illetve magyar
nyelv kotelez6 tanitasaval....a Szlovén Szocialista Kdztarsasag gondoskodik az
olasz, illetve magyar nemzetiség nevelése és oktatasa, sajtdja és mas nyilvanos
tajékoztatd eszkdze és kulturdlis-mlvel&dési tevékenysége egyéb formai fejlesz-
tésérél, s a nemzetiségek jogainak megvaldsitasdhoz sziikséges kaderek képzé-
sérdl, s e célbol a sziikséges tamogatast biztositja.””

A Szlovén SZK tamogatja a nemzetiségek kulturélis és anyanyelvi fejl6dése
érdekében az olasz, illetve magyar nemzetiség kdzotti és anyaorszagaikkal vald
kapcsolatukfejlesztését.

A nemzetiségek érdekkdzosségeket alakithatnak.2

Koztarsasdgonként vizsgalva az alkotmanyban biztositott jogok gyakorlati
megvaldsitasat, az egyenjogu nyelvhasznalat kérdéseivel foglalkozunk. Mindezt,
s az anyanyelvi oktatast mar az 1946-os és 1963-as alkotmanyok biztositottak el-
méletileg. Azonban Jugoszlavia-szerte, igy a Vajdasagban sem honosodott meg



a nemzetiségi nyelvek haszndlata a kdzéletben. A magyar nyelvi joggyakorlat
sem, mert nem jelentek meg a kotelezd érvénnyel bird végrehajtasi utasitasok;
ezért a véllalatok és kozintézmények meg sem kezdték az alkotméany rendelke-
z6séb6l redjuk haruld gyakorlati feladatok végrehajtasat. Ez volt az az id6szak,
amikor az allam gazdasagi és politikai apparatusa - ,,.. .amely a magant6ke alla-
mositasa révén jott létre - természetszerlileg az allami nyelvet helyezte el6térbe,
s ez a nyelv - az addig nem tapasztalt méret(i, egységes iranyitas alatt 1év6 t6ké-
vel rendelkez6 mindenhaté allami gépezet nyelve - behatolt a kdzélet minden
péruséaba.”BA valdjaban szerb nacionalista allaspontot takar6 érvekben sem volt
hiany: nincs fedezet a nemzetiségi nyelvek parhuzamos hasznalataval jaré t6bb-
letkiadasokra, a szocialista viszonyok dnm{kdd&en biztositjak az egyenértékdi
fejlédést minden nép és tarsadalmi réteg szamara; a nemzetiségiek, kiilléndsen a
fiatalok, Ugyis tudnak szerbil.44

Az emlitett 1959. marcius 24-i parthatarozat, a gazdasagi reform és az 6n-
igazgatasra vald tényleges attérés (1965-1966), és az 1968-as év megrazkodta-
tasai (koszovoi megmozduldsok, Csehszlovékia) nyoman e gyakorlat tarthatat-
lansaga a nemzetiségi politikaban egyre inkabb nyilvanvalova valt. Egymas utan
lattak napvilagot az egyre tobb lehetéséget nyujto alkotmanyfiiggelékek (1967-
1971), majd 1974-t6l az Uj alkotmany elGirasait a gyakorlatba atlltetni kivand
rendeletek.

Csupan a Vajdasagban tébb mint 20 torvény szabalyozza a nyelvi egyenran-
gusag érvényesitésének maodjait. Ezek hatalya kiterjed az

- oktatas és nevelés,b

- atajékoztatas,sH

- a kbzigazgatasi és birdsagi eljaras, &

- a tarsadalmi-politikai kozdsségek és az dnigazgatd érdekkdzosségek teve-
kenysége,

- az anyakonyvek vezetése - a helységek elnevezése - a pecsétek hasznélata,

- a munkaviszony, munkatgyek,Bvalamint

- az egyenjogusag finanszirozasanak teriletére.

,A nemzetiségi nyelv szabad hasznalatat a kozéletben és az adminisztra-
ciéban a politikai szabadsag kérdésének tekintjiuk - irja Molnar-Csikos Laszlo,
a Hungarolégiai Intézet munkatarsa - s kdzben ez ajog ink&bb csak deklarativ,
mert semmilyen szerv dolgozoit nem kotelezi arra, hogy a felekkel val6 érintke-
zést azoknak az anyanyelvén végezze.”®

A Jugoszlaviai Magyar Nyelvm(ivel6 Egyesiilet- az egyetlen megt(rt nemze-
tiségi szervezet a Vajdasagban - olyan szakemberek részvételével, mint VVérady
Tibor és Hock Rudolf, mar 1971-benjavasolta: mondjak ki, hogy a nyelvi egyen-
jogusagrol szolé torvenyt mindazokban a kdzségekben kotelesek érvényesiteni,
ahol nagyobb szd&mban laknak nemzetiségiek, vagy ahol az 6sszlakossaghoz viszo-



nyitva legaldbb 10%-nyi nemzetiség él. Néhany szankcid beiktatasat isjavasoltdk
a torvénytervezetbe, abbdl kiindulva, hogy semmilyen kotelezd erejd irott sza-
béaly nem képzelhet6 el biintetd rendelkezések nélkil, s megallapitottak a helység-
és utcanevek, valamint a cégtablak két vagy tdbbnyelvii kiirasa térvényes rende-
zésének sziikségességét. D Mindebbdl semmi nem valdsult meg az elmult tiz év
folyaman. Csupan a kozépliletek bejaratanal talalhatok a kinos pontossaggal 6t-
nyelv( tablék, lengenek bizonyos alkalmakkor a tébbméteres, voros csillagos
nemzeti zaszldk, de 1980 marciusaig elvétve ha akadt egy-egy kétnyelvi vallalati
cégtabla Ujvidéken, két- és tobbnyelv(i helység- és utcanévtabla pedig sehol.

El6irtak, hogy a helységeknek a nemzetiségek nyelvén vald elnevezését, a
személyneveknek a nemzetiségek nyelvén val6 irdsat, a tarsultmunka-szerveze-
tek, Onigazgatasi érdekkdzosségek, mas szervek és vallalatok cégjelzésének a
nemzetiségek nyelvén (is) torténd kitlizését 1979 folyaman tartomanyi térvény-
nyel kell szabalyozni. Ez maig sem tortént meg, igy a gyakorlatban sem érvénye-
sil.B igy fordulhat el8, hogy Obecse kozség statituma csak globalisan beszél a
nemzetek és nemzetiségek nyelvének egyenrangl hasznalatarél, s hogy a nem-
zetiségi nyelven tortén6 anyakonyvezés azért nem indulhatott meg, mert nem
dontdttek még a helység- és személynéviras, illetve -hasznalat tigyében.2

Nyilvanvald, hogy ma is érvényes az, amit Hock 1971-ben leirt: ,,...senki
sem érzi magat illetékesnek és felhatalmazottnak, hogy ezt a kérdést napirendre
tlizze, és még kevesbé akad olyan szerv, amely ennek elintézésére illetékesnek
érezné magat.”3

A VSZAT alkotméanya 276. szakaszaban megfogalmazottak alapjan 21 kdz-
ségben két, 12-ben 3, 7-ben pedig 4 nyelv egyenrangu és hivatalos. A val6sag-
ban azonban nem késziltek fel ennek végrehajtasara, mert a kdzigazgatasi szer-
vek nem rendelkeznek megfeleld szdmu tisztviseldvel, a két- vagy tobbnyelv(
Ugyintézés és levelezés ellatasara. Egy 1978-as adat szerint a kdzségi igazgatasi
szerveknek 42, az ligyészségeknek 23%-a képes biztositani a nemzetiségi nyel-
vek hasznalatat.

A Vajdasagban az lgyfelek 29%-a - ez nagyjabdl megegyezik a nemzetisé-
gek szamaranyaval - a nemzetiségi nyelvek egyikén fordul a kdzigazgatasi szer-
vekhez, ugyanakkor azonban az eljarasoknak csupan 12%-at vezetik le e nyelvek
valamelyikén. A tartoméany 251 kozigazgatési szerve kozul minddssze 98-ban
vannak megfeleld aranyban képviselve a nemzetiségi tisztvisel6k. Magyar nyel-
v(i Grlapokat 94 hivatalban hasznéalnak. Azt az el6irast, hogy az eljaras nyelvét
az Ugyfél valasztja, a szervek kétharmada, 166 tartja be, de az eljarés nyelvén az
egyharmada, vagyis 90 vezet jegyz6konyvet.5

Sok hivatalban azzal utasitjak el a magyar nyelven beszél6t, hogy tanuljon
meg szerbil, mintha ma is ott 16gna a kiralyi Jugoszlavia felszélitasa: ,,Govori
na drzavnom jeziku.”%



A kdzségi igazgatasi szervek gyakorlata a kovetkez6:

- a magyar nyelv egyenranguan hasznélatos valamennyi (igyosztalyon irés-
ban és sz6ban a 8 bacskai magyar tébbségl korzetben;

- minden ugyosztalyon, féként szoban: Csdka, Magyarcsemye, TOrok-
kanizsa, Zombor;

- néhany igyosztalyon, esetenként irasban is: Ujvidék, Kula, Szenttamas,
Torokbecse, Nagybecskerek, Versec;

- csak forditészolgalat Gtjan: Apatin, Verbasz, Pancsova, Begaszentgyorgy
(Zitiste).

A kozségi testiletek tlésein mindenki anyanyelvén szolalhat fel.

- Ez torténik Magyarkanizsan, Adan, Zentan és Csokéan, ahol a kuldottek
tobbsége mindkét nyelvet ismeri;

- allandd szimultan forditést biztositanak Szabadkan és Topolyan;

- a magyar nyelvii felszolalasokat tomor forditasban ismertetik Obecsén,
Kishegyesen, Zomborban, Temerinben és Torokkanizsan;

- ritkan élnek a magyarul torténé felszélalas jogaval a tébbi emlitett kdzség-
ben, noha pl. Magyarcsemye és Térokbecse, a két kdzponti telepiilés lakodinak
csaknem 80%-a magyar.

A tajékoztatast illetéen:

- a kozségi képvisel6-testiilet elé keriil6 anyagokat mindkét nyelven megje-
lentetik a 9 magyar tobbségli kdzségben és Szenttaméason, Nagykikindan és
Torokkanizsan;

- az anyagokat nem forditjak le, de magyarul is ismertetik az eseményeket a
kozségi hivatalos lapban, a helyi sajtoban és radioban Ujvidék, Verbéasz, Kula,
Apatin, Zombor, Versec és Nagybecskerek korzetében.

Bizonyos munkakorok esetében kotelezé a nemzeti és nemzetiségi nyelv is-
merete - 1974 6ta nincs allamnyelv! -, s ez utébbi hasznélataért nyelvpétlékot
fizetnek. Zenta, Ada, Obecse, Topolya és Szabadka igazgatasi szervei nyelvtan-
folyamot szerveztek a magyar hivatali nyelvben kevésbé jaratosak szamara,
igaz, 6nkéntességi alapon.®

A helyzet Horvéatorszaghan még rosszabb, mert a Horvat SZK Kozigazgata-
si Intézetének megallapitasa szerint ,,...a népesebb magyar nemzetiséggel ren-
delkezd kozségek kozul (Pélmonostor, Eszék, Djakovo, Vinkovci, Vukovar,
Pakrac) csupan Pélmonostor statGtuma rendelkezik a magyar nyelv hasznéalata-
rél, de az is szerfolott hidnyosan.”y

A Szlovén SZK Képvisel6hazanak 1977. aprilis 28-i hatarozata kimondja: ,,A
Szlovén SZK tarsultmunka-szervezeteinek, a terv- és fejlesztési szolgalatoknak
nagyobb felelGsséget kell tanisitaniuk a vegyes nemzetiség( teriiletek, kilénds-
képpen pedig a kevéshé fejlett és hatar menti kdzségek gyorsabb gazdasagi fejlesz-
tése terén. Akképpen kell iranyitani afejlesztésifolyamatot, hogy meg6rz6djon és



tovabbfejlédon e terlilet nemzetiségijellege. ... A kdzségi statitumok hataroz-
zak meg pontosabban azt az alkotmanyos rendelkezést, hogy a kdzség koteles
szavatolni mindkét nyelv egyenjogusagat a tarsadalmi- és kdzéletben. A kozsé-
gi statutimoknak rendelkeznitk kell arrol is, hogy a nyelvek egyenjogusagat a
feliratok egyforma latszataval is biztositsa; rendezni kell a nemzetiség tagjai csa-
ladi- és személynevének eredeti irasat, a hazassagkotést, valamint a vegyes nem-
zetiségl terlileten tevékenyked6 onigazgatasi szervezetek és kodzosségek két-
nyelvi (gyintézését...

A Szlovén SZK Végrehajtdé Tanacsa (a Kormany) a megfelel§ tarsadalmi és
Onigazgatasi tényezOkkel... kdsson megallapodast, és javasoljon rendszerbeli
megoldast az olasz és magyar nemzetiség kulon sziikségletei pénzelésére a Szlo-
vén SZK alkotmanyabdl ered6 kotelezettségeivel 6sszhangban”.B

A Szlovén SZK Legfels6bb Birdsaganak végzése elrendeli, ,,.. .ha a nemzeti-
ségileg vegyes teriileteken a birdsagi eljarasban olasz, illetve magyar nemzetiségui
fél vesz részt, az eljarast két nyelven kell vezetni, és a végzéseket is két nyelven
kell kézbesiteni a feleknek...”®Tehat az érdekeltek nem csupan hasznalhatjak az
anyanyelv(iket, hanem kérhetik az eljaras azon val6 lefolytatasat.

A viszonyok ismeretében megallapithatjuk, hogy a Mura-melléken a minden-
napi®és a hivatali életben, beleértve a személyi igazolvanyok, jogositvanyok,
nyomtatvanyok hasznalatat, az utca- és helységnévtablakat, megvalositottak az
idedlisnak tartott kétnyelvlséget. Ez a fajta kétnyelviiség, amikor nemcsak a
nemzeti kisebbségek beszélik és hasznaljak a tobbségi nemzet nyelvét, hanem
forditva is, Szlovéniaban é16 valosag; a Szerb SZK-hoz tartoz6 Vajdasagban csu-
pan jambor dhaj, amelyet a hatalmat szilardan kezében tart6 tobbségi nép és
funkcionariusai nem is vesznek komolyan, mint ahogy pusztan a propaganda
szintjén érvényesil ,,...az alban és magyar nyelv bizonyos foku hasznalata a
koztarsasagi és szovetségi tarsadalmi-politikai szervekben, munkaszervezetek-
ben és igazgatésagokon...”. A hivatalos intézmények kozill a vasit és a posta
maradt el legjobban a nyelvi egyenjogusag megvalositasa terén.

Tény, hogy az olyan formalis, am az otthonossag érzését kelt6 viszonylat-
ban, mint a kétnyelv( feliratok elhelyezése, Szlovénia, s6t Horvatorszag is
megel6zte a Vajdasagot, a jugoszlaviai magyarsag tilnyomo tobbségének szi-
I6foldjét.

A Kkisebbségek teljes egyenjoglsaga - igy az egyenrangl nyelvhasznalat -
gyakorlati megvalositasanak szlikséges, de nem elégséges alapfeltétele e jogok
alkotmanyos-jogi kodifikalasa. A dont6 tényez& a mindennapi életben érvénye-
stlé politikai gyakorlat, amelyet mindig a tobbségi nép uralkod6 osztalya, ve-
zet6 rétege és hivatali apparatusa csindl. Maig érvényes &ltalanos tapasztalat,
hogy .,...a kisebbségek jogszabalyilag biztositott nyelvhasznalata gyakorlatilag
Ggyszollvan sohasem val6sult meg teljesen ajogi rendezésnek megfeleléen”.&



Sem az |. vilaghabord utan, amikor Jugoszlaviat - a tébbi k6zép- és délkelet-
eurdpai allamhoz hasonléan - a békeszerz6désben rogzitett nemzetkozi kisebb-
ségvédelmi el6irasok kotelezték a nemzeti és vallasi kisebbségek kollektiv joga-
inak tiszteletben tartadsara, sem 1945-t6l napjainkig, amikor az ENSZ pusztan
személyi jogok biztositasara korlatozott joggyakorlata visszalépést jelent a Nép-
szOvetség - igaz, csak elvijelent6ségli - kisebbségvédelmi rendszeréhez képest.
A 1. vilaghéaboru befejezése 6ta Keleten és Nyugaton egyarant az egyes orsza-
gok belligyének tekintik a kisebbségi-nemzetiségi kérdés rendezését, és ehhez
tartja magat kormanyzatunk is. igy az alkotmanyokban a lenini elveknek meg-
felelGen biztositott egyéni és csoportjogoknak a megsértése esetén nem alkal-
mazhatdk szankciok; nincs olyan belf6ldi, a szocialista kozosségen beliili vagy
nemzetkdzi forum, amelyhez a nemzetiségek vagy anyanemzeteik jogorvoslat-
ért fordulhatnanak.

Megvan annak a veszélye, hogy a sulyosbodd gazdasagi helyzetre és az elke-
rilhetetlen takarékossagra valo hivatkozassal, egyes hivatalok és vallalatok a
nemzetiségi jogegyenldség gyakorlati megvaldsitasara szant dsszegeken kivan-
nak majd takarékoskodni - s ezt mar szdva is tették Horvétorszagban.®

5. Tarsadalmi helyzetik

A jugoszlaviai magyarsag tarsadalmi dsszetétele - a méar emlitett torténelmi
okoknal fogva is - rendkivll hatranyos helyzetet mutat. Kériikben a legmaga-
sabb a mez6gazdasagban - annak is maganszektoraban - és az iparban dolgozé
szakképzetlen munkasok aranya a Vajdasagban, de a masik két kdztarsasaghoz
tartozo teruleteken is. ,, Tarsadalmi fejlédése és foglalkozasi szerkezetének kor-
szer(isodése lelassult - irja K6vago - s lényegesen elmaradt az orszagban vég-
bemend tarsadalmi atrétegzédési, korszeriisodési folyamattol.” Ujabbak hijan
néhany 1968-as adat: a magyaroknal a fizikai munkas - szellemi dolgozé arany
82:18, ajugoszlaviai 70:30-cal szemben. A fizikai dolgozok csaknem fele szak-
képzetlen volt - e téren csak az albanok alltak mogottiik. Csak a legalacsonyabb
diplomés katego6ridban, a szakmunkéasokat tekintve voltak az orszégos atlag fo-
I6tt, minden masban mélyen alatta; igy pl. a kdzépiskolat végzettek szama aju-
goszlaviai atlag felét, az egyetemet és f6iskolat végzettek annak harmadat is alig
érte el. A magyar volt az egyetlen nemzetiség, amelynél nem csupan a 10 ezer
lakosra jutd egyetemistdk szama maradt el az orszagos atlagtol (5886), de ez a
szam csOkkent (1963: 2913; 1968: 2700).8

Ez a tendencia a kovetkezd évtizedben szerencsére megfordult.

Ha 6sszehasonlitjuk az 1975-ben és 1977-ben fels6fok( intézményt végzett
magyar hallgatdk szamat, azt talaljuk, hogy az egyetemistaké gyakorlatilag nem



valtozott (230, illetve 245), de a féiskolasoké egyharmaddal nétt (269:416). Ara-
nyuk azonban az orszagban diplomat szerzetteken belll elszomoritéan alacsony,
1-1,5% koril van. Még rosszabb a helyzet a posztgradualis fokozatok terén.6!

igy az a Jugoszlavia egészére érvényes megallapitas, hogy az egyetemi hall-
gatok szocialis 6sszetétele kedvezdtlen, minden tarsadalmi réteg altalaban Gjra-
termeli 6nmagat, hogy a paraszt- és munkascsaladokbdl kevesen jutnak el az
egyetemre, fokozottan érvényes a magyar nemzetiségre.

Az 1960-70-es évek forduldjan Szerbia Kozigazgatasi Intézetének vizsgala-
tai és a Vajdasagi Kommunistak Szovetsége adatai szerint a kdzségi kdzigazga-
tasban dolgozék 66-74%-a szerb s 6,5-17%-a magyar volt, az iskolai végzett-
ségtél fuggben (1976-ban 15,3%), s M. Tepavac egykori vajdasagi parttitkar,
majd killgyminiszter szerint ez az arany a tartomanyi hivatalokban 75:8 volt, s
a magyarok a gazdasagi vezet6knek minddssze 10,3%-at adtak.®

Az egyes tarsult munkaszervezetek tanacsaiban, illetve végrehajté apparatu-
séban a magyarok sz&zalékos ardnyara a kdvetkezéket talaljuk:

- foldmdves-szovetkezetek: 20,2 illetve 17,7
- bankok, pénzintézetek: 18,4 illetve 138
- tarsadalombiztosité intézetek: 17,4 illetve 8,3
- biztositétarsasagok- -

- egeészségligyi intézmények: 17,9 illetve 13,7
- altalanos és kozépiskolak: 16,1 illetve 15,3
- egyetemek, f6iskolak: 14,3 illetve 22,5
- tudomanyos intézetek: 19,6 illetve 121*

Hasonlé a helyzet a part- és az ifjlsagi szervezet tagjainak és vezetdinek ko-
rében. Mig a két haborl kozotti idészakban a JKP vajdaséagi tagjainak egyhar-
mada magyar volt, tehat a magyarok szamaranyukon felul vettek részt a forra-
dalmi mozgalomban, az elmult 37 évben ez soha nem haladta meg a 9-10%-ot.&
Az okok sokrétliek, kezdve a magyarok - teljességgel megalapozott - visszahu-
z0dasatol, tartdzkodasatél a politikaban (elég, ha 1941, 1944, 1948 eseményeire
gondolunk), a VKSZ kizarolagosan szerb-horvéat nyelvhasznalatan at a JKSZ szo-
cialis dsszetételéig, s ez a dontd. ,,A JKSZ soraiban ugyanis viszonylag kevés a
munkas - ezt tobb izben megallapitottdk mar felelds partférumok -, a magyarok
viszontjelents szamban munkasok. A JKSZ-ben kevés, Ggyszolvan alig van pa-
raszt, viszont a magyarsag jelentds hanyada még ma is foldm(veléssel foglalko-
zik. A magyarok koz6tt viszonylag kevés az értelmiségi és a hivatalnok, féleg
magasabb felel6s beosztasban, viszont éppen ez a réteg igen népes a Kommunista
Szbvetség szervezetében” - adja meg a részletes indokolast Varga LaszI6.@

Az okok ismerete azonban nem valtoztat azon a kévetkezményeiben rendki-
vil negativ hatasu tényen, hogy a magyarok mélyen szamaranyuk alatti képvise-
letik miatt sem a helyi (a becsei szerbek egy része nem ért egyet azzal, hogy



parttitkaruk magyar), a kdzségi, a tartomanyi, sem pedig a koztarsasagi és szovet-
ségi vezet6 partszervekben nem tudjak kifejezésre juttatni érdekeiket és torekveé-
seiket; hogy mitjelent ez egy szocialista orszagban, azt felesleges részletezni.

Hasonld a helyzet a hadseregben és a belligyi biztonsagi szolgalatnal is, ame-
lyeket igazabol csak a szerbek, s kozilik is féként a Cma Gora-iak és horvator-
szagiak (likaiak - lasd Jovanka Broz és klikkje) éreznek magukénak. A hadse-
reg szerepe a torvényesen nem, de a valdsadgban nagyon is létezd allamnyelv
megtanitdsdban kiemelkedd: katonai szolgéalatuk idején tanulnak meg szerbdil
nem csak a magyarok és az albanok, de a szlovének és a macedonok fiai is.
Egyedil a teriiletvédelmi alakulatokndl van lehet6ség a szerben kivil més nyelv
hasznalatara.

A vajdasagi magyarsag tarsadalmi-politikai helyzetét rossz értelemben be-
folyasold tényezd - az alkotméany szerint - nemzetiségi alapon létrehozhatd
vertikalis szervezetek alakitasanak és miikddésének rideg tilalma. A nagyszerb
nacionalizmus 6nz6 megnyilvanulasa ez, hidba prébaljak a mindent megvalto
onigazgatas jelszavaval leplezni, hivatkozva az 1959-es parthatarozatra.®
Nincs elfogadhat6 magyarazat azonban arra, hogy miért mikoédhet a szlovén
kormény mellett Nemzetiségi Hivatal, az olasz és magyarlakta teriileteken nem-
zetiségi érdekkdzosség, s miért fejthet ki igen eredményesnek itélt tevékenysé-
get 1949 6ta folyamatosan a Horvatorszagi Magyarok Szdvetsége. DAz egyetlen
logikus - de kimondhatatlan - érv csak az lehet, hogy ami megadhaté egy 10
vagy 50 ezres kis etnikai csoportnak, az nem kivanatos szervezettséghez juttat-
hatna azt a 400 ezer magyart, amelynek kétharmada egy témbben él, 3 ezer kitt-
en a magyar hatartél délre, a Tisza mentén.

A 60-as évek elején Rankovi¢ ennek kihasitasaval egy magyar autoném teri-
letet akart 1étrehozni, s a tartomany tobbi részét elnyelte volna Szerbia. Ekkor
azonban a vajdasagi szerbek is a sarkukra alltak, és meghidsitottak ezt az elkép-
zelést,lamelynek tagadhatatlan el6nyei is lettek volna.

Néhany év mulva Kardelj, Vlahovi¢ és més partvezet6k is Ugy nyilatkoztak,
hogy a nemzetiségek megalakithatjak vertikalis szervezeteiket, s6t Kardelj
1969-ben, az Olasz Unié kildottségével beszélgetve lehetségesnek tartotta, hogy
a kozségi és a koztarsasagi szervek hataskorik egy részét atadjak majd az Unio-
nak. Rehak Laszld, a jugoszlaviai magyarsag egyik legnagyobb tekintély( és
legszokimondobb vezet6je 1970-ben allast foglalt egy ilyen szervezkedés enge-
délyezése mellett. 2

A kérdés a X. kongresszus téziseinek kapcsan ismét felvet6dott. N. Dragosavac
a NIN-ben tette fel a kérdést: érvényes-e az a megallapitas, hogy az 6nigazgata-
su szocialista kozosségekben felesleges a nemzetiségek vertikalis alapon torténd
kulturdlis és politikai szervezddése? A vajdasagi partvezetés véleményét- amely
azonos a dualizmus kori magyar hivatalos &llasponttal - M. Canadanovié fejtet-



te ki: Az dnigazgatd tarsadalomban minden polgar egyforman érvényesitheti jo-
gait, igy nemzetiségi jogait is.” Azéta a vertikalis szervezetek ligye az érinthe-
tetlen tabutémak egyikévé valt.

A 70-es évek derekan - Urugyil hasznalva az ,,inform-birésok” ligyét - atfo-
g6 kampany indult az északkelet-vajdasagi magyarok, s kiiléndsen az értelmiség
megfélemlitésére. Azota valt altalanossa az értelmiségiek hatdsagi ellen6rzése,
sz0- vagy irasbeli beszamoltatasa, kiilondsen ami magyarorszagi kapcsolataikat
illeti. 1976 elsd hénapjaiban letart6ztatasi hullam soport végig Zentan és Sza-
badkéan. A legartatlanabb dntevékeny kulturalis szervezetekre és szervezkedési
kisérletre is azonnal lecsapnak, s6t koncepcios perek krealasatdl sem riadnak
vissza. 4 A Magyar Nyelvm(ivel6 Egyesiletet - pusztan azért, mert tal sok ér-
telmiségit tomérit - idérél-idére nacionalizmussal vadoljak, s gyors ,,tisztujita-
sokkal” valosaggal lefejezik, nehogy csiraja lehessen egy atfogé magyar szer-
vezetnek.

Az ilyen légkor természetesen kedvez a helyi talkapasoknak,® melyeknek
»~eredménye” nem lehet kétséges: a helyi és kozségi nép-, valamint a véllalati
munkéastanacsokba bevalasztott magyar képvisel6k - megfélemlitve - csupén
részt vesznek az uléseken, s nem allnak ki a helyi kbzdsség vagy a magyar nem-
zetiség igényei megvalositasaért. ®Jellemzd ajugoszlaviai kdzallapotokra, hogy
a magyarok és a tobbi nemzetiségiek képviseletiiket gyakran a nyelv(ketjol be-
szél6 szerbekre bizzak, tag teret engedve a Rehdk altal ostorozott hivatalos-hi-
vatlan atyaskodasnak.7/

A magyar értelmiség el6tt két Gt ll: a sokszor tudatosan vallalt asszimilacid,
amelynek jellemzdi

- atoébbségi nemzethez tartoz6 hazastars,

- a tébbségi nyelv haszndlata a csaladban és a magyar munkatarsakkal,

- a gyerekek szerb-horvat iskolaba adasa, azok valos vagy vélt érdekében.

A fiatalabbak inkabb elhagyjak sziléfoldjiket; mas koztarsasagbha vagy Ma-
gyarorszagra telepednek at, de leggyakrabban Nyugatra emigralnak, és ezzel
végleg elvesznek a magyarsag szamara.

Az onkéntes asszimilacié sokak szdmara konnyebb, s féként elény6sebb
megoldas, mint kiallni nemzetisége mellett, ha csak annyiban is, hogy aldozatot,
tobbletmunkat vallalva elsajatitja munkakore magyar szaknyelvét, s azt tevé-
kenysége soran hasznalni is hajlando.

Az elesettség, 6nallo életre képtelenség kérdése felmentésil szolgalhat: ha
nem tudjuk kiépiteni sajatos nemzetiségi létiinket, torténjen meg héat a beolvadas
minél elébb, minek ez a meghosszabbitott halaltusa egy szocialista tarsadalomban,
ahol az osztalyszempont a Iényeges és meghatarozd. Rehak szerint mind az asszi-
milé&ciodra valo hajlanddsag, mind pedig az osztalyszempontok tdlhangsulyozésa
és a nemzetivel valo szembeallitasa a nagyszerb nacionalizmus szekerét tolja.



Mimics Karoly tébb tanulményban foglalkozott az asszimilacié kérdésével
és arra a megallapitasra jutott, amire a Magyarorszagon dolgoz6 szakemberek:
mind a gazdasagi fejletlenség és lemaradas, mind pedig az iparosodas és varosi-
asodéas folyamata elGsegiti azt. 8

Az els6 azzal, hogy elvandorlasra kényszerit, a masik pedig azaltal, hogy
elmaradott magyarlakta korzetekbe ipart telepit, Uj lakonegyedeket épit, elsésor-
ban a tobbségi néphez tartozok szamara. Tipikus példa erre a magyarcsemyei
cukorgyar esete, de altalanos gyakorlat ez Pozsonytdl Sepsiszentgydrgyig és Be-
regszéasztol Ujvidékig.

Az asszimil&cio egy sajatos, ,,atmeneti” formdja, ha valaki Jugoszlav” nem-
zetiséglinek tartja, vagy legaldbbis vallja magat. Ez a tendencia kiiléndsen er6-
sen érvényesiil Szabadkan, ahol a ,,magyar és horvat nacionalizmus elleni harc”
jelszavaval a 15%-nyi szerb népesség diktal 1971 oOta, s terrorizalja a 85%-0s
magyar és bunyevac tobbséget. Hatasukra a varos magyarjainak egy része
Jjugoszlav”-kéntjelenik meg a statisztikdkban s egyes vélemények szerint zém-
mel vegyes hazassagban él6 magyarok alkotjak a vajdasagi ,jugoszlavok” 46
ezer f6s taborat.

Mind tobb és tobb vegyes hazassagot kdtnek. A Vajdasagban ezek aranya
1956-ban 18; 65-ben 26 volt; a 70-es évek végén pedig megkozelitette a 40%-ot.
Horvatorszagban hagyomanyosan magas ez a szam, és a Szlovénidban él6 ma-
gyarok kérében mar 50%-ra rig.®

A torténelmi tapasztalatok és a mai mlivel6désszociologiai vizsgalatok egy-
arant azt mutatjak, hogy - elhanyagolhatoan kis szamu kivételtdl eltekintve - az
asszimilacié mindig a tébbségi nép felé irdanyul, s azt szaporitja, erdsiti. Kilo-
ndsképpen elbsegiti az asszimilaciot a kozos vallas (magyarok és horvatok, illetve
szlovének), Ujabban pedig a vallas, az egyhazak szerepének visszaszoruldsa a
magyarok és szerbek esetében.

A kétnyelviiséget sokan és megalapozottan tartjak a beolvadashoz vezetd Ut
els6 ésjelentds Iépésének. Ezt bizonyitja a mai Magyarorszag kétnyelv(i nemze-
tiségeinek - szandékaink ellenére - felgyorsul6 asszimilacidja, a szlovakiai t6bb
széazezres kétnyelv(, kettds kultirajd réteg s az ukran-orosz interetnikus viszony
példaja. Még a szlovén j6 szandék és kétiranyd, funkcionalis kettés nyelviiség
ellenére is félreismerhetetlen a maréknyi magyarsag asszimilacios vesztesége:
szamik 20 év alatt egytizeddel cs6kkent, koziiliik 5-600-an nem a Mura-vidéken
élnek, s a tanitasi érakon kiviul a magyar gyerekek mar szlovéndl jatszanak, be-
szélnek szlovén tarsaikkal, de egymassal is.

Egy nyelvhasznélatra vonatkozo vizsgalat szerint Zomborban egy ismeretlen
embert magyarul szdlit meg a magyar nemzetiségl kozépiskolasok 25%-a, mind-
két nyelven 11, s csak szerb-horvétul kdzel 60%-a. Zentan ez az arny 37:20:38,
Szabadkan 25:20:50, Ujvidéken 4:?:93. Létjuk, hogy a magyar nyelv a minden-



napi életben csak a 85%-ig Zentan egyenrangl a szerbbel, s hogy a tartomanyi f6-
varos a 13,4%-0s magyar lakossagaval egydtt valojaban egynyelv( varossa lett.
A szerb-horvét nyelv nyilvanos helyen val6 kizardlagos hasznélata mind a négy
varosbhan kétszer olyan gyakori, mint a tarsasagi nyelvhasznélathan.®

A vajdasagi toliforgatdk s els6sorban Rehak Laszl6 miveib6l egységes kép
all 6ssze. EIméletben, ajogalkotas oldalardl nézve minden szabad, minden a leg-
tokéletesebb rendben van. De ha a nemzetiségek kepvisel8i - altalaban értelmi-
ségiek - a megvaldsitds modozatait firtatjak, csakhamar kidertl, hogy az elvek
gyakorlatta valtoztatasahoz nincs szankciokat kilatasba helyez6 végrehajtasi uta-
sitas, nincs pénz s szakképzett munkaerd, s valojaban a szandék is hianyzik, meg
a kell6 légkor. Az dntudatos nemzetiségi 1ét minden téren vald érvényesitésének
szoritasaként” értékelik, s még jo, ha rd nem sitik a ,,nagymagyar soviniszta”,
»~informblirés” vagy ,,alban irredenta” jelz6k valamelyikét, annak minden kdvet-
kezményével egyiitt. Noha nyilvanvald, hogy albékességet bolygat, elébb-utébb
lemond majd a ,,békesség kedvéért” a magyar szé hasznalatdnak suirgetésérél,
majd a magyar beszédrdl is a nyilvanos életben, nehogy ,,gyanus extrémista” hi-
rébe keveredjen, és sajatjol felfogott érdekében is ,,bendsil” a tébbségi nemzet-
be. Ezzel egy csapésra megnyeri szerb munkatarsai és vezet6i bizalmat, és sza-
mukra elfogadhat6 reprezentansa lesz a magyar nemzetiségnek.8 A tapasztalat
azt mutatja, hogy a magyar értelmiségnek csak azok a képvisel8i kaphatnak szét
a kozéletben, s valhatnak mindkét fél, tehat az 4llamhatalom és a magyarség al-
tal is elismert kvazi-vezetévé, ha egy ,,tobbségi” feleséggel, szerb vagy szlovén
tudatt gyerekekkel mar bebizonyitottdk megbizhat6sadgukat és ,allamh(-
segliket”.

Az egyhazaknak Jugoszlavidban tavolrél sincs meg az a nemzetiségi tudat-
fenntart6 hatdsa, mint- mondjuk - Romaniéban. A Vajdasagban a rdmai katolikus
vallas militans képvisel6i mindig is a bunyevacok és a németek voltak - 6k ad-
tak a lelkészutanpétlast, fel a kalocsai érsekig. A mai Jugoszlaviaban a katoliciz-
mus egyre inkabb a horvatokkal (és szlovénekkel) azonosul, azok érdekében 1ép
fel a Vajdasagban is, ahol a magyarok kilenctizede katolikus; sok helyen - pél-
daul Zomborban - a plébanos nem hajland6 magyarul misézni, csak horvétul.
Hasonléan agressziven szlovén az &rihodosi fiatal evangélikus lelkész, aki
templomaban leszedette a magyar feliratokat, és magyar hiveinek csak szlové-
nal prédikal.&

Magyarsagtudata, meg6rzé szerepe lényegében csak a kis Iétszamu reforma-
tus egyhaznak van, els6sorban a szlavoniai és dél-banéti szérvany-telepiléseken
(Torontéalvasarhely-Debeljada, lttebe, Hertelendyfalva-Vojlovica, Székelykeve-
Skorenovac). Az egyhdzak miikddését - legyenek azok mohamedanok, katoli-
kusak vagy protestansok - az &ltaldnos politikai-ideoldgiai irdnyvonalon kivil



kiilondsen nehézzé teszi az, hogy a szerbek hagyomanyosan vallastalanok, igy
kétszeresen is ellenségesen szemlélik, s ennek megfeleléen kezelik az effajta
tevékenyseget.3

Az asszimilacio a tarsadalmi mobilitds, az érvényesilés, a felemelkedés
egyik formaja. Irdnya mindig és mindeniitt egybeesett a gazdasagi fejl6déssel és
a tarsadalmi haladassal: az elmaradott mez6gazdasagi korzetekb8l a nemzetisé-
gek egyre nagyobb szdmban vandoroltak a tébbségi, vagy ha ugy tetszik, az ural-
kodo nép altal lakott varosokba, ipari kbzpontokban, s a munkassa valas, a ko-
zéposztalyba, esetenként az uralkodd elitbe valé felemelkedés azonban szinte
minden esetben nyelv- és kultdravaltassal jart és jar egyditt.8

A multnak, a hagyomanyoknak igen nagy szerepe van e folyamat gyorsitasa-
ban vagy lassitasaban: ha két nép évszazadokon at él békében és megértésben, a
maésikat egyenrangunak tekintve (ha idénként az ,,uralkod6” és az ,.elnyomott”
status meg is cserél6dott), dsszehdzasodva, Ugy az egyéni érdekekt6l motivalt
asszimilacio tomeges lesz, korszakonként ellenkezd eljellel - j6 példaja ennek
a magyar-szlovén, a magyar-horvat, de még a magyar-szlovak relacio is.

A Vajdasagban a magyar-szerb viszonylatban - mint lattuk - csak napjaink-
ban, az elmult negyedszazadban valtozott meg a helyzet.

A kordbban magyar és német tobbségui és jellegl varosok szerbekké lettek,
igy az értékek megcserélddtek. Kialakult egy - vitathatatlanul szerb jellegl és
dominanciaju - vajdasagi érdekazonossag, mentalitas és életforma, le egészen a
szOrakozasig és az ételekig, amely azonban kozelebb all a magyarhoz és altala-
ban a kdzép-eurdpaihoz, mint a balkanihoz, s ez is jelent6s mértékben hozzaja-
rul az egybeolvadéshoz, s gyengiti a mindenképpen aldrendelt helyzetet jelentd
nemzetiséginek megmaradas szubjektiv feltételeit.

A sokszor hivatalos intézkedésekkel is el6segitett belsé migracié e folyamat
egyik lathatdé megnyilvanulasa. A kornyékbeli magyar falvakbol Szabadkara,
Ujvidékre, Zomborba, Pancsovéra, Becskerekre koéltoz6k még ndvelik vagy
szinten tartjak e varosok magyar népességét,&de gyermekeik mar szinte bizo-
nyosan ,jugoszlavokka” vagy szerbekké lesznek. A magyar telepiiléseken ma-
kddd Uzemek Gjvidéki vagy belgradi egységhez tartoznak, s azok utasitasara,
vagy egyszer(en gazdasagi kényszerbél gyakran ,kdlcsonadjak” munkéasaikat
Belgrad, Rijeka, Maribor, Ljubljana nagyilizemeinek,® de sokan dolgoznak
idénymunkasként a horvat tengerparton is.

Az aténymegallapitas, hogy Jugoszlaviaban a leger6sebb migracids folyama-
tok a Vajdasagban észlelhetdk, gyakorlatilag aztjelenti, hogy elsésorban magya-
rok és roménok hagyjak el sztl6foldjuket. 1979-ben a kiilféldon dolgozé vajda-
sigiak 60%-a fiatal, 30%-a szakképzettséggel rendelkezd és csaknem 28%-a
magyar volt. A tapasztalat azt mutatja, ha vissza is térnek, szerb jelleg(i varosok-
ban telepednek le.&



6. Oktatasi és kulturdlis helyzetiik

»EQy nemzetiség létéhez, fonnmaradasahoz elengedhetetlen a telepiilés vi-
szonyainak és szdmanak megfeleld anyanyelvi oktatasi intézményhaldzat.”®

A modem korban, s kiildndsen a szocialista orszdgokban az anyanyelven tor-
ténd oktatas-nevelés-képzésnek van a legnagyobb szerepe a nemzetiségi tudat
megteremtésében és fenntartasaban, hiszen a kulturélis élet egésze is ezen az ala-
pon nyugszik. Megforditva: ha nincs meg a lehet6ség a korszer(i miveltség és
szakirany( képzettség, beleértve a napjainkban és ajévében egyre nélkilozhetet-
lenebb fels6fokl végzettség anyanyelven torténé megszerzésére, ez a nemzetisé-
gi tudat elcsdkevényesedéséhez, a nemzetiségi kultira visszamaradottsdgahoz,
elsorvadasahoz vezet, végsé fokon pedig a felgyorsulé asszimilaciét segiti el6.

Az dvodai haldzat Jugoszlavidban fejletlenebb a magyarorszaginal; a 3-7 éve-
seknek minddssze 7%-at gondozzak. Legjobb a helyzet a Vajdasagban, ahol ez a
gyerekek csaknem 25%-a szdméra biztositott. A magyar nyelv( évodékba jarék
részaranya 17,6, a kétnyelviiekbe jaroké 5,6%; ez egylttesen 1,5%-kal maga-
sabb, mint a magyarsag részaranya. 1970-1971-ben 161 magyar foglalkozési
nyelv( évodaba 6168 kisgyerek jart.

Teljes érték(i anyanyelvi foglalkozas azonban csak az Un. ,,homogén” magyar
6vodakban folyik, a szerb-horvat mint kérnyezeti nyelv gyakorlasaval. A két-
nyelv(i 6vodakban a nemzetiségi gyerekek szaméatol fligg a foglalkozas nyelve;
ha sokan vannak, a foglalkozasok fele az 6 nyelviikon torténik, ha kevesen, akkor
csak napi 30 perces vagy heti két 6ras nyelvgyakorlast iktatnak be magyarul.*9

Az elemi, illetve altalanos iskolak és a tanulok szdma az 1950-es évek elejé-
t6l allanddan cstkken. 1953-1954-ben 285 magyar tannyelv( iskolaba csaknem
50 ezer gyerekjart, s masfél ezer pedagogus oktatta 6ket. 1977-1978-ban ugyan-
ezek a szdmok a kovetkezOk: 172 - 33200 - 2200.9D

Az Onigazgatas gazdasagi-tarsadalmi adottsagaibdl kdvetkez6en a Vajdasag
magyar tobbségi terlletein kielégitének mondhat6é a magyar nyelven oktaté al-
talanos iskolak haldzata - bar ilyen tulajdonképpen csak 26 volt 1970-ben, az is-
koldk alig 12%-a - a tobbi magyar tagozattal is rendelkezd un. teriileti iskola, s
a magyarok altal (is) lakott teleplilések 40%-an csak alsd tagozat mikddott. A
korabban 6nall6 igazgatasi magyar iskoldkat az 50-es évek végétdl fokozatosan
Osszevontak a szerb-horvat tannyelvi iskolakkal, s kialakitottak a terileti isko-
lak rendszerét; ez a folyamat parhuzamosan ment végbe a nalunk is ismert kor-
zetesitéssel, amely - béar az oktatds szinvonaldt emeli - nemzetiségi szempont-
bol egyértelm(ien negativ hatasu visszafejlédés. Az elemi vagy altalanos iskolak
ugyanis sajatos nemzetiségi intézmeények, amelyeknek az oktaté-neveld munkan
kival - kilénosen kisebb telepiléseken - joval szélesebb kord mivel&dési-kul-
turalis feladataik is vannak. Kiléndsen Jugoszlaviarajellemzd, hogy sok esetben



az iskola az egyetlen nemzetiségi szervezet, amellyel élete soran kapcsolatba ke-
ril az illet6 nemzetiségi.9d Ezért potolhatatlan az a veszteség, amit egy magyar
vagy vegyes lakossagu falu magyar iskolajanak vagy felsé tagozatanak megsziin-
tetése okoz: a tanul6k vagy a szerbhorvat tagozaton tanulnak tovabb, vagy - jobb
esetben - vallaljak a legk6zelebbi magyar iskolaba valo bejarast, ha ezt a vonat-
&s autobusz-kozlekedés lehetvé teszi. Mindenképpen szegényebb lesz viszont a
teleptilés magyar mlivelGdési élete a szakképzett pedagdgusok tavozasaval.

A Vajdaséagban - nyilvanval6 szandékkal - nemritkan olyan telepiiléseken is
a magyar vagy szlovak tannyelv(i tagozatokat vagy osztalyokat szamoltak fel,
ahol ezek a nemzetiségek laknak talnyomé tébbségben. A megmaradottak egy
részében is szerb-horvatul tanitanak egy vagy tébb tantargyat, az alkotmanyban
lefektetett elemi nemzetiségi jogok megsértésével. 2A nem anyanyelven folyta-
tott tanulas veszélyeire Rehak figyelmeztet: a szerb-horvat tagozaton végzok
z0me ,,akulturalizalodik™: sajat kulttrajaval nem ismerkedik meg, de nem lesz
részesévé a szerb kulturdnak sem, hajol-rosszul ki is tudja magéat fejezni szer-
bil; viszont anyanyelvét is csak a konyhanyelv szintjén beszéli.®8

Altalanos jelenség, hogy a nemzetiségi iskolak régi épiiletekben,8tkorszerdit-
len felszereléssel és alacsonyabb szinten oktatnak, bar tankényveik semmivel
sem rosszabbak. A tovabbtanulasra és érvényesulésre vonatkozé meggondola-
sok mellett ez a korlilmény is a tobbségi nép iskolaiba tereli a nemzetiségi tanu-
I6kat. Sok helyen - s mindenekel6tt azokon a telepiiléseken, ahol a magyarsag
kisebbségben van - erdsddik az a tendencia, hogy noha meg volna a lehetéség
az anyanyelvi iskolaztatasra, a magyar szil6k a pedagdgusok agitalasa ellenére
is szerb-horvat tagozatra adjak gyerekeiket, s6t kovetelik - ez el6fordult a
Szerémségben - a magyar nyelv( oktatds megsziintetését. Jelenleg a vajdasagi
magyar gyerekeknek mintegy 25%-a nem anyanyelvén tanul; ez az arany Ujvi-
déken, a Kozép- és Dél-Banatban eléri az 50, s6t egyes helyeken (Versec,
Pancsova) a 65-70%-ot is.%

A Vajdasagban egyediil Szabadkéan vezették be a kétnyelv(i oktatast, tiz évvel
az azt lehet6vé tev6 parthatarozat és a szlovéniai megvalositas utan. Az oktatas
itt tovdbbra is anyanyelven folyik, de a 18 ezer 6vodas és altalanos iskolas
»kornyezeti nyelv”-ként tanulja a magyart, illetve a szerb-horvatot. Hasonlé a
helyzet a kdzépiskolékban is.%

1970-ben a 188 vajdasagi kozépiskola kozil 4 magyar és 31 kett6s tannyelv(
volt. A magyar kdzépiskolasoknak csak 54%-a folytatta tanulmanyait anyanyel-
veén. A szerb-horvat nyelven tanulék kozel kétharmada szakmunkasképz6 isko-
labajart, mivel a magyar vidékeken, igy Eszak-Bacskaban sem volt elég magyar
tannyelv(i szakoktatasi intézmény. Lényegesen kevesebb magyar tanul tovabb,
mint a tbbbi nemzetiséghez tartozok; a 70-es évek elején a vajdasagi kozépisko-
lasok 15, a tanarok 15,3%-a volt magyar.%



1977 utén, a ,,k6zépfoku hivatasirany nevelés és oktatas” bevezetése utan az
egyseges kozépiskolai halozat I-H. (9-10.) osztalyabajardk, tehat altalanos kép-
zésben részesiilék soraiban a magyar nyelven tanuldék szama tébb mint 50%-kal
emelkedett. Ennek ellenére a nemzetiségi nyelven tanulé kdzépiskolasok szdma
csokkent (a magyaroké 2 év alatt, 1979-ig 12%-kal 2300-rél 2000-re), mivel sok
helyen nem érik el a toérvényben el8irt minimalisan 15 f6s létszdmot ugyanazon
a szakiranyon és évfolyamon, igy egyre kevesebb nemzetiségi tannyelv(i osztalyt
inditanak.8 Ha ez meg is torténik, kaderhianyra val6 hivatkozassal a tantargyak
egy jelentds hanyadat szerbil adjak el6." A tartomanyi oktatasi és kulturdlis tit-
karsag (minisztérium) kozlése szerint 1980-ban a véalaszthaté 28 szakma mind-
egyike - a bor- és gumiipari Kivételével - elsajatithatd volt magyar nyelven is.

Egy mar emlitett felmérés szerint nem igaz az, hogy a magyar tagozatra ja-
rok nem tanuljdk meg a tobbségi nyelvet, hiszen a megkérdezett kozépiskolasok
tobbsége mindkét nyelven rendszeresen olvas szorakoztatd és szépirodalmat.
Anyanyelv és nemzetiségi tudatrombold hatdsa van viszont annak, ha szerbhor-
vat tagozatra jarnak; ezeknek a magyar diakoknak csaknem egynegyede szerbil
beszél magyar tarsaival.1D

A kozép- és fels6fokl szakképzeés jovObeli alakulasa nemzetiségi szempont-
bol negativ tendenciakat erdsit fel: az Gn. tarsadalmi tevékenységek szakiskola-
inak felvételi keretét mér ajelenlegi, 1980—1981-es tanévben ezerrel csokken-
tették. igy jogi el6képzésben 413, népmlivelésin 203, forditoin (1) 170 fével ke-
vesebben vehetnek részt. Ennek megfelel6en leszéllitottdk az egyetemi keret-
szamokat is: ajogi karon 300-zal, a b6lcsészen 136-tal kevesebben kezdhették
el tanulményaikat 1980-ban.11 Halogatjak a zombori allatorvosi kar megnyita-
sat is.

Az egyetemi ésfiskolai képzésben részt vevlk szamat tekintve tovébb soté-
tll a kép. A 60-as években a vajdasagi egyetemi hallgatok 13,2%-a volt magyar,
a 70-es években ez 11%-ra csokkent. Bar 1971 és 1978 kozott a magyar hallga-
tok szdma gyorsabban nétt, mint a hallgat6i 6sszlétszam (2,3-1,8-szorosan),
1979-t61, a szakiranyl iskoldkban végzettek megjelenését6l a nemzetiségi hall-
gatdk szama ismét visszaesett. Az egyetemet végzettek %-0s aranya az egyéb-
ként sem magas vajdasagi atlag felét sem éri el. 12

Az Ujvidéki egyetemen és a szabadkai pedagogiai f6éiskolan folyd magyar-
szakos tanarképzéstdlBeltekintve felséfoku tanulméanyok csak a tébbségi nyel-
vek valamelyikén folytathatok.

A gyakorlathan, mert egy vajdasagi toérvény kimondja, hogy ahol 30 hallgatd
kéri, ott meg kell szervezni a nemzetiségi nyelven torténd oktatast. A rendelet
valora véltasa terén a legtovabb a szabadkai kdzgazdasagi kar és az Gjvidéki jogi
karjutott. Az 1978-1979-es tanévben a szabadkai intézményben, ahol a hallga-
toknak egynegyede magyar (nagyon sok az ott tanuld boszniai) az el6adasok



egyotodét, a gyakorlatok kététodét magyarul is megtartottak. 1979-ben a Sza-
badkan m(ikod6é mdszaki féiskolai karok mindharom évfolyaman megindult a
magyar nyelv( oktatds. Az er6saramu villamosmérnok hallgatok fele magyar,
akik anyanyelviikon tanulnak. A jogi karon 2 tantrgyat magyarul is el6adnak, s
11 tantargy gyakorlatai magyarul is folynak;Btez a kar 6rainak egynegyedét te-
szi ki. 1970-t6l a karon szaklektoratus mikodik, amelynek feladata a terminolo-
giai gyakorlatok vezetése els6sorban magyarul a nemzetiségi €s a szerb-horvat
anyanyelv(i hallgaték szamara, de az utébbiak ezt a lehet6séget kevéssé veszik
igénybe. Eredetileg az volt az elképzelés, hogy tevékenysége az egyetem min-
den karara kiterjed, és tapasztalatai alapjan mindenitt megindul az egyetemi ok-
tatds magyar nyelven, de legaldbbis egyes szaktargyak el6adasa magyarul. En-
nek megvalésitdsa mindmadig varat magéara, bar egyes karokon (agrér, orvosi,
m(szaki) tobb magyar oktaté dolgozik, mint ajogi karon - a bdlcsészkaron pél-
daul 15, a kdzgazdasagin 26%-o0s az ardny, de az egyetem egészén nem éri el a
10%-ot. Ezért mondhatta keserien Rehak Laszld: ,,.. .egyesek ezt a tudomanyos-
pedagdgiai intézményt (a vajdasagi egyetemet - A. L.) mindenekel6tt a szerb
kultdra intézményének tartjak, amelyre afféle fiilbevaldként 1-2 nemzetiségi
tanszéket is raaggattak.” IbEI6relépés csupan az 0sszes karon oktatott marxista
és tarsadalomtudomanyi targyak bévilé magyar nyelvi{ el6adasaban van.

Allandéan visszatéré panasz, hogy még a magyar teriileten magyar munka-
sokkal dolgozé véllalatok, kozségi igazgatasi szervek sem tdmogatjak dsztondi-
jakkal a magyar egyetemi hallgatokat. Tartomanyi szinten pedig szinte hihetet-
len anomaliak fordulnak el6: 1970-ben a tanulmanyi kdlcsénben részesilé 3 500
vajdasagi hallgatobol 306 volt nemzetiségi, de abbdl is 51 koszovoi alban; a mas
koztarsasagokbdl (Crna Gora, Bosznia) valok a Vajdasag altal nyajtott kdlcson
51%-at vették fel! Hasonlé a helyzet a didkotthoni ellatéas terén, ami Jugoszlavi-
aban kiléndsen neuralgikus pont. 1980-ban a Vajdasagba valé nemzetiségi hall-
gatéknak minddssze 5%-ajutott kollégiumi elhelyezéshez; a tobbi nemzetnél és
nemzetiségnél ez 15%, s6t a Crna Gora-iak esetében - akik valésagos maffiaként
szalljak meg ajugoszlav hivatalos szervek, s kiillonésen a hadsereg vezet6 pozi-
cioit - ez az arany 40%. A magyardzkodasokban nincs hiany: pl. hivatkoznak a
magyarok és szlovakok jobb életkdriilményeire. 1

A keser( igazsag az, hogy a Vajdasag sajat, mindenekel6tt a lakossag egyhar-
madat kitev6 nemzetiségi polgarai karara képez ki egyetemein és fdiskolain egy
idegen mentalitasu és nagy létszamu értelmiségi és vezetd réteget, amely nem tér
vissza az elmaradott déli tertiletekre, hanem ott csikarva ki allast maganak, rontja
a vajdasagiak - els@sorban a nemzetiségi fiatalok - elhelyezkedési esélyeit.

A 70-es években tobb szaz vajdasagi magyar fiatal szerzett fels6fokd képesi-
tést magyarorszéagi egyetemeken és féiskoldkon, részben az allamkozi egyezmé-
nyekben biztositott lehet6ségekkel élve, tobbségiik azonban sajat koltségén.



A Magyarorszagrol hazatértek allampolgari hiiségét azonban megkérdéjelezték.
A hatdsagokat megrettentette az ,,idegen eszmei hatasok” terjesztésének, s még
inkabb a magyar nemzeti tudat megerdsodésének, egy Uj, szdmaban is jelentds
magyar mdszaki, orvos- és agrar-értelmiség formalddasanak lehetésége, és meg-
félemlitéssel, adminisztrativ intézkedés egész soraval tették lehetetlenné ennek
az igéretes folyamatnak a kiteljesedését. 1y

A horvatorszagi magyarok oktatasi-m(vel8dési helyzetét neheziti szétszort-
saguk: a baranyai 15 ezer magyar még viszonylag egy tombben él, de a 10 ezres
szlavéniai, s még inkabb a hasonld nagysagu horvatorszagi szdrvanyra a teljes
szétaprdzottsag jellemz6. El6nyuk viszont a vajdasagiakkal szemben, hogy 32
éve miikddd szovetségiik - teljes joggal - fennmaradasuk alapvetd feltételének
tartja az anyanyelvi oktatas er@sitését, Kiterjesztését és koriilményeinek javitasat,
korszer(sitéset.

Az 1977-1978-as tanévben 6 dvodaban 156; 14 altalanos iskolaban (melyek-
b6l 7 csak also tagozatosX 859; és egy kozépiskolai tagozaton 158 magyar gye-
rek anyanyelvén folytathatta tanulményait.1®Javitja a képet, hogy a mi nemzeti-
ségi iskolainkhoz hasonlé mddon 25 iskolaban 24 tanar vezetésével 1167 diak
latogatta az Un. anyanyelvapold drakat; éraszamuk az als6 tagozaton heti 6, a fel-
s6n 3-4. Evente atlagban 100 gyerek kezdi el ilyen médon a magyar nyelv rend-
szeres tanulasat; sokan kdzilik nem magyar nyelviek.

Rontja viszont az, hogy az 1980—1981-es tanévre megsziint egy négyoszta-
lyos iskola, s csak 23 iskolaban szerveztek anyanyelvapol6 tanfolyamokat. A te-
rulet természetes kdzpontjaban, Pélmonostoron, ahol az egyetlen magyar nyelv(
kozépiskolai tagozat miikddik, nincs magyar tannyelv( altalanos iskola, csupan
anyanyelvapolés, minddssze 40 fével . IDA horvat-szerb tagozatra jaré 2000 ta-
nulé kozott is szép szammal akad magyar anyanyelvd, de szamukra eddig oOra-
rendi problémak miatt nem tudtdk meginditani az anyanyelvapolé tanfolyamokat.

A helyi igényeket ismerve a szdvetség javasolja, hogy még hat telepiilésen
nyissanak magyar, illetve kétnyelvl dvodat, magyar illetve két nyelv( altalanos
iskolai tagozatot Pélmonostoron, Bellyén és Dardan. Pélmonostoron a pedago-
giai €s vasmunkas szak mellett inditsdk meg a kézgazdasagi és matematikai ta-
gozaton a magyar nyelv(i oktatast, ha egyel6re részlegesen is. Nagy szilksége
lenne magyar nyelven tanult szakemberekre a mez6gazdasagnak is, kiiléndsen a
sz6lészet-bordszatban és allattenyésztésben. Tadmogatjak a laskdiak kéréseét,
hogy Horvatorszag legnagyobb magyar tannyelv( altalanos iskoldjat b6vitsék az
altalanos kozépiskolai alaposztalyokkal, a 9-10.-kel.

Hatarozat sziletett arrdl, hogy az eszéki pedagdgiai f6iskolan bevezetik a
magyar nyelv( tanitoképzést évfolyamonként 15 f6vel, és a magyar nyelv va-
laszthatésagat az idegen nyelvek soraban, de erre 1980 decemberéig nem keriilt
sor. A horvatorszagi magyarok értelmiségi utanpdtlasat az eszéki, zagrabi, bu-



dapesti és pécsi egyetemek és f6iskolak biztositjak. Egyre nagyobb az érdekl6-
dés a magyarorszagi 6sztondijak irant: az 1980-ban rendelkezésre allo 6 helyre
1-en jelentkeztek, s a zagrabi kormanyszervek jovdhagyasaval valamennyien
megkezdhették tanulmanyaikat Magyarorszagon. Az évente tobb 10 f6re Kiter-
jed6 pedagdgus tovabbképzés is Magyarorszagon torténik (Pécs, Budapest,
Debrecen). 1

Reményt keltd kijelentések és rendelkezések lattak napvilagot az elmult év-
ben Horvatorszagban: a nemzetiségi oktatast mindendtt meg kell szervezni, ahol
erre a legkisebb igény is jelentkezik; nemzetiségi anyanyelv( iskolaban - a hor-
vat-szerbet kivéve - csak nemzetiségi anyanyelvl pedagdgus tanithat; nemzeti-
ségi tagozat - mint ndlunk - a kotelezéen el6irtnal kisebb Iétszammal is inditha-
to; az iskolai tgyvitelnek és az okméanyoknak kétnyelviieknek kell lenniik; a
tobbségi lakossagnak is meg kell ismerkedni a velik egyutt él6 nemzetiségek
nyelvével. 12

Szlovéniaban, ahol a Mura-melléki magyar és vegyes lakossagu telepiilése-
ken magyar tannyelv( altaldnos iskolak mlkdodtek, az 1950-es évek végere fur-
csa helyzet allt el6: a magyar tanulok egyharmada, s éppen a varoslako lendva-
iak, szlovén tannyelv( iskolaba jart, s a magyar szil6k jartak eldl az ,.elnem-
zetlenitésben”. Gyerekeiket az osztatlan magyar iskolak helyett, ahol 5-6, s6t 8
osztalyt is egy tanité tanitott (Hidvég, Radamos, Gontérhaza), a jobban felsze-
relt, modem szlovén intézményekbe jarattdk; mar csak a tovabbtanulas miatt is.
A helyi szlovén és magyar vezetdk gy itélték meg, hogy ez nagyon meggyorsi-
totta a beolvadasi folyamatot. A megoldast azonban nem a magyar iskolak kor-
szer(sitésében lattdk, hanem a kétnyelvii iskolak szervezésében. E szandékukat
az 1959. marciusi KB hatérozat megerdsitette, s ezzel parhuzamosan megkezd-
ték a kétnyelv(i dvodai haldzat kiépitését is. A kétnyelvi oktatasi és nevelGintéz-
mények célja az anyanyelv és nemzeti kultira megismertetése Ugy, hogy kdzben
a masik nemzetiség nyelvét, torténelmének és kultirgjanak alapveté jellemzéit
is megismerjék. 1979-ben 11 kétnyelv( 6vodaba 380 gyerekjart, a 13 kétnyelvi
altalanos iskolaba pedig 1300, természetesen nem csak magyar anyanyelv( ta-
nuld. Ez utébbiak szama az elmult 10 évben csokkent (a lendvai kdzségben a
magyaroké 900-r6l 800-ra), de a magyarok aranya lassan ndvekedve megkdze-
litette a 60%-o0t.13

Az 1976-1977-es tanévtdl kezdve bevezették a horvatorszagihoz hasonlo
anyanyelvapolast a szlovén nyelv(i kozépiskolaba jaré magyar didkok szamara
heti harom oraban. Célul tizték ki egy kétnyelvii kdzépiskolai tagozat létesitését
Alsdlendvan.

A magyar fiatalok Ljubljana és Maribor egyetemein és f8iskolain tanulhatnak
tovabb. Mivel koziiliik sokan a lendvai ipari szakkdzépiskoldban végeznek, Ki-
emelkedden nagy szamban taldlhatok a maribori miszaki f8iskolan. Kozulik



keriil ki a Mariborban m(ikédé magyar lektor hallgatéinak fele. Magyar nyelv(
pedagogusképzés a maribori pedagdgiai féiskolan folyik, ahol a magyar lektora-
tust 1980-ban, kibdvitve, tanszéki rangra emelték.

A vajdasagi gyakorlattdl eltéréen a nemzetiségi egyetemisték el6nyt élveznek
a kollégiumi felvételnél, s biztositjak szamukra a megfelel§ anyagi eszkdzoket
és szakmai-nevel6i tdamogatast, hogy tanulmanyaikat sikerrel befejezhessék."4

Allamkézi egyezmény keretében lehetdség van természetesen a diploma
megszerzésére magyarorszagi fels6fok( oktatasi intézményekben is, valamint
nyelvi-szakmai tovabbképzésre. A gyakorlathan ezek végrehajtasa akadozik.

A kétnyelv(i oktatds bevezetésére és fenntartasara, korszer(sitésére a szlovén
part- és allami vezetés kotelezte a helyi szerveket, a kozhangulat ellenére, Ibmin-
denekel6tt azért, hogy példat mutassanak Ausztria és Olaszorszag szdmara, ahol
a szlovéniai olasz és magyar nemzetiség szamat messze meghalad6 szlovén ki-
sebbség él, a nemzetiségekkel vald bandsmddra - s ezt nyiltan ki is mondjak. En-
nek érdekében komoly anyagi &ldozatokat is hoznak - igy a kétnyelv( iskolazta-
tas koltségeinek 50-70%-at allami dotacioként kdzponti alapbol fedezik, s a két-
nyelv(i iskoldk az anyagi ellatottsagot tekintve kedvezményekben részesiinek.

A tapasztalatok azonban tavolrdl sem egyértelm(en pozitivak. Kdzkelet(
igazsag, hogy az oktatas-nevelés anyanyelven a leghatékonyabb; a szinte mon-
datonként véltogatott kétnyelviiség alig megoldhat6 nyelvi-pszicholégiai nehéz-
ségeket tdmaszt a pedagogusokkal szemben, akik kdzott kevés az igazan két-
nyelvid. A kétnyelv( 6vodakban dolgozok tobbsége magyarul is beszél6 szlovén,
mig az altalanos iskolai pedagégusoknak minddssze 20%-a ismerte megfeleléen
a magyar nyelvet a 70-es évek elején.

AjoO szandék ellenére - s ezt mutatjak a felmérések - az adott helyzetben még
a kétiranyu kettdsnyelv(iség is a torpe kisebbség beolvadasat segiti el6. Szlovén
tarsaval a magyar gyerekek kétharmada szlovénul beszél, mig ez az arany a szlo-
véneknél 50% alatt van; s6t a magyar didkok 10%-a egymas kozott is szlovénul
beszél, kuldndsen a vegyes csaladbdl szarmazok.16

Sokatmondo és jelentds tény viszont, hogy a szomszédos orszagok koézul Ju-
goszlavia az egyetlen, ahol a tobbségi népek gyerekeinek ezrei tanuljak egy
nemzetiség nyelvét.

Jugoszlaviaban a nemzetiségi, igy a magyar kultdra fejlesztése elé sem gor-
ditenek akadéalyokat. Ujvidéken jelenik meg a magyar nyelvteriilet legnagyobb
terjedelm(, szdmos helyi és szakmai-tematikus melléklettel bdvitett (Dunatdj,
Kilato, Szivarvany), szinvonalas és érdekes napilapja, a Magyar Sz6, hétk6znap
a 30, vasarnap a 70 ezret is meghaladd példanyszamban. A magyarok 80-90%-a
rendszeresen olvassa.

1978-ban 45 magyar nyelvd Ujsagjelent meg 13 668 000, s 15 folyoirat 219
ezer példanyban."7



Korabban Zagrabban, most Eszéken jelenik meg a Horvatorszagi Magyarok
Szovetségének hetilapja, a Magyar Képes Ujsag hatezer példanyban. Az egyik
legérdekesebb, legjobban szerkesztett magyar lap a Képes Ifjusag. Szabadkan je-
lenik meg - az ujvidéki lapokkal rivalizalva- a 7 Nap.

A folydiratok kéziil kordbban a Hid, 1971-t6] a Rehak szerkesztésében meg-
jelend Létlink kozli a legjobb tanulmanyokat ajugoszlaviai magyarsag helyzeté-
rél. Horvatorszagban most késziilnek a Pillantas cim( irodalmi folyoirat: meg-
inditaséara.

Konyvkiadoéjuk, az ujvidéki Férum, a legrégibb, s talan a legjobban dolgozé
is a szomszédnépi magyarsag szolgalataban. Evente 40-170 kdnyvet jelentet
meg, koztik 10-15 vajdasagi magyar ird alkotasat."8

Viszonylag sok az egyhazi kiadvany - kilondsen népszerliek a naptérak.

Két alland6 sziniegyuttesiik van, melyek rendszeresen tartanak el6adést Hor-
vatorszagban és Szlovéniaban is, de egyik sem 6nallo: az egyik az Gjvidéki, a
maésik szabadkai szerb (nép)szinhdz magyar tagozata, és allandé sarlodas forra-
sa, hogy egyik sem rendelkezik sajat épdilettel.

Zagrabban 1936 6ta miikodik a féként magyar egyetemistakat tomorité Ady
Endre, Ljubljandban pedig a Pef6fi Sdndor Koér. Belgradban a 60-as évek elején
megsziint a Jozsef Attilardl elnevezett magyar kulturélis egyestlet miikddése,
pedig ott tdbb magyar él, mint az elébbi két varosban egydittvéve.

Az Ujvidéki radié 5 nyelven sugaroz szinvonalas m(isort egész napon at; a
nemzetiségi nyelvil adasidé kb. kétharmadat a magyar nyelv( m(sorok adjak,
napi 15 6rat a kdzéphulldmon, 2 6rat az URH-n. A tv-ben naponta 8 6réan &t fog-
hatok nemzetiségi misorok, melyeknek fele magyar. A lendvai magyar érdekko-
z0sség U] helyiségében miikddik a meglehet6sen gyenge szinvonal( hetilap a
Népujsag (anyaganak 60-70%-a helyi jellegli és népmivel6 célzatd; kb. 2 ezer
példanyban) és a magyar nyelv( radidadas szerkesztdsége is (1978-ban heti ha-
rom Oras adasidd). A ljubljanai kdzponti tv-allomas havonta fél 6ras magyar
nyelv( misort sugaroz Hidak cimmel.10

Nem lebecsiilendd szerepe van a magyarsagtudat és kultira fenntartasaban
annak, hogy a magyarorszagi radié- és tv-adasok jol vehet6k egész a Kozép-
Bacska és Banat vonalaig.

A nyilvanos kdnyvtarakra Jugoszlavia-szerte harom dolog jellemzé:

- a lakosséagon bellli sz&maranyhoz képest kevés a magyar nyelvi kényv, ki-
16ndsen a szakirodalom;

- a meglévé kdnyvallomany jelent6s része elavult, 1945, s6t 1918 el6btti;

- alig alkalmaznak szakképzett magyar konyvtarosokat.10

1944 el6tt a magyar és altaldban a nemzetiségi kultdra hordozdi az egyhazak
és a tarsadalmi szervezetek voltak. A szocialista dllamokban az elébbiek tevé-
kenységét a templomok falai kdzé szoritottak vissza, s Szerbidban - mint lattuk



- semmiféle nemzetiségi alapon szervezett tevékenységet nem engedélyeznek.
Ily mddon a nemzetiségi-népi kultira tovabbvivdi a helyi dntevékeny miivésze-
ti egyuttesek lettek. Sulyos gondot jelent, hogy el6adasaik zéme megreked a
népszinm(i és az operett szintjén, alkalmazkodva a k6z6nség izléséhez. Néhany
egyiittes - altalaban lelkes pedagdgusok vezetésével - hiteles abrazolast és m-
vészi élményt tud nydjtani a helyi folklorkincs szinpadra allitasaval. LA nemze-
tiségi kdzm(ivel6dés minden orszagban, igy Jugoszlavidban is falu- és folklor-
centrikus. Ez egyrészt elmaradottsigat tiikrozi, masrészt a szilkséges intézmények,
a megfeleld éplletek hianyara mutat; ilyenforméan a varosba koltoéz6 nemzetisé-
giek laba alol kulturalis vonatkozasban is kicsuszik a talaj, megkénnyitve beol-
vadasukat. A nemzetiségek 0sztonds, hagyomanyos kultiramegdrzése felbomlo-
ban van, s még nem alakultak ki a k6zmdivel6dés korszer(, ,,urbanus” formai
- igaz, atobbségi népeknél sem, de azok hata mogott ott all az allam és tarsada-
lom tdmogatésat élvezd intézményrendszer jelentds anyagi eszkozokkel.

A Vajdasagban és Horvatorszagban altalanos a panasz, hogy a vegyes lakos-
sagl kozségekben és telepiiléseken a mivelddésre szant 6sszegeknek csak jelké-
pes része jut a magyar kultira apolasara, magyar kényvek beszerzésére.12

A tudomanyos kutatas helyzete a Vajdasagban altalaban is elszomorit6. A 10
ezer lakosra es6 kutatok szamat tekintve mélyen ajugoszlav atlag alatt van, mo-
gotte mar csak Koszovo és Crna Gora all, s6t a foglalkoztatottakhoz viszonyit-
va Koszovo is messze megel6zi a Vajdasagot.13

Az anyanyelven végzett tudomanyos tevékenység Jugoszlaviaban sem hoz
elismerést, els6sorban irodalom-kdzpontd csonkasaga miatt. Igényes és szinvo-
nalas munkat végeznek az irodalomtorténészek, kritikusok, nyelvészek és nép-
rajzosok (a kdzelmultban megalakithattak egyesuletiket is); a munkasmozga-
lomra koncentrald torténeti munkak méar gyengébbek, és nagyon hidnyzik a
szervezett kdzgazdasagi, szociologiai, demografiai-statisztikai, jogi és politol6-
giai kutatas. Annak ellenére, hogy a szomszédos orszagok koziil egyedil itt, Uj-
vidéken m(ikodik Hungaroldgiai Intézet, amelynek vezet6i azonban mereven el-
zarkdznak a magyar nemzetiség jelenlegi helyzetét feltarni szdndékozo korszer(i
kutatasi formaktdl. 2

Nincs 6nallé magyar muzeum, kényvtar, levéltar, dokumentacios bazis, ame-
lyek mindegyike otthona lehetne a magyar tudomanyossagnak; mdveldi ma a
vajdasagi tuddsok és kutatok egy szazalékat adjak csupan.15

Ajugoszlaviai magyarsag legrangosabb szellemi teljesitményét kétségtelendl
az irodalom jelenti. Dacéra annak, hogy a legkildnfélébb izmusoknak hodold,
sokszor p6zoléan modemkedd mUveli nem veszik észre, hogy elszakadtak olva-
s0iktdl, akik méar meg sem értik sz6-hlivészkedéseiket. Ugyanakkor sz&mos prdzai
alkotas tantskodik az ottani magyarsag 6sszeroppanasarél, szorongasardl, otthon-
talansagarol, menekuilési vagyardl kulfoldre, a szexualitasba, az dngyilkossagba.16



Az 1981. aprilis 29-i Magyar Széban kozzétett adatok alapjan a Vajdasagban
él6 magyar nemzetiség szdma 383 ezer; tiz év alatt 40 ezerrel csokkent. Szam-
aranyuk 18,9%. 7 magyar tobbség(i kdzségben csokkent a lakossag szama. 164
ezren vallottak magukat ,jugoszlav”-nak.

7. Hatésa allamkozi kapcsolatainkra; kitekintés a jovébe, tennivaldink

Ajugoszlaviai magyarsag helyzete a tébbi szomszédos szocialista orszagban
é16 nemzetiségekéhez képest vitathatatlanul a legjobb, akar az alkotmanyos-jogi
rendezést nézzik, akar annak gyakorlati megvalésitasat, de tavolrél sem meg-
nyugtatdé. Nem csaphatjuk be magunkat téves analdgiak felallitasaval: a Vajda-
sag nem Koszovo, ahol a lakossag 80-90%-at kitev6 albanok sajat vezetésik
alatt allé koztarsasagért kiizdenek; a Vajdasag egyértelmien és visszavonhatat-
lanul szerb tobbség ésjellegd, ahol a népesség alig egy6todét szamlalé magyar-
sag reménytelen Kisebbségben, sok helylitt 6nmagéaban zark6zva él.

Az a kortlmény, hogy dontd tobbségik ennek ellenére az el nem koételezett
Jugoszlaviat tekinti hazgjanak és nem is kivanna a mai Magyarorszagon élni, 27
elésegiti nemcsak egy 6nallosuld, ,,budapestitél” tavolodd, autondm vajdasagi
magyar nemzetiségi-nemzeti tudat kialakulasat, de az egyre gyorsulé beolvadast,
felszivodast is. Ez a folyamat keletr6l nyugatra haladva, a két, két és fél milliés
romaniai magyarsagtol a burgenlandi még éppen hogy létezd 6tezres magyar
szOrvanyig egyre er6teljesebben érvényesiil. A mai Fels66r mutatja a holnapi
Lendvat, Orihodost; s holnaputan ez lesz a sorsa Szabadkanak, de Zentanak és
Magyarkanizsanak is - ezt sugalljak a statisztikak szaraz szamsorai.

Hogy ne igy legyen, annak érdekében mar ma és allamkoézi szinten is tennlink
kell valamit. S nemcsak azért, mert nem lehet k6z6mbds szamunkra a déli hata-
raink mentén él6 félmillio, s a tobbi harommilli6 magyar sorsa, de azért sem,
mert ez els6rend(i fontossagu belpolitikai kérdés. Mi az, amit tehetlink?

- El6szor is ajelenleginél sokkal szervezettebben és hatékonyabban kell fog-
lalkoznunk a szomszédos orszagokban él6 magyar nemzetiségek helyzetével,
problémaival, e térédést nem csupén az oktatasi-kulturdlis teriiletre korlatozva.

Részletes és naprakész informéacios bazissal kell rendelkezniink, beleértve
egy széles kor(i dokumentacid kiépitését. Kiilképviseleteinknek - igy a belgradi-
nak is - az eddiginél sokkal nagyobb figyelmet kellene szentelni altalaban a
nemzetiségi, s kuloéndsen az illetd orszdgban él6 magyar nemzetiség kérdései-
nek. Ehhez az sziikséges, hogy legalabb egy hozzaért6 munkatérs teljes munka-
idejében és energiajaval ezzel foglalkozzon, és igényes dsszefoglalasokkal rend-
szeresen tajékoztassa kiiltigyi vezetésiinket a fejleményekro6l.



- Egyértelm(en és minden szempontb6l hasznos és szlikséges lenne a vajda-
sagi magyarok atfogo kulturalis-érdekvédelmi szervezetének létrehozésa. A rend-
szeresen megtartott part- és allamkozi targyalasokon javaslatot kellene tenniink
erre nézve, harom érv felsorakoztatasaval:

- ajugoszlav alkotmany erre lehet6séget ad,

- Horvatorszagban 1949, Szlovéniaban 1975 6ta altalanos elismerés kdzepet-
te mikodnek nemzetiségi szovetségek és érdekkdzdsségek, igy példaul az Olasz
Uni6 is; hivatkozhatunk a Csemadok és a hazai négy nemzetiségi szovetségre,
de legf6képpen arra; hogy

- Jugoszlaviaban a hazai nemzetiségek és a szomszédos orszagokban él6 ju-
goszlav kisebbségek kérdését azonos és egymastdl elvalaszthatatlan probléma-
ként kezelik, s6t az alkotmany kotelezi a szOvetségi és a kdztarsasagi kormanyo-
kat, hogy Iépjenek fel a kilfoldon él6 jugoszlav nemzeti k6z6sségek érdekében.18

igy viszonosséag alapjan ezt mi is megtehetjik, anélkil, hogy belugyeikbe val6
beavatkozassal vadolhatnanak.

- Jugoszlavia vilagviszonylatban is az egyik legaktivabban fellép6 allam a
nemzetiségi-kisebbségi jogok biztositasanak kdévetelésében. Magyarok alkotjak
Eurdpa legnagyobb Iétszdmi nemzeti kisebbségét - 3,5-4 millié -, s orszagon-
ként eltér6 helyzetiikben az a kdzds, hogy béven van mégjavitani vald, igy e te-
kintetben Jugoszlavia természetes szdvetségesiink.BMeg kellene talalni a mod-
jat annak, hogy a kilénbdz6 nemzetkdzi forumokon, igy az ENSZ-ben és az eu-
ropai biztonsagi és egylttm(ikodési értekezleteken kdzosen lépjunk fel kilféldén
€16 nemzetiségeink kollektiv jogainak alkotmanyos és gyakorlati biztositasara.

Erre annél inkadbb lehetdség nyilik, mivel a nemzetkdzi szervezetekben és
kozvéleményben is kezdik elismerni, hogy a nemzetiségi kérdés megoldéasa nem
kizéarolag annak az allamnak a hataskorébe tartozik, ahol az illetd kisebbségek)
él(nek).

Bar létezik egy Faji Megkilonbodztetéssel Foglalkoz6 ENSZ-bizottsag, s an-
nak a kisebbségek védelmével foglalkoz6 albizottsaga, hidnyzik egy nemzetkozi
szerv, amely jogilag és politikailag rendezné a kisebbségek helyzetét, foglalkoz-
na a panaszokkal és beadvanyokkal, vizsgalatokat és dont6biraskodast folytatna,
s hatarozatai nemzetkozi érvényliek lennének.DEgy ilyen szerv létrehozésa ér-
dekiinkben allna, s ennek megteremtésében kdzosen tevékenykedhetnénk déli
szomszédunkkal. Némi el6relépést - pontosabban a Népszdvetség gyakorlata-
hoz vald visszalépést - jelent a polgari és a politikai jogokrol sz6l6 nemzetkozi
megallapodas és a faji megkulonbdztetés minden forméajanak felszdmoléasarol
sz0l6 nemzetkdzi egyezmény. Ezek értelmében nemzetkdzi eljaras indithatod a
kisebbségek jogai védelmében minden allam ellen, amely nem teljesiti e téren
vallalt kotelezettségeit. llyen beadvannyal fordulhatnak a nemzetkozi szervek-
hez nemcsak az allamok, hanem egyes csoportok és egyének is. R



Néhany konkrét javaslat az allamkozi kapcsolatok vonatkozasaban:

- Bar gazdasagi érdekeink ezt diktaljak, az egyedil jugoszlav relaciéban
fenntartott, pontosabban ismét bevezetett és 1981 marcius 16-an kétszeresére
emelt kotelez6 bevaltas (760,- Din., 800,- Ft/f6) els6sorban a legtdbbet utazé
magyar nemzetiség(i jugoszlav &llampolgarokat sUjtja. Azaltal, hogy akadalyozza
anyanemzetiikkel val6 allandd kapcsolattartasukat, amelyre nemzetiségi tudatuk
fenntartasaban, a mindkét allam altal igényelt és értékelt hid-szerep betdltésében
igen nagy szlkségiik van,12e rendelkezés ebben a tekintetben karos hatasa kér-
désessé teszi a gazdasagi el6nyoket, ha vannak is ilyenek. (Minden szigoritas
ugyanis az idegenforgalom drasztikus visszaesését idézi el6.)

- A diplomék kolcsonds elismerésérél sz6l6 egyezmény megkotése utan is-
mét jobb lehet8ség nyilna a vajdasagi magyar fiatalok magyarorszagi felséfokd
intézményekben valé képzésére, az egyezményekben rogzitett keretszamokon
felul, onkoltséges alapon. Kormanyszint(i targyaldsokon a jelenleginél kedve-
z6bb szerb hozz&allast kérhetnénk.

- A kishatarforgalom, a hatar menti teriiletek, varosok egyuttmikddése nem
csupan gazdasagi szempontbol el6nyds, hanem attételesen és pszicholodgiailag
erésiti az e korzetekben €16 magyarok pozicidjat. Erdekiink hat ennek alland6
fejlesztése, bovitése.

- Sirgetniink kellene a magyar térténelem és kultira emlékhelyeinek megje-
I61ését (Belgrad, Zagrab, Csaktornya, Ozalj), hivatkozva a magyarorszagi gya-
korlatra.

....Mindaddig, amig hatarok véalasztjak el egyazon nemzet részeit, nem lehet
azt mondani, hogy a nemzeti kisebbségek helyzete teljesen megoldott,
eszményi...”B- Ezért a szomszédos orszagokban él6 magyar javara is erdsite-
nink kell egylttm(ikddésiinket ezekkel az orszagokkal, térekednilink kell e hata-
rok szerepének csokkentésére, a kiegyenlitédés és egymasra talalas érdekében.

OSSZEFOGLALAS

1 Demogréfiai adatok

Ajugoszlaviai magyarsag szamaranya (1921:4 - 1981: 2%), s6t az elmult 20
évben abszol(t szdma is csdkkent, s ma alig éri el a 430 ezret.

A rendkiviil gyors apadas okai:

- a magyarlakta teriiletek legalacsonyabb, helyenként negativ el&jel(i termé-
szetes szaporulata;



- kivandorlas és nyugati munkavéllalés

- egyre er6sod6 asszimilacio.

Ezek kovetkeztében tovabbi katasztrofalis méret(i fogyassal kell szamolnunk
az ezredforduloig. igy létszamuk 300 ezer ald, Vajdasagon beliili szdmaranyuk
15—17%-ra zuhanhat. A talnyomdan magyar tobbségui telepiilések a Tisza men-
tén, nagyjabdl a Csdka-Obecse-Bezdan-Hercegsz6116s vonal és a magyar hatar
kozott egybefiiggé tombot alkotnak, a magyar népesség kétharmadat dlelve fel.
A masik egyharmad ett6l délre (és nyugatra, a Mura mellékén), szérvany telep-
Iéseken lakik. Magyarkanizsa, Zenta, Ada és Topolya magyar jellegd, fejlédés-
ben elmaradt mez6varosok, mig Szabadkan egyedilallo6 mdédon 80 éve 6rzi po-
kornyékbeli és dél-banati bekoltozokkel. A tobbségi népek és a magyarok mel-
lett mintegy 200 ezer mas nemzetiség( is €l a tartomanyban: szlovdkok, romé-
nok és ruszinok.

2. Gazdasagi viszonyok

Az egykori Osztrak-Magyar Monarchia egyik leggazdagabb terliletének sza-
mité Vajdasagot, s kilondsen a bacskai-észak-banati részeket a 70-es évek ko-
zepéig nem fejlesztették, s6t a németek kilizésével, a félmillionyi elmaradott
bosnyak és Crna Gora-i betelepitésével gazdasagi élete az 50-es évek kdzepéig
visszafejl6dott, s megrekedt az orszag éléskamraja szintjén. A 9 magyar tébbsé-
gl ,,kdzségben”, Szabadkatol Temerinig, még a 70-es évek végén is, az egy f6-
re esd tarsadalmi termék az orszagos atlagot 20%-kal meghaladta, de a beruha-
zasok ajugoszlaviai atlag 60%-a korlil mozogtak.

A magyarok tébbsége ma is egyénileg dolgozo paraszt. Egy szlk rétegiik él-
vezi a nyugati tipust farmergazdalkodas minden elényét, de az &ltalanos kép el-
szomoritd: a birtokok elaprézddnak, csak az éregek folytatjak a hagyomanyos
gazdalkodast; a kozépkortak ingdznak és kétlaki életet élnek, a fiatalok pedig
elhagyjak a nemzetiségi létet 6rz6 falut, s vagy a szerb jellegd, iparosod6 nagy-
varosokban (Ujvidék, Zombor, Nagykikinda, Nagybecskerek, Pancsova) probal-
nak elhelyezkedni, vagy kulféldre, foként az NSZK-ba és Ausztridba, de a ten-
gerentulra is mennek, és az esetek tbbségében elvesznek a magyarsag szamaéra.
A vajdasagi 70 ezernél tobb munkanélkili zéme fiatal és szakképzett. A magyar
tobbségl kozségekben lakék 20-25%-a dolgozik a tarsadalmi szektorban, fele
részben az iparban és épitSiparban. Hasonlo a helyzet Horvatorszagban és Szlo-
véniaban, de az ottani beruhdzasok a vegyes lakossagu terlleteken 50%-kal
meghaladjak az orszagos éatlagot.



3. Alkotményok jogaik, anyanyelvhasznélat

Az érvényben 1év6, 1974-es szdvetségi alkotmany kimondja: ,,A JSzSzK-ban
a nemzetek és nemzetiségiek egyenjogulak, s egyenjogu nyelviik és irasuk is.”

Ebb6l kdvetkez6en valamennyi koztarsasdg és tartomany alkotmanyaban
szerepel, hogy a nemzetiségek tagjainak joguk van

- allami szervek és kozintézmények el6tt anyanyelv(iiket és irasukat hasznalni;

- anyanyelvi oktatashoz,

- kultardjuk fejlesztésére, s e célbdl

- szervezetek alapitasara.

Az alkotmanyban biztositottjogok gyakorlati megvalésitasaban legmesszebb
Szlovénia jutott, ahol 6szintén - és a szomszédos allamok szdmara kdvetendd
példaként - igyekeznek javitani a vegyes lakossagu korzetek gazdasagi helyze-
tén, megteremteni a kétiranyd, a mindennapi életben is m(ikddd kett6snyelviisé-
get, a kétnyelvd feliratok, igazolvanyok és (irlapok rendszeresitésével.

Ajugoszlaviai magyarsag 90%-anak otthont add Vajdasagban magyar nyelv(
hivatalos ligyintézés lényegében csak a tiz egynéhany jelentés magyar népesség-
gel rendelkez6 kdzségben folyik; a munkahelyeken, vallalatoknal, a tartomanyi
szerveknél, a partéletben és természetesen a hadseregnél az allamnyelv szerepét
betolté szerb-horvat az egyeduralkodd. A mar évek Ota elhatarozott két- vagy
tobbnyelv( helységnévhasznélat, feliratok és anyakdnyvezés kérdésében nincs
elérehaladas. Ma is eléfordul, hogy hivatalokban, munkahelyeken, s6t tarsasag-
ban is a szerb nyelv hasznalatara utasitjak a magyarul beszél6t. Az egyenrangl
nyelvhasznlat tényleges alkalmazasaban kiléndsen elmaradt a vasut és a posta.

4. Tarsadalmi helyzet

Ajugoszlaviai magyarok tarsadalmi helyzete mindennél meggy6z6bben mu-
tatja nemzetiséginek nevezett, de valdjaban kisebbségi sorsat. Tarsadalmi szer-
kezetiik torz és korszer(tlen. Aranytalanul nagy a mez&gazdasagban - annak is
maganszektoraban - és az iparban dolgozé szakképzetlen fizikai munkasok sza-
ma; e téren csak az albanok allnak mogottik. Népes a szakmunkasréteg is, de
mar a kdzépiskolat végzettek és a fels6fokl képesitést szerzettek ajugoszlaviai
atlag felét sem érik el.

A Vajdasagbanjéval szamaranyuk alatt vannak képviselve a gazdasagi és po-
litikai-igazgatasi vezet6 posztokon, a partban, az oktatasban és a tudomanyos
életben, a fegyveres testiletek tisztikardban pedig alig talalunk nemzetiségit
(igaz, horvétot és szlovént is keveset - a kulcspozicidkat a szerbek és Crna Gora-
iak ragadtak magukhoz).



A nemzetiségek érdekvédelmét és oktatasi-mlivel6dési tevékenységének
Osszefogasat és fejlesztését szinte lehetetlenné teszi az a nagyszerb nacionalista
indittatasd, az 6nigazgatast dogmatikusan értelmezd szerbiai gyakorlat, amely
semmilyen &tfogd (vertikalis) nemzetiségi szervezet vagy intézmény megalaki-
tasat és mlkodését nem teszi lehet6vé. Dacéara annak, hogy Horvatorszagban
tobb évtizede mindenki altal elismert tevékenységet fejthet ki a Horvatorszagi
Magyarok Szovetsége, az Olasz Unio, és Szlovénidban 1975-t6l eredményesen
m(kodnek - jelent6s allami tAmogatast élvezve - a nemzetiségi érdekkdzdssegek.

A jugoszlaviai és a vajdasagi vezetés idénként sziikségét érzi annak, hogy a
megnyerés és megvasarlas mellett adminisztrativ beavatkozassal, megfélemli-
téssel és beszamoltatassal is biztositsa a nemzetiségek vezet6 rétegének, az ér-
telmiségnek az odaadasét és ,,allamh(iségét”.

Mindenitt, de kiléndsen a varoslaké alkalmazotti-értelmiségi rétegek koré-
ben egyre er6sodik az asszimilacio, a tobbségi néppel vald azonosulés. Ezt el§-
segiti az urbanizacio, egy sajatos vajdasagi mentalitas kialakulasa (amely kiils6
formaiban inkdbb magyar, vagy kézép-eurdpai, nyelvében-kultirajaban viszont
szerb) és az egyhazak tevékenységének korlatozasa, szerepének csokkenése.

Rohamosan né a vegyes hazassagok szama- vezetd értelmiségiek esetében ez
a meghizhatosag fokmérdje és az érvényestlés eléfeltétele -, eredményeképpen
egyre tobben valljak magukat ,jugoszlav”-nak, kiillénésen Szabadkan. (A Vajda-
sagban 136 ezren.)

A kilfoldi munkavallalas és emigracié mellett jelent6s a belsé migracio is;
ebben szintén a magyarok jarnak az élen.

5. Oktatési-kulturdlis helyzet(ik

Minden magyar gyerek részesililhet magyar vagy kétnyelvii 6vodai ellatasban.

A 70-es évek végén 172 magyar vagy kett6s tannyelv( altalanos iskoldban
33 200 didkot 2200 pedagogus tanitott. A magyar anyanyelvl iskolasoknak
mintegy 25%-a szerb-horvat tagozaton tanult, s a magyar tagozatokon is szerbil
adtak eld a tantargyak egy részét.

A kozépiskoldkban a nemzetiségi tanulék fele nem anyanyelvén tanul; a
helyzet 1977, a hivatasiranyl oktatas bevezetése 6ta romlott, mert egyre keve-
sebb nemzetiségi tannyelv( szakiranyu osztalyt inditanak.

Bar a 70-es évek masodik felében a f6iskolat végzett magyar hallgatok szama
emelkedett, a fels6foku képesitéssel rendelkezd magyarok aranya alatta marad az
egyébkeént is alacsony vajdasagi atlag felének. Bar egy vajdasagi torvény Ki-
mondja, hogy ahol 30 hallgatd kéri, ott meg kell szervezni a nemzetiségi nyelven
torténd oktatast, ez egészében sehol nem valdsult meg.



A maximum az, hogy egyes karokon (szabadkai k6zgazdasagi, mlszaki f&is-
kola, Gjvidéki jogi) néhany el6adast és gyakorlatot magyarul is megtartanak, és
terminolégiai gyakorlatokat szerveznek. Az dsztondij, tanulmanyi kdlcsondk és
a kollégiumi ellatas terén a nemzetiségiek hatranyban vannak. Fokozatosan le-
hetetlenné tették, hogy a Vajdasagbol - dnkdltséggel - magyarorszagi egyete-
mekre keriljenek hallgatok.

Kulturalis ellatottsdguk - a tdobbi orszaghoz viszonyitva - a legjobb. Nagy
példanyszamban megjelend, jol szerkesztett napilapjaik és folydirataik (Magyar
Sz6, Létlink), egész nap sugarzott szinvonalas radié- és tv-m(isoraik vannak.
Koényvkiadasuk (Férum) is megfelel6, s gyakorlatilag minden magyar nyelvi
sajtoterméket behozhatnak.

A két szinhaz és a kényvtarak kérul mar adédnak problémak, és kivannivalot
hagy maga utan a helyi mvészeti egyuttesek mdsora és szinvonala is. Anya-
nyelven folytatott tudomanyos tevékenységrél - a ,,lagy” tarsadalomtudoma-
nyokat: irodalom, nyelvészet, néprajz leszadmitva - nem beszélhetiink. Egyeddl
Ujvidéken miikédik viszont az elébbi tevékenységeket dsszefogd és oktatasi
feladatokat is ellat6 Hungarolégiai Intézet.

6. Hatasa allamkoézi kapcsolatainkra, tennival6ink

A jugoszlaviai s altaldban a szomszédos orszagokban é16 magyar kisebbsé-
gek helyzetének javitdsdra minden télink telhet6t meg kell tennink. Egyreészt
nem lehet szdmunkra k6zombos sorsuk alakulasa, masrészt ez els6rend(i fontos-
sagu belpolitikai kérdés volt és marad Magyarorszagon 1918 o6ta.

- Sokkal szervezettebben és hatékonyabban kell foglalkoznunk a kérdések
tudomanyos, déntés-el6készitd és informaciés-propaganda célu vizsgalataval, a
kulképviseleteken is.

- A part- és allamkozi targyalasokon tamogatnunk kellene a vertikalis nem-
zetiségi szervezetek megalakitasdnak tgyét. - Az 1981 marciusi koszovdi ese-
mények talan a szerb vezet6ket is meggydzték az ilyenfajta kisebb engedmények
szlikségességérdl és idGszer(iségérdl.

- Nemzetkdzi forumokon kdzdsen léphetnénk fel Jugoszlaviaval a nemzeti
kisebbségek jogainak megvaldsitasaért, helyzetiik javitasaért.

- Felil kellene vizsgalni az elsésorban magyarokat stjté6 1981. marcius 16-i
rendelkezést a kdtelez6 valutabevaltasi 6sszeg emelésérdl.

- Tegylunk meg minden téliink telhetét az allamkdézi kapcsolatok elmélyité-
sére, a kishatar- és idegenforgalom ndévelésére, és altalaban a hatarok szerepének
csOkkentésére, a kiegyenlitédés és egymasra talalas érdekében.



Jegyzetek

1A torok kitizésétdl a 18. szdzad kdzepéig csaszari rendelet tiltotta a magyarok lete-
lepedését a Temesi Bansagban, amelyet 1919-ben kétharmad-egyharmad aranyban osz-
tottak meg Romania és Jugoszlavia kozott.

I Rehak Laszl6: Kisebbségtsl a nemzetiségig. Ujvidék, Férum, 1979. 13. o.

5Baranyai haromsz6g, Bacska és az egykori Temesi Bansag Jugoszlavianak itélt dél-
nyugati harmada - a tovabbiakban Banat.

41918 és 1921 kozo6tt 39 272 magyart utasitottak ki. A szlav és német neviiek nem
vallhattdk magukat magyarnak, s gyermekeiket sem jarathattdk magyar iskolaba. - A
délvidéki magyarsag élete az elszakitas alatt. Budapest, 1941. Il. két. 5, 9. 0. /Magyar
sorskérdések sorozat./

5A Magyar Part 1929-ig is csak vegetalt, s minddssze 2-3 képvisel6t tudott bejuttat-
ni a belgradi szkupstinaba; a 230 magyar szévetkezetbdl 17 maradt meg.

6Az 1920. augusztusi 27-i foldigénylést szabalyozo rendelet szerint foldet csak SHS
allampolgarsaguak, elsésorban szlav nemzetiségliek és telepesek kaphattak. A magyarok
allampolgérsagéat rendezetlennek tekintették, igy sem foldet, sem telket nem kaphattak,
bar a békeszerz6dést Magyarorszag mar alairta. Ajugoszlaviai magyarsag helyzete. II.
két. 9. 0., IV. két. 8. 0. /Magyar sorskérdések sorozat./; Ivo Orednik: Els6 1épések a két-
nyelv{ oktatas bevezetése terén. In Nemzetiségi politika - nemzetiségi jog. Lendva,
1978.48. o.; Petkovics Kalman: A mostoha barazda Ujvidék, Férum, 1977. 7,3-77, 84. o.

7A Jugoszlav Kuligyminisztérium 1924-b6l szarmazé - angol fogyasztasra szant -
Osszedllitasa szerint a fél millids jugoszlaviai németségnek 256 iskolaja volt; 20 lapjaje-
lent meg, ebbdl 15 a Vajdasagban (ott és akkor ugyanannyi a magyar nyelv( Gjsagok sza-
ma), és csupan Szlovéniaban 74 egyesiilete m(ikodott a 40 ezres német kisebbségnek, ja-
varészt a gazdasagi életben. (1921. januari adatok.) - Arhiv SSIP-a (Szdvetségi Kulugyi
Titkarsag), Belgrad Poslanstvo u Londonu 1924 F 11. No 350.

8Nations and Nationalities of Yugoslavia. Beograd, 1974. 47, 51. o.

9A. Sajti Eniké: Utkeresés - A JKP nemzetiségpolitikai koncepcidjanak formaloda-
sa az 1920-as években. Szazadok 1979. 3. sz. 414-415. o.; Nations and Nationalities...,
50. 0.; Sajti: i. m. 380, 382, 390-91, 396, 406. 0.; Rehak: i. m. 144, 148. o.; P. Shoup:
Communism and the Yugoslav National Question. New York - London, Columbia, 1968.
20,26. o.

A Kommunista Intemacionalé véleményével egyez6en a JKP egyes frakcidival
(Markovié) vitdzva Sztélin igy irt 1925-ben: ,,...a jugoszlav allam jelenlegi hatéarai, me-
lyek haboru és erészak kdvetkezményeként alakultak ki, nem képezik kiindulépontjat és
torvényességi alapjat a nemzeti kérdés megoldasanak.” Idézi Sajti: i. m. 404. o.

DHaromszazhaszezren Németorszagba menekiiltek, mintegy 200 ezren elpusztultak,
és koncentrécios tdborba keriltek. Shoup: i. m. 103. o.

Il 1946-ban a Vajdasdg megmdavelhetd teruletének 14,2%-a allami birtok; 33,7%-a a
34 holdas ,,maximumosoké”; 10,7%-a 10 hold koruli kisgazddké, 22,7%-a a 4-8 holda-
soké, mig a 4 holdnal kevesebbel rendelkez8k osztoztak a foldtertlet 18,7%-an. E haz-



tartasokban 110 ezer ember élt, s egy fére alig fél hold jutott. Az 1953-ban meghozott
agrartorvény a foldmaximumot 17 holdra csdkkentette, s a foldteriilet csaknem egyhar-
mada tarsadalmi tulajdonna valt. Petkovics: i. m. 104. 0.; K6évagé Laszl6: Ajugoszlaviai
magyarsag kulturalis helyzete. Bp. 1969. 41. o. (Zart terjesztés( tanulmany.)

P ,,Egyesek az erdszakoskodas, durvasag, torvénytelenség, masok a meghasonlas,
opportunizmus, csliggedés hinarjaba esnek...” Petkovics: i. m. 126. o.

BNations and Nationalities..., 22. o.; Statisti¢ki godiSnjak Jugoslavije 1978, 1979.
634-635. o.

B*Mimics Karoly: Demografiai jellegzetességek a jugoszlaviai magyar nemzetiség
életében. Hid, 1970. 1 sz.; Szenes Gyorgy: A mez6gazdasagi munkaerdé-transzfer ténye-
z0i... Létlnk, 1979. 3-4. sz.

K Martonos és Magyarkanizsa lélekszaméanak alakulasa:

1860 1900 1971

Martonos 5000 6000 3000

Kanizsal0 000 16 500 11200

Petkovics: i. m. 60, 172-173. o.

A Zombor melletti szinmagyar Doroszlonak 1900-ban 2760, 1971-ben 2300 lakosa
volt. Herceg Janos: Embersor. Ujvidék, Férum, 1977. 155. o.

BMimics: i. m. 83-99. o.

BHerceg: i. m. 155., 164. o.

TMimics Kéaroly: A jugoszlaviai magyar diaszporardl. Uzenet, 1971.4. sz. 440-445. o.

BDavid Zoltan: A szomszédos szocialista orszagokban €16 magyar nemzetiség de-
mograéfiai helyzete az 1970-es években, el6rejelzéssel az ezredforduldig. (Kézirat.) 1980.
80. 0. Megjegyzésre érdemes, hogy ajugoszlaviai magyarok nemzetiségi és anyanyelvi
bevallasa nem mutat olyan nagy, tobb tizezres kiilonbséget, mint pl. Szlovakiaban: 1961-
ben mintegy 10 ezer nem magyar anyanyelv(i - kozilik 8661 szerb és horvat - magyar
nemzetiséglinek tartotta magat, mig 11 ezer magyar anyanyelvi( (fé6leg németek, zsidok
és szlovakok) vallotta, hogy méas nemzetiséghez tartozik. Mimics: Demografiaijellegze-
tességek...

101977-ben a budapesti Népmvelési Intézet és a belgradi Kultarakutatd Intézet meg-
allapodott a magyarorszagi délszlav és ajugoszlaviai magyar nemzetiség egyittes ma-
vel6désszocioldgiai kutatasdban. A magyarorszagi vizsgalatok azota a befejezéshez ko-
zelednek, a jugoszlaviaiak el sem kezdédtek, mivel sajatosan magyarokra vonatkozé
vizsgalatokrol lenne szd, s erre vallalkoz6 partnerintézményt nem taldlnak; az ajanlatot
a Hungaroldgiai Intézet is elharitotta.

DAz 1920-as évek kdzepén éves atlagban fejenként a kdvetkezd 6sszegli addkat
szedték be: Vajdasagban 290 dinar, Szlovéniaban 193 dinar, Horvatorszagban 100 dinar,
Szerbidban 70 dinar. A beruhazasoknal forditott volt a helyzet: 1919-1936 kdzott példaul
a vasutépitések 84,5%-at Szerbidban végezték, s minddssze 2,5%-4t a Vajdasagban. K6-
vago i. m. 10-11 o.; A délvidéki magyarsag..., 9. o.

2 Szenes Gyorgy: A szabadkai kdzség 1985-ig terjedd fejlesztési tervének kérdései.
Létlink 1979.1. sz.



2Ezen bellil 1948 és 1952 kozott a termelés évi atlagos csdkkenése (1) 5,7%-0s volt,
s még 1952-ben is csak az orszagos beruhazasok 2,8%-a jutott a Vajdasagnak. Mezei
Istvdn: A nemzeti egyenjoguséag regionalis gazdasagi tényez4i a Vajdasagban. In A nem-
zetek kozotti viszony id6szer( kérdései... Ujvidék, 1970.; Mimics Kéaroly: A Vajdaség
sorsa a hemzetiségek sorsa. Hid, 1970. 7-8. sz.

ZBA 60-as évek kozepén ez ajugoszlaviai atlag felét sem érte el. Az egy fére es6 nem-
zeti jovedelem novekedési Uteme a fejlett orszagrészekben a kdvetkez6 volt:

Horvétorszadg:  Szlovénia: Vajdasag:
1947-1956: 7% 51 18
1964-1968: 11% 10,9 6,6%

T. Bandin: A Vajdasdg gazdasaga és az egységes piac. Létink 1972. 1. sz. ldézi
Szokolay Katalin: Jugoszlavia nemzetiségi politikaja. (Kézirat.) 1973. 53-54, 57-58,
60-62. o.

2A technikai elmaradottsag mutat6ja az 1952-es 9%-rdl 1968-ra 18%-ra novekedett.

B A 60-as évek masodik felében az orszagos beruhazasi keretbdl évente 8,7% koril
részesedett. A 70-es évtizedben ez a kdvetkez6képpen alakult: 1970: 8,2%; 1971: 9,1%;
1972: 9,0%; 1973: 8,5%,; 1974: 9,8%,; 1975: 9,1%; 1976: 9,9%; 1977: 10,8%; 1978:
10,9% (alldeszkdzok). Statisticki kalendar 1980.

Az ipari beruhazasok 6sszege a 70-es évek elejéig az orszagos 7% koril mozgott;
1974-ben lépte at a 10%-0s hatart, s 1977-ben elérte a 12,3%-ot. A vajdasagi mez6gaz-
daség a beruhazasok 20%-at kapta a 70-es évek atlagat tekintve, ami a korabbi idészak-
hoz képest 2-5%-0s visszaesést jelent. Statisti¢ki godiSnjak 1979.

& Mas értékelések szerint Jugoszlavia dsszes mezégazdasagi termékének 30%-a in-
nen szarmazik, igy a napraforg6 80, a cukorrépa 75, a dohany 55, a biza 40, a kukorica
35 s a marhahUs 20%-a. Valdjaban még tobb, mert a Szerémség és a Banat jelentds ré-
szét egész a Temesig Nagy-Belgradhoz csatoltdk; a BPK, a Belgradi Mez6gazdasagi
Kombinat, az orszag legnagyobb mez6gazdasagi termelé-feldolgozoé egysége is a legen-
désan gazdag banati feketefdldeken miikodik. Statisticki godiSnjak 1979.
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Lakosok  Magyarok Egy f6re esé
szdma nemzeti
jovedelem beruhéazas
Magyarkanizsa (Kanjiza) 33 817 88,6% 100 45
Zenta (Senta) 31416 85,4 140 80
Ada (Ada) 22611 79,0 106 113
Topolya (Backa Topola) 43 508 72,2 130 66
Kishegyes (Mali 1doS) 15651 63,9 95 41
Obecse (Becej) 44 976 62,2 120 126
Temerin (Temerin) 19 643 52,4 91 24
Szabadka (Subotica) 146 773 49,5 126 66
Csoka (Coka) 18 364 61,0 86 51
Pélmonostor (Beli Manastir) 56 322 23,9 vl 86
Lendva(Lendava) 26918 27,3 102 143

dr. Gabriel Andras: Ajugoszlaviai magyarlakta teriiletek gazdasagi helyzete.
(Kézirat.) 1980. 1-2. o.



S ez mar egy tobb évtizedes gyakorlat folytatasa. Az 1960-as évek kdzepén, amikor
a Vajdasagban az egy lakosrajuté beruhazasi érték 900 dinar koril volt, a 9 magyar tdbb-
segl korzetben joval ez alatt maradt, igy Topolya 620, Becse 503, Kishegyes 307, Kani-
zsa 300, Temerin minddssze 240 dinart kapott fejenként. Varga L&szl6: A jugoszlaviai
magyarsag tarsadalmi-politikai helyzete. Hid, 1970. 10-11. sz.

BJugoszlavidban az utébbi idében egyre hevesebben vitatjak a 30 éve meghatarozott
fold-maximum ésszer(iségét. A jelenlegi birtokviszonyok mellett keveset és dragan
termelnek; tobb szazezer hektarra rig az elhagyott, megmdveletlen féldterilet; a mez6-
gazdasagi népesség eloregedett - a falvak aktiv mez6gazdasagi lakossag nélkil marad-
nak. 20 év alatt, 1980-ig 24-r6l 6%-ra csokkent az élelmiszerek részaranya ajugoszlav
kivitelben. A mez6gazdasagi politika tehadt nem megfelel§: eltérés van az optimalis
foldterllet és a birtokmaximum ko6zott - szakitani kell hat az utébbival. J. Mencinger:
Cinjenice protiv zemlje$nog maksimuma. Ekonomska politika, 1980. szeptember 1

D Magyarkanizsan és Kishegyesen a produktiv népesség 65-70%-a a mezégazdasag
maganszektorahoz kotddik; Kishegyesen 10 év alatt, 1970-ig a népesség 8,8%-kal csok-
kent; a falut elhagydk fele kulféldon vallalt munkat. Doroszlon 190 csaladnak van 2 hek-
tarnél (3,4 hold) kevesebb foldje; 152 haztartasban 65 évesnél id6sebb a gazda. A ma-
gyarlakta telepiilések termdteriiletének 10—15%-a magukra maradt éregek kezén van;
Moravican a foldek 75%-a van 50 évnél id6sebbek birtokaban. Sepsén, Szilagyiban
mind tébb az lires,gazdatlan haz és a megmfiveletlen fold. Petkovics: i. m. 114-118,120,
124, 138, 171, 175, 178, 224. o.; Herceg: i. m. 95, 126, 130. o.; Olah Lajos: A falu la-
kossaga. In Moravica monografiaja, 1976.

D Egyedill a rohamosan fejlédé Ujvidék gép-, textil-, bér-, gumi- és élelmiszeripari
tizemei tdbb mint 100 ezer embert foglalkoztatnak, jelent6s résziik bejar. A bacskai ma-
gyarok kozil sokan dolgoznak még a Zombori Mezégazdasagi Gépgyarban, kénnydipa-
ri GUzemekben, Kula és Verbasz - a Vajdasag leggazdagabb korzetei - élelmiszer- és
konnydipari Uzemeiben, Szabadka vegyi, élelmiszeripari, jArmd- és villamos-gépgyéara-
ban. A banati részen Nagykikinda vegyianyag- és gépgyartasa, Nagybecskerek vasutijar-
mi-, mez6gazdasagigép-, szényeg- és cukorgyara kinal munkalehetdséget. A Belgrad
ipari korzetéhez tartoz6 Pancsova rohamosan fejl6dd tiveg-elektrotechnikai, textil- és
vegyipara, k&olaj-feldolgozésa részben a bénati kéolaj- és foldgazlel6helyek (Elemér,
Urményhaza) nyersanyagéara telepiilt. Gabriel: i. m. 10-16. 0. Magyarkanizsan egyetlen
ezer dolgozonél tébbet foglalkoztatd vallalat van, atéglagyar; atébbi izem (fémipari, fi-
nomkeramiai) par szdz munkéssal dolgozik.

a 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979
Vajdasag 40 45 57 70 80 72 72
Szlovénia 1n 9 10 12 12 1 10 ezer

A 12 ezer lakosu Magyarkanizsan 1979-ben a munkanélkiiliek szama 600 volt, s 500-
an dolgoztak kilfoldon - korabban kétszer ennyien. Statisticki kalendar 1980; Magyar
Sz6, 1979. augusztus 20.

2C. Torbica: A vajdasagi dolgozok kulfoldre valé migracidja. Létiink, 1978. 4. sz.

B1971-ben a magangazdalkodoknak minddssze 2,3%-a volt 14-27 éves, mig 19,3%-
a 65 éven fellli. Szenes: A mez6gazdasagi...



3 Petkovics: 141-143. o.

HGabriel: i. m. 9-14. o0.; Vajdasag tények és adatok VSZAT Tajékoztatasi Titkarsag,
Ujvidék, 1979. 52-54. o.

Kérdés, sikertil-e ezt elérni, hiszen 1965-ben a vajdasag aktiv népességének 46,2%-a
dolgozott a mez6gazdasagban, s 1971-ben is 44,2%-a, és ezzel az eurdpai ranglista vé-
gén helyezkedett el, s csupan GoOrogorszagot, Romaniat és Albaniat el6zte meg. Ez az
adat a tartomény viszonylagos elmaradottsadgat is mutatja. Szenes: A mez6gazdasagi
munkaerd...

P Rehak Laszlo: A lakossag nemzeti hovatartozas szerinti megoszlasanak jellemzgi
a VSZAT terlletén. Létunk, 1974. 1. sz. 208. 0. A vajdasdgi magyarok csaknem harom-
negyede (72%-a) élt 1971-ben olyan telepllésen, ahol részarénya az 50%-ot meghaladta
(a tobbi nemzetiség esetében ez 83,5%).

FKOrogy, Haraszti, Magyarrétfalu és Szentlaszlé reforméatus magyarsagéat a Drava és
a Duna mocsarai mentették meg a pusztulastol. A XVI. szazad 6ta nyelvszigetekként élik
napjainkig zart életiiket - nyelviikben, szokasaikban kozépkori allapotot ériznek.

BGabriel: 17-18. o.

P Nem véletlen, hogy a hatarozat néhany pontjat - koztik az idézett X.-et - éppen
egy szlovéniai nemzetiségi targyu kiadvanyban jelentették meg ismét 1978-ban. Nemze-
tiségi politika - nemzetiségijog. Lendvai és Muraszombati Magyar Nemzetiségi Erdek-
kdzosség, Lendva, 1978. 90. o.

DA JKSZSZ Alkotmanya, 170-171, 245-247. szakasz.

4 4. szakasz: ,,Vajdasag Szocialista Autondm Tartomanyban a nemzetek és nemzeti-
ségek az élet, a munka és az alkotas valamennyi teriiletén egyenranguak.

A jelen alkotmany valamennyi nemzet és nemzetiség szdmara biztositja nemzeti sa-
jatossagai, nyelve, kultiraja, torténelmi és mas jellegzetességei szabad fejlesztését és ki-
fejezését és, hogy ennek érdekében szervezeteket alapitson...”

5. szakasz: ,,Vajdasag Szocialista Autoném Tartomanyban a szerbhorvat, illetve hor-
vat-szerb, a magyar, a szlovak, a roman és a ruszin nyelv egyenrangu.”

189. szakasz: ,,A nemzetek és nemzetiségek iskolaskor el6tti és altalanos iskolai ok-
tatdsat a nemzetek és a nemzetiségek nyelvén kell biztositani.

A kozépfokl f6- és felsiskolai oktatast és nevelést, a nemzetek és a nemzetiségek
nyelvén a térvénnyel 6sszhangban kell biztositani.

Azokon a teriileteken, amelyeken tobb nemzet és nemzetiség él, kétnyelv(i oktatasu
iskolak és tagozatok létesitheték. Az oktatas és a nevelés a torvényben megallapitott egy-
séges iskolarendszer keretében és feltételei szerint folyik.”

192. szakasz: ,,A tartomanyban a polgarok nyilvanos tajékoztatasi eszk6zok utjan vald
tajékoztatasa szerbhorvat, illet6leg horvatszerb, magyar, szlovak, roméan és ruszin nyel-
ven torténik.” ,,A tartomanyban a nyilvadnossag tdjékoztatasa céljabol a nemzetek és
nemzetiségek nyelvén tajékoztatd és tdjékoztatasi eszkdzoket létesitenek és fejlesztik
azokat.”

194, szakasz: ,,A jelen alkotmany biztositja a polgarnak valamely nemzethez, illetéleg
nemzetiséghez valé hovatartozasa kinyilvanitdsanak szabadsagat és nemzeti kultdraja
kifejezésének szabadsagat, valamint anyanyelve és irdsa hasznalatdnak szabadsagat...”



237. szakasz: ,,...Mindenkinek ajelen alkotmanyban biztositott joga, hogy a birésag
vagy mas allami szerv el6tti, valamint a kdzmegbizatasuk végzése soran a polgarok jo-
gai és kotelezettségei targyaban hatarozd tarsult munka szervezetei és mas dnigazgatasi
szervezet és kozosség el6tti eljarasban az anyanyelvét hasznalja, és hogy ebben az elja-
rasban a tényekrél anyanyelvén szerezzen tudomast.

Az allami szervek és a kdzmegbizatast végz6 szervezetek az eljarast szerbhorvat, ille-
téleg horvatszerb, magyar, szlovak, roman és ruszin nyelven és més nyelveken vezetik,
amelyek egyenjogu hasznélatat torvénnyel dsszhangban a kzség statituma biztositja.

Az eljaras egy nyelven is vezethetd, ha a felek ebben megallapodnak.”

392. szakasz: ,,A tartomanyi kdzigazgatasi szervekben és szervezetekben biztositani
kell szerbhorvat, illetéleg horvatszerb, magyar, szlovak, roman és ruszin nyelven:

- afelekkel val6 szébeli és irasbeli érintkezést;

- apolgéarok jogainak gyakorlasaval és kotelességeinek teljesitésével kapcsolatos el-
jarast;

- az Ulések anyaganak elkészitését;

- atartomanyi szervek és szervezetek hivatalos és mas kiadvanyainak megjelentetését.

A nyelvek egyenjogu hasznalata biztositasanak mdédjat a tartomanyi szervekben és
szervezetekben torvény szabalyozza.” A VSzAT Alkotméanya. Novi Sad, 1977.

£251. szakasz: ,,Nemzetiségi kultarajuk, sajat anyanyelviikon valé nevelésik és ok-
tatasuk, nemzetiségi sajtdjuk és a nyilvanos tajékoztatds mas eszkdzeinek, valamint a
konyvkiadas és az anyaorszaggal valo kapcsolatok fejlesztése érdekében az olasz illetve
magyar nemzetiség tagjai, azokban a kdzségekben, amelyekben a nemzetiségek élnek,
mivel&dési és kulturalis 6nigazgatasi érdekkodzosségeket alakithatnak. A kdzség statutu-
maval és az 6nigazgatasi kozosségek onigazgatasi aktusaival hatarozzak meg azokat az
Ugyeket errdl a terlletrdl, amelyekr6l e kozosségek a kdzségi képvisels-testilet illetékes
tanacsaval, illetve a megfelel§ 6nigazgatasi érdekkdzosségekkel egyenjogtian don-
tenek.” A Szlovén SZK Alkotménya, Ljubljana 1975. 2., 250-251. szakasz.

BVarga Laszl6: A nemzetek kdzotti viszony idészer( kérdései az 6nigazgatasu tarsa-
dalomban. Ujvidék, Férum, 1970. 166. o.

4 Mimics: A Vajdasag sorsa...; Hock Rudolf: Joggyakorlat magyarul, egyenjoguan.
Hid, 1971.3. sz.

Kitiin6en adja vissza ezt a szemléletet - amely még ma is él és hat - Mimics egyik
cikkében: ,,...Mivel, mondjuk, a magyar nyelv »kevés« ember anyanyelve, nincs ra szik-
ség, hogy ugyanolyan jelent6séget kapjon, mint a haza »nagyobb« népeinek a nyelve.
Kilénben is, ma mar mindnyajan értiink szerbhorvatul. Ez a tény mar 6nmagaban feles-
legessé teszi a magyar nyelv(i feliratokat, cimtablakat, falragaszokat magyarlakta terile-
teken stb.; feleslegessé teszi a magyar nyelv hasznélatat a kdzigazgatasban, kézhivatalok-
ban, vagy éppen a magyarsag tarsadalmi- politikai helyzetét kdzvetlenil érintd torvények
hiteles kiadasat »még« magyar nyelven is...” Mimics: Autoném nemzeti fejlédésiink Uj
lehet8ségei. Hid, 1969. 1. sz.

BRészletes targyaldsa a 6. fejezetben.

% ,,..A jogszabalyoknak és meghatarozott 6nigazgatasi aktusoknak a hivatalos koz-
I6nyben vald kozzététele tekintetében a térvény a kdvetkezdket szabalyozza:



- valamennyi tartomanyi és kdzségi jogszabalyt a nemzetek és nemzetiségek egyen-
rangu nyelvén azonos szévegben, egy id6ben kell megjelentetni;

- aszervezetek és kdzosségek altal a kozmegbizatas gyakorlasaban hozott valameny-
nyi aktust az egyenrangu nyelveken kell kdzzétenni;

- a Vajdasagi Alkotmanybirésag hatarozatait és egyéb aktusait a nemzetek és nem-
zetiségek nyelvén kell megjelentetni és

- a dolgozdk és a polgarok, valamint az dnigazgatasi szervezetek és kdzosségek jo-
gait és kotelességeit szabalyoz6 6nigazgatasi megegyezéseket, alapszabalyokat és egyéb
altalanos aktusokat a nemzetek és nemzetiségek nyelvén kell megjelentetni.” M. Bol-
janovi¢: A nemzetek és nemzetiségek nyelve és irasa egyenrangusaganak a tartomanyi
torvényekben és egyéb jogszabalyokban val6 rendezése. Létlink, 1980. 1.sz. 131-132. o.

4,,...Az eljarast azon a nyelven, illetve nyelveken kell vezetni, amelyeket a térvény,
illetve a k6zség statituma egyenrangunak iranyoz el8, és amelyek hasznalata mellett az
eljarasban részvevd felek nyilatkoznak. Az eljarast vezet6 hivatalos személy koteles ta-
jékoztatni a feleket arrol, hogy mely nyelvek egyenranglak az eljarasban és megkérdezni,
hogy mely nyelven kivannak az eljarasban részt venni. Az eljarés azonban, ha a felek
ugy egyeznek meg, egyik nyelven is lefolytathaté.” Uo. 155-156. o.

A8,,...A nyilvanos péalyazatot, illetve hirdetést azokon a nemzeti és nemzetiségi nyel-
veken kell kdzzétenni, amelyeket a kzség statituma egyenranglaknak allapitott meg; a
munkasoknak a munkaviszony szabalyozasaval kapcsolatos valamennyi kérdésrél, a
munkaviszonybdl eredd jogokrol, kdtelességekrél és felelgsségrél, tovabba az 6nigazga-
tasi jogokrol vald tajékoztatasa azokon a nyelveken torténik, amelyek egyenrangu hasz-
nalatat a tarsultmunka-alapszervezet alapszabalya allapitja meg.” M. Boljanovi¢: i. m.
131.0.

& Molnar-Csikés Laszlo: A nemzetek és nemzetiségek egyenrangl nyelv- és iras-
hasznélata... Létink, 1980. 1. sz.

9,,...Az a hivatalos személy, aki megtagadja, korlatozza, illetve akadalyozza a pol-
garok jogainak érvényesitését, pénzbiintetéssel vagy egy évig terjedd foghazblintetéssel
sUjthat6.” Magyar Sz6, 1971. nov. 2.

8 Boljanovic: i. m. 133. 0. A huzavona a helységnevek koril mar-mar nevetséges. Az
még érthetd, hogy hizddoznak a ,,Magyar-" el6tag visszaallitasatol, bar az ma is hiven
mutatja a lakossdg nemzetiségi hovatartozdsat (Magyarkanizsa, Magyarcsemye,
Székelykeve), az egykori birtokosok és magyar kozéleti személyek nevének kodifikéala-
satol (Zichy, Hertelendy, Hadik, Kossuth), de hogy ne tudjék feloldani az Adorjan-
Nadoijan (ami cstfnév is lehet), vagy a Nagybecskerek-Zrenjanin ellentétet, ne tudjak
eldénteni, hogy a kdzség vagy a teleptilés véleménye legyen-e az iranyadd, mennyire
menjenek vissza a muiltba, mennyire 6rizzék a hagyomanyokat, az érthetetlen. Nem is
beszélve arrol, hogy ott sem jelentek meg a két- vagy tébbnyelv( feliratok, ahol semmi-
lyen szempontb6l nem kifogasolhato, altalanosan elfogadott nevek léteznek: Gombos,
Piros, Petréc, Rézsa-liget, VasUt utca stb.

Csak a kép teljessége kedvéért: a m. kir. kereskedelem- és kdzlekedéstigyi miniszter
111 861/1943 sz. rendelete kimondta: a cég megnevezésének és a cégtablanak magyar
nyelviinek kell lennie, de a fennall6 jogszabalyok szerint a feliratok, cégérek, vallalatjel-



z0k stb. emellett idegen nyelv(ek is lehetnek. Hock Rudolf: A tébbnyelviiség multja és
jelene a Vajdaség teriiletén. Létink, 1972 3-4. sz.

2 Molnar-Csikos: i. m. 183. o.; Boljanovié: i. m. 132. o.

BHock: Joggyakorlat...

HMindez jelent6s javulas az 1968-as allapotokhoz képest, amikor a tartomanyi koz-
igazgatasban dolgozok alig 9%-a beszélte a nemzetiségi nyelvek valamelyikét. Kovacs
Laszld: A kozigazgatasi szervek szerepe nemzeteink és nemzetiségeink nyelvének
egyenrangU hasznalataban. Létink, 1978. 5-6. sz. 42-48. o.

SEgyes vallalatoknal, intézményeknél még a vezetdk is kijelenthetik ezt, biintetlendl.
1980 decemberében az egyik munkahelyen egy magyar dolgozo anyanyelvén beszélge-
tett a szintén magyar parttitkarral. Belépve a partiroddba, az igazgatd, akit csakhamar
magasabb vezet6 pozicidba emeltek ki, rendreutasitotta 6ket: Jelenlétemben ne beszél-
jenek magyarul”. Magyar Sz6-Dunataj, 1980. december 24. Az esetet nyilvan nem vé-
letlentl kozodlte a lap kardcsonyi szama.

BHMolnar-Csikds: i. m. 184-185. o.

Y1dézi Varga Laszl6: Ajugoszlaviai magyarsag... Melléklet, 31. old.

Pélmonostor kdzségi szabalyzataban kiilon fejezet taglalja a nemzetiségi jogokat. Ki-
lenc tovabbi kdzseg (Donji Miholjac, Djakovo, GareSnica, Gubisno Polje, Eszék, Pakrac,
Ver6ee, Vinkovci, Vukovar) statituma tesz még emlitést a magyar nemzetiseg jogairol,
amelyek nem érvényesllnek automatikusan. igy pl. pélmonostori képviselé-testilet hi-
vatalos anyagai csak horvatul késziilnek; nem hasznaljék ki a forditészolgélatot, sét a
magyar nemzetiség(i kuldéttek sem élnek az anyanyelven val6 felszdlals jogaval. A
HMSZ elntkségi Ulésének megallapitasai 1980. julius 2-&n. Magyar Sz6-Dunataj, 1980.
februar 20., julius 2.

BAz Osszes szervek és szervezetek kotelesek kétnyelvii ligykezelést folytatni akkor
is, amikor tevékenységik a vegyes nemzetiség( teriiletre irnyul, tekintet nélkul arra,
hogy székhelyik nem ezen a teriileten van... a kozsegi képvisel-testiilet és azok szer-
vei, a helyi kozosségek, a tarsultmunka szervezetek és mas 6nigazgatasi szervezetek ko-
telesek kovetkezetesen vegrehajtani a szobeli és irasbeli ketnyelv( ligykezelést a vegyes
nemzetiség( terlleten:

- a kozségi képviselb-testlletek szerveiben;

- a helyi kozdsségekben és helyi hivatalokban;

- minden foku birdsagon és mas igazsagligyi intézményben;

- a polgarok és a dolgozok szamdra kilon jelentGségl tevékenységet folytato tar-
sultmunka szervezetekben (kereskedelem, posta, bank, vendéglatoipar, egészségugy
sth.);

- az Onigazgatési érdekkdzosségben, a tarsultmunka-szervezetekben és méas dnigaz-
gatési szervezetekben és kdzdsségekben;

- és a tarsadalmi-politikai szervezetekben.

A helységnévtablak, utcatablak, a cégek, Onigazgatasi szervezetek és kdzosségek,
maganiparosok, tarsadalmi-politikai szervezetek és kdzosségek, Gtjelz6 tablak, nemzet-
kozi és méas hatarétjarok feliratainak mindkét nyelven torténd felirata a kétnyelv(iséget
hivatott tlikrozni a kétnyelv( teriileten.



E feladatokat kotelesek végrehajtani: a vegyes nemzetiségl terliletek kdzségi képvi-
sel6-testiiletei, a Szlovén SZK Veégrehajtd Tanacsa, a Koztarsasagi Belugyi Titkéarsag, a
Koztarsasagi Kozlekedési Bizottsag és a Koztarsasagi Utkozosség.”

A Szlovén SZK tarsultmunka szervezeteinek, a terv- és fejlesztési szolgalatok-
nak nagyobb felel6sséggel kell angazsalodniuk a vegyes nemzetiseg(i tertiletek, kilonds-
képpen pedig a kevéshé fejlett és hatar menti kdzségek gyorsabb gazdasagi fejlesztése
terén. Akképpen kell irdnyitani a fejlesztési folyamatot, hogy meg6rzédjon, és tovabb
fejlédjon e tertilet nemzetiségi jellege.” Nemzetiségipolitika... 93, 95. o.

B Hajos Ferenc: A nemzetiségek jogi helyzete a Szlovén SzK-ban. In Nemzetiségi
politika... 10. 0.

®EQy, a 70-es évek kdzepén végzett felmérés szerint az alsdlendvai boltokban vasar-
I0k 63%-a értett és beszélt magyarul, a szlovén nemzetiség(i eladok 81%-a nyilatkozott
hasonl6képpen; a szlovén hivatalnokok és alkalmazottak kétharmada volt képes magyar
nyelv( ligyintézésre - a magyar alkalmazottak kozul viszont mindenki beszélt és irt szlo-
vénil. Hajés Ferenc - V. Klemenci¢: Kétnyelv(iség a Szlovén SzK-ban. In Késa L. -
Krupa A. (szerk.): Nemzetkdzi Néprajzi Nemzetiségkutatd Konferencia. Békéscsaba,
1976. 208-2009. o.

@ Hock: A tobbnyelviség... 70. 0. A szerz8 az idézett kit(ing 6sszefoglalasban mutat-
ja ki, hogy az 1923 és 1943 koz6tt hozott - és a Délvidéken 1941—1944-ig érvényben lé-
v6 magyar torvények és rendeletek - papiron - ugyanazt az egyenjogu nyelvhasznalatot
biztositottak a nemzetiségek szamara, mint a mai Jugoszlavia, s6t az oktatas terén még
tobbet.

A tObbségi nép szemléletét és gyakorlatat hiven tiikrézi az alabbi megéllapitas:
,....Jollehet, ép gondolkodasu ember nem vonja kétségbe, hogy soknemzetiségii kézos-
ség vagyunk, sem nem tagadja a nemzetiségi egyenjogulsag, a testvériség - egység és az
internacionalizmus politikajanak altalanos elveit, a nemzeti egyenjogusag megvalosita-
sanak csaknem minden konkrét lépése és gyakorlati eljardsa- akar gazdasagi vagy kul-
turélis kerdésrél, akar a kaderpolitika és a nemzetiségi struktira kérdéseirdl, akar a
nyelvhasznélatrol vagy pedig a nemzeti jelképekrél van sz6 - (joélag sokkal tébb meg
nem értest és nézetkilonbséget fed fol (a kommunistak kézétt is), mint amikor progra-
mok, hatarozatok és altalanos elvek szébeli elfogadéasardl van sz6. Ez éppen a nemzeti
egyenjogusagért folytatott harc mostani szakaszarajellemz&”. M. Gvozdenov: A nemze-
tek kozotti viszony id6szerd kérdései... Ujvidék, Forum, 1969.

@Magyar Sz6-Dunataj, 1980. majus 14.

@ Varga LaszI0: Ajugoszlaviai magyarsag...; KOvagd Laszlo: A jugoszlaviai ma-
gyarsag helyzete afelszabadulastol napjainkig. (Kézirat.) Budapest, 1973. 43-44. o.

& Az (j magiszterek szama 1977-ben: 1860, ebb6l 14 magyar; tudomanyok doktorai:
687, ebbdl 7 magyar. Diplomirani Studenti 1977, 1979, Beograd, Savezni zavod za sta-
tistiku. /Statisticki bilten sorozat./

& 1967-ben a vallalatigazgatok 10,5%-a, a miiszaki igazgato-helyettesek 13,9, a ke-
reskedelmi igazgatdhelyettesek 14,5, a tervosztalyvezetdk 10,9, s a személyzeti vezetdk
csupan 5,4%-a volt magyar. Mimics: A Vajdasag sorsa...

1975-ben a magyarkanizsai néptanacs 6t osztalyvezetdje kozil csak 1 magyar akadt.



@®ldézi Varga: Ajugoszlaviai magyarsag... cim(itanulmanyaban. A ,,Panonija” kom-
binat kozépiskolai képesitésli dolgozoinak 76%-a szerb, 15%-a egyéb nemzetisegd, s
csak 9%-a magyar az 1970-es évek elején. 7Nap, 1972. februar 18.

& Az Gbecsei magyarok 1,8%-a parttag, a 19 ezer, zommel magyar foldmQvesb6l
minddssze 20. Nagybecskereken a magyar parttagok aranya 6,4%. A 70-es évek koze-
pén Magyarkanizsan minden tizedik parttagot kizartak vagy kilépett.

BAjugoszlaviai magyarsag... cim( tanulméanyaban. Lasd még Mimics: A Vajdasag
sorsa...

®,,...Kulon flggbleges szervezeti egyesitésre a mi rendszeriinkben nincs szilkség.
A nemzeti kisebbségek barmilyen kérdését az altalanos politikai és trsadalmi szerveze-
tek, a népbizottsagok és a tarsadalmi dnigazgatasi szervek oldjak meg a legtermészete-
sebb Uton.” Uj Symposion, 1967. 24-25. sz.

0 A hivatalos megnyilatkozasokban kovetkezetesen kitartanak amellett, hogy
,,hasznos a nemzetiségi szovetségek fenntartasa, nem csupan az etnikum nyelvének és
kulturajanak apolasa terén kifejtett munkassaga miatt, hanem egy masfajta tevékenysé-
génél fogva is: ramutatnak a gyakorlatban megmutatkozé fogyatékossagokra és megol-
dasokat javasolnak”. Tehat a HMSZ 6sszekdtd szerepet jatszik a magyar nemzetiség és
a kormanyszervek kozott. Tribina, a Horvat Szoc. Szdvetség Kozldnye, 1968. 5. sz.
Idézi Varga: Ajugoszlaviai magyarsag...

T Rehék Lészl6 szébeli kozlése 1980. marcius 15-én.

2Rehék Laszlo: Kivant segitség és hivatalos atyaskodas a nemzetiségek érvényesii-
Iési folyamatéban. Hid, 1970. 7-8. sz.

BNIN, 1973. XII. 16.

AJellemzé példa erre a zentai mikedveld kisérleti szinhaz esete. 1976 elején a ma-
gyar pedagogusok és mas értelmiségiek egy csoportja - kozépiskolasok bevonasaval, hi-
vatkozva az alkotmanyra és az 6nigazgatasi jogokra - amatér szinjatsz6 csoportot hozott
létre a magyarok kulturalis igényeinek kielégitésére. A varosi-kozségi KSZ-bizottsag ezt
elitélte, mivel ,,...a magyar mikedvel8 szakosztalynak a tébbi nemzet és nemzetiség
kulturajanak fejlesztésétdl fuggetlenl valo elGtérbe helyezése dsszeegyeztethetetlen a
szocialista 6nigazgatasi kultira fejlesztésének osztalyelveivel és a nemzeti egyenjogusag
politikdjaval.” S mindez egy 83%-ban magyar varoshan! A két ,,fészervez6” ellen azzal
emeltek védat, hogy svajci magyar emigrans anyagokat hoztak be, s az Uj Symposion be-
tiltott szamait propagaltdk. Nem lehet csodalkozni azon, hogy ilyen ,hangulati el6ké-
szités” utdn az Ujvidéki magyar szinhaz egyik adai el6adasan csak 70-en jelentek meg.

‘BAdan - ahol az egész kozségi vezetés magyar - egy id6ben nem adtak Gtlevelet
annak, aki magyar érzelm( kijelentéseket tett, vagy aki magyarorszagi kapcsolatokkal
rendelkezett; egy kozépiskolai tanart elbocsatottak, mert ,tul magyarosan” tanitotta a
torténelmet; a kdzség dsztondijasaként végzett fogorvosnak azt mondtak, menjen Koszo-
vOba, s az allast délrdl jottél toltéttek be.

A mélyben kavargd indulatokrajellemz egy moholi eset: par éve a kultdrotthonban
a magyarorszagi tv adasat nézték. Egy szerb kikapcsolta a késziiléket, hozzatéve, hogy a
nemzetiségi kérdésnek az a megoldasa, ahogyan azt 1944 6szén tették. Feljelentették, el-
{télték és felmentették.



‘BHerceg: i. m. 25, 28-29, 51, 124. o.

T Rehak: Kivant segitség...

‘BMimics: Autondém nemzetiségifejlédésiink...; A nemzetiségi kérdés Utjai és Gtvesz-
téi. Hid, 1971. 5. sz.

Ha az asszimilaciot ,,...az etnikailag kompakt, de tarsadalmilag elmaradott nemzeti-
ségi teriiletek iparositasanak elhanyagolasaval, a nemzetiségi, lakossag elvandorlasanak
kikényszeritésével, vagy nemzetiségi jogainak, anyanyelvének korlatozésaval er6sitik
fel, gy ezt er6szakos, a szocializmus elveivel szdgesen szemben alld jelenségként fog-
hatjuk fel.” A szomszédos orszagok magyarsagaval val6 kulturalis kapcsolatok komplex
vizsgalata. (Kézirat.) Budapest, 1973-1974. Z&r6 tanulméany, 13. o.

BMimics: Demogréfiai jellegzetességek... OreSnik: i. m. 48. 0. A magyarok eseté-
ben ezek a szamok alacsonyabbak, mert a Vajdasag tobbi nemzetiségei, kiiléndsen a ru-
szinok és szlovakok joval nagyobb aranyban hazasodnak 6ssze délszlavokkal, mint a
magyarok és romanok. M. Radovanovié: A vajdasagi ruszinok etnoldgiai tanulmanyoza-
sdnak problémai... El6adés a Il. nemzetkdzi néprajzi nemzetiségkutatd konferencian.
Békéscsaba, 1980. oktdber 1

& Molnar-Csikds: Nyelvhasznélati felmérés a zombori kozseg terlletén. Létiink,
1974. 5-6. sz. Az Ujvidékre vonatkozd megallapitas kénnyen igazolhat6: 1980 marciu-
sdban egyetlen ottani szallodaban sem beszéltek magyarul. Magyarkanizsén az egyik
parkban Il. vilaghaboris memento-emlékmi all. A személy- és helynevek magyarul, a
szOveg szerbll van bevésve.

8 Rehdk: Kivant segitség... Rehak esete rendkivil jellemzd: els6 felesége szerb volt,
fia csak budapesti egyetemi tanulmanyai alatt tanult meg magyarul. Ot ebben az idében
mint a nemzetiségi kérdés egyik legjobb, nemzetkozileg is elismert szakért6jét ,,futtat-
tak”. A 60-as évek végén azonban tdl élesen emelte fel szavat a dél-banati magyar szor-
vanyok érdekében, részben masodik, magyar felesége hatasara. Ekkor a mellézés évtizede
kovetkezett, s csak a kdzelmdltban kaphatott ismét vezetd beosztast, mint a szabadkai
kozgazdasagi kar dékanja. A jugoszlaviai magyarsag helyzetére vonatkozo leghaszno-
sabb informécidkat téle kaptam 1980 marciusaban.

@Kosa Laszld: A szlovéniai magyarok politikai és kulturalis élete. (Kézirat.) Buda-
pest, 1980. 15. o.

8A Bezdanba keriilt déli telepesek ,,bigottaknak™ nevezték a magyarokat. A zombori
kozségi néptanacs két magyar alelndkét is levaltottak, s kizartak dket a partbdl a 70-es
évek elején. Az egyiket azért, mert engedélyezte egy kdpolna épitését, a masikat, mert a
lanya templomban eskiidott. Herceg: i. m. 38-39, 44. o.

&1D. Weinberg (ed.): Ethnicity. Cleveland State University, 1976. 3, 96, 185. o.

..... A nemzetiségek szamara kétféle valasztasi lehetéség adott: megtartjak nemzetisé-
gliket, ekkor viszont tarsadalmilag hatranyos helyzetbe kertilnek, vagy pedig a tarsadalmi
munkamegosztasban, tarsadalmi felemelkedésben kivannak egyenl6vé valni, s ehhez asz-
szimilalédniuk, vagy legalabbis integralédniuk kell.” Szuhay Péter: A magyarorszagi
nemzetiségi kultGra valtozasa és ennek néprajzi vizsgalata (Kézirat.) Budapest, 1980.24. o.

... A magukat magyarnak valld, és a hagyomanyokat apolé sziil6k gyermekei is, mi-
re értelmiségiekké valnak, nagymértékben asszimilalodnak, és e generacionak viszony-



lag csekély része 6rzi meg a magyar kultirahoz valo kot6dését - témegeikben mar el-
vesztik kapcsolatukat az anyaorszaggal.” Komis Pal: A szocialista orszagokban é16 ma-
gyarsagkulturalis ellatottsaga. (Kézirat.) Budapest, 1979. 4. o.

&Szabadka nemzetiségi Osszetétele a szazadforduld 6ta nem valtozott. Elsd izben az
1971-es népszamlalas mutatta ki, hogy a magyarsag részaranya néhany tizeddel az 50%
ala széllt, de ez is ,,mlvi beavatkozas” eredménye, hogy a hatarvarost megfosszak ma-
gyar tobbségétél: a mindig is a varoshoz tartozd nagy magyar teleplést, Horgost ugyanis
Magyarkanizséhoz csatolték. lgaz, azéta ezt a ket hatar menti ,,kdzséget” sok vonatko-
zéshan (beluigy-hatar6rseg) egyként kezelik. A 60 év alatt bekovetkezett, csupan 8%-os,
csokkenés még igy is egyedulalld, ha olyan ellenpéldakra gondolunk, mint Pozsony,
Kassa, Kolozsvar, Arad, s a szlovakiai és erdélyi varosok zéme.

&A bezdani hajogyarbdl rendszeresen adnak 4t dolgozdkat a rijekainak, s koszovoi
banyaiizemmel m(ikodnek egyditt. Herceg: i. m. 13,23,43. o.

& Szenes: A mez6gazdasagi munkaerd... Torbica: i. m.; Petkovics: i. m. 189. o.

8 Zaro6 tanulmany, 98. o.; Stark Ferenc: A magyar nemzetiség oktatasi helyzete a
szomszédos szocialista orszagokban. (Kézirat.) Budapest, 1977. |.0.

®Uo. 25. 0.; KOvAgo: Ajugoszlaviai magyarsag helyzete, 49. o.

DMagyar tannyelvii elemi-altalanos iskolak

Iskolaév Iskola  Osztdly  Tanul6  Pedag6gus
1938/39 183 452 27915 374
1949/50 235 794 36533 588
1959/60 273 1546 48382 1767
1969/70 217 1567 40535 2295
1976/77 175 1454 34044 2238

Molnér Géza: Létunk, 1980. 2. sz. 331, 337-338. 0. Nemzetiségi tanuldk anyanyelvi
oktatasa...

9.Zar6 tanulmany, 99. o.

P A Tartomanyi Altalanos és Szakoktatasi Intézet adatai szerint az 1970-ben meg-
vizsgalt 96 teriileti iskolabdl 26-ban egy, két, s6t tébb tantargyat is szerb-horvatul adtak
el6 a magyar tagozaton. Varga: Ajugoszlaviai magyarsag...

B Uj Symposion, 1968. 35. sz.

9 1970-ben az 1620 elemi-altalanos iskola kozll csak 425 épult 1945 utén, a tobbi-
ek szinte mind 1918 el6tt. Mimics: A Vajdasag sorsa... Adoijanban olyan régi iskola
van, hogy mar a ma él6k dédszlilei is abba jartak. Petkovics: i. m. 253. o.

% 1969-ben a szerémségi tobb mint ezer magyar iskolaskord kozil csak 48 részesult
anyanyelvi oktatasban. Nyolc évvel késébb csupan egy kozségben, Maradékon folyt
magyar nyelvoktatas, de 150 gyerek kdzul csak 25 vett részt azon. Magyar Sz6, 1971.
februar 2.; Stark: i. m. 26. 0.; Mimics: Demografiaijellegzetességek... David Maria ok-
tatasi-kulturalis miniszterhelyettes szébeli kdzlése 1980. marcius 14-én.

$Magyar Sz6, 1980. februar 14. A vajdasagi térvényhozas nem tart ott, s még kevéshé
koveti a gyakorlat azt, amit a magyar korméany 1941-ben és 1943-ban elrendelt: vala-
mennyi ,,délvidéki” polgéri iskoldban heti két draban tanitani kellett a szerb-horvét nyel-
vet; a magyar tannyelv( gimnaziumok valamennyi osztalyaban heti 2-4 6raban kellett



eléadni a ,szerb, horvat, bunyevac, vend, vagy murakdzi nyelvet”. (58701/1941,
85000/1943 VKM.) Hock: A tébbnyelviség...

F A 60-as évek elso felében a magyar kozépiskolasok szama egyharmaddal, 15 ezer-
rél 10 ezerre csokkent, mikdzben a tanuléi létszam a duplajara emelkedett; a tanitd- és
ovonBképzbkben a diakok szdma megkétszerez6dott, mialatt a magyaroké csokkent.
Rehak: Kivant segitség...-, Zard tanulmany, 105. o.

BGulka Géza: Az egyenrangl nyelvhasznélat érvényesitése tartomanyunk kozépfo-
ku altalanos és hivatas iranyu oktatasaban és nevelésében. Létiink, 1980. 1 sz. 164-166. o.

®Magyarcsemyeén a magyar tannyelv(i végz6s osztalyban 11 tantargy kozil négyet,
a marxizmust, torténelmet, fizikat és bioldgiat szerbiil tanitottak 1980-ban. Zomborban
a szintén 10. (2) osztalyos 101 magyar tanul6 kozil 97 magyarul kivant tovabb tanulni,
s csak négyen szerb-horvat tagozaton. Viszont 83-an 21 kiilonféle szakmat valasztottak,
igy csak az egészseguigyi szakkdzépiskolaba jelentkezettek érték el a magyar tannyelv(i
osztaly inditasahoz sziikséges 15-0s létszamot. A tdbbiek csak abban reménykedhettek,
hogy a szomszédos korzetekbél (Kula, Hodsag, Apatin) is lesznek jelentkezdk - ha nem,
Ugy csak szerb-horvat nyelven tanulhattak tovabb. Ezt az llapotot az Ujsag is elszomo-
ritbnak nevezte. Magyar Szo, 1980. aprilis 6. 13. o.

I Molnar-Csikos: Nyelvhasznalatifelmérés...

1 Magyar Sz6, 1980. majus 18. és december 30.

12 Zé&r6 tanulmany, 105-106. o. Varga: Ajugoszlaviai magyarsag...-, Rehak Laszlo
szbbeli kozlése, 1980. marcius 15.; Magyar Szo, 1980. marcius 22.

TBA t6bbi tanari szak csak szerbill végezhetd. Szerbiaban csak egyszakos tanarkép-
zés folyik.

WVérady Tibor: Vajdasdg SZAT nemzetei és nemzetisegei nyelvi egyenjoglsaganak
érvényesitése az egyetemi szint(i oktatasban. Létiink, 1980. 1 sz. 137-140. 0.; Magyar
Sz6, 1979. augusztus 18.

15 Uj Symposion, 1968. 35. sz.; Varga: A jugoszlaviai magyarsag...; Varady Tibor
szbbeli kozlése 1980. marcius 13-an.

IBMagyar Sz6, 1971. februar 2. 3. 0., 1980. marcius 22.

1Y Mind tobb és tobb kilénbozeti vizsgaval nehezitették a magyarorszagi diplomak
nosztrifikalasat a szerb koztarsasagban, a végén mar csak Zagrabban és Ljubjanéban le-
hetett elintézni. Jelenleg az a helyzet, hogy vajdasagiakat nem engednek Magyarorsza-
gon tanulni; ezért tobben atjelentkeznek Horvatorszagba vagy Szlovénidba, és onnan
jonnek &t, amig élhetnek ezzel a lehetséggel.

1BPéldaul Kiskbszegen (Batina), Hercegsz6l6son, Szentlaszlon.

DA tanulok létszama 10 év alatt kozel 25%-kal csokkent (1106-r6l 859-re), egyes
helyeken joval nagyobb mértékben.

IDFurcsa az is, hogy olyan nagy, magyarok altal is lakott teleplilésen mint Bellye, Darda
és Eszék, nem inditanak legaldbb 1-1 magyar tannyelv(i osztalyt évfolyamonként. Hasonld
a helyzet Ver6cén, ahol 83; a Daruvérhoz tartozé Deianovéacon, ahol 108; és a bjelovari
Bedeniken, ahol 75 magyar gyerek csak anyanyelvapolashan részesiil. A Horvatorszagi Ma-
gyarok Szovetségének Evkonyve, 1979.97, 101. 0 Magyar Sz6, 1980. szeptember 7.

M Magyar Sz6-Dunataj, 1980. prilis 16-23., junius 5., julius 5., szeptember 7., feb-
ruar 27., december 24.



PUo. marcius 4., majus 14.

IBMuraszombat kornyékén mar rosszabb a helyzet. A varosban alig lakik magyar, s
a falvak kétnyelv( altalanos iskolaibajard magyar tanulék szama egyharmaddal, 152-rél
105-re csokkent 6t év alatt, 1975-ig; részarnyuk 70% koril van. Oresnik: 57. o.

IMNemzetiségipolitika... 94. 0.; Hajés: i. m. 10-11. o.; Orednik: i. m. 49-51. o.; Fe-
hér Méria: A kétnyelv(i 6vodak fejlédése 58-62. 0.; Kercsmar Rozsa: A muraszombati
kozségben lévd kétnyelvii 6vodak helyzetér6l. 63-65. 0. In Nemzetiségi politika. Az
egyuttmdkodés 10 éve. A szombathelyi Tanarképzd FGiskola és a maribori Pedagdgiai
Akadémia tudoméanyos Ulésszaka, 1979. december 5-6. Szombathely, 1980. 82-83. o.

1151969-ben Lendva kdzség 681 polgara alkotmanyos pert inditott a szlovének sza-
mara is kotelez6 kétnyelv( oktatas ellen, de a Szlovén Alkotmanyvéd6 Birdsag kerese-
tlket elutasitotta. Hajos: i. m. 10. o.

6zard tanulmany, 107. o.; Stark: i. m. 36. o.; Varga Sandor (szerk.): A kétnyelvi ok-
tatas 20 éve. Lendva, 1979. 9, 19, 61-75, 95. o.

nlStatisticki kalendar Jugoslavije 1980.

“*Vajdasag... 67. 0.

""" Béti-Konc Zsuzsanna: A magyar nyelv(i tajékoztatasrél Szlovéniaban. In Nemzeti-
ségipolitika... 38-46. 0.; Kosa: i. m. 10-11. 0.; Radio-tv Ujsag, 1981. 3. sz.

121970-ben a szabadkai kényvtar 165 ezer miive kdzul 108 ezer szerb-horvat, 42 ezer
magyar nyelv{ volt. 7Nap, 1970. november 20. Baranyaban minden magyarra egy ma-
gyar nyelv( kdényv esik; Szlavonidban mar ketten osztozhatnak egy konyvon. Enyhiti a
helyzetet a 14 600 kotet az iskolai konyvtarakban. HMSz Evkonyve 1979. - A lendvai
Népkdnyvtar allomanya 15 400 szlovén és 13 200 magyar nyelv(i konyv. A tobbi tele-
pulésen is aranyban van a magyarok szamaval. Nemzetiségi politika... 66-70. o.

DHerceg: i. m. 149. o.

DEgyes falvak helyzete kiugréan j6: VVorésmarton (j iskola épiilt, magyarorszagi (pé-
csi) szakemberek segitségével helytorténeti mizeumot rendeztek be, feldjitottak a miive-
I6dési otthont. Varga: Ajugoszlaviai magyarsag...', Magyar Sz6-Dunataj, 1980. jalius 2.

Jugoslovenskipregled, 1980. 7-8. sz. 272-73. o.

TIRehak Laszlé mar évekkel ezel6tt javasolta, hogy hozzanak létre kiilon demogra-
fiai osztalyt a Hungarol6giai Intézeten bell. Ezt Szeli Istvan, az akkori igazgatd - maa
Vajdasagi Akadémia alelndke - gunyosan elutasitotta, de szerb részrél sem tdmogattak,
mert féltek egy magyar cstcsintézmény létrejottétél. Rehdk Lé&szl6 és Szeli Istvan szo-
beli kozlése 1980 marciusaban.

D5ir Lajos: Magyarsag-nemzetiség. (Kézirat.) 1980. 131-141. o.

BDomokos Istvan: Via ltalia, A kitomott madar, Kormanyeltérésben. Burdny Nan-
dor: Osszeroppanas; Deék F:: Zsivany.

,»-..Mar Odilsszeusz is azért tért haza Trdja aldl olyan sokara, mert nem volt inyére
az otthoni vilag rendje...” Idézi Kiss Ferenc: Ajugoszlaviai magyar irodalom. (Kézirat.)
Budapest, 12. o.

D/Bar egyesek azért is koltoznek fel a déli vegekrdl, kiléndsen a Dél-Banatbdl Sza-
badka, Zenta kornyékére, mert titkon remélik, hogy az a terilet valamikor még Magyar-
orszaghoz fog tartozni.



IBA Jugoszlav SZSZK sikraszall ,,...a nemzeti kisebbseégek jogainak tiszteletben tar-
tasdért, beleértve a Jugoszlav népek azon részeinek jogait is, melyek méas orszaghan
nemzeti kisebbségként élnek.” AJSZSZK Alkotmanya, VII. fejezet, ,,...a Szlovén SZK-
ban a dolgozdk és polgéarok teljesitik koteles gondoskodasukat, és allast foglalnak a kiil-
foldon €16 szlovén nemzeti kdzosség helyzetének rendezésében és a kulféldon €16 szlo-
vének helyzetében; védik nemzetiségi jellegiket, biztositjak helyzetiiket...” A Szlovén
SZK Alkotmanya, 2. szakasz.

A magyar nemzetiségek helyzetének javitasahoz is hozzajarulhatna, ha nemzetko-
zi érvény(ivé valhatnanak azok ajugoszlav javaslatok, amelyeket az 1975-6s helsinki ér-
tekezlet elé terjesztettek:

az allamok bels6 jogrendjiikbe kotelesek felvenni mindazon kételmeket, melyeket
egy allam a kisebbségek vonatkozasaban (két- vagy tébboldald) nemzetkézi aktusok Ut-
jan magara vallalt;

- az allamok kotelesek megtenni minden olyan intézkedést, mely a kisebbség identi-
tasanak meg6rzését, teljes kulturalis, gazdasagi és tarsadalmi fejl6désének biztositasat
szolgélja;

- az dllamoknak hatélyon kiviil kell helyeznitik minden olyan intézkedést, mely a ki-
sebbségnek a tdbbségbe vald erészakos beolvasztasahoz vagy »integracidjahoz« vezethet;

- gondoskodni kell hatékony védelmi intézkedésekrdl arra az esetre, ha a kisebbsé-
gek egyébként szavatolt jogait megseértik;

- az &llamok részrehajlasa nélkiil végzik a kisebbségekkel kapcsolatos statisztikai és
egyéb adatok begytijtését, feldolgozasat és nyilvanossagra hozatalat; tiszteletben tartjak
az adatszolgaltaté személyek szabad véleménynyilvanitasat és lehetévé teszik sajat ada-
taik dsszehasonlitasat mas allamok megfelel6 adataival...” B. Vukas: Etnicke manjine i
medjunarodni odnosi Zagreb, 1978. Idézi Rehak: A helsinki okmanyoknak a nemzetisé-
gek... helyzetére vonatkozd rendelkezései... Létink, 1981. 2. sz. 283-284. o.

BN. Calovski: Jugoszlavia nemzetiségi politikaja az ENSZ-ben. Létiink, 1974/1. sz.

B Az el6bbi egyezmény 14., az utobbi 11. és 14. szakasza alapjan. A polgari és po-
litikai jogokrol sz4l6 megallapodas opcids jegyz6konyve 1976. marcius 26-an lépett
életbe. S. Devetak: Az ENSZ kisebbségek jogairdl szol6 rendszerének fejlédése... Le-
tunk, 1981. 2. sz. 270. o.

B, Teljesebbé teszi a kapcsolatokat az a puszta tény, hogy ajugoszlav hatar nyiltnak
tekinthet6, s ennélfogva a jugoszlaviai magyarsagnak a hétkéznapjaihoz tartozik, nem-
csak a rokoni, baréti, szakmai és egyéb kapcsolatok &polasa, hanem a magyarorszagi
életkoriilmények és altaldban az ottani életmdd ismerete. Ugyanakkor a jugoszlaviai
magyarség... az anyanemzettel kialakitott sokrét(i kapcsolatok révén elésegitheti a ma-
gyar nemzet kulturalis javainak és altalaban élettorekvéseinek szélesebb korli megisme-
rését nalunk, ami ugyancsak része a megfogalmazott hid-szerepnek.” Varga: Ajugoszla-
viai magyarsag... Melléklet, 29. o.

BE. Kardelj: A szocialista 6nigazgatas politikai rendszerénekfejlédési iranyai. Uj-
vidék, Forum, 1977.



