XII. 1944. december elseje utan

Az oldoklések ledllitdsanak kiil- és belpolitikai okai

A misodik vilighdbori uténi elsd hetekben a németekkel és magyarokkal szembeni
banidsmdd az 1j hatalom részér6l Iényegében nem kiilonbozott az el6z6ektSl. Munkata-
borokat éllitottak fel, ahova a munkaképes férfiakat hurcoltik el, de a néket is tomeges
munkira kényszeritették. Az egész Bicska, Binit, Baranya, de Szerémség is megtelt
hatalmas gydjt6taborokkal. Kiilondsen a virosokban terelték 0ssze a hatalmas ember-
tomegeket. Ide hurcoltdk a kdrnyezd kisebb helyekr6l a munkaképes német €s magyar
férfilakossdgot €s kiilonbozé munkdkra osztottik be Gket. Ilyen hatalmas tdborok léte-
silltek Szabadkan, Ujvidéken, Zomborban, Nagybecskereken, Kikindéan, Versecen, Fe-
hértemplomban, de mds nagyobb kozségekben is. Mindezekben a tdborokban
november els§ felében a bandsmod a legembertelenebb volt €s a fogva tartottak sorai-
bol a hatalmon 1évék béven szedték dldozataikat. Nem volt ritka eset, hogy az 6rok al-
koholos 4llapotban, szinte kedvtelésb6l, szérakozdsbdl oltek, igy elégitve ki alantas
emberi hajlamaikat. Ugyanakkor a rosszhird OZNA emberei is naponta megjelentek
ezekben a tdborokban, és akit elhurcoltak, az legtobb esetben tobbé nem adott €letjelt
magarol.

Tobb, a katonai kozigazgatds levéltari anyagdban taldlt dokumentumban ezeket a ta-
borokat fasiszta gydjtétiboroknak is nevezték, tehit a kollektiv binosséget €s a kildtas-
talan jov6t mindkét nemzetre vonatkoztattak.

A jugoszldviai németek s magyarok ebben az idében teljesen torvényen kiviil vol-
tak helyezve. A legfels6bb jugoszldv politikai és katonai vezetésben voltak sz6sz616i
annak, hogy a magyarokat is hasonld elbdnisban kell részesiteni, mint a németeket,
akiknek sorsa 1ényegében mar régebben eld6lt. Nem volt alkalmunk betekinteni min-
den titkos dokumentumba (amelyeket egyes torténészek szerint mar régen meg is sem-
misitettek), de mas forrdsokbdl tudjuk, hogy Mosa Pijade kovetelte a legkitartébban,
hogy a németeken kiviil a magyarokat is telepitsék ki Jugoszlavidbol, és igy oldjik
meg a nemzetiségi kérdést a vajdasigi térségben. De voltak mds felelds beosztdsban le-
v6k is, akik hasonl6 4lladspontot képviseltek. Ezzel fiigg 0ssze, hogy 1944 novemberé-
ben a népfelszabadité bizottsdgoknak nem lehettek magyar tagjai, és ahol nem volt
délszlav lakossig, vagy pedig szdmuk igen elenyészd volt, ott a katonai szervek koz-
vetleniil gyakoroltik a hatalmat. A kitelepités lehetGsége dlland6 veszélyként jelen volt
egészen november masodik feléig. Ekkor, 1944. november 21-én, az AVNQJ (Jugo-
szldvia Népfelszabaditd Antifasiszta Tandcsa) hozta meg azt a hirhedt hatérozatit,
hogy a németeket megfosztjik jugoszlav dllampolgdrsdguktol. A hatdrozatban a ma-
gyarokr6l nem volt sz6. Lényegében ekkor d6lt el, hogy a jugoszldviai magyarsigra
(legaldbbis az egészére) nem vir a kitelepités veszélye, bar — mint majd ahogyan a ké-
sébbiekben is lithatjuk — a részleges kitelepités f6leg a magyar tobbségd észak-bacskai
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teriiletekr6] egészen az 1947. évi pdrizsi békekotésig a napirenden szerepelt. Az AV-
NOJ hatdrozatdig az 0j hatalom mér ,,elégtételt vett” magdnak, s a megtorlés a tilnyo-
mé tobbségiikben 4rtatlan magyarokon mdér megtortént. Ezt kovetSen a
munkatiborokban 1évé magyar férfiak irdnti bandsmod lényegesen megviltozott. Az
addigi kegyetlenségek enyhiiltek, gyilkossdgok is csak ritkibb esetekben fordultak el6.
Jonéhdany okmdnyt taldltunk arr6l, hogy egyeseket, f6leg a nélkiilozhetetlen szakmun-
kdsokat, valamelyik véllalat kérésére kiengedték a tiborbo6l.

Ivan Rukavina vezér6rnagy, a katonai kozigazgatds parancsnoka 1944. december el-
sején adta ki a 69. szdmi rendeletét, amelynek bevezetd mondata ékes torténelmi vad,
¢és beismerése annak, hogy milyen események torténtek a kordbbi hetekben. Egyik
mondatiban a parancsnok nyiltan megfogalmazta, hogy a magyarok és a németek irdn-
ti bindsmoddal egyes helyeken szégyent hoztak a katonai szervekre, és nagy kért okoz-
tak dllamunk és népeink érdekeinek.

A tovibbiakban a rendelet emlékeztet arra, hogy az AVNOJ mésodik iilésezésének
hatdrozatai értelmében a Jugoszlividban €16 népek teljes egyenjoglisigot élveznek és
ez a magyarokra is vonatkozik. Kivételt csak azok képeznek, akik vétettek népeink ellen.

Ezért a rendeletben a magyar nemzetiségieket fogva tartd gydjtStdborok azonnali
feloszlatdsit rendelte el, azzal a megjegyzéssel, hogy csak azokat kell visszatartani,
akik ellen bdntetteik miatt nyomoz4st inditottak vagy pedig mér elitélték Gket.

Ugyanekkor a rendeletben megfogalmaztik, hogy a magyarokra is vonatkozik a ka-
tonai kotelezettség, €s a 18 és 30 év kozotti évjarati magyar férfiak ,,onkéntes alapon”
beléphetnek a Népfelszabadité Hadsereg kotelékeibe, s bel6liik munkaegységeket kell
alakitani, amelyek jogaikban teljesen kiegyenlitédnek az operativ egységekkel.255

A rendeletben a német lakossdg irdnydban is szdmos intézkedést megfogalmaztak,
de még csak utalds sem tortént arra vonatkozélag, hogy hamarosan mi fog torténni ve-
liik. Ugysz6lvan mér a rendelet kiad4sa utdn megkezd6dott az addiginal is tomegesebb
tdborba hurcoldsuk. Ezzel egyid6ben hozzéldttak a magyar férfilakossig tomeges elbo-
csitdsdhoz. Persze ez nem tortént meg néhdny nap alatt, a terepen a rendeletet csak
igen lassan hajtottdk végre. Voltak, akik csak kardcsony tdjan vagy 1945 janudrjdban,
februdr elején érkeztek haza, rendszerint kisebb csoportokban. Persze ez nem jelentette
a megprébiltatdsok végét. A mindenhatd OZNA is tovabb mikodott. Folyamatosak
voltak a kihallgatdsok és a letartéztatdsok.

A tomeges mészirldsok ugyan megszidntek, de teljes intenzitdssal mikodtek a kato-
nai birdsigok, amelyek most mér bizonyos jogi formasigok betartisdval itélkeztek. Is-
mét hangsilyozndnk, hogy a legtobb esetben a vidak megfogalmazdsa igen 4ltaldnos
volt, és a bir6sdgoknak elég volt egy-két feljelentés, nemigen kutattak azutdn, hogy a
feljelentések megalapozottak-e és a feljelent6k mivel tudjik bizonyitani dllitdsaikat. A
katonai birdsigok a hiboru befejezéséig kizdrélag csak halilos itéleteket hoztak.

1945. tebrudr 15-én megsziintették a katonai irdnyitdst, és Bicskdban, Bandtban és
Baranydban is bevezették a polgdri kozigazgatdst. Persze ez nem akadédlyozta meg a
hatésagokat abban, hogy 1945 janudrjdiban kitelepitsék és a jareki haldltiborba hurcol-
jik Zsablya ¢és Csurog egész magyar lakossigit, majd kés6bb, 1945 tavaszin, Mozsor
magyar lakossdgat is.

A magyarsdg irdnti magatartis megvéltozdsinak és a decemberi fordulatnak a belpo-
litikai okokon kiviil kiilpolitikai okai is voltak. Kétségtelen, hogy a legfelsébb jugo-
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szldv politikai és katonai vezetésben az dlldspontok megoszlottak a tekintetben, hogy
mi legyen a jugoszliviai magyarsig sorsa. A vezetés tobbsége nem lehetett azon az il-
lasponton, hogy a magyarsdgot teljes egészében kitelepitsék, csak egy késébbi, részle-
ges kitelepités johetett szdmfitdsba, elsGsorban azokr6l a teriiletekrdl, ahol a magyar
lakossdg tobbségben volt.

Egyes vélemények szerint a fordulatot a Szovjetunié magatartisa okozta.

A hédbori utini évtizedekben f6leg magas part- és dllami funkcidkat bet61t§ egyének
bizalmasabb korokben nem egyszer kijelentették, hogy a vajdasdgi magyarok elleni
vérengzéseket szovjet intervencifra, pontosabban Sztilin kdzbenjarisira illitottdk le,
az akkor még a Szovjetuniéban €16 Rikosi Mityds kérésére. Ezeket az dllitisokat kitar-
téan hangoztattdk. Ilyen kijelentéseket azok tettek, akik kozvetlen irdnyit6i voltak a
megtorldsnak, vagy pedig a legfelelGsebb parttisztségeket viselték, pl. Jovan Veselinov
Zarko és Isa Jovanovic. (E16bbi a tartomdnyi partbizottsdg politikai, az utébbi pedig a
szervezGtitkdra volt.) Rdkosi Mityds sem amig hatalmon volt, sem késGbb nem beszélt
ezekr6l a dolgokrol, még az 1948. évi tdjékoztat6 irodai hatdrozat utdn sem, amikor Ju-
goszldvidval az dllamkozi viszonyok a mélyponton voltak pedig az el6bbi 4llitds han-
goztatdsa pozitiv irinyban moédositotta volna Rékosi kozmegitélését.

De feltételezhetjiik-e Sztlinr6l, hogy kozbenjirt a vajdasigi magyarsig érdekében,
illetve hogy Rédkosinak volt annyi befoly4sa a generalisszimuszra, hogy szavainak, il-
letve kérésének eredménye legyen? Ennek valszimisége nem teljesen kizart,noha nem
is bizonyithat6. Magyarorszdgon az addig mdr elfoglalt vagy felszabadult teriileteken
ki kellett épiteni, illet meg kellett szervezni az 1j politikai rendszert, amelyben a Ma-
gyar Kommunista Pirtnak is jelent@s politikai tényezévé kellett vilnia. Magyarorszag
telszabadult teriiletein mar novemberben megindult az 6t demokratikus part szervezd-
dése, és ezek képviselGibdl azutin december 2-4n létrejott a Magyar Nemzeti Fiigget-
lenségi Front. A szomszédos orszigokban folyé magyarirtis igen nagy mértékben
negativan hatott a magyar demokratikus rendszer kibontakozisira, és kedvezGtleniil
befolydsolhatta Sztdlinék tovibbi terveit.

A jugoszliviai magyarellenes atrocitisok napjaiban Erdélyben a romdn szélsGjob-
boldali rohamcsapatok kegyetlen vérengzést hajtottak végre az észak-erdélyi magyar
lakossag ellen, és tomegesen hurcoltdk 6ket internal6 taborokba is. Eszak-Erdélyben a
tovibbi vérengzések megakadilyozdsira 1944. november 14-én szovjet kozigazgatast
vezettek be. Az (j romédn kormany kérésére, marcius 9-én Sztélin beleegyezett a romén
adminisztraci6 visszadllitisdba, de hatdrozott igéretet kovetelt arra vonatkoz6an, hogy
a kormény biztositja a rendet és a bekét.2®

Tény ugyanakkor az is, hogy a Vajdasdgban tobb izben a Vords Hadsereg tisztjei
akadilyoztik meg a még nagyobb magyarirtdst.

Ezek a példdk kétségteleniil alapul szolgédlhatnak feltételezésiinkhdz, hogy szovjet
részrél Jugoszldvia irdnydban is 1épések torténtek az akkor mér javdban foly6 véreng-
zések ledllitdsara.

Végezetiil nem keriilhet6 meg a konyviink elején mdr felvetett kérdés: ki a felelSs a
vérengzésekért?

A katonai kozigazgatdsrol az egypdrtrendszer idGszakdban meglehetGsen keveset ir-
tak, s ha mégis hozzdnyiiltak ehhez a témahoz, f6leg csak azokat a kérdéseket érintet-
ték, hogyan jarult hozz4 a kdzigazgatds az élet normalizdlisihoz, a hitorszigi termelés
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meginditdsdhoz, a mozg0Ositisok megszervezéséhez, a kozellitds biztositdsihoz stb. az
érzékeny kérdéseket azonban igyekeztek megkeriilni, de azért tobbszor megfogalmaz-
tdk, hogy a katonai kozigazgatds bevezetése Bacskdban, Bandtban és Baranydban fe-
leslegesnek bizonyult, €s azért is sziintették meg 1945. februdr 15-én, noha fenntartdsét
a habori befejezéséig tervezték. Az orszdg felszabaditott teriiletein egyébként Vajda-
sdgon kiviil csak Kosovon vezették be a katonai kdzigazgatést, de itt is késébb, decem-
ber elején, miutdn néhdny albdnokbol 4ll6 dandér felldzadt, és elutasitotta, hogy a
kozben létrejott szerémségi frontra kiildjék. (A ldzadds hetekig tartott, és csak két al-
ban hadosztily idevezénylésével sikeriilt elfojtani.)

A magyarokkal szemben elkdvetett vérengzésekr6l évekig lehetetlen volt frni. A ma-
gyar értelmiségiek koziil els6nek Burdnyi Nandor ir6 és publicista vett maganak bator-
sdgot, hogy megirja Osszeroppands cimd regényét, amelyben ennek a fijdalmas
témdnak egyes torténéseit is feldolgozta. A kdnyv meglehet§sen nagy vihart keltett,
majd ismét hosszi hallgatis kovetkezett.

A kiemelked6 forradalmédrok koziil Jovan Veselinov Zarko Svi smo jedna partija
(Mindannyian egy part vagyunk) cimd munké&jdban tért ki erre a témakorre, megirta azt
is, hogy a felszabadulds utdni id6szakban szdmos magyar nemzetiségd polgart kivé-
geztek, akiknek az égvildgon semmi biiniik sem volt, mert aki binos volt, az idejekoran
elmenekiilt. A konyv tehdt nyilt bevalldsa volt az elkdvetett atrocitisoknak. Meg kell
emliteniink, hogy a felszabadulds utdni megtorlds napjaiban Jovan Veselinov Zarko a
Tartomdnyi Pértbizottsig politikai titkdra volt. Tudoméisunk szerint amikor konyvét
megjelentette, mér nyugdijas volt. Véleménye kimond4sa miatt heves birdlatok érték,
azért nem volt hajland6 a tovdbbi nyilatkozatokra, és mereven kijelentette: ,,Ez volt a
pért politikdja. Err61 a kérdésr6l tovabbi vitdnak helye nincs.”

A Tartomdnyi Pértbizottsig szervezd titkdra Isa Jovanovi¢ volt, akit Bosznigdb6l
kiildtek Vajdasigba, a partkaderek felerdsitésére. O is megirta visszaemlékezéseit,
amely 1987-ben jelent meg: U sluzbi revolucije (A forradalom szolgdlatdban) cimmel.
Ugyancsak beismerte, hogy a katonai kozigazgatds bevezetése alapjdban véve téves 1é-
pés volt. Ami viszont a magyarokat ért megtorlast illeti, nem mondta ki a teljes igazs4-
got. Ugy 4llitotta be a dolgokat, hogy a megsz4llok 4ltal elkdvetett gonosztettek miatt a
délszlav lakossdg soraiban Vajdasigban az elkeseredés olyan nagy volt, hogy a parti-
z4n katonasdg sok helyen nem tudta megakadédlyozni az elemi erdvel kitort bossziit,
amelyben azutdn a drtatlan emberek tomegei is életiikkel fizettek. Az eddig elmondot-
tak alapjdn is megéllapithatjuk, hogy a val6sig egészen mds volt.

Isa Jovanovi¢ visszaemlékezéseiben egyébként leirja, hogy egyik napon 6t és Jovan
Veselinovicot Tito magdhoz rendelte Belgradban, j6 tiz nappal azutdn, hogy megkezd-
ték a munkit. A taldlkozdson jelen volt még Aleksander Rankovi¢, Milovan Djilas és
Nikola Petrovié is.

Tito, miutdn szobdjiban fogadta Gket, azzal kezdte a beszélgetést: tudomdsa van ar-
6], hogy olyan dolgok torténtek néluk, ami ellentétben 411 a marxizmussal €s a part po-
litikdjaval, és kérdGre vonta Gket, hogyan engedhették meg a magyarok elleni
megtorldst drtatlan emberek ellen, akik még csak nem is menekiiltek el.

A két titkdr azzal védekezett, hogy ezekr6l dolgokr6l csak most hallottak elGszor,
mire Tito élesen kdzbeszolt, hogy ez anndl rosszabb, mivel 6k a tartoményi bizottsig
titkdrai, és nem tudjék, mi tortént teriiletiikon. Még megjegyezte, hogy ezt megtudhatja
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a nemzetkdzi nyilvinossdg és kideriilhet, hogy az 1j hatalom bosszit akar 4llni. Tito
ugyanakkor a felelGsségre vondsrol is emlitést tett.

A taldlkozisr6l Isa Jovanovi¢ alapjidban véve pontosan szdmolhatott be, s egyben
védte is a f6parancsnokot, megjegyezve, hogy a kilengéseket egyes katonai parancsno-
kok kovették el, a helybeliek kezdeményezésére, akik kozott szdmos aktivista is volt.
Persze a torténelmi igazsig ebben az esetben is egészen mds. Nem tartjuk kizartnak,
hogy a két parttitkar taldlkozdsa Tit6val igy tortént, ahogyan Isa Jovanovi¢ kényvében
leirta, de a megtorlds sem Vajdasigban, sem az orszig mis teriiletein a legfelsGbb ve-
zet6 tudta és engedélye nélkiil nem torténhetett volna meg. Az6ta mir szdmos publika-
ci6 is megjelent, hogy mi tortént azokban a hetekben Belgridban, és dltaldban egész
Szerbidban, s hogyan szdmolt le az Gj rendszer val6s, de legtobb esetben vélt ellensége-
ivel, amely azut4n tobb dldozatot kovetelt, mint a megszallok négyéves terrorja. Es ak-
kor még nem beszéltiink arr6l, hogy a hdbori befejezése utin hogyan ,likvidaltak
tomegesen” a hadifogsigba keriilt kiilonb6z6 nemzetiségd katondkat. Mindez pedig,
mint a legijabban megjelent munkdkbol kideriil, Tito egyenes parancsira tortént.

A magyarokon elkdvetett vérengzésekért is elsGsorban az dllami és a partvezetGség
felelGs. A végrehajtok sora igen hosszii lenne. A katonai kozigazgataist vezet6 Ivan Ru-
kavina vezérezredes mindenféleképpen a f6 felel§sok kozé tartozik. Ugyanigy a viro-
sok katonai parancsnokai, de mindenekelGtt Petar Reli¢-Cedo, az OZNA vajdasigi
fémegbizottja, tovibbd Svetozar Kostié—C’apo, aki ebben a hirhedt szervezetben Sza-
badkén kiemelkedd tisztséget toltott be. Kiilon ki kell emelniink Jovan Beljanski Lalot,
aki a katonai kozigazgatds bansigi részlegének parancsnoka volt. A katonai egységek
koziil kétségteleniil a 8., a 12. és a 7. Vajdasdgi Brigdd egyes egységei ,,jeleskedtek”,
tehdt ezeknek a brigddoknak a parancsnoksigit is teljes felelGsség terheli. A helyi
szerb lakossdg soraibdl kikeriilt vérengz6kr6l mér sz6ltunk az események helységen-
kénti lefrisdnal. A haldlraitéltek kivégzésében a partizan katonasigon kiviil helyenként
részt vettek a délszldvokbol alakult Gn. néplrség fegyveresei is.

Volt-e utblagos telelGsségre vonds a vérengzések elkovetdivel szemben? Mindjart
megadhatjuk a vélaszt, hogy az teljesen elmaradt, ha nem szdmitjuk, hogy a kanizsai €s
az adorjdni vérengzés utdn 4llitélag egyes személyek ellen eljarist inditottak.

A felelGsok az egypartrendszer idején lelkiismeretfurdalds nélkiil élvezhették hatal-
mukat. S nem egyet koziiliik hdboris hdsként iinnepeltek, ahol megjelentek, 4ltaldnos
tisztelet vette 6ket koriil. Mindez azonban az egypértrendszer $sszeomldsa utin igy-
sz6lvan szappanbuborékként pattant szét.

Mit tudtak Magyarorszigon a vérengzésekr6l?

Az 1944, évi Gszi borzalmas oktéber végi és novemberi torténésekr6l Magyarorsza-
gon, kiilonosen azokon a teriileteken, amelyek mér , felszabadultak”, de a nyugati ré-
szeken is a frontvonalak mogott a lakossdg jorésze elég rovid idén beliil tudomast
szerzett. Azok a szerencsés kevesek terjesztették els6ként a hireket, akiknek, mondhat-
juk, a csodidlatos véletlennek koszonhetGen sikeriilt megmenekiilniiik a hal4l torkibol,
és atszoktek a hatdron.

Az ideiglenes magyar kormény, amelynek elndke Dalnoki Mikl6s Béla vezérezredes
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volt, csak késébb alakult meg, amikor a Délvidéken a tragédia mar lejatszodott. Tehat
abban az id6ben nem is targyalhatott ezekr6l az eseményekr6l. Az Uj Magyar Levéltar
anyagdt dttanulmédnyozva lithatjuk, hogy a minisztertandcs 1945. februir elsején meg-
tartott iilésén volt napirenden a jugoszldviai kérdés. A 7-es szdmi jegyz6konyvbél ol-
vashatjuk, hogy Valentiny Agost igazsigiigyi miniszter a szegedi atrocitdsokat
emlitette meg, ahol Ujvidékr6l megjelent egyének kovetelSleg l1éptek fel. Ezenkiviil
Valentiny kitért arra is, hogy a partizdnok Bajin gyakorlatilag keziikben tartjék a hatal-
mat. A baranyai hromszogben el6fordul6 méis hasonlé eseteket is megemlitette, s ja-
vasolta, hogy mindezekben az iigyekben a szovetségi ellendrzd bizottsighoz kell
fordulni, és javasoltik egyben, hogy meg kell ersiteni a hatirérséget, amely majd na-
gyobb biztonsigot nyijt. A vitdban részt vett Gyongyosi Janos kiiligyminiszter is, aki
ugy vélekedett, hogy Tito nem engedélyezi embereinek, hogy 4tlépjenek a hatdron.

Valentiny igazsdgiligyminiszter még beszélt a Zomborban rekedt csdng6 telepesek
sorsédr6l, és ismertette, hogy koziiliik sokan a visszavonul4s sordn a virosban maradtak
és itt interndltak Gket. Kozolte egyittal, hogy koziiliik ezideig csak igen keveset enged-
tek 4t a hataron.”’

Erdekes, hogy a Délvidéken torténtekkel a minisztertanics csak 1945. mércius 9-én
foglalkozott érdemlegesen. Az iilésen Csukdsy G. Lajos, a minisztertanics jegyzdje, a
bécskai partizdnok vérengzéseir6l olvasott fel jelentést. A minisztertanicsnak azonban
még akkor sem lehettek pontos értesiilései, mert Gyongyosy Janos kiiliigyminiszter a
jelentés kapcsdn megjegyezte, hogy mindezekt6l Tito csapatai tivol slltak.>® A val6-
sdg, mint littuk, egészen més volt.

A kiiliigyminisztérium békeel6készit§ irataiban is taldltunk még a jugoszldviai, illet-
ve a délvidéki magyarsag ellen 1944 Gszén elkovetett atrocitisokra vonatkozd adato-
kat. Az egyik okmédnyban pl. azt olvashattuk, hogy ha nem a partizdnok, hanem
torténetesen a csetnikek keriiltek volna hatalomra Jugoszldvidban, akkor a magyarsig-
b6l hirmond6 sem maradt volna. Ezzel szemben Tito és vezetdi azt hirdetik, hogy kiz4-
r6lag a binosoket biintetik meg, akik négy éven 4t annyi bajt és nyomort okoztak a
szldvsignak.

A békeelGkészit6 okmanyokban egyes személyek beadvinyait is olvashatjuk, ame-
lyekben szdmadatokat kozolnek a kivégzett délvidéki magyarokr6l. Az egyik okmény-
ban kb. 30.000-re becsiilték az dldozatok szimit, egy mdsik beadvinyban pedig 50.000
megolt délvidéki magyarrdl tesznek emlitést. Kiilonosen dridmai hangvételd a ,,Ma-
gyarsors Délvidéken” cimet viseld, amely a vérengzésekrdl és a gydjt6tdborokban
uralkod6 szornyd dllapotokr6l ad ismertetést.

Fontos kiemelni Mindszenty J6zsef hercegprimds esztergomi érsek 1946. évi jilius
17-ei levelét Gyongyosi Janos kiiliigyminiszterhez a jugoszldviai magyarok helyzeté-
r6l. A magyar kozvélemény figyelme ebben az idében f6leg Csehszlovikia felé iri-
nyult, ahonnan az 1945. évi mdjus elsejei hirhedt kassai hatirozat utin az egész
magyarsdgot ki akartdk telepiteni. Akkor ugyanis az ottani magyariildézések idején a
magyar kozvélemény irdnyit6i a jugoszldviai helyzetet pozitiv példaként emlegették, a
magyarok helyzetét kielégit6nek mutatva be.

Amikor ez a levél eljutott a kiiliigyminiszterhez, akkorra mér Jugoszldvidban sok-
minden megvéltozott. Szimunkra az a legfontosabb a levél tartalmédbol, amit a herceg-
primds a Jugoszldvidban kivégzett magyarok szdmdr6l irt, azt dllitva, hogy a
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partizdnok bevonuldsa utin Vajdasig teriiletén 50-60.000 embert végeztek ki csak
azért, mert magyarok voltak.?’

Ez a szdm valamennyire leértékelve késGbb bekeriilt a koztudatba is, és ezért sokan
még ma is 40.000 kivégzett magyarr6l tudnak. Ezzel kapcsolatban a statisztikai adatok
Osszehasonlitdsdval is megprébaljuk kimutatni az 4ldozatok megkozelitéen pontos sz4-
mdt. Bar meg kell jegyezniink, hogy ezen a téren is tovabbi kitart6 munkéara van sziik-
ség, mert tobb évtized tdvolabol teljesen pontos adatokat valdszinidleg sohasem fogunk
kapni.

Az dldozatok szdma

A koztudatba bekeriilt 40.000 f6s dldozati 1étszdm nehezen bizonyithat6. Cseres Ti-
bor ismertetett munk4jéban is ezt a szdimot emelte ki. Matuska Marton mdr jéval 6vato-
sabban fogalmazott. O els6sorban e sorok iréjira hivatkozott, valamint azokra az
elmilt évtizedekben elejtett kijelentésekre, amelyeket a vajdasigi magyarokon végre-
hajtott megtorldsok f6 felelGsei tettek. E sorok iréja a 60-as években €s a 70-es évek
kozepéig a Tartomdnyi Bizottsig Torténelmi levéltardban levéltarosként dolgozott, és
igy alkalma nyilt informaci6kat szerezni az 1944, évi Gszi tragikus napokr6l. Az akkori
intézetbe tobbszor ellatogatott Petar Reli¢-Cedo, az OZNA volt fénoke, Svetozar Kos-
tic-Capo, a rosszhiri szervezet egyik f6 beosztottja, aki egyébként a 8. brigddb6l keriilt
ebbe a tisztségbe, s gyakran elldtogatott az Intézetbe még Jovan Lala-Beljanski is, aki a
katonai kozigazgatds baniti korzetének parancsnoka volt. Ugyanigy megfordultak és
sokszor elbeszélgettek az intézet munkatdrsaival a vajdasdgi brigdidok még €16 pa-
rancsnokai, igy Jontovi¢ Rudolf, a Pet6fi-brigdd akkori politikai biztosa, Gojko Lazié,
aki az OZNA szerémségi szervezetének egyik f6 megbizottja volt, Djordje Vasi¢, a ka-
tonai kozigazgatds idejének djvidéki, varosi f6parancsnoka és sokan mésok. E sorok
ir6ja. aki mér akkoriban is foglalkozott ezekkel a f4j6 kérdésekkel, beszélgetései sordn
az emlitett személyekt6l megkisérelt minél tobbet megtudni az \j hatalom rémtetteirdl.
Tobbségiik nem volt hajland6 nyilatkozni, bar akkoriban levéltdrosi beosztdsom bizal-
mas jellegd volt és az okményrendezés sordn olyan dokumentumokkal dolgoztam,
amelyek tiilnyomd tobbségét csak kivételes helyzetd kutat6k hasznélhattdk fel tudo-
manyos és szakmunk4ik megirdsira. Nem egy koziiliik azonban, igy elsGsorban Sveto-
zar Kostic’:—éapo ¢és Jovan Beljanski Lalo nyiltan bevallottik, hogy 1944 Gszének
tragikus heteiben kb. 20.000 magyart végeztek ki. Még egy esetet kell itt elmonda-
nunk. A Tartoményi Partbizottsdg Torténelmi Intézetében az egyik kisebb teremben
egy dlland6an zért pancélszekrény 4llt, amelynek kulcsit a levéltéri részleg vezetGije
tartotta magéandl. E sorok frdja tobbszor is feltette a kérdést, hogy milyen anyagot is
tartalmaz ez a titokzatos pancélszekrény, de rendszeresen kitérd vdlaszt kapott. Sveto-
zar Kostié—éapo, a tartomdnyi partbizottsig beosztottja nemegyszer elldtogatott az in-
tézetbe és a levéltiri részleg vezetGjével Ljubica. Vasilictyal elvonulva, misok
jelenléte nélkiil kinyitottdk a péancélszekrényt, €s tobb okmdényt kiemeltek, tanul-
minyoztik és adatokat jegyeztek fel. Egy véletlen folytén, az intézet egyik munkatir-
sinak, amikor nyitva hagytik a péncélszekrény ajtajat, sikeriilt betekintenie, illetve
beleolvasnia az ott 6rzott iratok egy részébe. Nem kis meglepetésére, a pancélszek-
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rényben helységenként rendezve és kijelolve az 1944 Gszén Vajdasdg teriiletén kivég-
zett magyar nemzetiségiek névsordt tartalmaztdk az okmédnyok. A volt munkatirs
visszaemlékezései szerint az egész pincélszekrény tomve volt ilyen okmédnyokkal.
1974-ben, a Tartomdnyi Partbizottsdg Torténelmi Levéltirat az akkori Vajdasigi Szo-
cialista Forradalmi Mizeumhoz csatoltdk, ma (Vajdasdgi Torténelmi Mizeum) e sorok
ifr6ja jonéhdanyszor megkisérelte megtudni, hogy atkeriilt-¢ a tobbi anyaggal a titokza-
tos pancélszekrény. Az ottani levéltdrosok azonban mindannyiszor a leghatirozottab-
ban azt dllitottdk, hogy ilyen anyagot nem kaptak. Nem tudjuk, hogy higgyiink-e
Gszinteségiikben, bar elmondhatjuk, hogy kutatdsaink sordn egyébként minden kért
anyagot készségesen a rendelkezésiinkre bocsédtottak. Nem tartjuk kizdrtnak, hogy ezt
az anyagot is Belgrddba vitték. A szovetségi beliigyminisztérium titkos levéltaranak
anyagit. a hirhedtté vilt OZNA (kés6bb UDBA) és mds bizalmas jellegd okmanyokat
ma is hétpecsétes titokként 6rzik, ahova még egyetlen torténészt sem engedtek be.

Annak idején, dllit6lag, még Vladimir Dedijer akadémikus, Tito ismert €letrajzirdja
is az ott Orzdtt okményoknak csak egy jelentéktelen kis részét tanulményozhatta &t.
Misok szerint a legtitkosabb és legbizalmasabb jellegi okmdnyokat az egypértrend-
szer bomldsa, majd bukédsa utdni id6szakban megsemmisitették, mivel ez mind az 4j
hatalomnak, ennek alapkove a Szerb Szocialista Pért, mind az ellenzéki partoknak ér-
deke volt, hiszen szdmos idGsebb személy ezekben a partokban jelentds funkci6t tolt
be, noha annak idején Szerbidban, ,,az osztdlyellenséggel” valé kiméletlen leszdmolds-
ban enyhén sz6lva kompromittdlta magat.

Valészindnek tartjuk tehdt, hogy az emlitett titkos pancélszekrény anyagéit is meg-
semmisitették. A Tartomdnyi Partbizottsig udvardn egyébként az egypértrendszer id6-
szakdban tudomasunk szerint két izben volt okmanyégetés. Az els§ a Szovjetunidval és
a tobbi szocialista dllammal val6 4llami és partkdzi viszonyok normalizdldsa utén,
1956-ban. A misik az 1968-as csehszlovdkiai vdlsag napjaiban, amikor az akkori jugo-
szldv dllam- és pirtvezetés szovjet tdimad4stol tartott. Nem tartjuk kizartnak, hogy az
akkori, meglehetGsen zavarodott politikai 1égkorben ennek a pancélszekrénynek az
anyagit is megsemmisitették.

De mindjart felvetddik a logikus kérdés, hogy teljesek voltak-e ezek a névsorok €s
minden helységre vonatkoztak-e, ahol vérengzések torténtek. Ezt nem tartjuk valoszi-
ninek. Hiszen a végrehajtok legtobbszor gondosan iigyeltek arra, hogy minél kevesebb
drul6 nyom maradjon utdnuk. Voltak olyan helyek, ahol még a helyi hat6sdgok sem
tudtdk pontosan, hogy kiket végeztek ki. Ezt legjobban Péterréve példdja mutatja, ahol
— mint ahogyan mdr be is mutattuk — 1945 6szén, amikor az elmenekiiltek és a kivég-
zettek hozzitartozéindl mint ,,népellenségeknél” vagyonelkobzdsokat végeztek, hetek
kellettek ahhoz, hogy ezt a névsort sszedllitsik pontatlansdgok mégis el6fordultak.

Ilyen hosszira nyilt bevezetd utdn megkiséreljiik, hogy statisztikai adatok dsszeha-
sonlitdsdval, hozzdvetGleges pontossdggal megdllapitsuk, mennyi is lehetett az 1944,
évi Gszi megtorlds magyar dldozatainak szdma.

Els6ként azt kell megillapitanunk, hogy a mai Vajdasag teriiltére dtszdmitva 1941-
ben mennyi volt a magyarsig 1étszdma. Forrdsként felhaszndltuk Mirnics Karolynak,
az ismert vajdasdgi szociol6gusnak Egy asszimildl6d6 nemzeti kisebbség jelene és jo-
v@je cimi ért€kes tanulmdnydt, amelyet a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozos-
ségének 1990. évi évkonyvében jelentetett meg. E kimutatds szerint a mai Vajdasig
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teriiletén 1941-ben dsszesen 456.770 magyar €lt. A szdmadat §sszeéllitdsandl minden-
képpen tekintetbe vette a Bics-Bodrog virmegye teriiletén 1941 6szén végzett nép-
szdmldlds adatait, amely szerint a Virmegye teriiletén Ossszesen 349.416 magyar
nemzetiségd polgart mutattak ki. Hozzafiizte azonban, hogy a Bandtra és a Szerémség-
re vonatkoz6 adatok becsiiltek. Azért kellett igy eljarnia, mert a kirdlyi Jugoszlividban
az 1931-ben végzett utolsd népszdmldlds alkalmédval a polgdrokat nem nemzetiségi,
hanem felekezeti hovatartozds szerint mutattdk ki. Ebbdl kellett prezentélni a becsiilt
adatokat Béindtra és Szerémségre, amelyekr6l més forrdsok dttanulmanyozésa utin az a
meggydzGdésiink, hogy majdnem pontosak.

Fontos timpont szdmunkra, hogy a katonai kozigazgatds idején, 1944. december
masodik felében a kozigazgatss teriiletén népszamlildst végeztek, tehat abban az id6-
szakban, amikor a nagy vérengzések mir befejezddtek. Bar a katonai kozigazgatds
Bécskdra, Bdndtra és Baranydra vonatkozott, ennek ellenére a szerémségi szorvany
magyarsigot is kimutattik. Itt most nem bocsitkoznédnk a katonai kdzigazgatds ossze-
fr6inak szakmai felkésziiltségébe, csak tényként dllapitjuk meg, hogy Osszesen
386.692 magyar nemzetiségy polgart tiintettek fel.26

Ha a két szdmot Osszehasonlitjuk, akkor lithatjuk, hogy a csdkkenés pontosan
70.078. Az eddig megjelent magyar torténelmi irodalombdl 14thatd, hogy Bicska, Ba-
ranya és Banat teriiletérdl is kb. 40.000 magyar nemzetiségd polgar menekiilt el a be-
leszdmitva a kb. 17.000 f6nyi székely telepest is.261 Felmeriil ezenkiviil még a kérdés,
hogy mivel még a hdbori tartott, mennyien szolgilhattak akkor a magyar hadseregben
Bécskdbol s Baranydb6l? Ezzel kapcsolatban, sajnos, a budapesti Hadtorténeti Intézet-
ben nem sok felviligositist tudtak adni, mert, mint ahogyan illitottdk, az 5. Honvéd
Katonai Keriilethez tartoz6 Bécska és Baranya levéltari anyaga nagyrészt megsemmi-
stilt. Ezen a téren nagy segitséget nyujtott szimunkra Stark Tam4s torténész, a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Torténeti Intézetének munkatdrsa, az 1989-ben megjelentetett
Magyarorszdg misodik vilighdboris embervesztesége cimi munka szerz@je. A Délvi-
dék teriiletérdl politikai okokb6l a hdborii éveiben a mozgdsitds nem volt olyan inten-
ziv, mint az akkori Magyarorszdg tobbi virmegyéiben (s az utolsé hénapokban és
hetekben az uin. SAS-behiv6val bevonultatottakra is vonatkozik ez a megdllapitis).
Ezenkiviil az ellenséges elényomulds kovetkeztében a mozgdsitdst csak részben tudtik
végrehajtani. Stark Tamds véleménye szerint, s ez volt a budapesti Hadtorténeti Intézet
munkatdrsainak is dlldspontja, az akkori magyar hadseregben szolgél6 délvidékiek sz4-
ma semmi esetre sem lehetett tobb mint 10.000. Ha mindezeket a felsorolt adatokat
egybevetjiik, mint l4thatjuk, a 20.000-es vérveszteség kozvetve bdr, de elég konkrétan
bizonyithato.

De haladjunk tovdbb. Az 1ij Jugoszldvidban 1948-ban végeztek elGszor népszdmla-
last az akkori Vajdasig (Bicska, Bandt, Szerémség) teriiletén, és ekkor 418.180 ma-
gyart mutattak ki. Tehdt 1941-hez viszonyitva a csokkenés 38.590. Itt egyittal
tekintetben kell venni, hogy akkorra mdr igen sokan visszatértek a hadifogsigboél,
ugyanigy az elmenekiilt polgdri személyek jo része is hazatért. Tehit kozvetve ezen a
vonalon is kimutathat6 a 20.000 dldozat.

Megemlithetnénk még, hogy a jugoszliv torténészek tobbsége kétségbe vonja a ju-
goszldviai magyarsdg 20.000 f6s vérveszteségét is. Itt nem elsGsorban azokra gondo-
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lunk, akik tovdbbra is mindent tagadnak €s azt igyekeznek ,bizonyitani”, hogy csak a
binosok nyerték el megérdemelt biintetésiiket.

Kasa§ Aleksandar djvidéki torténész A magyarok Jugoszldvidban 1941 és 1946 ko-
zott cimud disszertici6jdban azt dllitja, hogy az dldozatok létszima nem lehet tobb
10.000-nél. Szerinte a megtorlds Bicskdban volt a leghevesebb, mig pl. Bansdgban az
dldozatok szdma jOval kisebb. Mivel a hdboru alatt, az dprilisi magyar bevonulds ide-
jén, tovibbd az 1942. évi hideg janudri napokban, valamint a kiilonboz6 tiborokban, az
akkori magyar hatalom kb. ennyi szerb dldozatot okozott, azért megtorlisként ugyan-
ennyi magyarnak kellett meghalnia, s kifejezésre jutott a szemet szemért, fogat fogért
ebben a megtorldsban — ez Kasas tézise.

Hasonlo6 alldsponton vannak mds torténészek is. Ugyanakkor még mindig nem kevés
azoknak a szdma, akik az egész kérdést ignoraljak.

A mi kutatdsaink viszont kétségteleniil a 15-20.000-es szdmot bizonyitjik. Ennek
kapcsdn utdlag még két tényt kell felhoznunk. Sohasem tudhatjuk majd meg, hinyan
vannak az dldozatok kozott, akik magyar katondk voltak, és a Magyarorszag tiszantili
térségében zajlott harcokban szétvert egységekbdl dezertilva hazafelé igyekeztek, de
utkdzben végeztek veliik, s a hozzdtartoz6k még ma is azt gondoljdk, hogy a harctéren
vagy orosz fogsdgban vesztették €letiiket, nem is sejtik, hogy csontjaik valahol a bics-
kai vagy bdndti foldben porladnak. Ugyanigy azt sem tudhatjuk, hogy a késébbi id6-
szakban is, amikor a felszinen az élet miar normalizalédott, a mindenhat6 OZNA
,jovoltdbol” hdny ember tint el a magyarok soraibdl is. A mindenhatd szervezetet
1945 jiniusdig senki sem ellendrizte €s senkinek sem tartoztak felelGsséggel, barkit le-
tartéztathattak és eltiintethettek.

Kitelepitési tervek a helyzet normalizildsa utin

A magyar békeel6készitd okméanyok kozott megtaldltuk a 133-as szdmi, 1945. évi
junius 5-i keltezésd minisztertanicsi jegyz6konyvet, amelyben az 4ll, hogy jugoszliv
kérelem érkezett egy reciprocitisos alapon torténd mérsékelt lakossdgcserére az on-
kéntesség elve alapjan. A magyar kormdny f6 gondjit akkoriban a magyarsig cseh-
szlovdkiai kitelepitésének kérdése kototte le. Azért ezen a minisztertandcsi iilésen
olyan vélemény alakult ki, hogy a jugoszlav kérés el6l nem lehet kitérni, mert az eluta-
sitds a szlovdkokndl olyan értelmezést nyerne, hogy a magyarokkal nem lehet meg-
egyezni. Kifejezésre jutott az dllaspont, hogy az ittelepiilés kizar6lag onkéntes alapon
kell hogy lebonyol6djék, és nem haladhatja meg a 40.000-et s hogy Magyarorszagrél
ugyanannyi délszldvot kell attelepiteni.

Jugoszliv részr6l a magyarok éttelepitésének legf6bb sz6sz6l6ja Sreten Vukosavlje-
vi¢, a Tito-Subasi¢ kormény telepitésiigyi minisztere volt. Vukosavljevié 1945. 4prilis
19-én az akkori Demokratikus Foderativ Jugoszldvia gazdasdgi tanicsdnak javasolta,
hogy Jugoszlavidbol 80.000 magyart kellene kikoltoztetni, lakossdgcsere alapjan, els6-
sorban a topolyai, a zentai €s az Obecsei jarisb6l. Emellett kisebb észak-bicskai €s
észak-baniti teriiletekért ,,cserében” még 200.000 vajdasdgi magyar kikoltoztetését is
javasolta Magyarorszdgra. lly mdédon a magyarok Vajdasig egyetlen jarisiban sem
lennének sem abszolit, sem relativ tobbségben. Ugyanakkor Vajdasig gazdasiga sem
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szenvedne tilsigosan nagy kirt. Vukosavljevi¢ javaslatinak olyan hangot adott, ami-
b6l az csengett ki, hogy a javaslat mogott méasok is dllhatnak, tehit nemcsak egyéni
kezdeményezésr6l volt sz6. ElsGdleges célja az volt ezzel a megolddssal, hogy a ma-
gyarok egyetlen jirdsban se maradjanak sem abszolit, sem pedig relativ tobbségben.
Azzal érvelt a tovdbbiakban, hogy a magyar lakossdg soraiban mintegy 100.000-en
vannak a foldnélkiiliek, s nem tudndnak szdmukra foldet juttatni, ha Jugoszldvidban
maradndnak. Amellett ez bizonyos magyarosoddsi jelenségeket is el6idézne, csokken-
tené a lehetGségét, hogy elegendd foldet juttassanak azoknak, akik részt vettek a nép-
felszabaditd haboriban, és Vajdasdgba 6hajtjdk Gket telepiteni. Egytttal a magyarok
nagy részének kitelepitésével elegendd foldet tudndnak biztositani azoknak a magya-
roknak, akik Jugoszlidvidban maradndnak.

Vukosavljevi¢, amikor a lakossigcserér6l beszélt, jol tudhatta, hogy Magyarorsza-
gon hivatalosan mindossze 20.000 horvit és mintegy 6.500 szerb €l €s ezen az atapon a
lakossdgcserét nem lehet lebonyolitani. A javaslatibdl még teljesen kiérzddott a nem-
zeti kisebbségek irdnti bizalmatlansig, ,,akik csak bajt €s az dllam gyengiilését okoz-
hatjik™, s ami a lakossdgcserét illeti, Vukosavljevi¢ kiemelte, hogy ,,mi nem lennénk
sem az els6k, sem pedig az egyetlenek, akik igy jdrtak el” s egyittal arra utalt, ,.hogy
jelenleg is folyamatban van a lakossigcsere az ukrdnok, fehéroroszok és lengyelek”
kozott. 252

Az egypdrtrendszer id6szakdnak torténetirdsa ugy probdlta megmagyardzni ezeket a
javaslatokat, hogy mindezt az akkori kormény tagjaként egy régi polgdri pérti politikus
kezdeményezte. Persze a kérdés tdvolrdl sem ilyen egyszerd, mert nem kell elfelejte-
niink, hogy Edvard Kardelj, aki a parizsi békekonferencidn 1946-ban és 47-ben a jugo-
szldv delegici6é vezetSje volt, emlékirataiban megemlitette, hogy az értekezleten
felvetette 40.000 jugoszliviai magyar kitelepitésének lehetGségét, illetve a lakossag-
cserét a kolcsonosség alapjdn. Ilyen irdnyd dontés azonban nem sziiletett, €s a périzsi
békekotés aldirdsa utdn ez a kérdés lekeriilt a napirendré’l.263
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