I1. Mikor fogalmazo6dott meg a bosszii gondolata?

Az 1942. évi janudri események utdn a délvidéki szerbség korében a hangulat rend-
kiviil fesziilt volt. Még azok is, akiknek semmi koziikk sem volt a parti-
zdnmozgalomhoz, ha véleményt mertek nyilvinitani, nem leplezték megdobbenésiiket
és elkeseredésiiket a kdzelmiilt tragikus eseményei miatt. Nem rejtetté€k véka ald, hogy
azok, akik fegyveresen szdlltak szembe a magyar dllamhatalommal, 1ényegében meg-
érdemelték sorsukat, de az drtatlanok kiontott vére szornyud bintett volt.

Ugyancsak fesziilt volt a viszony a magyar és a szerb lakossdg kozott. Azokrdl a ma-
gyar nemzetiségd polgirokrél, akik kozvetleniil is részt vettek a véres eseményekben,
részben kitudédott, hogy mit miveltek. A suttogé hirek egyre jobban terjedtek, nem
egy esetben tilzott formdban is. Egyesek maguk is eldicsekedtek ,,h6si tetteikr6l”, ju-
talmat remélve mindezekért.

A magyar lakossdg hangulata is napr6l napra bizonytalanabb4, nyugtalanabb4 vilt.
Mindez csak fokozdédott, kiilondsen azutdn, hogy a frontokon megfordult a hadiszeren-
cse. Legf6képp a mdsodik magyar hadsereg 1943. évi janudri, Don melletti katasztr6f4-
ja véltott ki nagy izgalmat, miutdn egymds utén érkeztek a délvidéki bevonultatottak
elestér6l sz6l6 értesitések. Sokan mir akkoriban felvetették a kérdést, mi torténik
majd, ha visszatérnek a szerbek? A nyugtalansig egyre jobban terjedt, s alapos volt az
aggodalom, hogy egyesek biintetteiért majd az egész délvidéki magyarsdgon dllnak
bossziit. Ahogyan a helyzet rosszabbodott, a tényleges bindsok koziil egyre tobben el-
tintek err6l a vidékr6l. Legtobben az anyaorszdgba koltoztek, ott is f6leg vidéken vil-
laltak munkdt, majd csalddtagjaikat is elkoltoztették. Hasonl6 hangulat volt
tapasztalhat6 az anyaorszdgiak soraiban is, akik munkdt véllaltak Délvidéken, els6sor-
ban a kozigazgatdsban és a kozoktatisban, de a gazdaségi tevékenység kiillonboz6 szfé-
rdiban is. Az elkoltozés az 1943, évi végét6l mir annyira szembetdnd volt, hogy
miniszteri rendeletre a virmegyei szervek utasftottdk hat6sdgaikat, hogy az elkoltozé-
seket csak rendkiviil igazolt esetekben engedélyezzék, mert a délvidéki magyar lakos-
sdg soraiban mir komoly kétségek meriiltek fel, hogy ezeket a teriileteket sikeriil
megtartani.

A rendszer, l4tva az iltalinos helyzet silyosbodédsat, a hibori gy6zelmes befejezé-
sébe vetett remény szertefoszldsit, igyekezett engedékenyebb politikdt folytatni a
szerb lakossag irdnydban. Egyes helyeken az dllami polgéri iskoldkban szerb osztdlyo-
kat inditottak. Allami feliigyelet alatt engedélyezték az jvidéki Szerb Matica mikodé-
sét. ElGkésziileteket tettek a kivégzettek hozzitartozéinak anyagi tdmogatdsdra.
Megkisérelték azt is, hogy a délvidéki szerb nagypolgdrsig eddig teljesen passziv réte-
gét bevonjdk a politikai €letbe. Mindez azonban csak igen gyenge eredményeket hoz-
zott a rendszer szdmdra. Néhdny helyen, szerb kornyezetben is megalakitottdk a
Magyar Elet Pértjanak helyi szervezeteit. A kbzigazgatdsba szerb nemzetiségieket is,
bevilasztottak, nem szdmitva a vérosi tandcsok €s a kozségi képviseld testiiletek kine-
vezett tagjait.
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1943 szeptemberében a délvidéki szerb értelmiségiek egy nagyobb csoportja — Iri-
nej bacskai piispokkel az élen - lojalitdsi nyilatkozatot irt ald €s jelentetett meg, mely-
ben elitélték a partizinmozgalmat.

Mindezeket azért emlitettiik meg, mert a rendszervéltozds utdn mindazon szerb nem-
zetiségd polgdrok, akikre résiitotték, hogy valamilyen forméaban kollaboriltak a ma-
gyar rendszerrel, nem keriilték el a bossziit, és 1944/45-ben a kivégzettek kozott voltak
elég szép szdmban szerb nemzetiségiiek is.

A Vajdasigi Népfelszabadité Mozgalom vezetGségi tagjainak egy része 1942 tava-
sz4n, Turia bacskai kozségben illegilis értekezletet tartott a népfelszabadité harc to-
véabbi célkitizéseir6l és haddszati stratégidjarél. Szamunkra ebb6l az a legfontosabb,
milyen dllaspontokat fogalmaztak meg a délvidéki magyarsigrél. Megéllapitottik,
hogy a magyar néptomegek bizalma alaposan megrendiilt a Horthy-rendszerben és sa-
jat polgdri osztdlydban, bér a népfelszabaditd harchoz vald kozeledése rendkiviil lassi.
Megallapitottdk azt is, hogy a magyarok a régi jugoszlav rendszer visszatérésétdl tarta-
nak, amelynek kegyetlen szerb bosszi lenne a kovetkezménye . Emiatt félnek a jugo-
szldv orientdci6ji népfelszabadité mozgalomt6l is. Ezért a parttagok kotelessége, hogy
a magyar tomegeknek megmagyardzzdk, nem lesz visszatérés a régi rendszerhez, s a
felszabadulds utdn a megérdemelt biintetés csak a hdboris biindsoket sijtja majd, és
semmi esetre sem az egész magyarségot.21

Hasonl6 dlldspontokat titkrozott a Jugoszldv Kommunista Part kozponti vezetGségé-
nek Bdcska és Bandt népeihez intézett 1942. évi méjus elsejei kidltvanya is.

A JKP kozponti bizottsdga, valamint a tartomdnyi pdrtbizottsig 1942. augusztus 25-
én illegdlis csatorndkon nyilt levelet juttatott el az ugyancsak illegilis pirtszervezetek-
hez, amelyben egyik 6 feladatul jelolte ki az Gjabb szervezetek 1étrehozdsét és a harcra
kész magyarok €és németek bevondsit nemcsak az illegdlis partszervezetekbe, hanem
az antifasiszta ifjisdgi mozgalomba is.2?

Fontos megemliteni, hogy Svetozar Markovi¢ Toza, a tartoményi partbizottsig szer-
vez§ titkdra — aki 1942 novemberében néhdny munkatirsival egyiitt egy jvidéki ille-
gélis rejtekhelyrdl irdnyitotta a béicskai antifasiszta harc szervezési feladatait —,
oktéber 10-én levelet kiildott a JKP Kozponti Bizottsigdnak, amelyben beszdmolt az
addigi harc eredményeirdl és a siilyos veszteségekrdl is. Részletesen kitért az 1942, évi
tragikus janudri napokra. Valészinidleg téves értesiilései voltak, mert az dldozatok szd-
mdro6l tilzott adatokat kozolt. Ennek ellenére nyomatékosan hangsilyozta, hogy az el-
kovetett bintettekért csak a biindsoknek kell lakolniuk, és semmi esetre sem az egész
magyar népet kell ezért felelGsségre vonni.

A tartoményi partbizottsig egyik 1943 Gszi levelében, amelyet a parttagok soraiban
terjesztettek, figyelemre méltéak a kovetkezd sorok: ,,Ma nem az a fontos, hogy ki a
szerb, horvit, magyar stb., gazdag-e az illet6 vagy szegény, mindenkit aszerint értéke-
liink, hogy milyen hazafi €s kész-e harcolni szabadsdgunk és fiiggetlenségiink ellensé-
gei ellen.”™

Az 1943. november 29. és 30. kozotti €jjelen a boszniai Jajce varoskdban megtartot-
tdk a Jugoszldv Népfelszabadit6 Antifasiszta Tandcs II. iilését, ahol egyebek kozott ha-
tirozatokat hoztak Jugoszldvia hdbori utdni tirsadalmi berendezkedésér6l. Ezen az
tilésen kimondtdk azt is, hogy az orszdg nem délszliv nemzetiségy kisebbségei az 1j 4l-
lamban minden szempontbdl teljes egyenjogisigot €lveznek majd, s a polgdri lakossé-
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gon elkovetett biinokért csak a binosoknek kell felelniiik, tekintet nélkiil nemzeti ho-
vatartozdsukra.

Ezen a torténelminek nevezett iilésén hatvdnyozottan kifejezésre jutott az addig is
hangoztatott ,testvériség-egység” jelszava melletti hitvallds. Az emlitett jajcei iilése-
zés hatdrozata, no meg nem utolso sorban a hadihelyzetnek az antifasiszta tibor részére
egyre kedvez6bb alakuldsa is hozz4jarult ahhoz, hogy a Vajdasdgi Antifasiszta Mozga-
lom vezet§ségének propagandédja a magyarok irdnydba egyre jobban erfsodott. A Tar-
tomdnyi Pértbizottsdg 1944 janudrjdban nagy mennyiségd magyar nyelvd ropiratot
terjesztett a magyar lakossdg soraiban. Igaz, a felhivas kissé furcsdn fogalmazddott,
mert ,,Vajdasig becsiiletes magyarjaihoz” intézték. > Ugyanebben az id6ben a ,,Bicska
baranyai Partizdnosztag” féparancsnoksiga hasonlé tartalmi felhfvédssal fordult a
Bicskdban és Baranydban szolgélatot teljesitd magyar katondkhoz, kiilon kiemelve azt
is, hogy ,.népiik szabadsdgharci hagyomdnyaihoz hiven” forditsik fegyvereiket az dru-
16k ellen, csatlakozzanak a jugoszldv partizdnokhoz, hogy egyiittes erével kovicsoljdk
ki a magyar és jugoszlav népek barzitségét".zs

Hasonl6 felhivdsok a magyar katondkhoz késébb is elhangzottak. Nem akarunk az
események ismertetésének elébe vigni, de tragikus volt azon magyar katondk tobbsé-
gének sorsa. akik elhitték ezen felhivasok Gszinteségét, csak a Titelnél fogsigba esett
25 magyar hatirvadisz és a Temerinben lemaradt hirom repiilGs szakaszvezet§ tragi-
kus sorsit emlitenénk meg. Még tobb volt azon bicskai szdrmazési €s a kiilonboz6
egységekbdl lemaradt katonadldozatok szdma, akik a megtorlds napjaiban érkeztek ha-
za, vagy pedig hazafelé tartottak, 4m soha sem érkeztek meg.

De kovessiik sorrendben az eseményeket: 1944. mércius 19-€n a németek megszill-
tdk Magyarorszdgot. A német és a magyar csapatok kozott, Bicska teriiletén helyen-
ként kisebb osszetdzésekre keriilt sor, fgy pl. Ujvidéken a Duna-hidnil, ahol a magyar
katonasig ellendllt.

A kovetkez6 id@szakban, a Vajdasigi Antifasiszta ellendll6 mozgalom vezetGsége
még terjesztett illegélis ropiratokat, amelyekben a ,becsiiletes magyarokat” felhfvtik
az egyiittes harcra a k6zos ellenség ellen. Ilyen hangnemben frédtak az 1944. évi mdjus
elsejei ropiratok is. Ebben is a ,,becsiiletes” magyarokhoz és németekhez sz6ltak, akik
nem voltak részesei a bdntetteknek, hogy a délszldvokkal véllvetve kiizdjenek az igaz
iigyért, ,,mert csak igy keriilhetik el azt a sanyari sorsot, amelyet Hitler és kiszolgél6ja,
Horthy készitenek el6 szdmukra.”*®

A magyarokhoz és a németekhez val6 ilyen viszonyulds 1944 nyarin viltozhatott
meg. Sajnos ennek okaira vonatkozélag semmilyen dokumentumot nem taldltunk.

A Jugoszldviai Népfelszabadité Harc vezet§ségi tagjai koziil mar csak kevesen van-
nak €letben, és nincs tudomdsunk arrdl, hogy e kérdés kapcsdn valaha is nyilatkozatot
adtak. Szdmunkra elsGsorban a vajdasigi ellendlldsi mozgalom volt vezetGségi tagjai-
nak visszaemlékezései lennének kiilonosen értékesek, de mindezekre a kérdésekre vo-
natkozb6lag csak helyenként és meglehet6sen homdlyos utaldsokat taldlhatunk.
Megoldhatn4 a dilemmat pl. dr. Nikola Petrovié, aki még életben van, de minden eddi-
gi kisérletiink, hogy sz6ldsra birjuk, nem jirt eredménnyel. Petrovi¢ vajdasigi szdrma-
z4sd. Részt vett a Jugoszliviai Népfelszabadit6 Antifasiszta Tanécs jajcei iilésén €s a
legrangosabb politikai testiilet tagjdva valasztottdk.

1944. jilius elsejétd] a Népfelszabadité Hadsereg katonai és politikai vezetGsége Vis
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szigetére tivozott. Petrovi¢, Josip Broz Tito legszdkebb kornyezetéhez tartozott. A f6-
parancsnok, hdbori el6tti forradalmi tevékenységéért Petroviot igen nagyra becsiilte.
Vannak olyan feltételezések is — bar ezek bizonyitisdra nem rendelkeziink adatokkal —,
hogy Petrovi¢ — aki mellesleg a vajdasédgi koriilmények j6 ismerdje is volt — nagy sze-
repet jatszott abban, ami 1944 §szén bekovetkezett. Persze kozrejitszottak més ténye-
z6k is. Tény azonban, hogy Nikola Petrovi¢ kés6bb, a megtorlds napjaiban, olyan
cikkeket jelentetett meg az tjvidéki Slobodna Vojvodina cimd napilapban, amelyb6l
szinte leplezetleniil kicsendiilt a bossziira val6 dsztonzés.

A Bicskdban, Banitban és Baranydban 1944, oktéber 17-én bevezetett katonai koz-
igazgatss élére Ivan Rukavina vezérezredest nevezték ki. O utolsd éveit Zagrabban
toltotte, €s igy gondoltuk, taldn az Gj koriilmények sz6ldsra birjik, azonban ebben a
teltételezésiinkben is csalodtunk. Mindenkit, aki ezekben az iigyekben hozz4fordult, a
legmerevebben elutasitott, és titk4t § is, mint sokan masok, magédval vitte a sirba.

A Vajdasigi Tartomdnyi PartvezetGség dlldspontjdnak megviltozésa a fels6bb veze-
tés sugallatira igen jOl ldthat6, az 1944. évi jiniusi ropiratokbdl, amelyet Bicska és
Baranya népeihez intéztek, azzal a felhivdssal, hogy mentsék meg a termést és egy
szem gabona se jusson a megszillok birtokdba. Ezt a felhivdst mdr csak a ,,szerb, szlo-
vik, horvit és ruszin” testvérekhez intézték, a magyarokat és a németeket pedig meg
sem emlitették. A délvidéki magyarsig jov6beni sorsdra vonatkozoélag érdekes adato-
kat taldlhtunk Vladimir Dedijer ,,Adalékok Tito életrajzdhoz” cimd konyvének harma-
dik kotetében. A szerz6 itt kitér Tito 1944. évi szeptemberi moszkvai ttjinak
el6zményeire. Allit6lag ebben az id6ben a Csehszlovdk Kommunista P4rt nagy nyo-
mdst gyakorolt a jugoszldv politikai és katonai vezetGségre, hogy a vajdasigi magyaro-
kat telepitsék ki, mint ahogyan ezt mdr addig megtették a szlovdkiai magyarokkal.
Dedijer nyilvdnval6an téved, mert szeptember elején Szlovikia még nem szabadult fel,
tehdt a magyarok kitelepitésére sem keriilhetett sor. Dedijer szerint Tito dllit6lag azt a
vélaszt adta, hogy mindezekr6l moszkvai ttja utdn dont. Visszatérése utdn azonban
gy hatdrozott, ,hogy a magyarokat nem kell bantani”.?®

Kozben a hadihelyzet gyorsan viltozott. Roménia 1944. augusztus 23-4n fegyver-
sziinetet kért. A Voros Hadsereg €s a partizdncsapatok oktdber elsején megkezdték B4-
nit felszabaditdsdt, és ezt a térséget egy hét alatt sikeriilt elfoglalniuk.

A jovére nézve tobb mint rosszat sejtet§ volt a Vajdasigi Tartoményi PartvezetSség
1944. évi oktéber 2-i keltezésd korlevele, amelyet az als6bb foki péartszervezetekhez
és az alakulOban lev6 népfelszabaditd bizottsigokhoz kiildott, utasitdsokat adva a jové-
beni politikai feladatokra vonatkozdan. De miel6tt erre ratérnénk, meg kell emliteniink
az Eszak-b4ndti Keriileti Népfelszabadit6 Bizottsig 1944. évi szeptember 25-i felhiva-
sat Banat népeihez, amelyben a kozeli felszabadulds reményét korvonalaztdk, s megha-
tdroztdk a megalakitand6 népfelszabadit6é bizottsigok feladatkorét. Kiilon felhivassal
fordultak a szerb, szlovik és a romdn néphez, és a ,,becsiiletes” magyarokhoz és néme-
tekhez, s megfogalmaztak egy vészjosl6 mondatot, amely sejtetni engedte, hogy a jo-
vében a németek és magyarok egyforma bdndsmédban részesiilnek: ,az eddigi
buntettek mindannyiatokra siilyos tehertételt jelentenek.”

A tartomdnyi pértbizottsdg 1944, évi oktéber 2-i keltezési utasitdsa idején a Voros
Hadsereg egységei mir bevonultak Bandtba, és megkezdddott a térség elfoglaldsa. A
levél részletes utasitisokat adott a Voros Hadsereg fogadtatdsara, a kozos hadmiivele-
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tekre és a népfelszabadit6 bizottsdgok megalakitdsdra. Minket elsGsorban az utasitisok
5. pontja érdekel, amelyet sz6 szerint idézek: ,,A leghatdrozottabban le kell szidmolni
az 5. hadoszloppal, els6sorban a megszillok kozvetlen tdmogatéival. A pértszerveze-
teknek a legsokoldalibb segitséget kell nyijtaniuk az OZNA (Népvédelmi Osztily)
szerveinek a haboris biindsok felkutatdsdban, elsGsorban a svibok és a magyarok sora-
ibdl, akik népeinket 61dosték, iildozték és fosztogattdk. Minden banditinak bdntetteiért
el kell nyernie a megérdemelt biintetést.”*

A szdveg 4ltaldnos meghatdrozdsokat tartalmaz, amelyet célzatosan fogalmaztak
meg igy. A hdboris bindsség bélyegét ez4ltal mindenkire rd lehetett siitni, akinek vala-
milyen kapcsolata volt a megszéll6 rendszerrel. Nem volt sz6 birésdgok 1étrehozdsarol,
a nyomozdsok lefolytatisirdl, a binosségi vad kivizsgdldsirol. Mindez az OZNA ha-
tiskorébe tartozott, amely a hdbori befejezéséig, pontosabban 1945. jinius végéig iért
a legfels6bb vezetGségen kiviil senkinek sem tartozott felelGsséggel, a valds (de leg-
tobb esetben a vélt) ellenséggel minden kiilon eljirds nélkiil leszimolhatott. A véres
,0todik hadoszlop” megsemmisitésére irdnyulé tervszerd akcioban — mint az utasités
szovegébal is 1dthat6 — a helyi partszervezetekre harult a feladat, hogy az OZNA mun-
kdjdt a legsokoldalibban timogassik. Ez4ltal a legszélesebb lehetGség nyilt a legalap-
talanabb feljelentésekre, személyes bosszikra, amelyekben nem egy esetben az
emberek hdbori el6tti vagy a hdboris évekbeli nem politikai jellegd gydlolkodése is
nagy szerepet jdtszott. Persze a feljelent6k kozott szép szdmban akadtak olyanok is,
akik az 1941-es és 1942-es évben a megtorldsok alkalmdval elvesztették valamelyik
hozzitartozojukat, s mivel az elkdvet6k nem voltak elérhetdk, vagy nem voltak ismere-
tesek, az drtatlanokon prébaltak elégtételt venni. A helyi pértszervezetek a legtobb he-
lyen a kapott utasitdsok értelmében igyekeztek eljarni. A helységenkénti binosok vagy
bundsokként feltiintetett személyek Osszeirdsa Iényegében mar 1944 kora §szén meg-
kezdddott, majd teljes intenzitdssal folyt a tartomdnyi partbizottsag oktdber 2-i utasita-
sa utdn. Ezekre a lajstromokra a németek és magyarok koziil barki nevét felirhattik. A
val6di binosokon kiviil, akik akkor mar elmenekiiltek, vagy éppen szokni késziiltek,
azok keriiltek ezekre a listdkra, akik tagjai voltak valamelyik politikai pértnak, vagy
egyszeriden lojdlisak voltak az akkori rendszerrel szemben. A Délvidéki KozmivelGdé-
si Szovetség helyi szérvezeteinek vezetGségi tagsdga is habonis binnek szdmitott. De a
hdboris binosok kategdridjiba keriilhettek mindazok, akik a helyi kozigazgatdsi szer-
vekben hivatalt vdllaltak, pl. egyszerd tisztviseldk, frnokok, hivatali kézbesit6k voltak.
De mindenekel6tt a nyilaskeresztes parti tagsdg szamitott fébenjiré binnek. Ha ez a
megtorlds napjaiban valakir6l kitudédott, mir onmagédban egyenld volt a haldlos itélet-
tel. A veliik szemben alkalmazott késébbi megtorldst csak novelte Szdlasi Ferencnek
1944 szeptember elején Béicskdban, a Tisza-menti kozségekben tett koritja. Roménia
1944. augusztus 23-4n ugyanis letette a fegyvert, és a Binsdg, valamint a Bicska terii-
lete is hadszintérré vilt. Szdlasi ekkor rovid korutat tett, és partjinak tagsagdt kitartisra
és ellendlldsra buzdftotta. A még helyiikon levé magyar helyhat6sigi szerveknek a fel-
s6bb hatdsigokhoz kiildott jelentéseiben olvashat6, hogy az egész litogatds rendkiviil
nyomasztd 1égkorben folyt és tigysz6lvin minden eredmény nélkiil z4rult. Persze ké-
s6bb, a megtorlds végrehajtoi el6tt ez az esemény nem volt ismeretlen, azért a Tisza
mentén elsésorban a nyilaskeresztes pirt tagsigdra vaddsztak, a tagsdgot feltiintetd
lajstromok utdn kutattak, de minden, a tagsigra vonatkoz6 feljelentést is készpénznek
vettek.
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