., Ha ebbdl az ordogkerékbol ki akarunk jutni,
akkor minden iranyban a legadazabban szembe kell
szallnunk azzal a mindkét oldalrol jelentkezé
rosszhiszemiiséggel, amely az egyik nemzet nevében elkovetett
atrocitasokat a masik nemzet altal elkovetett atrocitasokkal
akarja igazolni.
Az emberiesség egy és oszthatatlan,
s ilyen dolgokrol csak olyan emberekkel
erdemes szoba allni, akik egyenlé intenzitassal tudnak
felhaborodni a maguk fajtaja altal és a maguk fajtaja
rovasara térténdo atrocitasokon.”

BIBO ISTVAN:
A békeszerzédés és a magyar demokracia.
Vilasz, 1946.






BEVEZETO

temerini magyarok 1944. 6szi megtizedelésérdl, amely nagyobbrészt

harom napon, oktober 28-at6l 30-aig zajlott le, hossz( évtizedekig a
nyilvanossag el6tt beszélni nem lehetett, s aki olykor-olykor meg is szélalt
az Ugyben, az a hivatalos retorika szokasos fordulataival elve a tdmeg-
sirokban nyugvokrol legalabb utalasszer(ién fontosnak tartotta megje-
gyezni, hogy megérdemelték sorsukat, hiszen 6k is biintket kovettek el s
ezértkellettmeglakolniuk. Késébb ez az allasponta részletek sokasaganak
megismerése altal megbukott: ma mar nyilvanvald, s itt kozolt kutatasi
eredményeink is ezt fogjék alatamasztani, hogy a kivégzettek messze tal-
nyomo tobbsége artatlan volt.

A csendes kozvélemény, s késébb a nyilatkozd tanik és hozzatartozok
egy része is hajlamos volt a magyarellenes vérengzéseket, az embertelen
kinzasokat, a magyar felnéttferfilakossag kényszermunkara vezénylését, a
magyar es nemetcsalddok kzponti rendelettel véghezvittkifosztasat azzal
indokolni, hogy mindez valasz voltaz 1941-ben és 1942-ben torténtekre, s
jorészt egyes személyek egyéni bosszimiivének tekinthetd, akik hozzatar-
tozdik elvesztéset igy kivantak megtorolni. Ma mar ez a nézet semmikép-
pen sem tarthatd, hiszen tudjuk, hogy szerte az orszagban (magéban
Szerbidban is) a hatalomra kertilt kommunista partizanok jol atgondolt
terrort vezettek be, amelynek soran nemcsak a bukott rendszer kol-
laboransaival szamoltak le kiméletlendl, de tovabbi hatalmukat bebiztosi-
tando likvidaltak minden személyt, akirdl feltételezheto volt, hogy az Uj
berendezkedés potencialis ellenzékeévé vagy ellenfelévé valhat Vajdasag-
ban volt még egy, nem titkolt szandéka is a katonai kdzigazgatas idején
alkalmazott kimeéletlen német- és magyarellenes terrornak: ez pedig a
Vajdasag szlav dominancidjanak létrehozatala és biztositasa, amelyet
Ivan Rukavina partizan-vezérérnagy 1944. oktober 22-ei kialtvanya lep-
lezetlen Gszinteséggel fogalmazott meg.

Ennek ismereteben teljesen érthetd, hogy évtizedeken at miért titkoltak
az 1944 6szén torténteket. A kivégzések, noha azokat hivatalosan a habo-
rus blndsokkel szembeni jogos elégtétel motivuméaval legitimaltak,
val6jaban tdbbnyire soviniszta inditeku blncselekmenyek voltak, melyek a
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vilag barmelyik demokratikus birosaga elott kimeritették illetve maig is
kimeritenék az emberiség elleni biintettek, és a genocidium (gondoljunk a
Sajkas-vidéki magyarok sorsara) fogalmat.

A tilalom és a titkolozas nem tett jot a vajdasagi magyarsag traumak
és elfojtasok nélkiili onképének létrejottében, hiszen voltaképpen éppen azt
volt hivatott akadalyozni, s a kisebbségi érzést, a kollektiv biindsség
embertelen eszméjét erdsitette.

Temerinnek azonban volt egy nagy elonye a legtobb vajdasagi tele-
piiléshez képest: itt a magyarellenes terror targyi bizonyitékat, a legna-
gyobbik tomegsirt nem lehetett a vilag és a felnovekvd uj nemzedékek
szeme elol elrejteni, ugyanis kozvetleniil a katolikus temeté bejaratanal
asattak ki az egykori itéletvégrehajtok, mintegy orék mementot hagyva
véres tetteikrol.

A tomegsir létét tagadni Temerinben nem lehetett, a kivégzés okai, ko-
riilményei és részletei azonban tovabbra is a homalyban maradtak, sét a
fiatalabb nemzedékek tagjai csak a kilencvenes években szereztek tudo-
mast arrol, hogy a legnagyobb un. ,, k6zos sir’’-on kiviil mashova is — egy-
személyes nyughelyekre éppugy, mint az emlitettnél kisebb tomegsirok-
ba — temettek el kivégzetteket.

Az 1944. évi Oszi vérengzések témaja azonban nemcsak Jugoszla-
viaban de Magyarorszagon is évtizedekig kutathatatlan, keriilendo téma-
nak szamitott az ismert torténelmi okok, az orosz elnyomas, a kommunista
ideologiai cenzura és a Kadar-rendszer impotens kisebbségpolitikaja
miatt. Az elsé figyelemfelkelté publikaciok a tengeren tulon lattak napvila-
got.

Szigethy Gyorgy Szemtanja voltam Titd délvidéki vérengzéseinek
(Cleveland Okhio, 1956.) c. kényvében tobb mint szaz oldalon, részben a
sajar élményei, részben masoktdl kapott informdciok alapjan szamolt be az
eseményekrdl. Temerinrdl kiilon nem tesz emlitést, de az Ujvidékre vo-
natkozo részletekkel, valamint a tekijai bucsu betiltasanak a leirasaval
olyan informaciokat kozél, amelyek egykor igen sok temerini magyart is
érintettek. Beszamol a dunai téli kikotében (az egykori magyar
folyamdrségi laktanyaban) napokig tarto oldoklésekrél is. Mint kéztudott,
a férfilakossag egy jelentos részét Temerinbdl is idehajtottak a partizanok,
s voltak, akik itt veszitették életiiket.

Homonnay Elemér husz oldalnyi angol nyelvii brosuradjaban, Atro-
cities Commited by Tito's Communist Partisans in Occupied Southern-
Hungary (Cleveland, Ohio, 1957.) szemtanik nytlatkozatazt kozli, s kitér
Temerinre is, noha igen sziikszavian. Ugy tiinik, hogy csupan az oktéber
30-ai kivégzésrol voltak informacioi. A férfilakossag kivalogatasanak leg-
fontosabb mozzanatait pontosan ismerteti. A kivégzettek szamat 250—-300-
ra becstili.
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Az elsé ,,itthoni” hang, leszamitva Burany Nandor 1968-ban Uividé-
ken megjelent regényét, az Osszeroppanast, amely azonban torténetileg
értékelhetd informaciokat nem tartalmaz, a temerini szarmazasu,
Budapesten élé iro-publicista, Illés Sandor torténelmi regénye, a Siratd
(Szépirodalmi Kiado, Budapest, 1977.) volt. Itt azért emlitjiik, mert fiktiv
cselekményvezetése és fabulajanak néhany koltott részlete ellenére tobb-
nyire pontos, valosaghi mozzanatokat tartalmaz, noha a vérengzések
elkovetGinek politikai karakterét homalyban hagyja. (Ha megnevezi a par-
tizanokat, regénye aligha jelenhetett volna meg a kiszamithato jugoszlav
diplomaciai tiltakozas miatt. A konyv igy sem keriilhetett be a hivatalos
vajdasagi magyar terjesztoi halozatba, amelynek ellenorzése akkoriban a
Forum-haz vezetdinek kezében volt.) Mindent 6sszevetve — és ez lénye-
gében valamennyi szépirodalmi alkotasrol elmondhato — térténelmi doku-
mentumként nem, illetve csak részleteiben és fonntartasokkal forgathato.
Megjelenése idején kétségtelen érdeme volt, hogy hosszu csond utin a
magyarorszagi és a vajdasagi magyar kozvélemény figyelmét a témara
iranyitotta.

Igazi fordulatot a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozosségének
megalakulasa, majd pedig az 1944-es események kutatasanak akadémiai
szintli meginditasara vonatkozo kezdeményezése jelentette 1990-ben. Ezt
kovetéen a temerini sziiletésii Matuska Marton hosszu tarcasorozatban
szamolt be a Magyar Sz6 hasabjain addigi kutatasi eredményeirél a még
élé szemtanuk és hozzatartozok nyilatkozatai és vallomasai alapjan. Itt
jelentek meg a Temerinre vonatkozo elsé jelentosebb részletek is, amelyek
azutdn d szerzonek A megtorlas napjai c. konyvébe is bekeriiltek. (Magyar
Szo, Forum, Ujvidek, 1991.)

Idokozben Cseres Tibor iro Vérbosszi Bacskaban cimmel (Magvetd,
Budapest, 1991.) ésszegyrijtotte, feldolgozta és publikalta a bacskai ma-
gyarirtasra vonatkozo elszort publikaciokat, olvasoi leveleket, egyéb do-
kumentumokat. Szemmel lathatoan meritett Matuska tarcaibol is. Ismerte
az OSZK kézirattaraban letétbe helyezett Benedek-interjut, amit Matuska
Marton még 1988-ban készitett, s azt stilizalva, de a tényeket tiszteletben
tartva, a forras megjelolése nélkiil atdolgozta. Sziics Marton nyugalmazott
kiralyhalmai esperesplébanos és Kovacs Jozsef martonosi plébanos kéz-
iratos hagyatéka alapjan (Halottak hallgatasa — requiem) Temerin aldo-
zatainak szamat 480 fore becsiilte.

Az elso, modszeres feldolgozasa a temerini eseményeknek Meészdros
Sandor, ugyszintén temerini sziiletésii ujvidéki torténész nevéhez fiizédik.
1995-ben Holtta nyilvanitva (Hatodik Sip, Budapest) cimmel ésszegezte a
bacskai magyarirtasra vonatkozo ismereteket, s azokat kiegészitette sajat
levéltari kutatasainak az eredményeivel, elsosorban azokkal az adatokkal,
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amelyekre a magyarok holtta nyilvanitasi dokumentumaibol tett szert. A
helyi eseményekkel mindédssze bé tiz oldalon foglalkozik, kitérve a negy-
venes évek elején torténtekre is. Eseményleirasa okadatolt, analizise az
ujabb kutatasok tiikrében is helytillé, azonban az dldozatok kilétére
vonatkozé informacioi konfiizak és hianyosak. Sok dldozatrol nem tudott,
mdsokat (pl. fronton elesetteket, Oroszorszagban eltiinteket) tévesen sorolt
a livégzettek kiozé. A labjegyzetben kozolt szerkesztoi kiegészitéssel egyiitt
osszesen 117 dldozatrol tudott.

Egy évvel késobb jelent meg az elsé szerb nyelvii tudomanyos munka
az emlitett évekrél és eseményeladl, Kasas dr. Aleksandar Madari u Voj-
vodini 1941-1946 (Novi Sad, 1996.) torténelmi monogradfiaja, melynek,
hianyossdgai ellenére nagy érdeme, hogy kimondja és alatamasztjia az
artatlan magyar aldozatokra vonatkozo, a kérdés magyar kutatéi altal
mar megallapitott tényeket, ugyanakkor tobb, eddig ismeretlen dokumen-
tumot is publikal. Tobbek kizott idézi a katonai kézigazgatdas parancs-
nokanak, Ivan Rukavina vezérérnagynak a lkdaltvanyat ,, e vidékek délszlav
karakterének” és a ,,szlav lakossag nemzeti jévojének” a megorzésérdl.
Temerinre vonatkozoan azonban nem sok megallapitast tesz, ezek koziil
legfontosabb hivatkozdsa egy haboru utdni hirdetményre, amely szerint
Temerinben 39 nyilas parttagot tartottak szamon, s ,, a felszabadulds utdn
140 temerini magyart végeztek ki”'.

Mint a fentiekbdl is lathato, a temerini verengzésekrél viszonylag sok
részletpublikacio latott napvildgot, de az események monografikus igényii
feldolgozasara nem keriilt sor. Ez tette indokoltta a Vajdasagi Magyar
Demokrata Part Temerini Kérzeti Szervezetének dontését, amellyel
torténelmi emlékbizottsagot hozott létre, s e konyv szerzoit megbizta
1944/45 helyi torténetének feltarasaval és az eredmények publikalasaval.
T6bb évig tarté kutatomunkank soran — bizonyos kritikai fenntartasokkal
— figyelembe vettiik a korabbi publikaciokat, elsosorban a fent emlitett
munkakat, de egyéb sajtopublikaciokat is, beleértve a magunk korabban
megjelent irdasait is. Mivel a hagyomanyos kutatasi eljarasok érthetd okok-
bol nem hozhattak kielégits eredményt, hiszen a megtorlasokra vonatkozo
korabeli dokumentumok nagy része vagy mar megsemmisiilt, vagy tovabb-
ra is hozzdférhetetlen, igen nagy mértékben témaszkodtunk az oral histo-
ry, vagyis a szobeli kozlések, nyilatkozatok, vallomasok és (mély)interjuk
képviselte kutatasi modszerekre, amelyek egyébkent is reneszanszukat élik
vilagszerte.

Természetesen tudataban vagyunk, hogy az oral history nem problé-
mamentes, dm ez vonatkozik az irott forrdsokra is, kiilénésen a XX. szdza-
di hamisitasok és tendenciozusan gyartott aldokumentumok ismeretében!

A felhasznalt és részben kozreadott szobeli nyilatkozatok olvasasakor
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és értelmezésekor mindenesetre figyelembe kell venni, hogy az események
ota tobb mint fél évszazad telt el. Ebbél fakadnak a helyenkeénti (valojaban
apro) ellentmonddsok és emlékezetkiesések. Nem tekinthetiink el az éncen-
zura és a szelektiv emlékezés néhanyszor gyanithato jelenlététol sem,
melyet olykor a meég mindig munkalo félelem, maskor az a felteheté
szandék irdanyit, hogy — elsésorban — a hozzatartozok viselt dolgait, tet-
teiket, vagy éppen a megkinzatasuk és megdletésiik brutalitasait
megszépitve vagyis bizonyos mozzanatokat elhallgatva adjak elé. Mindez
emberileg teljesen értheto, amit azonban a kutatoknak kello érzékeny-
seggel és megfelelo distanciaval szabad csak figyelembe venniiik.
Kényviink megirdsa soran éppen a kello pontossag és a térténelmi hiiség
érdekében igyekeztiink a fenti elvek szerint eljarni, noha tudataban
vagyunk annak, hogy 1944 Gszének torténetét valosziniileg sohasem lehet
szazszazalékos pontossaggal megirni, sem pedig végérvényesen befejezni.

Hogy eleget tudtunk-e tenni az onmagunk szamara felallitott mér-
cének, azt itélje meg az Olvaso!

2001 augusztusaban A szerz6k
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