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Isa Jovanovié

Isa Jovanovi¢ Vajdasig felszabaditisa idején a Kommunista PArt
tartomanyi szervezétitkara volt, 1987-ben U sluZbi revolucije (A forrada-
lom szolgilatdban) cimmel megjelentette emlékiratait. Ebben foglalko-
zik a sz6ban forg6 idSszakkal €s az itt tirgyalt eseményekkel. Konyvébol
valo az albbi idézet. (Sajit forditdsom szerbhorvétrél. - M. M.)

»~Ami a katonai kozigazgatést illeti, tobb évtized tavlatibol tekintve
ugy vélem, hogy ez tokéletes elhibdzds volt. A felszabadulds uténi
Vajdaség politikai helyzeténck téves felmérésén alapult, mindeneke-
16tt a kisebbségek — németek, romé4nok, magyarok — irinti magatartast
tekintve. A Vajdasag e tekintetben csakugyan sajétsagos volt. A ma-
gyarok részint rosszul viselkedtek. A horthystdk a megsz4ll6 hadsereg-
gel egyiitt szomyd kegyetlenségeket kovettek el Ujvidéken és komyé-
kén: ezerszidmra gyilkoltak le szerbeket és zsid6kat, és a Duna jege al4
dobték 6ket. Ez tény, mint ahogyan az is, hogy a német kisebbség szdz
szazalékban a megsz4all6k szolgélatdban Allt. Na de volt ilyesmi mais
vidékeken is. Bosznia usztasa vidékein is volt gyilkol4s és vérengzés;
az usztasdk és a fehérgardistik o6lték a szerbeket, a csetnikek a horva-
tokat €s a muzulménokat. A szerbek egymist is gyilkoltdk, a csetnikek
és a partizdnok. Ennek ellenére sehol sem vezettek be katonai koz-
igazgatist, hanem néphatalmat vilasztottunk, és arra biztuk, hogy
dolgozzon. Gyakran nem volt kit vdlasztanunk, mert a faluban min-
denki a csetnikekkel volt. Mégis, mi ezeket is bevélasztottuk bizottsé-
gainkba, arra szdmitva, hogy munka kézben majd megviltoznak. Es az
ilyen politika csakugyan hasznosnak bizonyult.

A katonai kdzigazgatasrol, ahogyan én megitélem, Versecen sziiletett
dontés Nikola Petrovié javaslatira, amit els6ként Ivan Milutinovi¢ tett
magéiév4, majd elfogadta Tito is. (...) Azt hiszem, ezért feleldss€g terhel
részben engem is és Zark6t is, mert nem elleneztiik a katonai k6zigazga-
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Isa Jovanowi, a hiteles tand

tasbevezetését. (...) Titovolt az, aki kimondta, hogy katonai kdzigazgat4
vezetiink be.

(...) Készitettiik el6 a terepet, iparkodtunk csillapitani a szenvedély:
ket, amelyek ekkor igencsak fel voltak ajzva. A megszall4s alatti kegye
lenségek miatti elkeseredés kovetkeztében a nép némely helységekbe
bossziit 4llt a magyarokon, s ebben részt vett a katonasig is. Meglako
azonban sok 4rtatlan ember is. Val6jiban a biindsok, akik bevérezték
keziiket Ujvid€ken és a Sajkis-vidék falvaiban, zdmében nem is vért?
meg a felszabadul4st, hanem a németekkel és nyilasokkal elmenekiilte
Az ittmaradottaknak nagy része nem érezte magit vétkesnek.

Emiatt egyszer Zarkét &s engem Tito magahoz rendelt Belgrédba, |
tiz nappal azutéin, hogy megkezdtiik a munk4t Ujvidéken. UZice utc
rezidencifjiba mentiink, ahova éppen hogy csak bekdltozkddott. Term
szetesen el6zlleg jelentkeztiink a Kozponti Bizottsigban. Megkérde
tik, miért hivat benniinket Tito. Leka (Aleksandar Rankovi€) csup?
annyit mondott, hogy majd meglitjuk. Vildgos volt elSttiink, hogy Ti
valami miatt dithos rank. Az UZice utciba Lekéval, Dilasszal és Niko
Petroviétyal indultunk.

Tit6t a szobdban sétélva taldltuk. Mondta, iiljiink le.
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Tito magdhoz rendelts a vajdasdgi vezetSket, s megmosta a fejiikes a torténtekért, mert ms lesz,
ha megtudja a vildg. A hépen Isa Jovanovil dll, jobbrdl az elsé Jovan Vesslinov, balrdl az dlss
Jovan Popovié fré, mdsodik Aéim Grulovié, a vaydasdgi féparancsnoksdg parancsnokhelysitese

— Azért hivattalak benncteket, mert fel akarnidm hfvni a figyelme-
teket valamire, ami nélatok torténik — kezdte Tito. — Ez ellentétben 4ll
a marxizmussal, partunk politikdjdval. Hogyan engedhettétek meg a
magyarok irdnti megtorlést, drtatlan emberek ellen, akik még csak
nem is menekiltek el8liink?...

— Megbocsiss, Stari (Oreg - Tito egyik, bennfentes kordkben hasz-
nélt neve) elvtirs - mondtam els6ként —, én most hallok errdl el6szor...

- Tito elvtérs, én is el6szor hallok ilyesmirSl - &1l mellém Zarko.

— Annél rosszabb - vig kézbe Tito. — A tartoményi bizottsig
titkdrai, és nem tudjik... Hit ezt megtudhatja a nemzetkdzi
nyilvdnossig, és elkezdenek majd besz€lni, hogy mi bosszit aka-
runk éllni.

()

- Majd én felel6sségre vonlak benneteket (...)

Ennyiben maradt. Tito a végén vendégiil latott benniinket, és elvél-
tunk.

(...) Bzt egyes parancsnokok kovették el, legink4bb a helybeliek kez-
deményezésére, gyakran aktivistikéra. Ezekr6l a kilengésekrdl nem volt
tudomi4sa a katonai kbzigazgatdsnak sem...”
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Ki tudott réla?

Mindezek utén feltehetS a kérdés: hogyha ez igy tdrtént, ahogyan az
itt lefrtakb6l megtudhatjuk, akkor miként lehetséges, hogy minderrSl
misok nem szereztek tudomast? Péld4ul a béketirgyaldson részt vevé
magyar kildottség, hogy ezt is felhasznélta volna érvként?

Nagyon sokan tudtak réla, de tobb okb6l nem emlegethették. Azutén:
a magyar 4llam a vesztesek oldalan 4llt, tehit a magyar képviselSk érve
kevesebbet ért, mint a gySzteseké. Tovabb4, a magyar kilddttség nem is
igen vette eld ezt az €rvet, mert mir a kiildottség is egy kicsit olyan volt.
Nem tartozik a mi hatiskoriinkbe, de kdztudomadsii, hogy a Szovjetunié
milyen erfsen befolyédsolta ekkor mar a magyar kilpolitik4t. A hattérben
pedig olyan alkudozisok folytak, mint amirél ez az al4bbi jegyzet tands-
kodik.

»Feljegyzés 1945, szeptember 17.

Gyongydsi Jdnos magyar kiiliigyminiszter.

[A bevezetSben leirja, hogy: Folkeresett Cicmil (Obrad) ezredes, a
jugoszlav katonai misszi6 vezetdje és Brankov kapitiny tolmécs (Lazar,
a kés6bbi Rajk-per harmadrendi vidlottja - M. M. megj.) A londoni
kiliigyminiszteri tandcskoz4s alkalmé&bél kérte, a magyar kormény tdmo-
gassa Jugoszlavia Trieszt, Gorz (Gorizia, Gorica) Isztria, Z4ra (Zadar)
irdnti igényét. A feljegyzés tovabbi sz6 szerinti idézése):

» Végil kozolte Cicmil ezredes azt, hogy a jugoszldv kormény a Jugo-
szldvidban lev$ Osszes magyar hadifoglyokat szabadon bocsitja. Ezek
szidméra vonatkozéan nem tud felviligositast adni.

Kértem, hogy egyszersmind bocsassdk szabadon azokat a civil magyar
internéltakat is, akik nem hibonis biinosok.

Az ezredes erre igéretet tett.”

(A dokumentum az Uj Magyar Kozponti Levéltirban taldlhaté a
béketirgyalisi okmanyok k6zott.)

Egy misik dokumentum ugyanezen a lelShelyen azt igazolja, hogy a
magyar kormanyhoz eljutott a véres megtorldsok €s dnbfriskodésok hire
is.

»Jugoszlidv-Magyar hatdrmegallapitas

Killigyminisztérium. Erk. 1945. november 7.

40 862/Be 1945. szAm

»~AZ 1942. januir 21-23-i Ojvidéki események kozismertek. Az itt,
tovabb4 abevonulis &s egyéb tisztogatisi miveletek alkalmaval Aldozatul
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esett délszldvok szdmét propagandéjuk erésen eltilozta. Targyila-
gos becslés szerint a hirom &s f€l éves magyar uralom alatt 6sszesen
15-16 000 4ldozattal Iehet szdmolni, szemben a kiildnboz6 délszlav poli-
tikai irdnyzatok 3 usque 5-sz6rds szdmadataival. Ebbd! is hdborGs bin-
ként csak az Gjvid€ki mészérlés tekinthetS, amely a biindsok birésig elé
4llitasival el fogja nyerni biintetését. A birsigi eljarast azonban mér
megel6zte az Snbirdskodasnak egy fajtdja, amikor a Bicskéba bevonul6
partizdnok t&bb helyen (els6sorban Zenta, majd Ujvidék, Palics stb.)
véres bosszidllast szerveztek. A magyar dldozatok szimaAt itt kb. 40 000-re
lehet becsiilni. Nem csak teriileti, de semmilyen més igényt nem lehet egy
t6bbszdrésen megtorolt bincselekménnyel megindokolni.”

Itt-ott teh4t csak elSkeriilt nemcsak az 1942-es esemény, amely elStt
a magyaroknak kellett meghajolniuk, hanem az 1944-es, s6t az 1945-0s
tdborba hurcolasa is. Méas kérdés, hogy az utébbiak a nyilvinossig elé€ &s
akdztudatban nem jutottak el. Pedig ezekkel az ligyekkel, mint a katonai
parancsnoksig mér idézett rendeletében lithattuk, a legilletékesebb
szervek is foglalkoztak. S hiiba volt az 1944. december 1-jén kiadott
rendelet a vérengzések azonnali megsziintetésérél, lithattuk, hogy ha
nem is olyan drasztikus forméban, de tovébb tartott a megtorlés és a
magyarok megfélemlitése. S6t még csak ezutin kezdSdott annak a né-
hény falu magyarjainak a kitelepftése, kollektiv biindsség &€s biintetés
kimond4sa €s kiszab4sa utin. Tovabb tartott a lakossdg vagyoni megk4-
rosftisa is. Ennek igazoldsira Alljon itt ez a dokumentum (az eredeti
szerbiil késziilt, ez sajét forditidsom):

~A INFSZH - Jugoszldv Népfelszabadité Katonasig III. hadseregé-
nek parancsnoksiga

Tapasztalhat6, hogy a politikai biztosok &s a parancsnokok sajét
szakAllukra folytatnak kiilonféle rekvirdldsokat és elkobzésokat a front
mogott, amivel anarchiét visznek a népgazdasigba és nagyban kiros(tjék.
(...) Az ilyen eljiris a legszigonibban megtilttatik. Kiilén megtilttatik a
parasztokt6l elvenni az éllatokat, lovakat és a mez6gazdaségi felszere-
1ést.”

Mérpedig ba ilyesmi folyt, az els6sorban a kisebbségi falvakban tor-
tént, amire sokan mai napig is eml€keznek.

Bz az okmény a vagyoni visszaélésekrél sz6l. A személy ellen elkdve-
tettekrdl egy korébbi taniiskodik. Szintén sajét forditdsban ez {gy sz6l:

» Vajdasig Legfelsbb Népfelszabadité Bizottsiga

1944. november 15.
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Szém: 12/44.

Bécska valamennyi Népfelszabadit6 Bizottsigénak

Bécska némely falvaiban a mi NFSZ Bizottsdgaink letartSztatdsokat
végeznek az ellenséges elemek kozott, akiket sajit maguk hallgatnak ki,
¢s gyakran szabdlytalanul jArnak el veliik. Hogy a szabélytalansdgoknak
elejét vegyik a letart6ztataskor &s a kihallgat4skor, és hogy a népellensé-
gek ellen foly6 vizsgilat minél sikeresebb legyen, a falvak NFSZ Bizott-
sfigai a letart6ztatottakat adjik 4t a Népvédelmi Osztély szerveinek,
amelyek a jirési helységekben mikodnek.

Az NFSZ Bizotts4gok letart6ztatdsokat a helySrség parancsnokségé-
val végezhetnek azokon a helyeken, ahol nincs Ozna. (Odeljenje ZaStite
Naroda - Népvédelmi osztdly. - M. M. megj.) Amint ezek a szervek
megalakultak, 6k fogjdk magukra véllalni az ellenséges clemek letart6z-
tatdsdt, az NFSZ Bizottsigok pedig segédkezni fognak a gyants alakok
leleplezésében, adatokat fognak réluk szolgéltatni stb.

Hal4l a fasizmusra — Szabadsé4g a népnek.”

Es kik voltak a népellenségek, valamint a gyaniis alakok?

ElsSsorban azok, akik — mint 14ttuk ~ a magyar hatéségok szolgélaté-
ban 4lltak, ami azokra is értend§, akik hivatalt véllaltak a helyi hatésdgi
szerveknél, mondjuk falusi dobosként. Persze a sorban j6val elStte 4lit a
jegyz6. De kollabordnsoknak minésitett vagy annak minds{thet§ szemé-
lyek nem csak a magyar lakosok kozott voltak. Minden bizonnyal 8ket is
felel8sségre vontdk, de miattuk bizonyira nem tizedelték meg a szerb
lakosségot, és nem telepitették ki egy-egy falu egész szerb lakossfigit.

fme ré a bizonyfték.

A dolkumentum a Népfelszabadit6 hiboni archfvuméban taldlhaté,
jelzése Br. Reg. 1,F.8 IK. 1661.

Sajét fordftdsunkban kdz6ljik.

(A dokumentum idézi a Nova poita cimd jsig egy cikkét, amelyben
arrél esik sz6, hogy bicskai szerbek egy csoportja Zomborbéi és Ujvidék-
6l Osszegyllt 1943. oktéber 6-4n, és foglalkoztak az utébbi idGben em-
berélet &s vagyon ellen elkdvetett cselekményekkel.)

»Az egybegyllitek kdzolt€k, hogy az értekezleten részt vettek:

Ujvidékrl (A szerb eredetiben az Ujvidék, valamint Zombor stb, van,
nem Novi Sad & Sombor stb. - M. M. megj.): Milan Popovié orsziggytii€si
képviselS; Todor Mili€ els6 piispoki helynok, Svetozar Stankovié mémdk,
volt népképviseld &s szenitor; Daka Popovié volt jugoszliv miniszter és
bén; Porde Dunderski nagybirtokos és gy4ros, népképvisels és szenétor;
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dr. Branko Nikoli€ volt népképviseld és kézjegyz6, jelenleg iigyvéd; Alek-
sandar MoZ volt f6ispan, jelenleg iigyvéd; dr. Obrad Milutinovi¢ orvos,
volt polgirmester; dr. Milo§ Petrovi¢ kozgazdész, volt polgdrmester;
Jovan Culum, a Szerb Pravoszlév Egyhédzkozség elnoke; Vojin Brkié volt
népképviseld €s a kerilleti hivatal igazgat6ja; dr. Radudko llij¢ dgyvéd,
volt kbzjegyzs; ifjabb Kosta HadZi iigyvéd; Aleksandar Mili¢ volt népkép-
viselS; Arsa Ivkovi¢ kdnyvesbolt- s nyomdatulajdonos, a kereskedSk
egyesiiletének volt elndke; Stanoje Sili¢ iparos, aziparosok egyesiiletének
volt elndke; Nenad Rajiv (7) volt tanfeliigyel§; Stanko Lazi€ nagykeres-
kedS &s Stevan Leti¢ kozgazdisz. Zomborb6l részt vettek: dr. Milivoje
Petrovi¢ nyugalmazott fSisp4n és dr. Sima Tapavica Gigyvéd, volt polgér-
mester €s volt findnc. Obecsérél dr. Milo$ Vlahovié. Csurogrél Petar
Seguljev, a Szerb Pravoszlav Egyhézkozség elnoke, Jovan Petrovié és
Pavle DoZi¢ plébanos. Sajkasszentivinrél Stevan Raji¢, a Szerb Pravo-
szldv Egyh4zkbzség elndke €s Radivoj Dobritki plébdnos. Sajkasgydrgyé-
16l Radivoj Cirin, a Szerb Pravoszlav Egyh4zkdzség elndke és Budisav
Dekani¢ plébénos. Zsablyar6l Stevan Blagojev, a Szerb Pravoszlév Egy-
hézkozség elndke &s BoZidar Plavi¢ plébinos. Az értekezieten részt vett
Bogdan Dunderski, Obecse orszéggyiilési képviseldje is.

Ez alkalommal a deputicié 4tadta a fSispinnak az okt6ber 6-4n
tartott €rtekezlet hatirozatat. A hatirozat szbvege az alabbi: » A bicskai
szerbség tudatiban van annak, hogy sajit érdekében cselekszik, amikor
a sajat rész£rdl is szeretné hat6ségi kozremiikddéssel szavatolni a jogren-
det, a vagyonbiztonségot, a kozrendet s kdzbiztonsfigot minden vonalon
és minden korilmények kozott. Eppen ezért Bicska szerbsége nem
azonosul azokkal az elkdvetett cselekményekkel, amelyek az utébbi ids-
ben torténtek a kdzrend és a magéntulajdon biztonséga ellen, valamint
az emberélet és a hat6sigi személyek ellen. Minden rendelkezésre 4116
eszkdzzel azon iparkodik, hogy a szerb kdzvéleményt Ggy befolyfisolja,
hogy a partizin néven ismert vétkeseket, szdkevény elemeket senki ne
rejtegesse, ne timogassa, hanem kotelességszerden dtadja Sket a hat6-
signak. Bicska szerbsége eziiton is kéri a korméanyt, hogy a tovibbiakban
is szavatolja a szerbségnek adott &llami egyenléséget, hogy a fentebbi
llaspont ezéltal is igazol6djon.«”

Mis is tudott réla

Az Btvenes évek dereka téjén mar kezdett a magyarok elleni megtor-
lasokkal foglalkozni a nyugati emigréns sajté. De ki figyelt abban az
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id6ben e t4jon a nyugati emigraciéra?!

S foglalkozott még valaki, akinek a magatartisira azonban mér er§-
sen odafigyeltek, de egészen méis okokbél. A kordbbiakban méridéztink
egy dokumentumot a kivégzett s eliilddzdtt bicskai papokrol. Feltéte-
lezhets, hogy az az informé4ci6 is egyh4zi vonalon jutott az Uj Magyar
Kdzponti Levéltéirba, hiszen ott van a kdzvetlen kdzelében ennek az itt
kovetkezbnek. Ez a dokumentum feliratos, hivatalos, viznyomé4sos papfr-
ra van frva.

»Magyarorszig herczegprimésa

3622/1946. sz.

Kildgyminiszter vir!

Délvidéki hdromtagyi kiildottség &s egy Gjvidéki tdborb6l megszdkott
magyar hozta hozz4m a mésolatban mellékelt jelentéseket. Ha sziikséges,
az eredeti is rendelkezésre 4ll. Fogadja kiligyminiszter Gr tiszteletem
Gszinte nyilvin{tdsat.

Esztergom, 1946. jilius 17.

%ﬂgym;:lmc"’fosr' Mindszenty J6zsef

Budapest biboros, hercegprimis,

Szabadség tér 15. esztergomi érsck
MASOLAT

A Jugoszlividban €16 magyarség helyzete igaz megvilégftidsban.

Gyakran hallottunk a k6zelmiiltban olyan megnyilatkoz4sokat, hogy
a békeértekezleten Jugoszldvidval szemben teriileti igényeket tdmasz-
tunk. Legut6bb a miniszterelndk jelentette ki, hogy Jugoszldvidval szem-
ben kdvetelésiink nincs. Ugyanakkor vezet politikusaink elftélik a szlo-
vékiai magyarsiggal szemben tanisitott Cs-Szlovik magatartfst éssejteni
engedik, hogy taldn ez alapon terileti igényeket tdmaszthatunk Csehszio-
vékidval szemben.

Mis részrfl sajnélattal kell megéllapftani, hogy Magyarorszfigon
akadnak olyan tényez8k, amelyek akir sajt6 hasébjain, akir a rédi6
bullimain keresztiil azt a hamis tényt igyekeznek bedobni a magyar
kdzvé€leménybe &s — ami a legnagyobb oktalansig — ezzel a killfdld el6tt
is hamis tényeket tdrnak fel, ugyanis, hogy a jugoszldviai magyarsig
helyzete kielégit6, a jugoszldviai magyarok szabad életet élnek, van isko-
léjuk, sajtéjuk, szinhézuk stb.

Nem tudjuk, hogy azok, akik a jugoszléviai magyarsig helyzetét dicss-
ftik, milyen jogon memek val6tlan 4llftdsokkal 4rtani a magyarsig Ggyé-
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pek és hogy ezzel milyen érdekeket kivinnak szolgélni? Mert az tény,
hogy val6tlant 4llitanak. Igaz ugyan, hogy a magyaroknak Jugoszlfvifban
van iskol4juk is, sajt6juk is, szinh4zuk is, azonban ezeknek egy hib4ja van:
hogy cirkusz az egész, Jugoszldvia »demokratikusnak« vallja magét mér
azorszig hivatalos elnevezésénél fogva is (Federativna Narodna Demok-
ratska Jugoslavija). Az igazi demokricia azonban nem vallhatja magaé-
nak azokat az elveket, amelyek a mai Jugoszldvidban érvényesiilnek. Az
iskoldk, a sajt6, a szinh4z minden célt szolgilnak, de a jugoszlbviai
magyarsig szabad kulturilis fejl6dését semmiképpen nem szolgiljik.
Ezek csak arra val6k, hogy az iskoldkbdl kidzzék a vallist, a sajt6, a
szinh4zak pedig éppen hogy vannak, iziik és irdnyzatuk kommunista, ami
teljesen tévol 4ll a jugoszldviai magyarsig lelkétSL

Nem tudjuk, hogy azok, akik a jugoszldviai magyarsig kielégitd hely-
zetérdl, szabad életérdl frnak, tudjik-e az aldbbi tényeket?

1944 6szét6l kezdve, amikor a partizdnhadsereg bevonult a Délvidék-
re, dllandé6an és sziinteleniil iildozik az ottani magyarségot.

Korilbelil 50-60 ezer embert végeztek ki csak azért, mert magyarok
voltak. Semmi més bdnik nem volt ezeknek a szerencsétleneknek.

Ezreket utasftottak ki a jugoszldvok az orszigb6l és vagy minden
nélkil, egy szdl ruhdban, vagy 20 kg-os csomaggal dobtak 4t magyar
teriletre. Az ottmaradt ing6 €s ingatlan vagyont elkoboztik.

AXkodzelmiltban hosszii sziinet ut4n csak Szeged-Rékus 4llomésra 900
kiutasftott csal4d érkezett csaldidonként 100 kg-os csomaggal. Ezeknek is
csak az volt a biniik, hogy magyarnak sziilettek.

A magyarokat 1944. &v végén €és 1945. &v elején interndlétéborokba
zértik, ahol olyan sildny élelmet kaptak, hogy sokan éhenhaltak. Szim-
talan nevet tudnénk felsorolni, de nem volna ajénlatos a Bécskédban
maradt hozz4tartoz6kra nézve, mert neviik nyilvinosségra hozataldval a
hozzfitartoz6kat tennénk ki djabb iildztetésnek.

Még ma is tirhetetlen a jugoszldviai magyarsig sorsa, mert ezrek és
ezrek élnek dlland6 rettegésben. Szemtaniink mondjék el, hogy még ma
is hol az egyik, hogy a m4sik magyart viszik el ismeretlen helyre, ahonnan
nem térnek vissza, vagyonukat széthiizz4k. Senki sem tudhatja a jugoszi4-
viai magyarok kdziil, hogy vajon 6r4 mikor keriil a sor. Azzal is fenyegetik
Gjabban a jugoszléviai magyarségot, hogy valamennyi magyart dtdobnak
magyar teriletre.

Ilyen &llapotok mellett hallgatjsk a jugoszl4viai magyarok a Magyar-
orszégot képvisel$ politikusok nyilatkozatait, a rddiéb6l lesnek egy kis
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biztatds utdn, hogy magyarsigukat a végs6kig meg6rizhessék, hogy a
magyar radiébél egy kis er6t meritsenek a szornyd megprébaltatisok
idején. Es mit hallanak, mint azt, hogy Magyarorszég nagyon meg van
elégedve a sorsukkal, nem is kivénja, hogy az elszakftott magyarsig
visszatérjen.

A minisztereln6k tr legut6bbi nyilatkozata utdn sok magyar ember
konnyes szemmel hallgatta arddi6 hirad4sait a Jugoszl4via 4ltal megszAlit
magyar teriileten. Kérdezziik ezek utdn, hinyféle igazsdg van a f6ldon?
Ha Csehszlovékia rész€rél bizonyos magatartis elitélends és ebbdl mi
magyarok bizonyos jogokat formalhatunk magunknak, akkor Jugoszl4vi-
fnak ugyanilyen magatartdsa miért viltja ki némely emberb6l azt a
meggy6zdést, hogy a »demokratikus« Jugoszldvia j6l binik az ottani
magyarséggal. Es ha Csebszlovikisval szemben a magyarség tilddztetése
miatt terilleti igényekkel Iéphettiink fel, miért nem Iéphetiink fel ugyan-
gy Jugoszlvidval szemben is?”

»Magyar sors a Délvidéken”

»Magyarirtés folyt és folyik. A partizdnok bevonuldsakor a Tisza-
vidéken a magyarok kozt éppen annyi férfi vesztette életét, mint a Délvi-
déken a németek kdzt. A majdnem tiszta magyar Bezd4n kdzségben 480
férfit mészéroltak le a partizdnok egy partizdnnd vezetésével. Sok férfi
holttestét nem talljik, tehat sok az ethurcolt is. Palink4n a sintértelepen
éjjel 50 férfit végeztek ki: tdmegsirban pihennek. Csurog, Zsablya egész
magyarségft kiirtottk, csecsemékkel, dregekkel, n6kkel egyiitt.

Kb. 40-50 000 magyart végeztek ki csak azért, mert magyarok voltak.

Dr. Rdck Andor volt szabadkai f6ispdnt 4tcsaltik, &s par hét milva
az Gjvidéki béni palota erkélyérSl ledobték. Dr. Bogner J6zsef lapszer-
keszt6t hosszas kinzis utdn kivégezték. A torontiloroszi (Kisoroszi,
Rusko selo - M. M. megj.) plébinost Tito gestap6ja a pincében
agyonverte. Virdg Istvin 84 &ves horgosi apatplébinos a kivégzés
helyén sz8rmyethalt. Varga Lajos moholi plébénos a kinzdsokba bele-
Orillt, Szab6 Dénes magyarkanizsai pléb4nost kocsi utén vonszoltik
kilométereken, mfg ki nem szenvedett. Ezutdn holttestét megcsonki-
tottdk. Kdves Istvin mozsori lelkészt magyar teriiletrSl hurcoltik le
Ujvidékre. Kb. 30 000 magyart deportsltak a partizdnok ismeretlen
helyekre. A partizdnok magyar teriileteken is fosztogattak. Ezeken a
terileteken az elszakad4st hirdetik is.

Ma is egyre tiinnek el magyarok.
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Amagyarokat tervszenien mindeniikbél kifosztjdk vagyonelkobzéssal
&s egyéni akci6kkal.

Tdborok. Terveszenilen vitték a magyarokat is lagerokba. Itt az Gjvi-
déki magyarokat véresre verték. Megszokott szemtani tanisftja. Kiadjik
a tdboriakat munk4ra, csupa nehéz és leal4z6 munk4ra, és kdzben véresre
verik 6ket. Amikor a palinkaiakat decemberben elvitték a Szerémségbe
a Vrdnik bény4ba, elszedték cipSiket. Aki a hideg sdrban nem tudott
eléggé menni, puskatussal {itdtték, verték Aki teljesen kimerdlt, a tobbi-
ck szeme l4ttdra agyonverték. A palinkaiakbél fgy 10 férfit vertek agyon.
Az egyik Or a 800 férfi hal6termébdl 15 magyart kivitt, akiket annyira
agyon puskatusizott, hogy mésnap is véreztek. Kdzben 10v0ldodzdtt is
réjuk.

Haldltdborokba keriilnek gyerekek, betegek, dregek. Ilyenek vannak
Bénsfgban: Knityanin (Rudolfgnad), Bicsk4ban: Jirek, Gékové, Kru-
seviye. Az elsSben 30 000 volt egy idSben a fogoly, a bicskaiakban 20 000
koril. Az €let itt pokol. Té€len csak masodnaponkint kapnak meleg ételt,
meleg vizben f6z5tt kukoricadarat. Hébe-korba borsdlevest borsé és s6
nélkill. Kenyeret ritkdn. Ezrek voltak diaréban, majd megjelent a tifusz.
Ezrek pusztultak el orvos &s gy6gyszer nélkil. Nagy a ruhahidny, mosés
nincs, fdtés nincs. Az Srsz4ll4siij telepesek betdrtek a krusevlyai téborba,
az ottani fogoly nket mezitlenre vetk6ztették, &s ruhfjukat elvitték

A halottakrél a partizénok €s a ruhétlan foglyok szedik le a libbelit.
A holttestet kidobjdk a tiborbél. A jareki tdborban egyetien nap 80 a
halott. P4r h6nap alatt 6700. A halottakat jé ideig nem is anyakdnyvezték,
és tdmegsfrokba fdldelték. Ha a hozzétartoz6k megtudjék az elfdldelést,
nem lehetnek ott. Egyhézi temetésrdl sz6 sincs. Agyonl6ttek egy asz-
szonyt, mert a temetS kSkeresztjénél imddkozott.

Rabszolgapiac van magyarokb6l Ujvidéken. A tdborban hajnali §
6rakor menetbe dllnak kiil6n-kiilon a férfiak &s nék. 1/2 6-kor kilépnek a
munkaadék elé. Vilogatmak koztiik, &s elviszik Sket. Jonnek olyan mun-
kavéllal6k, akik mér csak l4nyokat, n6ket keresnek. Ezek a munkaadék
rendszeresen egyik vagy mésik katonasigb6l valék. Sz8rnyd nagy a vér-
bajosok széma. Aprilis v€ge fel€ hajnali 1/2 4-kor katona jott a tiborba a
ndk hélétermébe, kivéilasztott magénak egy 14nyt azzal, hogy »csak két
6rfira van sziiksége ré«. Val6ban 6 6rakor félholtan vinszorgott vissza.

A 8-10 éves magyar gyerekeket kanészoknak adjék el a tiborok.

Vallds ellen. A protesténs &s katolikus templomokat raktdrnak hasz-
néltsk, a plébéniatemplomokat lerombolték, a kdzségekben &s hatdrok-
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ban a kereszteket és szobrokat ledontdtték, a temetSket elpusztitottik.
A binsigi haliltabor 30 000 foglyadhoz papot nem engedtek. Ez a helyzet
az Gjvidéki tdborban is.

Felszentelt papokat WC-tisztit4sra, h6napokon keresztiil nyers 16-,
marha- és diszn6bdr s6zisra hasznéltak. Miséznidk, beteget szentséggel
ellitniok (mivel ez reakciés munka), s&t utcira mennidk nem szabad.
Els6 4ldozés utdn két helység 3 papjét lefogtik. Ha sziikségre kimegy a
terembd], véresre verik. Oreg papokkal napokon 4t méterm4zsis terhet
cipeltetnek.

A kalocsai egybdzmegyének 16 pap magyar dldozata van. Az apicikat
kidzték, miutén iskol4ikat elvették. Még kiildnérik, zongoradrak adésat
is megtiltottdk.

MindezektSl azonban eltekintiink, és tudatiban vagyunk annak is,
hogy a hébonit elveszitettiik. De tudatiban vagyunk annak is, hogy a vildg
demokratizl6dik, mi magunk az igazi demokrécia miel6bbi megvalésu-
lasét kivanjuk, és demokricidban nem élhetnek népek szizezrei terror
alatt. A népek dnrendelkezési jogdnak elSbb vagy ut6bb kifejezésre kell
jutnia.

De még cttdl is eltekintiink, €s esziinkbe jut a Haza bdlcsének, Deék
Ferencnek mondéisa: »Amit erd &s hatalom elvesz, azt id§ & kedvezd
szerencse ismét visszaadhatjik, de amir6! a nemzet, félve a szenvedések-
t6l, S(nmaga lemondott, annak visszaszerzése nehéz és mindig kétséges.«”

Ha a f6pap tudta volna, hogy nem sokkal e sorok megfogalmazésa
utén mir egész Magyarorszigon milyen nyflt Gildoz&seknek lesznek
kit€ve a valldsos emberek! Ki tér6dott akkor mér olyasmivel, hogy a
szomsz€dos orszégban milyen ldozatokat kivén a kisebbségektél a
béke elérkezése!

Hény 4ldozat volt?

A belgrédi NIN az 1990. december 20-i 2086. szdméiban hosszabb
folytatésos frast kdz6l a néb4ny héttel kordbban elhunyt Vladimir Dedijer
tolldb6l Jeresi jeretici (Eretnekség s eretnekek) cimmel. Dedijer t3bbek
kozbtt lefrja, hogy egy alkalommal meghfvtik Teher4nba el6ad4st tartani.
az amerikaiak agresszivitdsirél. A lefrds szerint ez a tiszvélsig néven
ismert események csiicspontjén tdrtént, amikor a Homeini imdm irdnyf-
tdsa alatt 4116 Irdnban tiszként fogva tartottdk amerikai polgérok soka-
sfigdt, a nagykovetségiik teljes személyzetét. Az el6adis megtartéisa utdn
~ {rja a tovébbiakban Dedijer — visszatért Belgrddba, majd {gy folytatja:
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»Amikor Belgriddba értem, Milo§ Mini¢, a JKP KB Elndkségének nem-
zetkdzi Ggyekkel megbizott tagja és Josip Vrhovec kiiliigyminiszter beszél-
getést kezdtek velem. Félénken azt kérdezték t6lem, mi€rt mentem Tehe-
rénba, mert hit »Homeini csupin az idén 15 000 ellenfelét legyilkolta«,

En egy kicsit megvakartam a fejemet és azt mondtam:

- fgy van. De, elvtarsaim, nekiink tekintetbe kell venniink azt is, mit
kdvettiink el a hdbori végén. Egy alkalommal Tito elvtirssal és Ranko-
viétyal azt szdml4lgattam, mekkora volt a bossziija a forradalmunknak az
drtatlanul meggyilkolt emberekért, a felperzselt falvakért. Mi a hdboni
utolsé évében €s a gySzelmet kovetd néhédny hénap alatt kivégeztiink
mintegy 150 000 embert. Homeininek teh4t még tiz éve van, hogy behoz-
zon benniinket.” (Sajéit forditdsom — M. M.)

Dedijer adatai az egész orszgra vonatkoznak. Nem akadtam azonban
olyan szdmokra, amelyek ha nem is a jugoszldviai magyarokra, hanem
legal4bb az Gsszes vajdaségi dldozatra vonatkozninak. A magyar dldoza-
tok szim4ir6l - mint lithattuk - elég sokféle szdmadat terjedt el a
koztudatban, 4m csak kevés olyan adat van, amelynek alapjin a szimok
legalébb val6szindsithet6k lennének

A hébonis blinosok szamardl, mint emlitettik, dr. Mésziros Sdndor
készitett egy Osszegezést, ez azonban messze alatta marad az 4ldozatok
dltalam val6szinidnek tartott szimanak. Hangstlyozom azonban, § nem
az 4ldozatokrél, hanem a biindsokrél készitette az &sszegezést. Mint
idéztik, mis szimokat emlit a napl6jiban Illyés Gyula — két helyen két
kiilonbozd szdm —, mast tesz sz6v4 Mindszenty biboros a Gyongydsi
kiiligyminiszternek frt levelében, eltér6t kozolnek a nyugatra menekiilt
magyarok a publikiciikban. Jémagam ezt kilén nem kutattam. A ren-
delkezésre All6 adatok ellendrizhetetlenek, némely helységrél — Paldnka
és H6ds4g példaul — nincs is semmilyen adatunk, csup4n értesiilésem van
arrél, hogy ott is tortént vérengzés. {gy hat arra a kérdésre, hogy hény
magyar Aldozata volt a bosszinak, nem tudok vélaszolni, csak azt mond-
hatom, hogy az eddig hallottak alapj4n legmegbizhatébbnak az a forras
latszik, amelyr6l dr. Mésziros Sindor beszél, amikor idézi a Svetozar
Kosti¢-Capéval folytatott kotetlen beszélgetést.

Ez a kérdés sokakat érdekel, s el5bb vagy ut6bb vilaszolni kell rd.
Ilyenfajta kutatis betekintést kovetel a torténelmi levéltirak anyagéba,
és a tomegsirok feltirasa is sziikséges. Tehit elkeriilhetetlen a kérdés
tudomdényos vizsgilata.
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