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Becse csiholta belélem ezeket a verseket, és Becsének kiildom Sket.
Ha nincsenck is égig éré béreek, vannak ott égig érd lelkek, akik
a bacskai nehéz fekete televényen is érzik a magassigok feliveltetd,
roppant fesziilését.

CSUKA ZOLTAN

APOSTOLOK KULDETTEK
Draskéczy Edénck

A,lljun/e meg hit az égbefutd ugarokon
kétszer is mondjuk szives kiszontéssel: testvér,
boldogok az egymdsrataliltak,

kik kimozditani jottek

a kdtytbazokkent embert,

kik jottek, hogy sziviik tépjék ki a melliikbdl,
tenyeriikon hordjik,

s magasra tartsik mint a biztos firoszt.
Bizony, eddig rossz kezek nagyon isszekeverték az utakat
Jjottiink hdt hittel;

kibogozzuk ezt a csomdt,

agyak orvényes szakadékain

dtverjiik az ij hidakat,

hitra se néziink,

amerrdl iszkolt haboriik nyomdn

a gyiilolet kénkovei még felvillognak,

Jjottiink hdt hittel;

eldrefordirott arccal, hogy meneteljiink

és megnemesitsiik hervadd hitek

r0ssz maguait.

Kiildettek tj apostolok a vildgnak,

nem tizenkettd, de ezerek.

Mindegy, hol élnek,

egy domborodd kupola fogja fel a szivverésiik,
egy vihar viszi szerte a hangjuk,

egy napsugdr jitszik szemiik tiszta tikrén,
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Jfolydk értiik kanyarognak,

mez bk tabldi benniik sorakoznak hatalmas képbe
erddk ziigdsa benniik novekszik dalld,

hdzak melegsége mind ket fiiti

nyomorgdk jajszava benniik fut issze riaddvd

s minden ige 1j hajtdsa beldliik riigyezik.
Kiildettek 1ij apostolok

és szerte a vildg minden tdjin isszehajolnak utaik,
osszehajol dltaluk taldn a millidk lelke is.
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FEKETE Lajos
BIZO SZO AZ EROSEKHOZ

(Draskéczy Edének s a Vajdasdgi Irds
tobbi munkatdrsinak)

Emberéhajté remeteségem

koznap-csubdit ime lehdnyom

s magam mondom elészor: iinnep;

unnep,

melyen megtérek kozétek, mert hallom valaki van koztiink
aki ember,

valaki van kiztiink aki bdtor

s megbecsiilendd, mert hitvanyul dllunk az erében.

Az erdseknek nem kell a szép szd, az erdseknek nem kell
hajrdzni, vibar kell, fadinté, szélvész kell

ami a lelkekbe ziigat,

villdmuverés,

amit kishitil, ha ldt, ijedt-magdra keresztet hany,
keresztet vet s aztdn: — eldjul.

Kit biztassak?..., mindenki dlljon a helyén,

mindenki szive dlljon a helyén s a haborgd életet
figyelve, értse meg az idék parancsit.

Ki szorul kiztink biztatdsra?... Alljon ki a sorbél

ha akad ilyen.

A/leon az iddk dtfelére, kezdjen valami koldus-kintit,
markolja okolre hokkent szivét

s ha az erdsek elrobogtak, tépje ki bitran

s kilobbant csévinak vesse utinunk,

lehet, hogy ezzel vezekelhet.

» 283 «



NOVEMBER 17-EN ES 18-AN UNNEPLI MEG
FENNALLASANAK HATVANEVES JUBILEUMAT

A SZTARIBECSEJI MAGYAR NEPKOR

A Népkor vezetdsége megrendezi a vajdasdgi magyar ivék elsé
taldlkozdjit

A becsei magyarsag igazan példas és meghatd szeretettel ragaszkodik
kultarajihoz és minden téren igyekszik a kultura épiiletén tényleg
munkds kézzel dolgozniis. Csak par hét elétt innepelte a becsei ipa-
ros dalarda negyvenesztendés jubileumat, és most a Magyar Népkor
készill megiinnepelni fennalldsinak hatvan esztendés jubileumat.
Ez a jubileumi innepség nem - itt a Bacskdban igen el8szeretettel
megrendezett, de egyébként iires — bankett keretében fog lezajlani,
hanem tényleg dhitatos és értékes kultirmunkaval lesz atitatva. A
becsei Népkor vezet6sége, amelynek ¢lén dr. Draskdczy Ede, az izig-
vérig kultarember 4ll, sokkal bensdéségesebben, sokkal mélyebben
¢s maradandébban igyekszik megiinnepelni a hatvanéves jubileu-
mot; a kétnapos tinnepségen a diszkozgytlésen kivill megrendezi
a vajdasagi magyar irdk elsé kézfogojat is. A magyar irék és koledk
becsei talalkozdja november 17-én, szombaton este lesz, mikor is
az irék mint a Népkor vendégei taldlkoznak 6ssze, hogy bardtsdgos
kézfogéssal innepeljék meg a vajdasdgi magyar irodalom feléledését,
¢és megbeszélj¢k alegfontosabb és alegégetdbb problémakat. Mésnap
este pedig gazdag miisorral rendezik mega vajdasigi magyar irodalmi
estét, amelyen az itteni magyar irék és koledk mutatjik be a becsei
kozonségnek termésiik legjavat. Valéban lélekemelé és nagyszert
gondolat volt a becsei Népkortdl ennek az tinnepségnek ilyen kere-
tekben valé megrendezése, mert igy a jubileum nemcsak megérdemelt
tinneplés, hanem mély erkolesi és kulturalis tartalom is lesz. A Képes
Vasdrnap révidesen ismertetni fogja a teljes programot és az irodalmi
este musordt is remélve, hogy az egész Vajdasag tertiletérél nagyon
sokan fognak megjelenni, akik az itteni magyar kultara tigyének
felvirdgoztatdsat igazdn a szivitkon viselik. Most 6rommel és nagy
biiszkeséggel ismertetjiik azt a korlevelet, amelyet a becsei Népkor a
vajdasdgi ir6khoz intézett, és amely a kovetkezd szavakkal hivja meg
az itteni magyar irékat erre az elsé talalkozasra.
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Magyar Népkoriink 60 éves jubileumdra késziil. Ezt a kivételes nagy
tinnepet ki szeretnénk emelni a helyi jelentdség keretébdl. Kultar-
munkénk ugyan csak a mi szitkebb kort kozonségiink kereteinek
sz6l, de szandékaink, céljaink és eszkozeink kozosek mindenkiével,
akinek lelkiismerete élénken érkodik a magyar nyelv, irodalom ¢és
mivelddés jovéije folote. Magyar Népkoriink 60 év dta szolgal ennek
a kozos idedlnak, és az egész Vajdasdgban talan a legels6 volt, melyet
az 1867-es kiegyezés dltal felszabaditott tirsadalmi erék 6nkéntelen
megnyilatkozdsa megteremtett a magyar kulttra dpoldsara és terjeszté-
sére. Az6takonzervativ hiséggel 6rizzitk céljainkat, de azok felé haladd
szellemmel meneteliink. Ily médon bele akarunk kapcsolédni a vajda-
sdgi magyar kultura egészébe, ebbe az eszményi munkakozosségbe.

De most, amikor tinnepet tlink, Ggy szeretnénk, hogy tinnep-
ségiink ne csak hat évtized munkdjanak lezdrdsa volna, de az egész
Vajdasdg kultaréletének eréeeljes 4j inditédst adna. Ez volna maltunk
parancsa ¢és jovOnk igazoldsa.

Ezért avajdasagi irdkat és koledket irodalmi talalkozéra kivanjuk
meghivni, hogy egymdst megismerjék, hogy panaszaikat, terveiket
és problémdikat kozosen megbeszéljék.

Eddiga szerb és magyar kultarkozeledés problémaja, a folydirat- és
konyvkiadas kérdése s végiil a miikedvelés és irodalom viszonya volna-
nak azok a sarkalatos pontok, melyek megvitatds targyai lennének.

Nem egy oldalrél kaptunk mar lelkes biztatdst és igéretet a csat-
lakoz4sra. Kérjiik Ont is, hogy ezt a jéakaratd szandékunkat kultd-
rank érdekében valtsa be, s megjelenésével tegye teljessé azoknak a
szamat, akik e kérdésekben szét emelni hivatva vannak.

Azirodalmi taldlkozd jelenlegi terviink szerint november 17-én,
szombat este torténnék meg, mig 18-an de. diszkozgyulést tarta-
nank, majd tinnepi kultarestet.

Miutdn programunk sszeallitdsa az elkozelgé id6 miatt halaszt-
hatatlan jellegii, abban a reményben kérjitkk miel6bb szives valaszat,
hogy kéréstinket nem fogja elutasitani, hanem szdndékainkban
joakaratalag mellénk 4ll, és meghivasunknak eleget tesz.

A Sztaribecseji Magyar Népkor nevében 8szinte tisztelettel

Dr. Draskéczy Ede elnok
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Bizonyosra vessziik, hogy ennck a taldlkozénak, amely a vajdasigi
magyar irék Helikonja lesz, feltétleniil sok kulttrhaszna is lesz, és
mégjobban elé fogja segiteni a magyar irdsnak oly szépen megindult
lombba boruldsat.

1928
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FENYVES FERENC
DR. DRASKOCZY EDE

Mentegetézniink kell a lira és a szubjektiv elérzékenyiilés miate,
amely sehogy sem illik jézan korunkhoz. De nem lehet elérzéke-
nyiilés nélkil irni arrél a vajdasdgi magyar éreékrél, amely a becsei
tinnepségek alatt mutatkozott meg eléttiink és nem lehet mellézni
a lirikus hangot, ha dr. Draskéczy Edérdl irunk. Bocsdssa meg
az olvasé, és bocsdssa meg dr. Draskdczy Ede, hogy az 6 munkis
lelkesedése minket is lelkesedésbe visz, és engedje meg, hogy az
6 nemes példajae dllitsuk oda, hogy munkara biztassa a vajdasagi
magyarségot, és megtérje a magyar kézényt.

Két napon 4t tinnepelt Bicska gyongye, Sztdribecsej. A magyar
kultarat innepelte. A 60 esztendbs Becsei Magyar Népkor talan
soha nem teljesitett olyan hivatdsszeri missziét, mint ma, és az,
hogy ezt akiildetését tgy tolti be, hogy minden magyar sziv 6romre
dobban, dr. Draskdczy Ede érdeme. Az a két nap, amelyen a Tisza-
parti, fejl6d6 és gyonyorii véros innepelt, megmutatta nekiink, akik
ennck az innepségnek tanui voltunk, hogy milyen értékek vannak
a vajdasagi magyarok kozott, és megmutatta dr. Draskdczy Ede
tuddsat, képességeit, agilitdsit és sokoldalusagat.

Négy jelentds beszédet tartott dr. Draskdczy az tinnepségek sordn
és e négy, gondolatokban gazdag szénoklat minden szava visszhang-
zott sziviinkben, amelyet megedzett, megvigasztalt és felemelt. E
beszédek révén kivildglott, hogy egy gondolkodasaban modern,
agilitdsiban fiatal, tetterds és alkot6 egyéniség él Sztdribecsejen,
akit szdmba kell venniink akkor, ha értékeink felett népszamlalast
tartunk. Nem vagyunk olyan gazdagok igazi értékekben, hogy
pirulnunk kellene a lelkesedés miatt, amelyet érziink, ha vissza-
gondolunk a sztéribecseji innepségre, és ha visszagondolunk dr.
Draskéczy Edére.

Dr. Draskéczy Ede vajdasagi magyar tigyvéd. A magyar tigyvé-
deknek abbél a nemes fajtdjabdl, amely tuddsit a jognak és igaz-
signak szolgélataba dllitja, abbdl a fajtabél, amelyet a kenyérkeresd
foglalkozas és gond nem kot le annyira, hogy dlmot, akarast és
munkdt ne tudna a koéziigyek szolgalatiba szegédtetni. Amikor a
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mult szombat este egy vendéglé kiilontermében a vajdasigi magyar
irok gytilekezete eltt programot adott és hitvallast tete, elsd sza-
vaival megihletett benniinket. Valami csodélatos tisztasigot érez
a lélek az 6 nemes tisztasaga lattan és bamul6 csodalkozds kiséri
szonoki képességét, gondolatgazdagsdgit, nemes lelkesedését. A
magyar nyelv és a magyar sz6 uj szint és Gj lendiiletet vesz az ajkén.
Van benne valami Ady Endre nyelvének gazdagsagabdl, baré Eotvos
Jézsef gondolatainak nemességébél, Dedk Ferenc bélesességébdl és
igazsigabdl és van benne valami csodalatos egyéniség, amely minden
szavanal jobban ¢és jobban bontakozik ki. Uri megjelenése, higgadt
komolysiga, gondolkodasinak fennkoltsége, érdeklédése minden
irdnt, ami kultdra és ami magyar, azt a megnyugvést és biiszke ér-
zést kelti fel hallgatdiban, hogy a vajdasigi magyarsig nem veszhet
el, amig ilyen magyarok vannak, és hogy Sztaribecsej adja az uj
gondolkoddst vajdasigi magyarok 4j vezérét. Lattuk 6t az innep
parddéjaban és littuk hétkoznapi kultdrmunkéjanak tinnepi ered-
ményeit. Megismertitk harmonikus csalddi ¢letée, és elragadtatott
bamulatunk, biszke magyar érzésiink percrél percre nétt irdnta.
Hila Sztéribecsejnek, amely felejti a kisvaros szokott kicsinyessé-
gét, féltékenykedését, széthuzdsat és teret biztosit Draskéczy Ede
kivalé tehetségeinek. Hala Sztéribecsejnek, amelynek magyar és
szerb intelligencidja alkalmat adott, hogy egy meghat6 kulturiinnep
keretében a Vajdasig minden részébol odasereglett magyarség
megismerje dr. Draskdéczy Ede pératlan értékeit. De t6bb volna,
mint irigykedd féltékenység, ha Sztaribecsej csak a maga szdméra
foglalna le dr. Draskéczy Edét. A vajdasigi magyarsag politikdja
¢s kultarélete elvalaszthatatlan egymastél. Demonstralta ezt az
is, hogy a magyarsdg politikai vezetdi is jelen voltak a sztdribecseji
kultdriinnepségen. Dr. Draskéczy Ede tuddsat, képességeit, lelki
nemességét és ambicidjit a magyarsig politikai vezetésében sem lehet
nélkiilszni. Uj magyarok is kellenek a régiek mellett. Uj magyarok,
akiknek tanultsiga, gondolkoddsa, tehetsége, egész ¢lete tekintélyt
és elismerést biztosit szimukra nemcsak a magyarsag elétt, hanem a
szerbség elott is, amely felé a vajdasigi magyarsdg a kozos munkara,
az orszag felviragoztatdsara nyujt bardti kezet.
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Mi, vajdasdgi magyarok féleg azért vagyunk rosszabb helyzetben
romdniai és csehszlovékiai fajtestvéreinkkel szemben, mert nekiink
nem volt a békében sem olyan vezeté magyar egyéniségiink, aki koré
fenntartds nélkil csoportosult volna az egész vajdasagi magyarsig.
Kézel voltunk Budapesthez, amely felszivott magihoz minden ki-
valésagot. Es valljuk be, hogy a Vajdasig nem is igen termelt ki eget
vivé nagy tehetségeket. Azok, akik itt éleek, és akiknek politikai
multjuk volt, az 4j dllamalakulds utdn vagy elhagytak benniinket,
vagy visszavonultak. Nekiink, akik kisebbségi sorsba keriltiink,
nemcsak meg kellett tanulnunk a kisebbségi életet, hanem magunk-
nak kellett megteremteni azokat a vezéreket is, akiknek szavéra
hallgatunk, s akik utdn indulunk. Ezek korében, még pedig az elsé
sorban a legels6k kozott kell szimba venni dr. Draskéczy Edé, ¢és
boldog lehetne a magyarsag, ha nemcsak sztdribecseji helyi vonat-
kozdsban, hanem az egész magyar kozélet vezetésében szamithatna
rd. Ha dr. Draskéczy Ede nem is 4j jelenség a vajdasdgi magyarsig
kozéletében, mégis boldog buiszkeséggel hivjuk fel nemes egyéniségé-
re a vajdasdgi magyarsag figyelmét. Ennek a magyarsagnak szitksége
van vezetbkre, és hinnie kell, ha szimithat arra a sok nemes értékre,
amelyet dr. Draskdczy Ede reprezentdl.

1928
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NAGY SIKERREL ZAJLOTT[AK] LE

A BECSEI MAGYAR NEPKOR HATVANEVES
JUBILARIS UNNEPSEGEI

A vajdasdgi irék talilkozdjin elhatdroztik a Magyar Irodalmi
Tirsasdg megalakitisdt — Beszdmolé a Vajdasagi [ras eddigi
erkolesi sikereirdl — Rengeteg vidéki vendég is részt vett a disz-
kozgytilésen és a kultiresten

Szombaton este és vasarnap zajlottak le a sztdribecseji Magyar Nép-
kor hatvanéves fennélldsanak jubildris innepségei, amelyekrél egyet
lehet megallapitani: vilagité faklya gyandnt szolgaltak mindenkinek,
akik itt a magyar kultara dpoldsan és fejlesztésén dolgoznak. Nem-
csak a becseick korében volt hatalmas és imponélé az érdeklédés,
hanem a vidékrél is nagy szamban jelentek meg vendégek, egyrészt
kikildottek, masrészt pedig, akiket a szivitk hozott a becsei magya-
rok pompds kultariinnepére.

A Magyar Népkor elnokée dr. Draskéczy Edée illeti elsésorban
a dicséret és hala szava, mert ez az tinnep az 8 valdban apostoli
munkdjinak volt az eredménye. Ot illeti elismerés a vajdasagi irék
talalkozéjaért is, amelyen csaknem teljes szamban jelentek meg a
Vajdasdgi Ir4s munkisai, de ott voltak a magyar tdrsadalmi és po-
litikai élet reprezentdnsai is. A gytilésen, amelyen dr. Farkas Geiza
iré elnokolt, a kovetkezok neveit jegyeztitk fel: Szenteleky Kornél,
Vaszilyevics Zsarkd, a Srpska Matica kikiildotte, Lucia, Juhdsz Fe-
renc, Csuka Zoltén, Fekete Lajos, Laszlé Ferenc, Borsodi Lajos, dr.
Mara Jen8, Kohlman Dezs6, Gergely Boriska, Latdk Istvan, Vidor
Imre, Kovats Antal, Kristély Istvin, Fenyves Ferenc, Rad6 Imre,
Somogyi Pél, Fetter Imre, dr. Lampel Béla, Havas Kéroly, Laszlé
B. Jend, Markovics Mihaly irdk és hirlapirdk, dr. Strelitzky Dénes
¢s dr. Varady Imre nemzetgy(ilési képviselk, valamint a magyar
tarsadalmi és kozélet szamos jelese élitkon a vendéglat hazigazdaval,
dr. Draskdczy Edével.

Az irék taldlkozojat dr. Draskédszy Ede nyitotta meg tidvozolve
a megjelenteket, elsdsorban Vasziljevics Zsarkot, a Matica srpska
kikildottjét, majd felolvasta Petrovics Veljko, Leszkovac Mladen
¢s a betegsége miatt tavolmaradt Milké Izidor udvozlé leveleit.
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Inditvanydra a taldlkozé résztvevéi elhatdroztik, hogy taviratban
tidvozlik Milké Izidort.

Szenteleky Kornél a szerb—magyar kultarkézeledésrdl tartott
beszamolé, és azt inditvanyozta, hogy alakittassék egy szerb—ma-
gyar kulturtdrsasdg, amelynek feladata a szerb és magyar nép kozotti
kultarkapcesolatok kiépitése legyen. Szenteleky beszamoldjit nagy
orommel fogadta a gy(ilés, de ugy hataroztak, hogy egy magyar
irodalmi tdrsasigot alakitanak meg, melynek elsé feladatava teszik
a szerb-magyar kultarkozeledés kiépitését. Ennek az irodalmi
tarsasagnak a megalakitdsara, illetleg az elékészitd munkalatok
elvégzésére nagyobb bizottsagot killdéetek ki, amelynek tagjai:
dr. Draskdczy Ede, Szenteleky Kornél, dr. Fenyves Ferenc, Havas
Kiéroly, dr. Virady Imre, dr. Strelitzky Dénes, dr. Farkas Geiza, dr.
Borsodi Lajos és Juhdsz Ferenc. A vitdban részt vett a jelenlevék csak-
nem valamennyije, és kiillonésen értékes hozzdszélasok hangzottak
el dr. Strelitzky Dénes, dr. Virady Imre és Farkas Geiza részérél.

A hosszu vitatkozas lezarasa utdn a napirend mésodik pontja
keriilt megvitatdsra; a vajdasigi magyar irodalmi szemle kérdése.
Csuka Zoltén és Szenteleky Kornél, a Vajdasdgi Irds meginditéi az
irék eldte elsé kotelességiiknek tartottak, hogy a folydiratkérdésben,
amely miatt annyi vezércikk irédott, annyi lelkes nekiindulas tor-
tént, részletesen téjékoztassak irdtérsaikat az eddigi anyagi és erkol-
csi eredményekrdl. Csuka Zoltdn a Vajdasdgi Irds megteremtésének
¢s fenntartdsanak tgyében a kovetkezé beszédet mondotta:

»1gen tisztelt holgyeim és uraim!

Mintegy négy hénappal ezelétt, amikor néhany tirsammal arrdl
beszélgettiink, hogy a vajdasagi magyar koltdk antolégidjit, a Ké-
vét kollektiv munkéval sikeriilt Iétrehozni, és ezzel megteremteni a
vajdasigi magyar koltészetnek azt a dokumentumit, amelynek hire
azoéta bejarta ugy az utédallamokbeli, mint a magyarorszagi sajtét,
és amelyrdl szerb laptarsaink is szimpatidval emlékeztek meg. Felme-
ritlt az az eszme, hogy ugyanilyen lelkes osszefogdssal a killonbozé
latszélagos vagy valdsagos ellentétek félretolasaval és egymds mun-
kéjanak megértésével sikeriilne létrehozni azt az irodalmi lapot is,
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amely élland¢ és idészakonként fel-fellitktet$ bizonysiga lenne az
itteni magyar irodalom életreval6saginak. J6l megvitattuk a dolgot,
jémagam sokszor sétalgattam 6rék hosszat azon tépelédve, mi is len-
ne a alkalmasabb mddja az emberek 6sszefogasinak, masrészt pedig
a folyéirat kiaddsdnak, és az a meggy6z6dés érlelddott ki benniink,
hogy lehetetlen egy ilyen folydirat megteremtése, ha azon az tton
indulunk el, amelyen az elmult tiz év alatt annyi j6 szindék bukott
el, ti. egy kilséleg is fényes elééllitdst és havonta vagy félhavonta
megjelené folyéirat kiaddsa, mert itt a Vajdaségban olyan kevés
szamu egy ilyen drdga és csak tisztan magas irodalmi célokat maga
elé tliz6 irodalmi lap kozonsége, hogy lehetetlen a megvaldsitasa,
vagy ha meg is indulna, hamarosan elbukna. Egyik kalkuldcié a
masik utdn sziiletett meg, de mind azt bizonyitotta, hogy az ilyen
folyoirat kiad4sa el8szor rengeteg pénzt emésztene fel, mésodszor az
amugy is csekély olvasokozonség egy sziik rétegére timaszkodhat-
na, és hamarosan elvirdgzana. Ezt bizonyitja killonben az is, hogy
az utébbi nyolc esztendében mar néhdnyszor is megtortént, hogy
nagy ¢és tékeerds lapok inditottak propagandat ennek az irodalmi
foly6iratnak a kiaddsa érdekében, vezércikkek sora hangzott el, sét
nagyobb osszegeket is felajanlottak, de mindhidba, f8leg anyagi okok
miatt nem lehetett az irodalmi lapot létrehozni.

Ezért tehat hosszt gondolkozas utdn a kiilséleg talin nem olyan
tetszetds és vonzd, finnyds uraknak taldn nem éppen olyan megfeleld
utat valasztottunk a szaimitasok helyességének megtaldldsara, ti. azt,
hogy ezt az irodalmi folydiratot lehetéleg ugyanolyan terjedelemben
kell kiadni ugyanolyan nivésan, mintha 6néll6 lenne, de mégis olyan
laphoz csatoltan, amely forméjaval és céljaival a nagykozonség széles
rétegeihez is megtalalja az utat, és amely megtaldlja a kapcsolatot a
reklimvildggal is, ami pedig manapsag egy lap fenntartdsdra nézve
olyan fontos. fgy tehdt ezen az tton indultunk el szdmitdsainknal,
¢s rajoctiink arra, hogy a széles nagykozonséghez legjobban egy
képeslap juthat el, amelynek konnyd és szérakoztat6 tartalma, a
friss riportképek, osszekottetése a killonbozé vajdasigi kuletr- és
zeneegyletekkel, miikedvelSkkel, a legszélesebb kozeget biztosithat-
jak alapnak, olyan széles kozonséget, hogy egy kis dldozattal ennek
a lapnak kapcsin konnyen fenntarthaté lenne egy formdjiban ¢és
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tartalmaban is fuggetlen, terjedelmében pedig olyan nagy irodalmi
folyéirat, mint lenne a havonta megjelend. Ez az irodalmi szemle
feltétleniil bator, mindenkitél és mindentél fuggetlen és miivészi
céljaiban megalkuvas nélkili folyéirat lehet.

A tervezgetések, szimitdsok lassan-lassan egészen redlisak lettek.
A nagykézonséghez valé eljutashoz kész hetilap kindlkozott, a Képes
Vasdrnap, amely szerkesztésemben ez év februarjinak végén indult
meg, és amely az itteni nehéz gazdasagi és kulturélis viszonyok ¢és
a tokehidny dacdra is honaprdl hénapra mind jobban elérehaladet,
¢és abban az idében, mikor a kettds lap terve megsziiletett, mar
mintegy hiromszaz eléfizetével és jelentékeny kolportazzsal ren-
delkezett. Azonkivil a Képes Vasdrnap ténylegesen szeretettel és
hiiséggel szamolt be a vajdasdgi magyarsag kulturalis eseményeirél,
képekben orokitette meg a nivosabb miikedveléi eléadésokat, da-
loskorok tinnepségeit stb., és igy a vajdasigi magyarsig illusztrale
kultirkrénikésa lett. fgy tehat a Képes Vasdrnap is biztositék volt
arra, hogy a Vajdasdgi Irds megindulisa esetén azzal tulajdonkép-
pen parhuzamos munkar fejthet ki, és amit a Vajdasdgi Iris adna
irodalomban, azt adna a Képes Vasdrnap képekben, és ezenkiviil a
lap kifejlesztésére mint gazdasigi biztositék is szolgélna.

Ezek utdn Gjabb terv meriilt fel. A gondolat mar megvolt, de
biztositani kellett a lap teljes fuiggetlenségét, és olyan szerkesztét
kellett keresni az ¢lére, akinek a személye egyrészt garancia arra,
hogy a lap tényleg nivés és kifelé is értékes dokumentuma lesz az
itteni irdsnak, masrészt pedig, akinek a személye és tuddsa, tehetsége
és egyéni presztizse biztositjék azt, hogy kivétel nélkiil valamennyi
vajdasdgi magyar ir6 csatlakozik ehhez az akcidhoz, hiszen egy
irodalmi folydirat még mint testvérlap is csak akkor lehet életképes,
ha mint az a Kévénél is tortént, lelkesen 6sszefog minden ird, és
kollektive vesz részt az alkotds munkdjéban.

Az alkalmas vezeté személyt igazdn nem volt nehéz megtalalni.
Jobboldali vagy baloldali ir6, fiatal vagy 6reg, abban mindnydjan
egyetértettiink, hogy csak Szenteleky Kornél irétarsunk, akinek esz-
tétikai it¢l6képessége is olyan viligos, mint amilyen tiszta és megértd
a szive és szeretete, és mint amilyen lelkes a munkadssaga, széval csak
Szenteleky lehet az, aki alkalmas lehet arra, hogy ezt az akciét végre-
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hajtsa. Szenteleky sohasem tartozott irodalmi klikkhez, egyéniségét
mindannyian becsiiljik, és csak természetes, hogy az 6 kezébe tettitk
le a terveket, 6t kértiik fel arra, amit akarunk, és ha ugy talalja, hogy
céljaink becsiiletesek, szandékaink tisztak, vegye kezébe az tigyet és
személyesen forduljon a Vajdasig valamennyi magyar irdjihoz. Ezzel
a legalitdsnak is eleget tesziink, irja meg nekik, mit akarunk, részle-
tesen és becsiiletesen tajékoztassa 8ket, és ha az irok legnagyobb része
csatlakozik, minden késedelem nélkiil megkezdhetjiik a munkat.

Es Szenteleky kollégank munkahoz ldtott. Peregtek a hetek, a
meghivok is szétmentek, és nem telt el két honap, minden egyes
vajdasdgi magyar irénak a csatlakozasa biztositva volt. A legnagyobb
rész lelkesen, egy kis toredék egy kis pesszimizmussal, de mindenki
csatlakozott az akcidhoz, és megkezdhettitk a munka masodik ré-
szét, a sokkal nehezebbet, az anyagi kiépités tigyét.

A Vajdasdgi Irds hetenként harminckét, havonta tehdt 128 oldal.
A Képes Vasdrnap magara vallalta, hogy meginditja a beszervezés
munkdjat, a Vajdasdgi Irdst is megteremti, de téke hijan ideiglenes
segélyre volt szitksége. Nem szamitottunk mdst, csak azt kértik,
hogy amig az els6 hénapokban tigynokeinkkel a kozonség meg-
szervezésének sulyos anyagi dldozatokat kiviné munkdjae lefoly-
tatjuk, a Vajdasdgi Irds ezer példinyénak szedés és papirkoleségét
— természetesen egy fillér haszon nélkil — kérjiik néhany lelkes és
irodalompartolé magyar egyesiilettdl, vagy a magyar irodalmat
szivén visel6 magyar kultrembertdl. Havi 6tezer dinart kértiink,
amibdl négyezer-négyszaz a Vajdasdgi Irds eléllitisira és egyel6re
szerényen hatszdz dindrt az irok dijazdsira szdntam.

Azt is pontosan lefektettitk, hogy eléfizetink szdmanak emel-
kedésével aranyban a Vajdasdgi Irds segélyezése csokken és kérezer
cléfizetd elérésekor semmi tovabbi segélyre szitkségiink nincsen.

Elsének a szuboticai Magyar Népkér ajénlott fel hirom hénapra
havi ezer dindrt, masodiknak a becsei Magyar Népkor csatlakozott
ugyancsak havi ezer dinar timogatéssal, Becskereken Marton Andor
bankigazgaté ur és né¢hdny lelkes tarsa ajinlottak fel hirom hénapra
havi ezer dindrt, Szomborbdl dr. Dedk Le6tdl kaptunk igéretet, a
Magyar Néegylettdl pedig kétszdz dindrt, ami csak els§ pillanatra
latszik kevés osszegnek, de ha meggondoljuk, hogy a szombori Ma-
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gyar Noegylet egész évi koltségvetése csak négyezer dindr, akkor
lehetetlen, hogy esziinkbe ne jusson Krisztus példdzata a szegény
ozvegyasszonyrol, aki csak egy fillért adott a szitkségben levének,
de ezzel az egész vagyonat adta. Noviszddon dr. Lampel Béla és dr.
Kovics B6dogurak a Magyar Kaszinéval karoltve ajanlottak fel havi
ezer dindrt, s ezzel lehet8vé tették, hogy a Vajdasdgi Irds meginditsa
az ugartorés nehéz munkéjic. Es taldn elsd helyen kellett volna meg-
emlitenem Horvéth Ferenc bacskogradistei foldbirtokos urat, akia
Kéve megjelenése idején is dicséretremélté példéval egymaga husz
Kévét vett at, most pedig, midon a Vajdasdgi Iris meginditdsa tudo-
masara jutott, 6tszdz dindrt killdott el a Vajdasdgi Irds céljaira.

A pénzek elosztésa természetesen nem a Képes Vasdrnap admi-
nisztracidjaban torténik, hanem Szenteleky szerkesztd ar utalja azt
ki, és utdlag elszdmol a szerkesztébizottsagnak mindaddig, mig a
segélyezés torténik. Talan nem érdektelen megjegyeznem, hogy ed-
digkilenc szimot jelentettiink meg. A Képes Vasdrnap és a Vajdasdgi
Irds eléfizetdinek szdma azéta megduplizédotr. Az eddigi nyom-
dakoltség kilencezer-kilencszdz dindr, és erre a kilenc szdmra eddig
hatezer-hétszdz dindr segély folyt be és ebbél csaknem ezer dinart
kéziratok dijazdsira forditottunk. Tehat a Képes Vasdrnap vallalta
nemcsak a kezdeményezést, hanem bizonyos kezdeményezést, hanem
bizonyos fokon a rizikét is abban a biztos tudatban, hogy munkank
erkolesi eredménye, amirél killonben Szenteleky kollégdm szdmol
be, megteremti azt a bizalmat, amely tovibbi munkankhoz a még
szitkséges anyagi timogatast is megadja.

Hogy befelé éskifelé mit jelentett a Vajdasdgi Iris, arrél részletesen
Szenteleky Kornél, a lap szerkesztdje szamol be, itt csak azt jegyzem
meg, hogy a vajdasagi irok a Vajdasdgi Irissal nemesak ¢letképes és
értékes munkdihoz kifelé is elvivé, befelé pedig hosszt idékig meg-
6rz8 irodalmi dokumentumokhoz jutottak, hanem olyan organumot
teremtettek meg, amely gondoskodni fog arrél, hogy a munkas meg-
kapja a maga jutalmat, amelyre méltd. A Vajdasdgi Iris csak addig
tizleti véllalkoz4s, amig a vajdasigi magyarsig kultarszemléjének
életképesitésérdl van sz6, de a Vajdasdgi Irds vezerdségében oly
emberek vannak, akik beldtasuk szerint fogjak a honordriumukat
kiosztani. Mi eddig bebizonyitottuk a Kévével és a Vajdasdgi Irdssal
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is, hogy dolgozni akarunk, és lelkesen tudunk is dolgozni, a jovében
pedig ennél sokkal tobbet fogunk bebizonyitani. Azt, hogy a magyar
irodalom és magyar folydirat-, a magyar konyvkiad4s nem lesz mindig
a sajnalkozdk koldusa, hanem meg fog élni a maga ldban, buszkén,
lombosan. Mi a legnehezebb munkat véllaltuk, kézonséget teremteni
¢s kozonséget nevelni magunknak és az itteni magyar irodalomnak.
Es hissziik, hogy nemcsak irétarsaink, hanem azok is veliink lesznek
ebben a munkankban, akik meglatjik benniink a dolgozé emberek
igaz szivét és igaz akardsit. Azokat varjuk magunk mellé, akik
tarsadalmi s egyéb tereken vezetdi a magyarsagnak, és azokat, akik
anyagi erejitkkel most, munkank legnehezebb idejében hozzajarulnak
a kiépités nagy munkéjihoz. Ennek a munkénak a gytimolcse pedig
elsésorban nemcsak néhany ember kenyere és egzisztencidja, hanem
az egész vajdasagi magyar irodalom kiteljesitése lesz.”

Szenteleky Kornél a Vajdasdgi Irds erkolcsi eredményeirdl szimolt
be részletesen ismertetve azt a kittind hatést is, amelyet a Vajdasdgi
Irds eddigi fennalldsa alate tgy az utédallamokbeli, mint a magyar-
orszagi ir6 ¢és sajtéviligban elért. Az irék egyhangulag, 6rommel
vették tudomasul a Vajdasdgi Irds eddigi sikereit, majd Strelitzky
Dénes nemzetgytilési képvisel azt javasolta, hogy a Vajdasdgi Irds
fenntartdsa és megerdsitése, a szitkséges anyagkiépités tigyében a
jelenlegi szerkeszt8bizottsigvele, dr. Fenyves Ferenc és dr. Mara Jend
lapkiadékkal egészittessék ki, amelynek feladata lesz ezt a kérdést
masnap szitkebb korben letdrgyalni. Ezt az inditvanyt a gytlés el
is fogadta, és igy az egyetlen irodalmi lap kiépitésére megtorténtek
az elézetes 1épések.

Diszkozgyilés és bankett

A vasérnapi jubileumi programot a kiilonbozé felekezetek templo-
maiban tartott istentiszteletek vezették be, majd a Central Szélloda
nagytermében tizenegy 6rakor diszkozgytilés volt, amelyen hatalmas
tomeg vett részt.

A diszkozgytilésen megjelentek a magyar testvéregyesiiletek
kiktildottjei, Hadzsi Antunovics ezredes, keriileti parancsnok,

» 296« °



Bozsics Szvetozar féjegyzd, Sztepanov Jovin gorogkeleti esperes,
Petrédnyi Ferenc romai katolikus apatplébdnos és mas elokel8ségek.
A diszkozgyulést a polgari magyar dalkér énekszdma vezette be. A
daldrda Racz Imre karnagy vezetése alatt a himnuszt énekelte el.
Dr. Draskéczy Ede, a Népkor elnoke gondolatokban gazdag ma-
gas szarnyaldst tinnepi beszédében méltatta a nap jelentdségét, és
inditvéinyozta, hogy Ofelségének és Ofelsége csalidjanak idvozlé
taviratot kiildjenek.

Dr. Varré Jénos ismertette a Népkor torténetét. Gombos Teréz
elszavalta Szulik Jézsef és Csupor Gyula verseit. Ricz Imréné Szdszy
Istvan egyik daldt, Knecht Andor pedig Szulik Jézsef egyik magyar
daldt énckelte el. Dr. Varré beszéde utdn Petrdnyi Ferenc apatplé-
banos emelkedett szélasra, és dr. Varré Janos érdemeit méltatta.
Sztepanov Jovan gorogkeleti esperes beszédében a szerbek nevében
idvozolte a Népkort, majd dr. Draskéczy felolvasta a Srpska Matica
idvozld tdviratat,

A szerb olvasokor, a jotékony néegylet, a katolikus legényegylet és
akatolikus foldmiives egyesiilet nevében tidvozolték a Népkort. Dr.
Zelenay Mikl6s a gazdakor és az iparos olvasékor, dr. Farkas Geiza
a vajdasdgi irok, Virady Imre dr. a bandti Magyar K6zmiivel§dési
Egyesiilet, Sulyok Janos a bacskatopolai gazdakér, Flachbart Karoly
evangélikus lelkész a novibecseji polgéri olvasékor nevében mondot-
tak idvozl8 beszédet, majd a pacséri magyar Népkor kikuldottje,
az adai iparos olvasékor, a horgosi gazdakér ifjusagi szervezetének,
a horgosi gazdakor ifjusdgi szervezetének a horgosi kisgazdakor
kikildottének tidvozld szavai kovetkeztek. Hadnagyev Dimitrije,
a sztiribecseji szerb olvasokor és tizoltdegylet, dr. Ruby Gyula
a szuboticai Népkor, Szmik Gyula a sztaribecseji polgéri magyar
dalkér nevében. Dr. Kovécs Bédog a noviszadi magyar kaszind, dr.
Dedk Le6 a szombori magyar olvasékor, Buzds Béla a sztarakanizsai
olvasékor nevében mondottak tidvozls beszédeket.

A diszkozgytlés utdn bankett volt, amelyen az els felkoszontdt
Draskéczy Ede éfelségére mondotta, utina dr. Zelenay, Horvath ador-
jani plébanos, dr. Varady Imre és masok mondtak felkoszontdket.

Délutin a temetdben megkoszoruztik Lazar Jézsefnek, a Népkor
alapitdjanak sirjat.
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A kultireste

Este fél kilenc 6rai kezdettel a Central Szalléban kulttreste volt,
amelyen szintén hatalmas k6z6nség jelent meg. A bevezetd szavakat
dr. Draskdéczy Ede mondotta, majd Kovics Antal szavalta el nagy
hatéssal az tinnepi alkalomra irott 6dajit. Szanté Rébert akadi-
lyoztatédsa miatt nem jelenhetett meg az eléadéson, és igy helyette
Juhisz Ferenc mondott rendkiviil értékes és mély gondolatokban
bovelkedé beszédet a magyar kulturfeladatokrdl. A becsei Polgéri
Magyar Dalkor énekszamai rengeteg tapsot kaptak, és ujra meg tjra
meg kellett ismételniiik fellépésiiket.

A miésodik részben Fekete Lajos, a kival6 koltd szavalta el Maginos
ember dll cimli dobbenetesen hatalmas versét, amiért a kozonség
percekig innepelte. Radé Imre Holgyeim cimii novelldjat olvasta fel
mindvégig aranyos humorban tartva a kézénséget. Csuka Zoltdn
szavalta el ezutdn két versét, melyekkel nagy sikert aratott. Gergely Bo-
riska Becsérdl Becsének cimen tartott kedves és szellemes eléadast.

A harmadik részben a becseick legjobb mukedveldi adtak elé
Szenteleky Kornél kittiné egyfelvondsos vigjatékat, amely finom
szatirdval mindvégig a kacajhullimok 4radatdt zaditotta végiga né-
z6téren. A szerepl8krél nem a szokasos dicséretet kell irnunk, mert
valéban olyan teljesitményt végeztek, amely a legszebb kilatdsokat
nyujtja az eljovendd magyar szinészet jovéjére nézve. Sindor Janka
nagyszeru készséggel és megértéssel adea el6 a proldgot, Bacskap
Valika a postamesternd szerepében volt természetes és kozvetlen.
Tihanyi Lilike Bébikét alakitotta kozvetleniil, Gyarmathy Bo-
riska mint Garasné volt pompds, Katona Aranka pedig Cuncika
szerepében nytjtott elsérangu alakitdst. Milyacsky Elek Joparthy
szerepében meleg és kozvetlen jatékot adott, ugyancsak kitiiné volt
Czabaffy a jegyzd szerepében. Grif Janos Abrandffy szerepében
lelkes és kedves alakitdst nyujtott, Rézsa Istvan Pityékas Vendele
pedig egészen a zsaneralakitasok hatdrdig ment el. Kis szerepében
is j6 volt Klimes Andor. A rendezésért Fetter Imrét illeti a legtelje-
sebb elismerés. A kozonség a szinpad elé szélitotta a szerz6t is, akit
akitliné mukedvelSkkel egytitt Gjra és ujra felzadulé tapsok kozoee
hosszt ideig tinnepelt.
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A becsei innepségek telitve voltak tartalommal, megértéssel és
sok-sok kulturszeretettel. Aki ott volt, biztos, hogy egész életében
szeretettel fog visszaemlékezni.

1928

° » 299«



EGY JELENTOS DRASKOCZY-LEVEL
[SZIRMAI KAROLYHOZ]

1937. oktéber 21.
Kedves Bardtom!

Nem tudom egészen pontosan meghatdrozni, hogy mikor kapcsoléd-
tél bele a vajdasigi irodalmi életbe, és mikor lettél szakdcsa ennck a
boszorkanykonyhanak, s ezért fogalmam sincs arrdl, vajon ismered-e
egyeseknek magatartdsat azzal a tisztan idedlis munkaval szemben,
amely minden anyagi elény nélkil itt irodalmat és kultarae akart
teremteni.

Az igaz, hogy Fenyves Ferenc kezdetben adott lapja mellé iro-
dalmi mellékletet, amelynek igenis volt jelentdsége, miutdn a mi
irodalmunk més forméban nem jelentkezhetett. Azonban mikor az
irodalom fuggetleniil a napisajtétdl kivant jelentkezni és médokat
keresett arra, hogy itteni ir6k mtivét megfelel6bb forméban jelen-
tesse meg, akkor Fenyves Ferenc olyan szinben jelentkezett, mint
akinek az egész irodalmi kérdés tisztan lapkérdés, azaz nem sziviigy
¢s onzetlen elgondolas.

Ugyanis amikor a Vajdasdgi Irdsa maga mezitldbas és egyinges
forméjaban a Képes Vasirnap mellékleteként megjelent, Fenyves
Ferenc ellene fordult ennek az irodalmi eréfeszitésnek.

Ezt az allaspontjat kitartdan fenntartotta, akkor is, amikor a
Vajdasdgi Irds mar folydirat alakjaban és igényesebb kiilsében keriile
az olvasokozonség elé.

Szenteleky Kornél mar régen szerkesztje volt a Vajdasdgi Irdsnak,
amikor a Naplé nap-nap utdn olyan cikkeket tett kézzé, hogy végre
sziikségessé valt egy magyar irodalmi lap megalakitdsa megtagadva
ezzel a Vajdasdgi Irds létezését, nem szdlva arrdl, hogy a magyar iro-
dalom e hési korszakét elhallgatta és nem esett meg egyetlenegyszer
sem, hogy hirtadott volna a Vajdasdgi Lrds megjelenésérdl vagy annak
tartalmdardl.
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Ez a magatartds késébb a Kalangydval szemben is hasonlé volt,
s6t oda fajult, hogy Fenyves Ferenc megtiltotta a Naplé irdinak,
hogy a Kalangydba dolgozzanak.

Fenyves Ferencet tehat a Napld politikdja addig vitte, hogy
megtagadta Szenteleky munkdjit, és akkor még a maga er6inek
teljességében levd Napls atjan mindent elkévetett, hogy Szenteleky
irodalmi mavét megtorje.

Ez a koriilmény magyardzza megazutdn azt a személyes viszonyt
is, amelyben Szenteleky és Fenyves Ferenc egymdssal szemben voltak,
s amelyik viszony mindennek volt nevezhetd, csak nem megértd,
szovetséges ¢s bardti viszonynak.

Ennek folytén a torténelmi tényeknek nem felel meg az a beal-
litds, helyesebben az az egymds mellé allitds, melyben Szegedi Emil
Szenteleky és Fenyves alakjat feltiinteti, de még kevésbé felel mega
tényeknek a cim, amely szerint lelki 6rokségiinknek tekinthetnénk
oly lelkiséget, amely a mi munkankat t8stél akarta volna kiirtani.

Akkor tehat, amikor valaki a Szenteleky Tarsasagrél és Szente-
lekyrél ir, nem irhat egyszersmind Fenyves Ferencrél mint egyen-
rangu alapkérél.

Miutan Szegedi Emil cikke nyilvin nélkiil6zi a torténelmi igaz-
sdgot, hiszen Szegedi Emil ezeket a dolgokat nem is ismerheti, kény-
telen vagyok a cikk megjelenése tekintetében vétét mondani, s azt
Neked visszakiildeni.

A cikk megjelenését az el6adottakon kivill mégazért sem tartom
helyesnek, mert az eseményekt6l még nem tévolodtunk el annyira,
hogy ezekrél a dolgokrdl nyugodtan és izgalmak nélkul tdrgyal-
hatnank.

Mérpedig ha a Kalangyiban ez a cikk megjelennék, nyilvan ha-
bortskodas kozpontja lennénk, de féképpen elkeriilhetetlen volna,
hogy Fenyves Ferenc a vitdba bele ne vonassék, és eljardsa az irodalmi
mozgalmakkal szemben kritika tirgyava ne tétessék.

Ez végtelen sajnélatos dolog volna, és ezért mindenképpen el
kell kertilni, még azon az dron is, hogy Szegedi Emilnek ez a cikke
nem jelenik meg.
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De azilyen vitdkat az éppen mar kristalyosod¢ irodalmi életiink
nem birja el, s ezért mindenképpen ragaszkodnom kell a kimondott
vétdhoz.

Az igazsig kedvéért még annyit hozza kell a dologhoz tennem,
hogy Fenyves Ferenccel a diplomaciai viszonyt dllandéan fenntar-
tottam, ¢és bajtarsaim ellenzése dacdra is tobbszor elmentem hozza,
hogy a font leirt lehetetlen helyzetet sziintesse be, sajnos azonban
ez a kozbenjarasom nekem sohasem sikeriilt.

A cikknek végiil még az a szépséghibdja is van, amit egyébként
megokoldsomban ol sem hoztam, hogy a cikk éppen a Naplé ol-
dalérdl jott, tehat nem tekinthetd foltétlen elfogulatlan forrdsnak,
marpedig nekiink vigydznunk kell a kritikai hitelre is.

Mar tobbszor el akartam Hozzdd menni, de elfoglaltsagok nap-
r6l napra eltoljik az igéret teljesitését. Remélem azonban, hogy a

legrovidebb id6n belil ott leszek.
Kézcsdkomat jelentve szivesen koszont 6szinte hived:

Draskdczy Ede

1937
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SZTARIBECSEJI FOSZOLGABIROSAG
MINT RENDORI BUNTETOBIROSAG VEGZESE
[Forditis]

Kih. sz. 399/1939

A dr. Draskéczy Ede sztaribecseji tigyvéd elleni kihdgasi tigyben, me-
lyet az egyesiiletekrél, gytilésekrél és gyiilekezésrél sz016 torvénybe
titkozé kihdgds cimen indittattak ellene, a f6szolgabirdsiga nyilva-
nos targyalas és bizonyité eljaras lefolytatdsa utan a gytilésekrél és
gytlekezésrol sz6l6 torvény 37. § alapjan a kévetkezéképp

itélkezett:

Dr. Draskéczy Ede, 47 éves, evangélikus vallasa tigyvéd, nés, ka-
tona volt, sztéribecseji lakos, blinés az egyesiiletekrél, gytlésekrol
és gytilekezésrl sz616 torvénybe titkoz6 kihdgdsban, amit azaleal
kovetett el, hogy a sztaribecseji allami gimnazium novendékei
sorabdl a lakdsin ,magyar onképzékort” alakitott, és ugyanezzel
gyiilekezéseket tartott az illetékes hatésagok tudta és jovahagydsa
nélkul, ezért a fenti torvény 36. § alapjdn 5 napi rendérségi elzérdsra
¢s 1500 dinar pénzbiintetésre itélte, mely 6sszeget végrehajtds terhe
mellett 15 napon beliil kell befizetni a sztaribecseji kozségi pénztirba
azzal, hogy behajthatatlansag esetén ez a biintetés tovabbi 15 napi
elzérdsra véltoztathatd dt, amit a sztaribecseji rendérkapitdnysag
fogddjéban kell kitolteni.

A kiszabott pénzbiintetés teljes egészében az dllamkincstért
illeti. Koteleztetik az elitélt, hogy az illetéktorvény 82. és 5. pontja
értelmében illeték cimén 40 dinart kifizessen.

Indokolas:

A gyanusitottat feljelentették, hogy az ezen itélet rendelkezé ré-
szében ismertetett kihdgdst elkovette. A fent nevezett kihallgatdsa
sordn nagyjabol beismerte, hogy néla az itteni gimndzium tanuléi
gytlekeztek, de tagadta, hogy ez a gyiilekezés egyesiilet keretében
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folyt volna le, de kiilénésen nem tekinthetd illeglis egyesiiletnek,
melynek elére elkészitett programja lett volna. Beismerte, hogy a
didkoknak ez a gytilekezete, amely azért gyiilekezett néla, hogy
magyar verseket olvasson, megismerje a magyar irodalmat és konyv-
termelést, elnevezte magit onképzésre szant magyar egyesiiletnek
(Magyar Onképzdkornek) ezen gyiilekezetnek azonban nem volt
sem alapszabdlya, nem tartott rendszeresen 6sszejoveteleket, és nem
volt vezetdsége (tisztikara) sem.

A kihallgatott tantk: Pésti Ferenc, Danis Laszl6, Komaromi Ot
tilia, Antal Jend, Fetter Laszl6 és masok vallomasabdl megallapitdst
nyert, hogy az elitélt meghivdsira minden vasdrnap fél 2 érakor
osszegytiltek a helybeli gimndzium tanuldi az elitélt tigyvédi iro-
ddjiban, és ezeken a gylilekezéseken eléaddsokat tartottak az
irodalomrdl, felolvastik az egyes didkok referatumait, vitic foly-
tattak e beszamoldkrél, hatdroztak és elhatdroztik, hogy Vagyunk
cimen hetilapot inditanak ,és pedig az illetékes hatésagok tudta
¢s jovihagyasa nélkul, s miutdn az elitéle ezzel az egyesiiletekrél,
gyiilekezésrol és gytilésekrdl szol6 torvény 2., 3., 7. §§ uckozd ki-
higést kovetett el, a fentebb idézett torvényes eléirdsok alapjin el
kellett itélni azzal, hogy az egyesiilet tobbi tagjai, tekintettel arra,
hogy fiatalkoruak és a gimndzium tanuléi az 1913-as évi 28. § VIL
szakasza alapjén dtadattak az illetékes iskolai hatésagnak, mint a
biintetésre illetékesnek.

A biintetés kiszabdsanal a fészolgabirésag enyhit6 koriilménynek
vette nevezett bintetlen el8életét, sulyosbit6 kortilménynek vette,
hogy a tanul$ ifjusag gyiilekezésérdl van szé, és hogy egy tigyvéd
kovette el, akinek ismernie kellett az ez tigybeni eléirasokat, ezért
¢ kortilmények és a cselekmény sulyossigit figyelembe véve kellett
e biintetést kiszabni.

Errdl értesitetik:

1) dr. Draskéczy Ede,
2) kozségi eloljarosag Szearibecsej azzal, hogy ezen {télet ellen 15
napon belil fellebbezést lehet benyujtani a f8szolgabirdsag
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atjan kell8en felilbélyegzett fellebbezéssel a kiralyi bani
hivatalhoz.

Sztéribecsej, 1939. méjus 13.
Fészolgabiré

(alairas olvashatatlan)
Korpecsét

A dokumentumot a Pet6fi Irodalmi Muzeum bocsatotta

arendelkezésiinkre.
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DRASKOCZY EDE LEVELE DR. IMRE KALMANHOZ
Obecse, 1941. janudr 14-én
Kedves Kilman!

Legutdbbi személyes megbeszélésiink alkalmaval arra biztattal, hogy
irjam ssze ugynevezett érdemeimet abban a reményben, hogy a
magyar kisebbségi élet idején végzett szolgdlataim konnyitenének
fiaim varhaté kemény sorsdn, vagy éppen, ami sokkal rosszabb —
megaldztatdsain. Mivel el§tted tigyis ismeretes a mtltam azt hiszem,
minden alszemérem nélkiil hivatkozhatom arra felsorolva azokat az
eseményeket, amelyeknek én voltam a meginditdja és beteljesitéje.
Az apék biineit Jehova tizediziglen biintette. Vajon Isten orszdgaban
az érdemek utdn is bintetés jar, s ha igen hanyadiziglen — ez itt most
a kérdés. De mieldtt kérdeznék, s mielétt az elmarasztald itéletet
meghoznék, lljon itt a védekezésem.

1925-ig mint kozkatona szolgdltam a magyar mivel6dés tigyének.
Valészintileg a munkdssigom ideje alatt terel6détt ram a figyelem.
Lelkes, tetterds és bator emberekre volt sziikség, akik az 4j hely-
zetben megtalaltak a nemzeti érdekek érvényesitéséhez szitkséges
eszkozoket és modokat. Fiatal voltam, s tgy létszik, bennem talltak
meg az alkalmas embert. Az Obecsei Magyar Népkor abban az id6-
ben ugyszélvan halaldn volt. Egy-két konyvszekrényével kocsmardl
kocsmiéra vetddott, s éppen ott akadt meg, ahol a kocsméros abbdl
az egy-két torzsvendégbol valami kis tizleti lehetdséget kiszagolt. Az
Obecsei Magyar Népkor 1925-ben mér sehol sem kellett, s az Iparos
Legényegylet, ahol menhelyet nyert, ha nem is hivatalosan, de kites-
sékelte. A népkori beszélgetd asztalon ott dllott egy cédula, rairva
egy felszolitds, hogy koltozziink ki. A Magyar Népkor hontalanna
valt. Ekkor vilasztottak meg engem elnoknek.

1925. marcius havdban valasztottak elnokké. Augusztus har-
madikdn mér alairtuk a Népkor székhdzara vonatkozd addsvéeeli
szerz8dést, s a vételdrat teljes dsszegében kifizettitk. 200 000 di-
nar kamatmentes kolcsont gy(ijtottem ssze, igyhogy az adasvétel
megkothet volt. A megvasarolt hazat dtalakitottuk, s mégaz évben
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mukodésiinket az 0j székhazban megkezdettiik. A siker vératlan
nagy volt. A kétkeddk és rosszakardk elhullottak. A munka meg-
indult.

Kezdetben csak Obecsére szoritkozott. Egymasutén vettiik elé
a klasszikusokat és modernceket, élesztgettitk az ismereteket, és
melegedtiink a kultara tizénél. Az Obecsei Magyar Népkor haza
minden magyar menedéke lett, a magyar nemzeti gondolat véddvara.
fgy tekintette ezt a szerb hatalom is, s eszerint is bant el veliink. A
kamatmentes kolcsonok visszafizetésének igéretét nem dmitdsnak
szantuk. A magyar kultura igérete szent volt. Valahdnyszor 6sszegytil-
tiink, aldoztunk is ennek a célnak. Részben ezekbél az 6sszerdkbél,
részben a korcsméros 4ltal fizetett bérosszegekbdl, részben a nagyobb
ajindékokbdl a kolesonvett egész osszeget visszafizettitk. A Népkor-
nek igy egy tiszta tehermentes hézat szereztiink.

Hangstlyozom, hogy semmiféle segélyben nem részesiiltiink,
hivatalos helyekt8l nem kértiink, nem kaptunk. Mindent a magunk
erejébél teremtettiink meg. Kozben a Népkor jelentdsége Obecse
hatdrain is ttlterjedt. 1928-ban rendeztitk mega Népkor hatvanéves
jubileumit. Ez orszdgos tinnep volt. Innen senki sem hidnyzott. A
vajdasigi magyarsig ontudatanak sziiletési napja volt e nap. Min-
denki igy emlékezik erre vissza. Dr. Deak Led igy ir r6la: ,Erre a
jubileumra mi, az tgynevezett Vajdasig magyar kultarintézményei-
nek reprezentdnsai szorongé szivvel mentiink, részben atrocitdsoktdl
féleiink, részben a mi specidlis magyar kultaranknak ellaposodd-
satdl tartottunk, de amit ott a Te vezetésed alatt 4ll6 jubileumon
tapasztaltunk, az példaadas volt résziinkre, fellélegzés, jotékony
injekcid, hogy nem veszett el a maltbdl nehezen dementett kultara,
s6t annak regeneracidja elétt allunk. Konnyes szemmel élveztiik az
tinnepséget, és mar akkor Benned littuk a magyar kultarinak méled
reprezentdnsit.” Ectdl kezdve az Obecsei Magyar Népkor nemesak
a becsei egyestiletek kozott emelkedett vezetdi rangra, de orszagos
értelemben is az els6k kozé ugrott. Ettdl kezdve a Népkor nélkiil ugy-
szélvan semmiféle kultarmegmozdulds nem térténhetett, viszont ez
az tinnep a kultdrmegmozdulasok egész sorat valtotta ki.

1928-ban a hatvanéves jubileum alkalmaval rendeztiik meg az
elsé vajdasdgi magyar iréi taldlkozét. Ott voltak néhai Szenteleky
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Kornél, a kozben budapestivé valt Fekete Lajos, Csuka Zoltan, s
budapesti menedékében él6 Farkas Geiza és még nagyon sokan
masok. Az irodalmi tarsasdgrol volt sz6, az ir6k megszervezésérél,
az irodalmi foly6irat megalapitdsirdl. Addig az irdk csak a napi-
lapokban jelentkezhettek, majd pediga Csuka Zoltdn édltal kiadott
Képes Vasdrnap irodalmi mellékletében a Vajdasdgi Irdsban. Arrél
volt sz, hogy a Vajdasdgi Irdstirodalmi folyoiratta kell kifejleszteni,
természetesen ondlléan, megfelel$ kilsében. Ez a kezdeményezés
késébb sikeriilt is, s a Vajdasdgi Irds j6 ideig fennallotr, mig a
bacskai kozonyben el nem siillyedt s meg nem fulladt. De az eszme
tovabbélt.

A Vajdasdgi Elet [sic!] utédja a Kalangya volt. Szenteleky és
Csuka alapitotta. A megbeszélések itt folytak, Obecsén. Minden
innen indult el, és ide tért vissza. A Kalangya megindult, s mikor
el kellett buknia, ismét talpra allott, Szenteleky halala utan. Ekkor
mar a hivatalos magyar korok is érdeklédtek utdna. fgy sikeriilt mai
napig is fenntartani. Az Uj Kalangydt Szirmai Karoly hivta életre,
s kezdettdl fogva mi ketten vagyunk szerkesztéi.

Szenteleky haldla utdn megalkottuk a Szenteleky irodalmi térsa-
sigot. Mds médunk nem volt ra, tehit a becskereki K6zmiivel6dési
Egyesiilet (a volt Demke) kereteit hasznéleuk fel. Sz¢ép iinnepségek
keretében megkezdédtek a ,székfoglalok”. A Kézmuvelddési Egye-
stiletet a hatdsdg betiltotta, s akkor mi is megsziintiink. A Szenteleky
tarsasig elnoke ¢n voltam. A lelki Szenteleky tdrsasag azonban
tovabb miikodott. Néhany év mulva 4jbdl prébalkoztunk. Megala-
kultunk 6nall6 alapszabalyokkal. Ekkor 1jbdl engem vélasztottak
elnokké. De az Gjvidéki rendérség és az ujvidéki binsag megint
elgdncsolta az egész mozgalmat. Az Gjonnan megalakult Délvidéki
Kozmuvelédési Egyesiilet inditvinyomra alapszabalydba iktatta
mint programot a magyar irodalmat is, s ugy tervezte, hogy az irék
kilon szakosztalyban dolgozunk, de ez a kozbejott események miatt
eddig meg nem valésulhatott.

Munk4ssigom sorin majdnem minden jelent8sebb helyen tar-
tottam eléaddst. Természetesen mindeniitt csakis meghivasra.
Nagybecskereken, Szabadkdn, Zomborban, Ujvidéken, Magyar-
kanizsan, Bacstopolyan stb. Nem tudtam volna annyi cikket irni,
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amennyit el ne helyezhettem volna barmelyik lapban. Az volt a hiba,
hogy annyit dldoztam a helyi mozgalmaknak, hogy mér nem volt
¢érkez6 idém a tollforgatdsra. Nemcsak napilapok, de szépirodalmi
lapok is kitiintettek meghivasukkal. Csak példaképpen emlitem
meg, hogy Csuka Janos hirlapjanak éppen asztalomon fekszik
meghivdja: ,...az lenne a kérésem, hogyha idéd engedi és van va-
lami mondanivaléd, légy szives, és keresd fel soraiddal a Hirlapot.
Mindig 6rémmel kozI6m dolgaidat, akdrmilyen természettiek is.”
Obecsén természetesen nagyon sokszor szerepeltem, és hosszu ideig
szerkesztdje voltam a Tiszavidéknek, éspedig egészen a megszlintéig,
majd pedig késébb a Kis Tiszavidéknek. fgy napszamoskodtam, ahol
csak lehetett és persze kellett is.

A becseick elnokségem alatt a Népkor 6rokos tiszteletbeli tagja-
nak vélasztottak, és a kor részére megfestették arcképemet. fgy rot-
tak le hldjukat. Tizenhdrom évi elnokoskodésem utan tiszteletbeli
elnokké vélasztottak ugyanazon jogokkal, amelyek a mindenkori
megvéalasztott elnokot illetik. (Az alapszabdlyok intézkednek igy.
Természetesen ezekkel a jogokkal nem élek.) A Népkor 73 éves fenn-
allasa alatt ezt a tisztet egyedill csak én értem el. Megvalasztatdsom
idején a kozgyulés meghagyta, hogy munkdssagom és érdemeim
megorokitenddk, de ez nem tortént mega kovetkezd elnokok alatt.
Ha megtortént volna, nem kellene ezt a levelemet megirnom.

Nemcsak a népkori hazat szereztem meg, de kés6bb az egész be-
rendezést is, székeket, asztalokat, bilidrdot stb. Csak megjegyzem,
hogy késébb, midén a népkori vendéglé nem volt kifizetd véllalko-
z4s, e nélkil a berendezés nélkiil a Népkor nem is miikodhetett vol-
na. Ugyanis ha a vendéglés elvitte volna berendezését, csak a puszta
falak maradnak meg. Ez persze egy tjabb halallal lett volna egyenlé.
fgy azonban mindig fennakadds nélkil tudtunk mikédni.

Egyik legnagyobb érdememnek tartom azt a senki dltal el nem
ismert, de nem is észlelt eredményemet, hogy a Népkor koriil meg-
szerveztem a magyar értelmiséget, vagy ha ugy tetszik, kozéposztilyt.
Az értelmiségnek a legnagyobb része kikoltozott az Anyaorszigba
az 6sszeomlds utan. Az itt maradottak jo része elhalt vagy munkéra
képtelen lett. A zsidokat a szerbek terrorizaltdk, s mindentél vissza-
vonultak. Egy kis részecske pedig arisztokratdskodasbol nem vett
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részt a munkaban. Hirtelen olyan hézag timadt sorainkban, hogy
minden akcié megfeneklésétdl lehetett tartani. Ekkor alapitottam
meg a szerda estét. Evekig tartott, mig az igyvédné mellé le lehetett
tiltetni a kereskedd feleségét, a kishivatalnokné mellé az orvosnét,
a kozépbirtokos felesége mellé a taniténét. Behoztam az egy asztal
rendszert. Feleségemmel egyiitt ott voltunk koézottik, achidaleuk
az ellentéteket, témakat kerestiink, kozos munkdkat szerveztiink.
Eveken keresztiil firadoztunk, mig a tdrsasig osszekovicsolddott.
Mindig ugy viselkedtiink velitk szemben, mint a hazigazdik vendé-
geivel. Hallatlan energiit pocsékoltunk erre a munkara. De végén
is kialakitottunk Becsén egy kozéposztalyt, mely egységesen készen
llott a munkdra és dldozatra. Evekig minden szerddn fél kilenckor
pontosan ott voltunk a Népkorben, a végén mindenki tudta, hogy
szerddn, ha mast nem, benniinket ott talal a Népkorben. Ha mi nem
vagyunk ott, mindjart az elsé visszafordul. Mindenkinek mi voltunk
az osszekotd kapocs. Végil oly népszerti lett a népkori szerdaeste,
hogy az emberek mar programba éllitottak, s a vildgért el nem mu-
lasztottak volna.

A szerda estéken Osszeszokott asszonyokkal lehetett azutdn
megoldani a csecsemévédelmi akcidt. Ennek a mozgalomnak meg-
inditdsa és megszervezése a feleségem érdeme. Tapintatosan ez is
gy volt megesinalva, hogy nem volt elnoknéje. Senki sem lehetett
féltékeny, igy mindenki szivesen dolgozott.

Részt vettem a zombori kultarparlament munkajéban. Ott hi-
zelgéen mindjért lelki vezérnek kidltottak ki.

Elnokségem alatt a Népkor konyvtdrat otezer kotetre szaporitot-
tam. Ebben az egy irdnyban kaptam hivatalos helyrdl segitséget, azaz
néhany szdz kotet ajindékot. A tobbit sajat er6nkbél szedtitk 6ssze.
(Jellemzd, hogy az utols6 egy-két évben szaporulat nem volt. Pedig
akonyv volt a legnagyobb propagativ eszkoziink. Mikor a Népkort
atvettem, alig volt 1500 konyviink. Ebben az ardnyban allitottuk
be a konyvszekrényeket is.)

Elnokségem alatt alapitottam megaz irdk és koltok jutalmazasira
az ezlistkoszorts tinnepet, amelynek mindig vajdasdgi jelentdsége
volt. Az eziistkoszorut eddig Szirmai Karoly, Czirdky Imre és
Herczeg Janos kapték meg.
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Magyar 6nképz6kort tartottam fent, s azon dlland6an eléadtam.
Azon fitk és linyok egyardnt részt vettek. A szerbek ebbél kova-
csoltak elleniink t6két. Ugy engem, mint a gyerekeket feljelenterték
a szolgabirdsagnil, a gimnaziumban, az tgyészségnél, s végul az
tigyvédi kamardndl. Engem emiatt le is zdrtak tiltott 6sszejovetelek
tartdsa cimén. Fiamat, aki egyben a Vagyunk diaklap szerkesztdje
is volt harmadmagéval a gimndziumbdl kicsaptik. A sajtdperben
azonban a torvényszéknél mindnydjunkat felmentettek. Az tigyvédi
kamara ellenem az eljirdst nem inditotta meg.

A Délvidéki Magyar Kozmuvel8dési Szovetség helyi szerve-
z6bizottsaganak elndke voltam, s mint ilyen még a szerbek alatt
szerveztem meg a helyi fikot 5000 taggal.

A helyi ev. egyhdz tigyésze vagyok. Mig a németekkel egyiitt
tudtunk dolgozni, egyh. megyei tigyész is voltam, s az idében az
egyhdzi tigyek sulypontja is Becsén volt. Tagja voltam az alkotma-
nyozd egyhdzi zsinatnak mint zsinati atya!

Elndke vagyok az Obecsei Népbanknak, éspedig fizetés nélkil.
A magyar kiskolesonoket favorizaltuk. A Népbank épiiletét modern
tizlethdzza alakitottuk 4t. Ezt a bank nekem koszonheti.

A mez8gazdasig terén is van némi kis érdemem, mint minden
intelligens gazdanak, aki allandéan tanult, az gjitasoknak propa-
ganddt csindlt.

Kedves Kélman! Arra sincs idém, hogy levelem elolvassam és
atjavitsam. De 21. pontként még megjegyzem (taldn ez lesz a szeren-
csés pont), hogy jun. 8-4n a Kisebbségi Intézet meghivasira Pécsett,
az egyetem auldjiban lathat6an szép sikerrel el6addst tartottam. A
Janus Pannonius Irodalmi Tarsasig felszolitott, hogy vele az ossze-
kottetést tartsam fenn. El6addsomat megakarja jelentetni a Sorsunk
cimd folydiratdban.

Mindnydjan nagyon haldsak vagyunk Neked. Isten dldjon meg!
Szeretettel 6lel Benneteket, Sarikdnak kézcsékom kiildom.

1941
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Draskdczy Ede és az 6becsei Magyar Népkor

Kulturestek [Az egyesiiletek egytitemikodésérdl]. Tiszavidék, 1924.
februar 3. 2.; (r.): Kulttreldadasok. Tiszavidék, 1924. februar 17.2.; Kul-
turel8adasok [II. est: Draskéczy Ede az erdélyi irodalomrdl). Tiszavidék,
1924. februdr 24. 3.; (r.): Kulttrel8adasok [II1. est: Dr. Galambos P4l
a magantulajdon szentségérél]. Tiszavidék, 1924. mércius 2. 2.; (r.): A
kultireldadédsok [IV. est: Dr. Zelenay Miklos tigyvéd a biintetdjog fejls-
désérél]. Tiszavidék, 1924. marcius 16. 2.; A Népkor V. kulturestje [Dr.
Varré Janos orvos a nizzai farsangrdl vetitéssel egybekotott eldaddsal.
Tiszavidék, 1924. mércius 30. 2.

A Magyar Népkor elsd kulturestje [Draskéczy Ede eldaddsa Ady Endre
koleészetérdl]. Tiszavidék, 1927. janudr 30. 3., februdr 6. 3.; Az I. kultd-
rest. Tiszavidék, 1927. februdr 13. 2.; A Magyar Népkor [I1. kulttrestje:
Frachbart Karoly el6addsa Arany Janosrol]. Tiszavidék, 1927. mércius 6.
3.; 11 kuletrest. Tiszavidék, 1927. mércius 13. 2.; A Magyar Népkor [I11.
kultarestje]. Tiszavidék, 1927. 4prilis 17. 4.; II1. kultdrest [Szenteleky
Kornél eléaddsa Madach Imrérél]. Tiszavideék, 1927. majus 8. 3-4.
(h): A kultara egységfrontja felé [60 éves a Magyar Népkor]. Tiszavidék,
1928. februar 19. 1.; A Népkor évi kdzgytilése — Impozans keretek kézote
iilik megaz egyesiilet fennalldsdnak hatvanadik évforduléjat. Tiszavidék,
1928. februdr 19. 1-2.; A Népkoér L. kultarestje [Dr. Miiller Andor orvos
a test és a lélek edzésérdl]. Tiszavidék, 1928. 4prilis 1. 2-3.; A Magyar
Népkor masodik kulcarestje. Tiszavidék, 1928. 4prilis 29. 3.; A Ma-
gyar Népkor II. kultarestje [Galambos Ferenc a hdzassdg torténetérél].
Tiszavidék, 1928. majus 6. 3.

Irodalmi taldlkozé6 vdrosunkban. Folynak az elékésziiletek a Népkor 60
éves jubileumdéra. Tiszavidék, 1928. oktdber 28. 1.; Sz és tett (60 éves a
Népkor). Tiszavidék, 1928. november 11. 1.; A helybeli Magyar Népkor
jubileumi tinnepségének programja. Tiszavidék, 1928. november 11.2.;
A hatvanéves Népkor — Udv a vendégeknek! Tiszavidék, 1928. november
18. 1.; Nagyban folynak az elékésziletek. T7szavidék, 1928. november
18. 2.; Rovas. Tiszavidék, 1928. november 25. 1.; A 60 éves Népkor ju-
bileumi iinnepélye. Tiszavidék, 1928. december 1.2-3.; A siker részesei.
Tiszavidék, 1928. december 1. 1-3.
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Irodalmi talalkozé. Délbdcska, 1928. oktdber 19. 3.; A becsei Helikon.
Délbdcska, 1928. oktdber 27. 1.; A vajdasdgi magyar irodalom. Dé/bdcska,
1928. november 4. 3.; A sztiribecseji Magyar Népkor jubileumi prog-
ramja. Délbdcska, 1928. november 9. 6.; Polacsi Lajos: Mit vérunk a
sztaribecseji irodalmi esttél? Délbicska, 1928. november 11. 9.; Becse
tnnepe. Délbdcska, 1928. november 18. 1.; A becsei Magyar Népkor 60
éves jubileuma. Délbdcska, 1928. november 20. 3.

Kozbeszolds. Bacsmegyei Napld, 1928. november 20. 1.; Lasz]6 Ferenc: A
vajdasdgi magyar Helikon. Képek a sztaribecseji Magyar Népkor jubile-
umi innepségérdl és a vajdasigi magyar irék talalkozéjardl. Bacsmegyei
Napld, 1928. november 20. 7.; A szépirodalmi folydirat. Bdcsmegyei
Napld, 1928. november 22. 1.; Fenyves Ferenc: Dr. Drask6czy Ede.
Bicsmegyei Napld, 1928. november 24. 17.; Cselekedjék! Bdcsmegyei
Napls, 1928. november 25. 1.; [Prekomurjei:] [ré és irodalom. Bdcsmegyei
Napld, 1928. november 28. 1.

Arcunkat [a szégyen pirja égeti]. Sentai Friss Ujsdg, 1928. november 21.
1.; Markovics Mihdly: Vajdasdgi irok térsasiga. Képek a becsei Népkor
jubileumarol. Sentai Friss U_'jm’g, 1928. november 21. 1.

November 17-én és 18-4n iinnepli fennédlldsénak hatvanéves jubileu-
mét a sztdribecseji Magyar Népkor. A Népkor vezetdsége megrendezi a
vajdasdgi magyar irok elsé talalkozéjat. Képes Vasdrnap, 1928. oktdber
21.34. sz. 17.

Nagy sikerrel zajlott[ak] le a becsei Magyar Népkor hatvanéves jubilaris
unnepségei. Képes Vasdrnap, 1928. november 25. 39. sz. 6-9.

Unnepi ének. A becsei Magyar Népkor 60 éves jubileumara irta, s az
tinnepen szavalta Kovats Antal. Délbdcska, 1928. november 25. 4.
Didszeghy Tibor: A Vajdasdgi Helikon. Korunk, 1929. januir 1. sz.

A Magyar Népkor évi kozgytlése. Tiszavidék, 1929. marcius 17. 2.

A Magyar Népkér kulttarestje [Dr. Draskéczy Ede: Périsi benyomdsok].
Tiszavidék, 1931. mércius 8. 2.; A Népkor elsé kulturestje. Dr. Draskdczy
Ede felolvasdsa Parisrdl. Tiszavidék, 1931. marcius 22. 2.; A Népkor
miésodik kultirestje. Tiszavidék, 1931. marcius 29. 2.; A helybeli szerz8k
estje a Népkorben. Tiszavidék, 1931. aprilis 19. 2.; A Magyar Népkor
kulctrestje [Draskéczy Ede, Czirdky (Fetter) Imre, Csizofszky Istvén,
Darvas Gébor és F. Galambos Margit. Részletek hangzottak el Szulik
Jozsef és Szdszy Istvin miiveibdl is.]. Tiszavidék, 1931. aprilis 26. 2.;
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A Népkor harmadik kulttrestje [Drask6éczy Ede, Szenteleky Kornél,
Szirmai Kéroly, Csuka Zoltén, Kristaly Istvdn, Farkas Geiza és Borsodi
Lajos]. Tiszavidék, 1931. méjus 10. 2.

Vidéki irok a Magyar Népkor szombati kultturestjén [Borsodi Lajos,
Borsodi Ferenc, Juhdsz Ferenc és Szenteleky Kornél]. Tiszavidék, 1932.
februdr 7. 1.; A Népkér szombati kulturestje [Borsodi Lajos Adyrdl].
Tiszavidék, 1932. mircius 13. 2.; A Népkor kultarestje. Tiszavidék,
1932. marcius 20. 2.

Drask6czy Edérol

Eskivé. Tiszavidék, 1920. februar 1. 2. — Dr. Draskéczy Ede tigyvéd
kedden délutdn 4 érakor tartja eskiivéjét a helybeli ev. ref. templomban

Székely Méria trlednnyal, dr. Székely Igndcz tigyvéd kedves lednyaval.

[Draskdczy Ede a Tiszavidék élén]

Bacskay Bédog [haldla). Tiszavidék, 1922. szeptember 3. 2.; Bicskay
Bédog temetése. Tiszavidék, 1922. szeptember 10. 3.; Felelds szerkeszto:
Tihanyi Erné. Tiszavidék, 1922. szeptember 10. 1.; Felel6s szerkesztd:
Dr. Drask6czy Ede. Tiszavidék, 1922. oktéber 22. 1.; Felel8s szerkeszté:
Dr. Draskdczy Ede. Fémunkatdrs: Récz Imre. Tiszavidék, 1925. oktdber
18. 1.; Felelés szerkesztd: Dr. Draskéczy Ede [egyediil]; Tiszavidék,
1928. februdr S. 1.

Szabadsagon. Dr. Draskéczy Ede lapunk szerkesztdje csalddja kiséretében
négyheti idiilésre kilfsldre utazott. Tiszavidék, 1924. augusztus 3. 2.
Csuka Zoltan: Apostolok kiildettek. Draskéczy Edének [vers]. Vajdasdgi
Irds, 1928. december 2. 324-325.

Fekete Lajos: Biz6 sz6 az erésekhoz. Draskéczy Edének s a Vajdasdgi Irds
tobbi munkatirsanak [vers]. Vajdasdgi Irds, 1928. december 23. 423.
Megalakul a vajdasigi magyar irék ,Szenteleky Kornél” tirsasdga.
Tiszavidék, 1933. szeptember 24. 2.; Megalakul a Szenteleky Kornél
irodalmi tdrsasdg oktober 22-én. Tiszavidék, 1933. oktdber 15. 1-2.;
A Szenteleky Irodalmi T4rsasag oktdber 29-én alakul meg. Tiszavidék,
1933. oktdber 22. 2.; Megalakult a Szenteleky Irodalmi Térsasig. A Koz-

miivelddési Egyesiilet eziist tulipdnjat dr. Vérady Imre kapta. Tiszavidék,
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1933. november 5. 2.; A Szenteleky Tarsasdg elsd ulése. Tiszavidék,
1933. november 12. 3.; Megalakult a Szenteleky Irodalmi Tarsasdg. A
Térsasig elndke dr. Draskéczy Ede, titkdra Czirdky (Fetter) Imre lettek.
Tiszavidék, 1933. november 19. 2.

A Szenteleky Térsasdg elsé felolvasé tlése. Tiszavidék, 1934. mércius
4.2-3.

Megyer Jézsef: A zombori tinnep. A Szenteleky Kornél Irodalmi Tarsasdg
mércius 14-i alakuld gytlése. Délvidéki Szemle, 1943. 4. sz. 177-179.
Szenteleky Kornél irodalmi levelei 1927-1933. Sajté ald rendezte, és
bevezetéssel elldcta Bisztray Gyula és Csuka Zoltan. Zombor—Budapest,
1943, Szenteleky Térsasdg, 403.

Egyjelent8s Draskdczy-levél. 1937. oke. 21. [Fenyves Ferenc és Szenteleky
Kornél]. In Szirmai Endre: A magdnyos drids. I1. kot. Miinchen—-Stutt-
gart, 1979, 100-102.

Bori Imre: Irodalmi tdrsulatok. In ud: A jugoszliviai magyar irodalom
tirténete. Ujvidék, 1998, Forum Kényvkiadé — Zavod za udzbenike i
nastavna sredstva, 288-295.

Kalapis Zoltdn: Draskdczy Ede. In ué: Eletmjzi kalauz I. Ojvidék, 2002,
Forum Kényvkiadd, 249-250.

Majtényi Mihaly: Erzelmes utazis a becsei Helikonra. In ué: 4 magunk
nyomdban. Novi Sad, 1961, Forum Kényvkiadé, 7-22.

Majtényi Mihdly: Mindennapi kenyeriink. In u8: Szikra és hamu. Novi
Sad, 1963, Forum Kényvkiadd, 203-214.

Németh Ferenc: A Szenteleky Tarsasag. Egy irodalmi tdmoriilés 6tvendt
évvel ezel8tti zaszlobontdsa. Magyar Szd — Kildtd, 1989. februar 25. 16.
Péter Laszl6: Harom Drask6czy Ede. Marosvidék, 2009. augusztus, 2.
sz. 35-41.
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PETER LASZLO
HAROM DRASKOCZY EDE

A magyar muvel8dés torténetében azonos névvel harom jeles fér-
fit tevékenykedett. Mind a hirom mas-mas teriileten, de mind
a hdrom a maga teriiletén jelentds szerepet toltote be. Draskdczy
vezetéknéven tobb csalddot ismernek lexikonjaink. Foltehetéen
sz6grél-végrol rokonok, de rokonsdgi fokuk kideritése bonyolult és
szempontunkbdl folosleges foladat lenne. Tévoli oldalégi rokonsig
reformétus. D. Gébor (1837-1903) gimndziumi tandr Temesvért
hunyt el. Két gyermeke Maramarosszigeten sziiletett. Fia, szintén
Gébor (1875-1935 utdn), bird volt; ldnya, Jorg Endréné D. Ilma
(1880-2) koled, fétigyész dzvegye. D. Gdbor fia D. Laszlé (1905-2)
lelkész, decese, Istvan (1906-2) teoldgiai tandr.

A mi Draskéczy familidnk evangélikus, és a draskdczi és dolinai
nemesi elénevet viselte. Legrégebbrél ismert képvisel8je D. Sdmuel
(Harkd4cs [ma Hrka¢ Szlovakiaban], 1794. febr. 26. — Harkdcs, 1864.
4pr.18.), D. Sdmuel és Szontagh Kléra fia, f8szolgabird, majd Gomor
megyei alispn, evangélikus egyhdzmegyei f6gondnok. 1830-t6l a ren-
di orszaggytilésben kovet, 1836-ban alispan. Szemének megromlasa
miatt 1843-ban lemondott tisztérdl. Fia, D. Gyula (Harkécs, 1824.
mdj. 30. - Pozsony, 1873. mérc. 23.) Rozsnydn végezte kozépiskola-
it, Eperjesen evangélikus teoldgiat tanult, 1848-49-ben a Bocskay
huszérok kozt kapitdnyként harcolt. 1865-68 kozt orszaggytilési
képviseld, 1871-t8l Sopron varmegye féispanja. Lanya, Vay Dénesné D.
Klementina (1856-?), valészintileg édesanyja utdn, katolikus volt.

Az évszdmokat tekintve D. Gyula 6ccse lehetett D. Lajos (1834 -
1908) hédmezévasarhelyi evangélikus lelkész. O a véros kozéletében
is élénk szerepet toltott be; varosatya volt, a helyi szabadelvii part el-
noke, gazdasdgi egyesiilet, ipartestiilet elnoke is. Hédmezdvisdrhely
torténete 11/2. kotete (1993) Szeremlei Sdmueltdl vett idézetben igy
summazta tevékenységét: ,paratlan buzgdsiggal és onzetlenséggel
szolgdlta a viros kozugyeit is, mely érdekében a Héd-Mezd-Visdrbely
hasébjain nagymérvii irodalmi munkdssigot is fejtett ki.”

Occse volt D. Ede, 1848-as honvéd, 1861-1867 kozt evangéli-
kus népiskolai tanitd. Az & nevét orokolte D. Lajos idésebbik fia.

° » 319 «



Ennek ocese, D. P4l (1861-1899) tgyvéd, a Héd-Mezd-Visdrhely
cimii lap szerkeszt8je (1893-96), a Csongrdd-Csanddi Evangélikus
Egyhdzmegye féjegyzéije, a helyi egyhazkozség tigyésze, a vasirhelyi
sportélet follenditdje, a nydri szinkor (1898) kezdeményezdje és
kiharcoldja. Mdsik 6cese D. Lajos (1868-1942), ugyancsak evan-
gélikus lelkész, 1898-tdl az eperjesi teoldgiai féiskoldnak tandra,
késébb dékinja volt. Trianon utdn Pestre koltozott, 1924-ben
nyugéllomanyba vonult.

Draskéczy Ede (1860-1935)

Draskéczy Ede Lajos Soma 1860. mércius 14-én sziiletett Hod-
mezévasarhelyen, az evangélikus paplakban. Apja az emlitett D.
Lajos, ¢édesanyja Nagy Klementin. Két hazaspdr is keresztsziileje
volt: nagybatyja, D. Ede és Nagy Emma, valamint Kiss Gusztav és
Nagy Réza. Kozépiskoldit sziilévarosaban, a teoldgidt Pozsonyban,
Halléban és Berlinben végezte. 1882-ben szentelték pappa, és kez-
detben Vasdrhelyen mega févarosban lelkészkedett. 1885-ben keriilt
Makéra. Alelnoke volt az Uri kaszindnak, alapitdja és 1887. nov.
3-tol 1889. febr. 7-ig szerkeszt8je a Makdi Hirlapnak, és két éven a
Makdi Friss Ujsagnak. Arcképét kozli a Csandd virmegye tiz évvel
Trianon utdn (1929) cimil gyljtemény és Makd monogrifidjinak
5. (2002) és 6. kotete (2004).

A makdi evangélikus egyhdz kezdetben Nagylakhoz, késébb
Tétkomldshoz tartozott. 1853-ban valt 6nédlléva. A megerdsodott
cklézsia 1863-ban az addigi lelkésztanit6 helyett kiilon lelkészi
allast rendszeresitett. 1854-t6l Szeberényi Andor (1824-1895); 6
Nagylakra tavozott. Egy évig Jeszenszky Nandor helyettesitette.
1857-t8] utéda a batyja, Petéfi selmecbdnyai didktdrsa (1837),
Szeberényi Lajos (1820-1875) késdbb hirlapird, ird, teoldgiai tandr
lett. Ot 1860 végén a szegedi gyiilekezet hivta meg, (Szegeden adta
ki 1861-ben Burger Zsigmond bettivel emlékezését Néhiny év Petifi
életébdl cimmel.) 1861-t8] Kemény J6zsef; 1881-t8] Kemény Lajos
lett a lelkész. Nevéhez a templomépités kezdeményezése flizddik.

A megvaldsitds érdeme azonban Draskéczy Edéé. Errdl valameny-
nyi virostorténeti mi egyértelmiien bizonysagot tesz. Az épitkezés
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1903. méjus 4-én kezdddott, és az ij templomot december 13-dn
mar ol is szentelték. A helyi egyhdz hivéinek szdma a XX. szdzad
clejére 6tszéz tolé emelkedett.

Draskdczy Ede fél évszdzadon 4llt a makéi evangélikus egyhaz
élén. Pappa szentelésének otvenedik évforduldja alkalmabél, hivei
emlékedblin 6rokitették meg érdemeit. Szovegét a varostorténeti
monogréfia is kozli:

»~EMLEKEZZETEK ELOLJAROITOKRA, AKIK
NEKTEK AZ ISTEN IGEJET HIRDETTEK.”
ANAGY APOSTOL EZEN INTESET KOVETVE
HELYEZTUK IDE EZEN EMLEKTABLAT
DRASKOCZI ES DOLINAI DRASKOCZY EDE T. B.
FOESPERES
LELKESZUNK ERDEMEINEK ELISMERESEUL,
AMELYET A TEMPLOM FOLEPITESEVEL SZERZETT
HUSEGES LELKIPASZTORI
SZOLGALATANAK 48. EVEBEN, LELKESSZE TORTENT
FOLAVATASANAK 50. EVFORDULOJAN:

1932. EVIJULIUS HO 9. NAPJAN
HALAS HIVEIL

A gyaszjelentés szerint — csaknem pontosan harom évre ra, 1935.
julius 8-dn — ¢letének 76., apostoli munkassaganak 53., makoi lel-
készségének 50., hazassiginak 50. évében, hosszt szenvedés utin
csendesen elhunyt.

Draskéczy Ede (1891-1945)

Ozvcgyén és Lajos 6cesén kiviil hdrom gyermeke gydszolta. D. P,
D. Ede és Béna Palné D. Emma. Menyén, D. Edéné Székely Marian,
vején, Bona Palon kiviil unokéi, ugyancsak Ede és Pél.

Draskdczy Ede Jend 1891. november 21-én sziiletett Makon, az
evangélikus paplakban. A keresztlevelén még a kovetkezd neveket
olvassuk. Apja a vele azonos nevii lelkész, édesanyja Ott Emma.
Keresztapja dr. Draskéczy Pal igyvéd és Ott Lujza kisasszony. A
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kereszteld lelkész Draskdczy Lajos hédmezdvasarhelyi evangélikus
lelkész. Kalapis Zoltannak (1928-2005) a Hid cimu ujvidéki folyé-
iratban kozolt Eletrajzi kalauza (1999) alapjan életrajzat tomoren
igy foglalhatom dssze. (Kdtetben is megjelent 2002-ben.)

Elemibe és gimnaziumba sziilévirosiban jart. Erettségi utén féis-
kolai tanulmanyait a kecskeméti reformétus jogakadémidn végezte,
és befejezése utan egy évre Bécsben téjékozddott, majd 1913-ban a
kolozsvéri egyetemen szerzett jogi doktordtust. Joggyakornokként
1916-ban az dbecsei (ma Beéej Szerbidban) jirdsbirdsigra, majd
az Ujvidéki (Novi Sadi-i) torvényszékre keriile. 1920. februdr 3-4n
Obecsén feleségiil vette principalisanak, dr. Székely Igndc iigyvéd-
nek és Geiger Teréznek lednydt, Székely Mdride (1895-1992).

Ez mér Trianon utdn volt, s azzal a dontéssel jart, hogy nem tér
haza a csonka orszédgba, hanem a szerb kiralysig, a késébbi Jugo-
szlavia tertiletén marad. Orokolte aposanak praxisat, és hamarosan
Obecsének és kornyékének egyik vezetd jogi szakembere, jol keresd
iigyvédje letr. Otvenlancnyi (egy lanc arrafelé 2200 négyszogol)
tanyas birtokra tett szert. Helyi gjsdgot inditott és szerkesztett
Tiszavidék, majd Kis Tiszavidék cimmel. O lett az Obecsei Népbank
elnoke. Zoldfés utcai nagy csalddi hdzae kényelemmel rendezte be.

A nagykozség kozéletének egyik f8szerepléjévé emelkedett.
Mivelt irodalomkedvel8ként az 1920-as évektd] bekapesolddott
az akkor kibontakozé vajdasigi irodalmi életbe. Ezt féként Sza-
badkan a Bdcsmegyei Naplé szerkesztéségében a szegedi emigrans
publicista, Dettre Janos (1886-1944) szorgalmazta, masrészt a félig
szerb 6szivéci (Sivac) orvos, a Stankovi¢bol Szenteleky Kornélla
(1893-1933) hasonult tollforgatd dsztondzte. Ez utdbbi féként az
erdélyi magyar irék, az Erdélyi Helikon példajéra kezdte szervezni
avajdasagi irastuddkat. Dettrét 1925-ben kiutasitottdk az SZHSZ
Kirdlysdgbdl, igy a foladat Szentelekyre maradt. (A szabadkai Feny-
ves Ferenc ugyan féltékenyen prébélea 6rizni elsdbbségiiket, de téle
csak drmdnykodadsra tellett.) Szentelekynek legjobb, legmeghittebb
bardtja ¢és kiizdétarsa Draskoczy Ede lett.

A lelkes irodalomtudds, Bisztray Gyula (1903-1978) egyetemi
magéntandr és Szenteleky masik faradhatatlan munkatarsa, a kitting
kolts, miforditd, Csuka Zoltdn (1901-1984) osszegytjeotte, és a
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Szenteleky Térsasag kiaddsaban Zombor-Budapest helyjel6léssel
1943-ban megjelentette a ,Vajdasag Kazinczyjinak”, Szentelekynek
1927-t8l haldldig folytatott irodalmi levelezését. (A kotet konyv-
ritkasag. Nincs meg sem a szegedi egyetemi konyvtar, sem a So-
mogyi-konyvtar dllomanyiban. Mint a vajdasédgi magyar irodalom
alapmiive megérdemelné a hasonmds kiad4sat.) Ebbél egyértelmd,
hogy Szenteleky legfébb bizalmasa, akinek nézeteit észintén ki-
fejtette, akivel elgondoldsait megvitatta: Draskéczy Ede volt. Bori
Imrének Szentelekyrdl irott kivalé monogréfidjiban (Szenteleky
Kornél. ijidék, 1994) sajnos nincs névmutatd, amelybél kittiinnék,
hogy a Draskdczynak irott sok-sok levélbdl vett idézetnek milyen
fontos irodalomtorténeti forrasértéke van. Vajda Gébornak Borival
ugyan vitdzd, de szintén értékes szempontokat folmutaté miive (A4
muszdj-Herkules, Szabadka, 1997) ugyancsak azt bizonyitja, hogy
Szenteleky életmiive elvalaszthatatlan Draskdczy Edééesl.

Ez az életm{ nem nagy terjedelmt, mert Draskdczy Ede nem volt
az irasnak olyan megszallottja, mint baratja, Szenteleky. De irodalom-
szervezd szerepe mellett eléaddsokat tartott, konyvbirdlatokat irt; egy
karcst kotetet alighanem megérne a Vajdasdgi [rdsban (1928-29) és
a Kalangydban (1932-44) szétszért irdsainak gytjteménye.

Szenteleky korai halala utan Draskéczy Ede — Szirmai Karoly
tirsasagiban — a Kalangya szerkesztéje lett, majd szervezdje és egyik
vezetdje a bardtjdnak emlékezetére és nevére 1934. februdr 25-én
Nagybecskereken megalakitott irodalmi tdrsasignak. Gyanim
szerint oroszldnrésze van a Szenteleky-levelezés kiadasaban is.

Kalapis Zoltan szerint Szenteleky a mecénds szerepénél is tobbet
szant Draskdczynak: ,a szellemi élet vezéri magaslatdn latea 6¢”.
[jgy itélte meg baratjat, hogy erre alkalmassa teszi ,higgadt, helyes
¢és magyar életszemlélete, Gsszefogd, teremtd ereje”. Buzditotta is
baratjat, kéziratot kért téle, siirgette. Draskdczy maga is igazodott
Szentelekynek emelkedett stilusahoz.

A délvidéki magyar irodalom kisebbségi évei cimmel 1941-ben
irott osszefoglaldsdban Herceg Jinos a Kalangya kapcsin 1937-r6l
beszdmolva igy mindsitette: ,,Ekkortajt irja Draskéczy Ede, kit
muveltsége és hivatdstuddsa méltan emelhetett volna vezéri magas-
latra, Torvény dliink ciml tanulmanyat, amely a helyzeti okokra
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timaszkodva egyszer s mindenkorra megszabja mozgalmunk ira-
nyat.” (Osszegyijtitt esszék, tanulmanyok. Belgrad, 1999. 1.k. 162.)
Majd késébb: ,,Szirmai Kéroly és Draskéczy Ede szerkesztésében a
Kalangya sokkal tobb volt, mint irodalmi folydirat, 8k mar egészen
kozel jutottak a Szenteleky dltal megjeldlt célhoz: kisebbségi lapot
szerkesztettek, amelyben dllandéan felszinen tartottdk a magyar
sorskérdéseket.” (Uo. 174.) Obecse muvelddési képét folvizolva
1978-ban szintén azt emelte ki, hogy Draskéczy volt az 6sszekotd-
kapocs a magyar politikusok és a Kalangya kozote (vo. 3. k. 739.).
Szenteleky nem volt alkalmas targyalé fél a vajdasigi magyar urak
tarsasdgaban: Draskdczy sikeresen helyettesitette, igy szolgalta a ma-
gyar irodalmat. Népszer(i volt az irék kozt is tirsadalmi és politikai
kiilonbség nélkiil. ,,Ez azonban kordntsem volt valamilyen elvtelen
leereszkedés vagy egyenldsdi. Nagyon is tudott killonbséget tenni
tehetség, korszertiség és izlés dolgaban...” (uo. 740).

A Délvidék visszacsatoldsa utdn, ugy lcszik, szitkségesnek mutat-
kozott, hogy ki-ki szimot adjon a szerb uralom alatti magatartasarél.
Obecse birdja és jegyzdje 1941. augusztus 27-én kidllitote Kozségi bizo-
nyitvanyiban 12 pontba sorolta Draskdczy Ede érdemeit a kisebbségi
elnyomatds alatt. Az elsé: ,, A helybeli és vajdasigi magyar mivelddési
mozgalmak egyik vezére volt.” Azutén sorban igy: 1925-ben a Magyar
Népkor elnokévé valaszeottdk. (Tizenhdrom évi elnokség utdn 6rokos
diszelnok lett.) Kétszdzezer dindr kamatmentes kolcsont gyujtote
ossze a Népkor székhazanak megvasarlisara. A Népkor konyvedrat
1500-r6l 5000-re szaporitotta. 1928-ban a Népkor 60 éves jubileumat
orszdgosan megiinnepeltette. Ugyanakkor megrendezte a vajdasigi
magyar irék elsé talalkozéjat. Ebbél sziiletett az elsé vajdasigi ma-
gyar folydirat, a Vajdasdgi Lrds, amelynek egyik szerkesztéje lett. ,A
Vajdasdgi Irds utddjénak, a Kalangydinak, ma is egyik szerkesztéje.”
A szerbek foloszlatta Szenteleky Térsasag megalakitdja és elnoke
volt. A f6loszlatds utan 1937. augusztus 21-én, Szivicon megalakitott
masodik Szenteleky Térsasdgnak szintén 6 lett az elnoke. (A magyar
uralom alatt harmadszor, 1943-ban, Zomborban megalakult térsasig
elnokévé Herczeg Ferencet vélasztottdk.)

A vajdasagi irék jutalmazasira a Népkor elnokeként eziistko-
szordis kitiintetést alapitott. ,A magyar onképzokor létesitdje és
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vezetdje, ami miatt gyermekeit a kozépiskolakbdl kicsaptak, illetve
megbiintették, 8t magat pedig elzartdk.” ,Még a szerb katonasig
kivonuldsa elétt a nemzetdrség szervezésében részt vett, s mint
ilyennek élete nem volt biztonsdgban. Nevezett a felszabadulds
elsé napjaiban [1941. dpr. 11.] a varosparancsnok helyettese, majd a
jarasbirésag ideiglenes vezetdje volt.”

Erchetd, ha mindezek utin 1944 8szén el kellett hagynia munkal-
kod4sénak szinhelyét. Csalddjival Budapestre menekiilt. A févéros
ostromakor, 1945. janudr 13-4n, délutdn 2 érakor, az Akadémia u.
5. sz. hazat, amelyben meghuzédott, bomba érte. Holtteste a romok
aldl nem keriilt elé. Csak 54 éves volt!

Draskdczy Ede (1921. december 7.)

A Makén sziiletett Draskdczy Ede élete Obecséhez és Vajdasighoz
fiz6dote; Obecsén, 1921. december 7-én sziiletett fidé ismét Maké-
hoz. Draskéczy Ede Kalapis Zoltinnak az édesapjrél megjelent élet-
rajzi vazlatara vélaszolva, 2000. janudr 11-én ezeket irta: ,J6 apdm
felnétt kordban tanult meg szerbiil, mert szerbul kellett targyalni,
szerbiil kellett vezetni az irod4t. En mar masik generaci6 voltam,
szerb elemit és gimndziumot végeztem. Ismertem a szerb irodalmat,
érzékeltem a szerb torténelmi gondolkodast, szerb nyelven szerb
érvekkel szemben is vitaképes voltam.” Folelevenitette gyermekkori
emlékeit: ,, A hazunk nyitott volt a magyar kulttra emberei el6tt, és
a vidékiek igencsak ott is éjszakdztak ndlunk. Ha Szenteleky, Szir-
mai érkeztek, az én dolgom volt, hogy fidkerrel menjek ki el¢jik az
allomdsra, illetve ha Vérady Imre bacsi Binatbol [Nagybecskerekrél]
érkezett, a kishajéhoz.”

Az imént emlitett 6nképz8korbol, amelynek iléseit vasdrnap
délutinonként az tgyvédi iroddban tartottak, néct ki Vagyunk
cimmel kis didkajsdgjuk, amely miatt a becsei gimndziumbdl a
hetedik gimnazista Draskéczy Edét kicsaptak. Ezért volt kény-
telen tanulmdnyait az ujvidéki szerb gimnaziumban folytatni és
befejezni. Erre az iskoldra egy rossz szava sincs: ,erds és jo iskola
volt”. Irodalomra (persze szerb irodalomra) a magyarul kivaléan
beszélé és a magyarsiggal szemben elfogulatlan, 1976-ban magyar
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Bazsalikom-dijjal jutalmazott iré, Mladen Leskovac (1904-1990)
tanitotta. ,Neki készonhetem — dgymond Draskéczy Ede -, hogy
abban az idében igen alapos tdjékozddast szereztem a szerb és a
horvat irodalomban.” Elismeréssel emlékezik igazgatdjara, az eu-
ropéer uriemberre, Branko Magarasevi¢re (1892-1986). ,Engem
itt abszolut korrektiil kezeltek...”

Jogi tanulmanyait 1940 észén a belgradi egyetemen kezdte. A
Délvidék visszacsatoldsa utdn a pesti egyetemen folytatta, és 1944-
ben doktori oklevelet szerzett. A févarosban kezdte meg tigyvédje-
I6lti gyakorlatat. A katonai behivonak nem tett eleget: bujkalt, amig
a szovjet csapatok be nem vonultak. Edesapjénak tragikus haldla
utdn, 1945 tavaszdn apjinak sziilévirosiba, nagyapjanak miik6dési
teriiletére, Makdra tért vissza.

Azonnal bekapcsolédott a foldreform munkajiba. Az év végéig
a Csanad Megyei Foldbirokrendez6 Tandcs jegyzéjeként mikodott.
Utdna ismét tigyvédjelslt lett, majd az 1948 februdrjiban megszer-
zett birdi-uigyvédi vizsgdja utdn 1948. méjus 1-jétdl ugyvédként
mikodott a Szegedi Ugyvédi Kamara tagjaként. 1953. mércius 15-én
tarsaival megalapitotta a Makéi 1. sz. Ugyvédi Munkakozosséget. A
két makoi tigyvédi munkakozosség 1965. december 31-i egyesitésétsl
a Makoéi Virosi Ugyvédi Munkakozosség vezetdje. Mint édesapja és
nagyapja, tevékenyen részt vett a helyi kozéletben. 1963 és 1985 kozt
tagja volt a vérosi tandcsnak. Hosszt iddn 4t tagja volt a Népfront
varosi elnokségének, a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat helyi
elnokségének, egy iddben elnoke is. 1970-ben Arvizvédelemért ki-
tiintetést kapott. Az Orszagos Ugyvédi Tandcstol és az Igazsagiigyi
Minisztériumtdl tobb alkalommal részesiilt elismerésben.

Meéltéan édesapjahoz és nagyapjihoz.
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