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A CIGANYOK KOLTESZETE

CSANYI LASZLO

1.

Nem sokkal azutan, hogy a ciganysdg Magyarorszdgon megjelent, ta-
lalunk feljegyzéseket, amelyek a jovevényck zenei képességeit dicsérik,
a XVIII. szazadtol kezdve pedig minden emberéltének volt hirnévre ju-
tott cigdnyprimasa. A ciganysag természetesen csak interpretaldja volt
egy meglévd zenekulturanak, s az a zenészréteg, amely elébb a nemes-
séggel, majd a dzsentrivel keriilt ir—szolga kapcsolatba, végeredmény-
ben gyodkerét vesztetle; az ur szemében orokké ,a cigany” maradt, a
ciganysaghoz pedig csak vérségi kotelék fiizte, s lassan szokasait, s6t
nyelvét is elvesztette. A ciganysag mégis elsdsorban ezen a rétegen
keresztiil keriilt be a kdztudaiba, mint a magyar ur-mulatasok széra-
koztatdja, az Osi ciganykultura pedig, a zene és a verselés, jorészt mind-
maig felfedezetleniil, vagy immar végképp elfelejtetten lappang a mély-
ben. Még az utolsé évtizedek folklor-laza is kevés figyelmet forditott
rajuk, s nem szadmitva Hermann és Wlislocki romantikaban gydkerezo,
sok szempontbdl vitathat6 értékd gy(jtdmunkajat, a kéztudat a cigany-
sagot ma is a ciganyzenével azonositja. A ,,ciganyoktol elfogadott dalok”,
amelyekrdl Barték a magyar népzene kapcsan ir, nem jelentik természe-
tesen a ciganysag sajat zenéjét. Igaz ugyan, hogy cigany zenekultuira-
rél végeredményben nem is lehet beszélni, elvesztek, vagy még felfe-
dezetlenek eredeti stilusjegyei, s magyar, orosz és foleg délszlav dallam-
anyag jellemzi mai muzsikalisukat, sajatos torzitdsokkal és cifrazasok-
kal. Figyelemremélté Hunfalvi felismerése Magyarorszdg etnografidja-
ban, 1876-bél: ,,A magyar zenét eltanulvan mintegy sajatukka tették,
s most ugy jellemzik a magyar tarsadalmat, mint a paprika a magyaros
ételt. De hogy azt a zenét nem magukkal hoztak, hanem itt sajatitottak
el, abbul lehet kdvetkeztetni, mert csak a magyar ciganyok ilyen ze-
nészek.”

Kutatasaink soran azt tapasztaltuk, hogy a mai ciganysag, amely mar
csak egészen kis hdnyaddban orzéje az 6si kulluranak, s maga sem
fordit kiilonésebb gondot a dallamra, mellékesen kezeli, s egy-egy ci-
ganykozosség rendszerint alig tud 15—20 dallamnal tébbet. Valésziniileg
nem tévedlink, ha ezt a heterogén és jelentéktelen zenét rogzité elem-
ként fogjuk fel, a sz6vegmondas ritmikai emlékeztetéjéiil. Minden kol-
tészet a zenébdl keletkezett, s a ciganysagnak, irasbeliség hijan, kiiléno-
sen sziiksége van erre a zenei kdtéanyagra. Ugyanezt latszik bizonyitani
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az is, amit dél-dunantuli gyiijtésem egész soran at tapasztaltam, hogy
ugyanarra a dallamra, ,ariara”, hat-nyolcféle verset is elmondanak, tel-
jesen fiiggetleniil a szdveg, a mondanivalé hangulatatél. Igy térténik
meg, hogy szomori, elnyujtott dallamra tréfas széveg( versek is keriil-
nek és megforditva. Ugyanerre az eredményre jutott a 40-es évek jeles
cigany népkoltési gy(ijtéje, Csenki Séandor is. ,,Anyagunk nagy része
— irja Csenki a »Pusztulé cigdnyhagyoményok nyoméban« cimii tanul-
méanyaban — magyar népdalvaridns. Igen sok pentaton dallam keriil
felszinre, s érdekes, hogy ciganyhangsori dallam alig akad. Annél tébb
a dar, moll, frig hangsoru. Altaldban a dallamanyag pusztuléban van.”

Amennyire jellegtelen képet mutat a ciganysig mai zenéje, annyira
valtozatos, sokféle és sajatos szépségekben bovelkedd a koltészete. Ezt
.a népi verselést 6nallé egészként kell felfognunk, mert nemcsak idegen
hatasoktol mentes, hanem minden tudatos irodalmisigtél is. Varazsa
épp ebben a spontaneitdsban van, s bizonyos kovetkeztetéseket enged
a népkoliészet eredetére is. Egy él6 népkoltészet — helyesebben az
egyetlen €16 népkéltészet — vizsgalatanal egyébként is elkeriilhetetlen
ez az induktiv mddszer, amely arra csabit, hogy a koltészet &s-forrasat
keressiik ennél a mindig versre kész, &llandéan a kozlés vagyatél sar-
kallt, kizardlag verbalis élményekben ¢él6 néoben, amely gatlastalansa-
géaban éppen az 3sforrast hordja magéban.

Voltaképp minden cigany sziiletett kolls, s a vers jéforman napi
sziikséglete. Azt hiszem, nagyon kevés cigdny van, aki ne tudna verset
szerezni, ,kompendalni”, s nemegyszer voltam tanGja Szekszirdon és
Bataszéken, amikor megadott témara verset rogtonoztek kérésemre, az-
zal a természetességgel, ahogyan mi borral vagy k&véval kindljuk a
kedves vendéget. A vers alapdtletében egyéni alkotads, de végsd formajat
a kozésség adja meg, amelytdl aztdn maradandésiga is fiigg. Ha a vers
nem tetszik, ha nincs sikere, a versmondét nem éri giny, nem bélyegzik
meg; a sz6 irodalmi értelmében nincs j6 vagy rossz szerz4. Ha ellenben
tetszik az Gj szerzemény, a kozdsség — hisz a ciganyok mindig csopor-
tokba verddnek — azonnal forméalni kezdi, ,,ad notam” igazitja, hogy
megkeresse az emlékezetet biztosité rogzité dallamot.

Valésziniileg nem talozunk, ha az igy keletkezett alkotdsban valami
6si, mitikus-ritualis elemet is feltéileleziink: maéssal aligha lehetne ma-
gyarazni azt az ahitatot, ami a vers keletkezését, majd elfogadasat ki-
séri. Ez a jelleg domborodhatott ki azokon a dalnokversenyeken is, ame-
lyeket még az elsd vilagh&boru eldtt is rendeztek a nagyobb cigany-
telepeken. Az dregek még ma is élénken emlékeznek ezekre a verse-
nyekre, amikor messze tijakrél érkeztek az énekesek és hallgaték, s
egy-egy ilyen dalnokverseny napokig is eltartott. Allitdlag az 1940-es
években volt az utols6 dalosverseny valahol Székesfehérvar kérnyékén.

Az eurfpai kultirdban élet és irodalom régen kiilonvalt, az irodalom
bizonyos mértékig elvesztette azt az iinnepi jelentdségét, amit kezdetben
nemcsak jelentett, hanem ami életre is hivta. A ciginy koltészetnél ez
a kiilonvalds nem torténhetett meg, a cigdnyvers megdrizte ilinnepi jel-
legét, aminek az sem mond ellent, hogy ezek a versek kivétel nélkiil
a mindennapi életb8] fakadnak, s jéformén alig terjednek tul a tény-
kozlésen. Ennek a koltészetnek vaskos, majdnem roghoz kotott realiz-
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musal csak a megfogalmazas kozvetlensége, ez a magatdl értetddd ter-
mészetesség avatja olyan koltészetté, amely barmely nép koltészetével
egyenrangu.

Elsésorban lirai elemekbdl taplalkozik, nincs bennc tajleiras, s elbe-
szélé elem is csak ritkan. A versekben a ciganyélet apréo eseményei je-
lennek meg, lolopas, leanykérés, legények hivogatasa, az utobbi évtize-
dekben pedig — a hajdani szigoru ciganyerkoles lazuldsanak jeleként
— az asszonyok hiitlensége. A téma mindig a leheté legegyszeriibb,
rendszerint semmivel sem t6bb, mint a puszta abrazolas, egy helyzet,
érzelmi allapot megfogalmazasa. Mi hat a vonz6é benne? Nyilvan a meg-
fogalmazas ténye, a forméaba ©6ntés, amit Osvat Erndé szellemesen a
»sajat kifejezésében teljesiilé érzésnek’ nevez.

A koltészetnek egyébként sincs sziiksége sziinet nélkiili patoszra, még
csak a mondanivalé Gjszerliségére sem. Babits ir valahol arrél, hogy ha
tartalmi kivonatta szikitjiik a vilagirodalom nagy alkotasait, rendszerint
nem marad beldlik semmi. A rossz értelemben vett romantika arra is
bdven szolgaltatott példat, hogy az érzés Oszintesége vagy hdfoka on-
magaban nem valik koltészetté. Az igazi miivészet mindig egyszerd,
s minden bizonnyal ebben a sallangtalan egyszeriiségben rejlik minden
népkéoltészet hasonlithatatlan varazsa.

A cigany népi verselésnél mindehhez hozza kell venni azt is, hogy
eleven népkolteszet, amely ma sem veszitette el termd erejét, s allandé
és kdézvetlen kapcsolatban all az élettel. Az alabbi vers, amit ide iktatok,
a Tolna megyei Mo6zson keletkezett, nyilvan az utébbi években, s ,nép-
dalla” valt; az egész mozsi ciganysag ismeri:

Ha bemegyek a faluba,
bemegyek a tanacshéazhoz,
megkérem, hogy elnok elviars,
adja ki a munkakényvem.

— Munkakonyvet nem adhatok,
mert nem vagytok j6 munkasok.
— Megiszom egy kis pélinkat,

s kezembe fogom a munkat!

A versnek cigany megfeleldje nincs, s itt kell rdmutatnunk a cigény
népi verselés masik fontos sajatossagara: kétnyelvli koltészet. A cigany
nyelvii versek mellett nagyon sok a magyar is, de nem ritka az olyan
vers sem, amelyben a két nyelv elegyedik, magyar szavak fordulnak
elé a cigdny szivegben, néha pedig egy-egy magyar versszak tarkitja
az eredetit, mint a Csirik 1jori kezdetG versben is, ahol ez az &tsoros
magyar versszak fordul eld:

Gyertek lanyok, sirassatok,
mert nektek is j6 anyétok.
Harman vagyunk mi testvérek,
egyik jobbra, mésik balra,

a harmadik be van zarva.
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Iit nemesak arrél van szd, hogy szamos cigany szét mar elfelejtettek,
s magyarral pétoltak, mint ebben a verssorban is, amelynek forditasa
is felesleges: Kezeledik o hajnalo. A cigany koliészet az egyetlen két-
nyelvii verselés, s ez a tény a korabbi feltételezést 1atszik megerdsiteni:
a megfogalmazas, a verbalis élmény az elsBdleges érték, s jobbara az
is teljesen alkalomszerii, hogy mikor melyik nyelvet hasznaljik. Ezért
hidnyzik bel6le az egzotikum: a cigany kéltészet nem népi kiilénleges-
ség, hanem megfogalmazasa a valosagnak, amely egy sajatos életforma
keretein beliil taldlja meg az emberit, minden népkdltészet igazi értékeét,
amely egyben maradanddsaganak is feltétele.

A cigany verselés forméjat illetden Hermann Antal amiatt panaszko-
dott, hogy ,lulnyomé részben a legkezdetlegesebb fejlodési stadiumot
mutatja”, mert ,,majdnem kivétel nélkiil négy vagy negyedfeles trocheusi
sorok”. Kifogasolja a gyakori parrimeket is, hidnyolva a bonyolultabb
formakat. Ugyanakkor azonban gyfijtétarsa, Wlislocki Henrik 1890-ben
publikalt , Volksdichtungen der siebenbiirgischen und silidungarischen
Zigeuner” cimii kdtetében formagazdag és valtozatos verseket adott ki.
Igaz ugyan, hogy az eredeti széveget nem kozolte, s bar bevezetSjében
forditasi médszerérdl azt irja, hogy célja ,,der Original wortlich zu
geben in treuer, unverfilschter Gestalt, ohne es irgendwie zu verschénern
oder zuzustiitzen” — mégis jogos a gyanu, hogy ezek a bécsi, bieder-
meieres csengb-bongé versek jelentds valtozison mentek at Wlislécki
keze alatt.

A vélaszt Hermann lebecsiilése és Wlislécki kicsinositott forditésai
ko6zdtt kell keresniink. Népkéltészettdl soha nem lehet és nem is kell
formai bravirokat varni; a népi verseld szemében soha nem az irodalmi
szempont a meghataroz6. A format mindig a legkézenfekvébb meg-
oldas jelenti, s ez biztositja egyben a kifejezés kénnyedségét, kozvetlen-
ségét is. Szabolcsi Bence mutatta ki, hogy a nyugat-eurépai versformék
egy része hogyan alakult at népi képletté: ,kéztiik van a sapphéi vers
— irja —, mely egész Eurépéban gazdag népi termést fakasztott, kéztiik
az alkaiosi vers, mely a kdzépkor folyaman jellegzetes himnusz-ritmussa
valtozott at". A ciganysag formaatvétele sajitos tarsadalmi-gazdasagi
helyzeténél fogva természetesen sokkal bonyolultabb, mint akdr a ma-
gyar népkéltészetben és zenében is. A makam-elv érvényesiilési forméja
is ennek megfelelélen sokkal lazibb, bar a mai ciginyvers tanulminyo-
zasa sejtetni engedi, hogy vers és dallam kiilonvalasa eldtt sokkal kotot-
tebb, a koézésség hagyoményaihoz kapcsoltabb lehetett koltészetitk. Ko-
dily maga is feltételez valami ,hagyomdanyos, primitiv eredetlseget"
de ennek lassan kérvonalai is elmosédtak.

A mai ciganyvers igy is elég valtozatos forméat mutat. A Hermann
altal észrevett trocheikus sorok ma is uralkodék, s ujabb verseikben is
kedveltek, amit az is magyaraz, hogy ciginy nyelven ez a legkénnyebben
megfogalmazhaté sor, mert a ciginy nyelv bizonyos mértékig maga is
trocheikus lejtésii. Hires kolteményiik, a megdlt legényrdl sz616 ballada,
végig négyes trocheusokbdl all:
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Kutka théle po fojovo,
kiravele terni romnyi,

duje pujon, tdj dej masen.
(A foly6nal lent az asszony,
f6z az asszony a folyonal,
tyuakot készit, halat is fo6z.)

E leggyakrabban eléfordulé képlet mellett megtalaljuk a magyar iit.e-
mezésii format is, mely a legvaltozatosabb képet mutatja. Tartalmilag is,
formajat tekintve is, magyar népdal valtozata a kovetkezd:

Lasi ratyi tedel o dél dale, hej!

A gyakorlatlan fiil is megérzi a 4 —4—3 beosztast, arg'ni pqntosan
egyezik magyar megfeleléjével: Adjon isten (édesanyam) jo6 estét. Ha-
sonlé beosztasu a kovetkezd is:

Amaroker szulumendar fedime,
szani csugnyi pejmeszalja sudine.

(Zsuppbol késziilt a mi hazunk teteje,
kezemben a cifra ostorom nyele.)

Magyar litemezést mutat a kévetkezd nyolc szotaga sor is:
Holjajlasz o / kiresimari, .
khe pa gardem / le sel glazsi.
(A korcsmaros de mérges lett,
Osszetdrtem szaz liveget.)
Bonyolultabb iitemezésfi ez a régi ciganyvers:

N4aj méan / vejipe / lume de / khécsi
(Nincs a vilagon semmihez kedvem.)

A kovetkezd sor tizenharom szétagos, dsszetétele: 4 — 4 — 5:

Muri romnyi / csina vésel / csina dirabel
(Feleségem nem lopott, de nem is varazsolt.)

Gyakori a szabalyos alexandrin is, mint ebben a versben:

Téle zeleno vés lebutron tanyazin
(Messze a z&ld erd6 cigdnyok tanyaja) —

vagy az Gjabb keletl versben:

Ande Peste gélen, po motori beslem
(Mért indultam Pestre, motorral mért mentem)

A forma azonban soha nem vilik éncéliva; hangulati segitéje a mon-
danivalénak, ellentétben az emlékezést rogzité dallammal, ami csak ala-
hizza, hogy vers és ,éria” kozott nem kereshetiink kapcsolatot. Egy
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régebbi keletkezésli vers j6 példa erre, melyben a l6tolvaj cigany mene-
kiil a pandirok eldl. Az egész vers parbeszéd, menekiilés kozben be-
szélget a férj és feleség, ebbdl deriil ki maga a torténet is. A hat sz6-
tagos sorokb6l &ll6 vers szaggatott, kapkod6 soraival is a menekiilés
sietségét, izgalmat érzékelieti:

— Dik péalpale, babam,
csdvene doséle?

— Savész hutyiléna,

ke pésoné, babam.

(— Nézz hatra, csillagom,
nem jon-e a pandur?

— Jonnek, babam, jénnek,
A nyomunkban vannak.)

A forma igy valik szerves részévé a versnek, sajatos zenét teremtve.
Az a latszélagos egyszeriiség, amit a cigdny vers az els6 pillanatban
mutat, végeredményben sokrétli, szévevényes forma, mely mindig pontos
és végleges egyensulyt igyekszik keresni a tartalommal.

2.

A XIX. szazad felfedezte a népkoltészetet, de ugy tlinik, mintha csak
egy irodalmi kivainecsisigot akart volna kielégiteni, vagy egy kész elmé-
letet akart volna igazolni. Bizonyos mértékig ezért lehetett minden ,,népi”
egyben romantikus is, pontosabban: az irodalmi népiesség, ami néalunk
Kisfaludy Kéarollyal kezdddott, ezért valt kiilén a népitél.

A romantikus tdjban a cigdnysag csak staffage lehetett, s a tajékozatlan
koztudat ma is Jokai regényeibdl, Puskin, Mérimée elbeszéléseibl meriti
a ciganysaggal kapcsolatos ismereteit. A cigdny népi verselésben mind-
ennek természetesen nyoma sincs: taldn valamennyi népkéltészet koziil a
ciginyvers a legrealistibb, a leginkabb mentes a balladai homalytél, jel-
képrendszerekt6l.

Mir hangsilyoztuk, hogy ez a kéltészet elsBsorban abrazolni akar; a
kozlés vagya nem terjed tul a szlikszaviu tényeken. Ha irodalmi széndék-
rol egyéltalan lehet beszélni, az egyetlen cél a valésig tomor abrazolasa,
melynek még a vilasztékos kifejezésekre sincs sziiksége. Mert ez a kolté-
szet minden szdlaval a valésdgban gyokerezik, minden vers mogétt a min-
dennapok szerény élménye 4ll, a megtortént és atélt, az egyetlen valésag.
Ezt szedik versbe, melynek egyetlen funkciéja, hogy a kozosségben is
felkeltse az elbeszéld érzelmeit, emlékeztetve egy tragikus vagy tréfis
eseményre, Eppen ezért minden versnek van személyekhez kapesolédé
targyi alapja is, amire egyes kirivé esetekben emlékeznek is, mint a meg-
6lt legényrél sz616 hires balladanal, amely 4llitélag Komérom mellett t6r-
tént meg, s szereploinek tovabbi sorsiardl sok mindent beszéltek el a
szekszardi és a mozsi ciganyok.

Ebbdl a valésaghoz kotottségbdl kovetkezik, hogy kifejezéseiben is pon-
tos, mindig a 1ényegre térd ez a kéltészet. A szerelmes legény példaul igy
sévérog az egyik versben a ledny utén:
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Otszaz pengdt adnék,
hogy veled lehessek.

A szerelmi vigynak pénzben kifejezett értéke van, s mentes minden
illuzi6tél: a legény nem az életét vagy mindenét kinalja fel, még csak
hitegetni sem akarja a lanyt, hanem egészen pontosan 6tszaz pengét igér.
Ez a vagyakozis tehit nem képletes, egyaltalin nem valami szésztyar
dbrandozasa. Egy masik vers, amely iinnepre hivja a rokonokat, pontosan
felsorolja az linnepi lakomat, a hordés kaposztat, melybe belefozik ma]d
a diszné orrjat, a pogiacsat, a kaldcsof, a végén pedig a csabitisok és
igérgetések helyett csak ennyit kéz6l a rokonokat hivogaté vers:

R

Vigan legyeiek veliink.

Az 1914-ben keletkezett héborus vers komolyan és tudélekosan ezt
mondja:

Ha golyé6val 16nek,

abbdl nagy baj nem lesz,
ha granattal 16nek,
akkor aztan végem.

C1gény versmondo1m ezt ugy magyarézték teljes meggyozodessel hogy
a golyét ki lehet birni, mert csak étszalad az emberen de a granat rob-
ban és szétszakitja, akit eltalél. '

Egy négysoros, a cigdny verselés egyik remeke megkap6 tomorséggel
abrazolja a hiu, dologtalan asszonyt:

Elindult az asszony,
hogy lovat itasson.
Hej, dehogy itatta,
magét csinositotta.

Tovibbi idézetek helyett még néhény sort a megdlt legényrdl szélo
balladébél, amelyre maér tébbszér is hivatkoztunk. A vers tartalma ennyi:
a legény csébit egy lanyt, aki azonban nem mer megszékni ‘vele, mert
fél a batyjatél. A legény tanécsira a ledny megoli a batyjat, hogy ne
4lljon szerelmiik utjaba, majd a gyilkossdg utdn maéar 6 hivja a legényt.
A vers igy folytatédik:

— Itt vagyok hat, szép csillagom,
.megteszed-e kivansagom,

jossz velem, vagy bolonditasz?

— Nem megyek el,” asszony, veled,
mert engem is megolsz egyszer.

Ennél egyszer(ibben nem lehet elmondani valamit, s -'varizsat is.ez az
egyszerliség adja meg, mely évakodik minden pétosztél, s mivel csak a
valésigbdl taplalkozik, a hatskeltést is a valésag &brazoldsatél varhatja.
(A téma rokonsiga érdekes Osszevetésre ad alkalmat O. Wilde drama4ja-
val, A paduai hercegndvel: hogyan mondja el a népkoltészet s hogyan
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abrazolja a rafinalt, minden hatast eldre kiszdmiié koltd ugyanazt a tor-
ténetet!)

A varidnsok, a versek vandorutja, gazdagodisa vagy szegényedése tel-
jesen ismeretlen, ezért nem tudjuk ellendrizni, hogy milyen utat tesz meg
a vers keletkezésétdl addig, amig valdban kézosségi kolteménnyé valik,
mert az &ltaldnosan ismert vers, amelyet minden ciginytelepen tudnak,
nagyon kevés (a ritka kivételek kézé tartozik a megolt legény balladaja).
Ugy tGnik, mintha minden ciganykézosségnek 6nallé kﬁltés;_zete lenne:
gyflijtésem soran azt tapasztaltam, hogy husz-harminc kilométéres tavol-
sagok is teljesen 1ij vilagba vezetnek. Sﬁt,' egy-egy idegen vidékrol szér-
mazé vers, amit a messzirdl érkezett rokon vagy odavet8détt vendég
mond el, legtébbszor csak meghallgatasra talal, a kozosség ritkadn fogadja
el sajatjdnak. A szekszérdi cigianyoknél tapasztaltam ezt, akiket hisz-
harminc évi tavollét utdn keresett fel egy Fejér megyébe szakadt rokon
oregasszony. T6bb olyan verset is elmondott, amelyet vendéglatéi nem
ismertek, a cigény hallgatésidgra azonban alig volt hatéssal, egyszeriien
tudomaésul vették, s ki is mondtak a véleményiiket, hogy 6k sokkal jobbat
tudnak ,,komponélni”. Ez természetesen tavolrdl sem bizonyitja azt, hogy
az egyes cigdnykozosségek verselése egyaltalan nem hathat egymasra.

A magyar népkéltészettel azonban jéforman semmi kapcsolata nincs.
Eléfordul ugyan — de ez is ritkdin — magyar népdal ciginy nyelvi at-
kéltése, de ,,irodalmi” hatasrél beszélni nem lehet. A magyaros format is
csak olyankor hasznaljik, ha a zenei r6gzité elem, az ,,aria” kivanja meg.

Végiil még egy kérdésre kell felelniink. A cigdnysag korabbi, s6t mai
allapota, tdrsadalmi és gazdasagi helyzetének alacsony volta és barmely
népkdltészettel vetekedd népi verselése kozott bizonyos elléntmondas lat-
szik. Lehetséges-e, hogy egy nép jéval magasabb rendd koltészetet ter-
meljen ki, mint amilyen anyagi-tirsadalmi helyzetébdl kovetkeznék? Az
ellentmondas azonban csak latszélagos. A mfivészet mint tdrsadalmi tu-
datforma a valbésig sajatos visszatiitkrozédése, amely csak koélesdnhatés-
ban és nem feltétleniil egyenes arényban &ll a gazdasédgi alappal. Mar
Marx ramutatott erre a politikai gazdasagtan birdlatdhoz irt bevezetésé-
ben: ,,A miivészet meghatarozott virdgkorai korantsem allnak aranyban
a tarsadalom, tehat egyben az anyagi alap, ugysz6lvan szervezetiik csont-
rendszerének Aaltalinos fejlettségével.” Marx itt a gorogokre hivatkozik,
a mi esetiinkben azonban megéllapitdsa ugyanigy érvényes a cigany népi
verselésre is. Voltaképp az emberi lélek teremtlerejének, a miivészetnek
a csodéja ez,-amikor egy kis kozosség szinte az 4llati 1ét hatardn, de épp
a kozosségi élet kohéziéjanak eredményeként olyan mfivészetet mutat fel,
amely magasan felette all életkdriilményeinek,
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BALLADA A MEGOLT LEGENYROL

Kutka théle po fojévo,
kiravele terni romnyi,

duje pujon tdjdojmaésen.

Late gélasz oterno rom.

— Phenta mange terne romnye
leszme vahogy dilareszma.
Nastiglav tu terna roma,
szima jek pral komudarelmé.
— Depe kodo sajzsutisztu,
zsa andovés hutyil szapesz
mérges sonész taj tiravlesz
tyepraleszke leszki jigre
sargulindasz,

kanaj dujtoj vojde halasz.
Keéra vilasz terno savé,

— Szocsirandan terne phene?
— Duje masen take pujosz,
szandele man sengizumi.

— Dema tehav terne pheje.
— Ve tringye széra kacsi csilem.
Kana jekraj halasz andal,
leszki jigri sdrgulindasz.

— Anta phene muro serind
khete hara opreustal.

— Széartelav tyiro cserand
inkabb dévtu e bucsuma.

— Tajhaj halena, taj sutenma
szanda csoro lubihari.

— Pentd mange terna prala,
teljesited kivansagu,

de leszméa vagy hogy dileszma?
.— Nastig lavtu terne phene
tajkdm viman murdare sza.
Kandkodo Manci sundasz

ok nej rdke voj inkerdasz.
Pahaj Devla szome kerdem
jek pral szaszma murdaldemlesz,
szdnda szoszle bara demla
Szandad baro kurvasigo.

Usti opre mule dale,

t4j ingerma pasalute.
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BALLADA A MEGOLT LEGENYROL

A folyénél lent az asszony,

f6z az asszony a folyénal,
tyukot készit, halat is £8z.
Odamegy a legény hozza:

— Mi joét £6z6l, te szép asszony?
JOssz velem, vagy bolonditasz?
— Nem mehetek veled, legény,
megodlne a-batydm érted.

— Azon konnyen segithetnénk.
Az erd8ben fogj egy kigyét,
mérges kigyot £6zd meg néki,
ha egy kanillal megevett

majd megsargul

a masodik végez vele.’

Hazaért a batyja s mondta:

— Mi jét £6ztél, hugom, nékem?
— Itt van a tyuk, neked késziilt,
a halbdl meg levest foztem.

— Adj hit ennem, éhes vagyok,
harmadnapja mind koplalok.
Vett beldle egy kanéllal

s megsargult az egyik fele.

— Jaj, hugocskam, adj egy péarnat,
holnapra majd meggyégyulok.
— Minek adnék neked parnat,
tuské is j6 fejed alé.

— Megétettél, elemésztesz,

egy legényért elpusztitasz.’

— Itt vagyok héat, szép csillagom,
megteszed-e kivansagom,

jossz velem, vagy bolonditasz?
— Hogy mehetnék, asszony, veled,
engem ‘is megdlnél egyszer.
Mikor Manci ezt hallotta
Dunédnak ment b&nataban.

Jaj, istenem, mit is tettem,

egy batyadm volt és megoltem,
én istenem, mit is tettem,
megcsalt az a legény engem.
Kelj fel, anyam, halott anyam,
és vigyél el magad utén.
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Gélasztar e romnyi,
palpéla cséavilasz,
kinger daszla dévla
0 személ. vonato.
Te géla sztar baba
mukaba te zsaltar,
maj palpéle avla
kana ruciape.
Kana ruciape

pa duje gyeszende,
pa duje kurkende.
Dévla & mudarma,
Marjo 4lsiszarma,
megtettraij ike

14 sz&na gazsi sza.
Palakodé Dévla

csigindij teméjrav,
esigingij teméjrav

BUSULO

szandek dopas csész6.

Elment mar, elment méar
az én feleségem,

elvitte, elvitte

jaj, a személyvonat.

Ha elment, hadd menjen,
menjen az tjara,
visszajén majd talén,

ha elunta magat.

Ha elunta magat,

két nap miilva itt lesz,
két hét mulva megjon.
Istenem, ne hagyj el,
Sz{iz Mariam segits,
hogy én is élhessek

a feleségemmel.
Akkor azt se banom,

ha mindjart meghalok,
ha mindjart meghalok,
egy fél 6ra mulva.

MIT KERESEL...

Szo rodesz tu prala pekado vidéka?
— Rodav mura gazsa Kati csarakavla.
— Thaj raklem la po. ciganytelepo,
pej lumnyi nemzeta.

— Mit keresel, s6gor, ezen a vidéken?
— Keresem, nem lelem Kati feleségem.
— Itt a ciganysoron lakik a kdzelbe,
lotyé a menyecske.
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KELJ FEL, ANYAM...

Ustyiopre mamo,

na szov a ba katyi,
4vri szévesz mamo,
tye duj kéle jaka.

Csi szovav, csi szovav,
muro sero dukal,

alo la mo lyatar.

Kelj fel, anydm, kelj fel,

ne aludj mar annyit,
kialszod fekete

szemedet, mamo hej!

— Nem alszom, nem alszom,
faj a fejem, nyomja

gond s6tét abroncsa.

HEJ, TE MICI

Hej de Mici urav tu,

aven e rom mangetu.

— Csilav mamo me romesz,
deterni szim lume me.

Sej tradesztu sévarsov,
angla Mici csiszan rom.
Sin lulugyi andejbér,

tekandesz mange sukar.

ELINDULT AZ ASSZONY

Bisaldem la romnya
grasztesz tepiavel.
Csi piadasz grasztesz

. sztaj maklaszpe vojdeéri.

BIZTATO

Lela, prala, lela
pala tute,

ke vikade méresz
andalate.

Hej, te Mici, 61tozz fel,
lanykérdbe jottek el!

— Nem megyek én férjhez még,
mert fiatal vagyok még.

Indulj, testvér, elmehetsz,
nem kellesz a Micinek,
Mici helyett szakajthatsz
egy virdgot magadnak.

Elindult az asszony,
hogy lovat itasson.
Hej, dehogy is itatta,
magat csinositotta.

Vedd el a lanyt, vedd el,
ne gondolkozz, vedd el,
hiszen csak miatta
sorvadsz el, epedsz el.
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Piravelo savo
galbeni papucsa,
paleleszki zsena
galbeni cipella.

Séarga cipdt huaztal,
ugy jarkalsz utana,
s a lany cipéje is

éppen ilyen sérga!

MONDD MEG NEKEM...

Kote puso tutar,

kamesz ma vajnicsi?

— Kamav tu, kamav tu,
csinastig briszto tu

pén sela potyino,

jokkar csumido tu.

A ZALANAK HIDJA

De singyol téle

a Zala kopédo,
tena avel perdal
muriszdni gazsi. .
Perel téle Cuni,

tej panrumi cohé
palakodé tyilo
tyiloli papucsa.

— Szoszte pereltéle
khana csikamlemtu,
murokéilo géizso?

Mondd meg nekem, mondd meg,
szeretsz-e még engem?

— Szeretlek, szeretlek,

soha nem feledlek,

Otszaz pengdét adnék,

hogy veled lehessek!

A Zalanak hidja
szakadjon alatta,

ha a feleségem
étaljonne rajta.
Cuninak a selyem
szokny&ja essen le,
utdna meg piros
cipBjét vesse le.

— Barna legény, miért
essen le a szoknyam,
mikor nem szeretlek?



1000

A KIS VEREB

Csirik 1jori szal pejmalja,
szoszko hiro andam mange?
Kodo hiro dnden tuke,
muli paslyoly tyideori.
Habol aki memeljori,
pasaléki sztungo csucsi.

Gyertek lanyok, sirassatok,
mert nektek is j6 anyatok.
Harman vagyunk mi testvérek,
egyik jobbra, mésik balra,
a harmadik be van zérva.

Vésa, vésa zelenona,
desukarszan tyepitrencd,
kade sukar tye patrenca,
szara seja le balenca.

A kis veréb szall a rétre,

mi hirt hozol, kis veréb?

Rossz hirt hozok, bizony rossz hirt,
holtan fekszik j6 anyad.

Bal oldaldn ég a gyertya,
szive mellett gyertya ég.

Gyertek lanyok, sirassatok,
mert nektek is j6 anyétok.
Hirman vagyunk mi testvérek,
egyik jobbra, mésik balra,
a harmadik be van zirva.

Erdé, erdd rejts el engem,
takarj be a leveleddel,

zdld lomb és az ag ugy rejtsen,
ahogy hajam rejt el engem.
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A HOTLEN TINCSI

Néj man véjipe lume de khéncsi,

mert muklyisz szasz muaro sukar Tincsi
zsamel o beng szokamél é lubnyi,

de zev ménge m4aj thanészté o gyi.

Gelyan mandar palpdle té na avész
mertu lubnyi muaro jilo chiszérész,
1éla poédo séj inkrész tyo soro,

saj ohénasz tu mange maj mistorro.

Nincs a vilagon semmihez kedvem,
mert a Tincsi, jaj, elhagyott engem,
ki tudja, hogy merre jar a szajha,
szivem mégis szomorkodik rajta.

Ha elmentél, vissza se j&jj t6ébbé,
busitottad szivemet, orékké,
elnyelhetne mar a viz is téged,
sz6t se szélok, tébbet rad se nézek.

(Alsényéken jegyezték fel, 1885-ben)



