FUST MILAN-LEVELEK

DEVENYI IVAN

Fiist Milant, a Nyugat els6 nemzedéke nagy lirikusat és proézairdjat
1947-ben habilitaltak a budapesti — akkor még Pazmdany Péter nevét
visel6 — tudomdényegyetem boOlcsészeti kara magdntandrdvd. ElGada-
sait — amelyek azutan a Ldftomds és indulat a mivészetben cimi tes-
tes kotetben jelentek meg —— ez év Gszén kezdte meg a kolt§, akinek
orain mindig zsufolt volt a Muzeum koruti egyetemi éplilet VI. szimu,
tagas tanterme. Olykor kétszdzan vagy még tobben is szorongtak a
padokban, hallgatva Fist Milan esztétikai gondolatait, a fejtegetéseit
gyakran megszakité feledhetetlen Catullus-, Berzsenyi-, Vorosmarty- és
egyéb koltemeénytolmdcsolasokat, szuggesztiv, szenvedélyes véleményeit
a Hamletrdl, a Biin és biinhddésrdl, Dickensrél, Ljev Tolsztojrél, Pa-
nait Istratirdl, Gelléri Andor Endrérdl és masokrol. A Fiist-el6adasok
buzgd hallgatoi kozé tartozott e sorok irdja is.

Késébb — Boka Laszlé professzor hozzajarulasidval — Fiist Mildn
regényeir6l és novelldirél készitettem egyetemi szakdolgozatomat. A
kolté és felesége — munkam megkonnyitése céljdbdl — az évtizedek
soran gondosan Osszegy(ijtott és vaskos kotetekbe beragasztott —
Fiist munkdival foglalkozo — tanulmanyokat, kritikdkat, recenzidkat
készségesen rendelkezésemre bocsatottak — igy keriiltem el a Parizsi
utcai Fiist-lakdsba. Kés6bb szép budai — Hankdéczy Jend utcai — ott-
honukban is felkerestem néhdanyszor Fiistéket, a személyes taldlkoza-
sok kozott pedig gyakorta valtottam levelet a mesterrel.

A hozzam irott Fiist Mildn-levelek koziil most az irodalom- és mi-
vészettorténeti érdekességlieket kozreadom, — szeretettel, tisztelettel
és halaval emlékezve vissza egykori tandromra.

*

Minthogy szakdolgozatom elkésziilte és elfogaddsa utin is foglalkoz-
tattak a Fiist-elbeszélések, 1952 elején levelet irtam a tanar tirnak, meg-
tudakolva téle, hogy mely novelldi dllanak ma is kozel hozzd, s melyek
azok, amelyeket kevésbé sikeriilteknek érez. A kovetkez6 — Kkeltezet-
len — valaszt kaptam:

Kedves Fiam! A ,Cicisbed”t és a ,Két ballada”’-t figyelmedbe
ajanlom, — mindkett6 a legszebbek koziil valé, amit valaha is
csindltam. Viszont a ,Daniel biré” annyira ellenszenves nekem,
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hogy jobban szeretném, ha nem is emlitenéd. (Nem vettem fel
egy gyljteményembe sem.) Van még egy hosszabb ilyen, amelyet
utalok, de nem mondom meg, melyik az. (J6, hogy nem tudsz
réla.) ‘
Hathoénapi éjjel-nappali munkdval leforditottam a Lear kiralyt.
Holtfaradt vagyok téle.
Nagyon szivesen iidvozollek!
F. M.
1958 augusztusaban az egyik folyéiratban kisebb tanulmanyom jelent
meg Fiist Milanrdl, hetvenedik sziiletésnapja alkalmabdl. frasomat el-
kiildtem a tandr urnak, aki — mint valaszleveléb6l kit{inik — nem volt
teljesen elégedett a réla nyujtott jellemzéssel. A levélbsl az is kivilag-
lik, hogy €16 ir6 kortarsairél nem a legkedveziGbben vélekedett a mes-
ter:

Szigliget, Alkotoh4az, 1958. VIII. 19.
Kedves Ocsém Uram,
nagyon koszonom szives kiildeményét. Meg voltam hatva attél a
személyem és munkdaim koriili gondossagtdl, sokféle tanulmany-
tol, amely cikkét nyilvin megel6zte, s némely megdallapitisa ta-
1416 okossagatdl. Persze nem érthetiink mindenben egyet, ezt a
koztiink lévé korkiilonbség is lehetetlenné teszi; egyes dolgokhoz
nem elég egy évtizednyi buvarkodds, — de két évtizednyi sem
elég. En példdul otvennégy éve foglalkozom Shakespeare-rel és
egyes megdllapitdsaimra csak Oregkoromban ébredtem ri. Ahhoz
is idésebbnek kéne lennie, hogy Storromet ne kozépszerii ember-
nek nézze. (Rusztikus, de el6kelS szellemiségli ember.) Tovabba:
ha idésebb volna, akkor a ma €l6 irék kozott alighanem hidba
keresne nagy kivalosdgokat, a fiatal Tersanszky és a fiatal Illyés
Gyula kivételével.

No de hagyjuk ezt; a lényeg ebben annyi, hogy nagyon halds
vagyok a lelkességért és kitarté tanulmdnyért, amilyet munkaim-
nak szentelt. Arra kérem, ha megint Pestre jon, okvetleniil ke-
ressen fel, hogy megszorithassam a kezét. Szeptember végén mar
Pesten vagyok.

Baratja: F. M.

1961-ben Esztergom virosa emlékkonyvet szandékozott kiadni Babits
Mihdly haldldnak huszadik évforduldjara. (A terv — bar Szilasi Vil-
mostol, Révay Jozseftsl, Zolnai Béla ny. egyet. tandrt6l, Basch Ldérant-
tol, Gyergyai AlberttSl, Bohuniczky Szefit6l, Ronay Gyorgytél, Vas
Istvantdl, WeobrestsSl, PilinszkytSl, Kassak Lajostol és masoktél ércie-
kes és értékes kéziratokat kaptunk — végiil is nem valdsult meg.)
Felkértiik Fiist Mildnt is, hogy legyen munkatdrsa e kotetnek. Irdsat
(amely azutdn az Emlékezések és tanulmdnyok cimi kotet 1967-es
bévitett kiaddsdban ldtott napvildgot) el is kiildotte, az aldbbi levél
kiséretében:

Budapesten, 1961. februar 8-dikan
Kedves Ocsém Uram!
Ko6szonom levelét. Mint az idemellékelt iratbdl latja, igyekeztem
megfelelni kérésiiknek: megirtam ezt a kis emlékezést, s elkiil-



dom azzal a megjegyzéssel €s keéréssel, hogy egyetlen szt sem
lehet rajta valtoztatni s hogy legyenek oly szivesek a korrekturat
elkiildetni nekem, mert imprimatiram nélkiil kéziratom nem ko-
z0lhetd.

S most még, hogy némi betekintést adjak Onnek a Babitscsal
valé kapcsolatunkba, elmondok annyit, hogy a fiatal Babits kol-
tészetér6l valo véleményem semmit se valtozott. A fiatal Babitsot
én ma is a legjobb magyar kolt6k kozé sorolom, személye azon-
ban, sajnos, elviselhetetlen lett szaimomra az elmult id6k folya-
maén. Csunyan, irigyen versengé ember lett beléle, és képes volt
nagyon ellenszenvesen banni azokkal, akiket megtisztelt vele, hogy
versenytdrsainak tekintette Gket, példdul velem is. En azonban
fiatalkori koltészetének kivaldosdgat sohase voltam hajlandé le-
tagadni.

Alljon itt ennyi magyarazatképpen a hozzd valé viszonyomrol.

Nagyon szivesen {idv6zlom! Baratja: F. M.

N. B. Megjegyzem még, hogy én Babitsnil Esztergomban soha
nem voltam.

1962-ben egy Cz6bel Bélardl irands tanulmanyhoz kezdtem adatokat
gyljteni. Tudva, hogy Fiist behatéan ismeri (és becsiili) Czobel és
nemzedéktarsai (Guldcsy, Berény Rdbert, Tihanyi Lajos, Bernath
Aurél, Bokros Birman Dezsé) miivészetét, arra kértem 6t, vesse pa-
pirra véleményét ,,A Muzsa”, a ,,.Szakdcsné” €s a mélytiizi virdgesend-
€életek alkotdjarol. A kapott levél szép és talalé méltatdsa a czobeli
koloritnak, a miivész kivételes kvalitasu pikturajanak:

Budapesten, 1962. julius 27-dikén
Kedves Fiam!
Nagyon koOszonom levelét. Vihar Bélat ugyan Osmerem, de errél
a versér6l nem tudtam. Legyen oly szives, mésolja le nekem és
kiildje el.

Ami Czdbelt illeti: minden modorossaga ellenére valészintileg
6 volt sajat kora festdgenerdaciojanak legnagyobb tehetsége. Még
palyatarsainak is ez volt réla idénként a véleménye. Aztdn jott
2 szocialista realizmus, és elterelte a figyelmet Czébelrél. De volt
id6, mikor nagyon irigyelték tehetségét. S hogy mi a nagy mi-
vészi érték benne? Valdszintileg az, hogy mindennek, ami a kezé-
b6l kikeriil: izz6 €lete van.

Nagyon szivélyesen tidvozlom!

Baratja: F. M.

1963 augusztus végén elkiildtem Fiist Mildnnak egy réla szolo, 6t
hetvenotodik sziiletésnapjan koszonté cikket, amely egy parizsi lap-
ban jelent meg. A vdalaszlevél igy hangzik:

Budapesten, 1963. szeptember 5-dikén
Kedves Kollegam!
Nagyon koszonom kedves levelét, figyelmét.
MeglehetGsen fdaradt vagyok meég most is a nagy zenebonatol,
amely koriilottem zajlott. A felét elengedtem volna, — ha Henrik
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kirdlyomat miisorra tlizték volna. Sajnos azonban, errél a mos-
tani szezénban nem igen lehet szo, vagyis — ugy latszik —.aligha
fogom megérni szinrehozataldt. Node nem bankédom ezen, mert
a banatbdl is elég volt.
Minden jot kivdnok, és a feleségem iidvozletét is tolmdcsolom.
Ezeket pedig megtoldom a magam meleg iidvozleteivel.
Hive: F. M.

1964 Oszén — miutdn megnéztem a IV. Henrik Kirily cimii Fiist-
szinmii Partos Geéza 4ltal rendezett elGaddsit a Maddach Szinhdzban
— gratuldltam a tanar urnak, s levelem végén megemlitettem, hogy
kirdlydramajarol (és taldn egész dramairéi oeuvre-jérél) irni szdndé-
kozom. Szinte postafordultdval érkezett az aldbbi, a mesterre igen
jellemzé levél: -

Budapesten, 1964. november 21-dikén.
Kedves Kollegam és Bardatom!
Igen nagy nyomatékkal €s minden erémmel a kovetkezékre

kérem:
Hogy egyetlen dramai kisérletemrél se tessék, semmi esetre se
tessék tudomdst venni, — vagyis ezeket semmilyen cikkében se

tessék megemliteni, mert én e munkdkat megtagadom, letaga-
dom, kidtkozom, ezek ugyanis- mind tehetségtelen periédusom
sziilottei.

Egyébként kOszonom szives hiraddsat és oriilok annak, hogy
Henrikem tetszik Onnek. (En is nagyon szeretem.)

Szeretettel iidvozlom, és arra kérem, adja 4t kedves Apjdnak
is {idvozletemet azzal, hogy — ha Pestre jonnének — okvetleniil

latogassanak meg. :
Baratja: Fiist Milan

Az ,Atyafiak €s a né” cimii egyfelvondsos nem tartozik egészen

a kidtkozottak kozé, mert valamivel jobb munka.
A Jelenkorban 1965 februdrjaban beszamolom jelent meg a IV. Hen-
rik kirdly budapesti el6addsarol. Cikkemet Fiist igen melegen koszonte
meg, — valdsziniileg azonban a tobbi kritikus is hasonldéan kedves le-

velet kapott tdle:

Budapesten, 1965. februdr 6-dikdn
Kedves Fiam, Baritom és Kollegdm! :
Csak harom szét hamarjaban. Hogy ez a legjobb, a legmegér-
tébb cikk, amelyet 6tvenhat €v alatt munkdimrél irtak. Ezt akar-
tam gyorsan kozolni, €s azt, hogy szivb6l kOszonom. ’

Feleségem is szives lidvozletét kiildi, és én is.
Barédtja: Fiist Mildan

1966 elején egy Kkis pdlyarajzot kezdtem irni, Tihanyi Lajosrdl, a
»Nyolcak”-csoporthoz tartozott kivdlo festér6l, Ady, Tersdnszky és Bo-
1oni bardtjardl, Kassdkrol, Kosztolanyirdl, Fiilep Lajosrdl, Patzay Pal-
rol késziilt remekmivii portrék mesterérél. Tihanyi sok baratjdnak,
ismerdsének irtam ezekben a hetekben, a miivész esztétikai szemléle-



tével, emberi lényével, életitja stacidival, szétszorédott miivei hollété-
vel kapcsolatos felvilagositasokat, adalékokat remélve t6lik.

Tihanyi utdn tudakozdodé levelemre a mar igen silyosan beteg
kolt6tol e sorok érkeztek:

Budapesten, 1966. februdr 25-dikén

Kedves Kollegam!

Az utdébbi hdnapok o6ta masodszor vagyok korhazban, nagy fe-
nyegetéssel. Eppen ezért is nem tudok most kérésének megfe-
lel§ valaszt adni. De ha meggondolom, ninecs is Tihanyit illetGen
sok mondanivalom. J6 baratsigban voltunk egymaissal, ez azon-
ban csak annyibdl allt, hogy valahanyszor talalkoztunk az €vtize-
" dekben, Osszeblelkeztiink, aztan el-elfeledkeztiink egymasrdl. Na-
gyon kedves, drtatlan fiu volt. Egy alkalommal lakasomig kisért
el éjszaka és szinte konyorgott, hogy le szeretne portretirozni en-
gem, és hogy nagyon szép portrét készitene rdlam, jojjek el
hozza. En azonban rossz kedvemben voltam, és nem voltam haj-
lando kérését teljesiteni. Ezt azonban késébb, haldla utdn meg-
bantam, mikor néhdny nagyon sikeriilt portréjat alkalmam volt
lathatni. Egyszoval: igazaban csak haldla utan kezdtem nagyrabe-
csiilni miuvészetét. (Nekem magamnak két képem van téle.)

Ez minden, amit szegény Tihanyi Lajosrél mondhatok, illetve
még annyit, hogy apjaé volt a Balaton kavéhdz, s ez késGbb a
batyjara szdllt. (Az Eszterhdzy utca és a Rakoéczi ut sarkan.)
Tovabbd, hogy Tihanyi is a nagybanyaiakhoz tartozik, s hogy
Tersianszky Joézsi JenGvel volt egykor, palydjuk kezdetén nagy
baratsagban. Forduljon taldn hozza is, 6 taldan tobbet tud mon-
dani rola. Mégtovabba: forduljon egykori novendékemhez, Szij
Béla miivészettorténészhez (XII. Panndnia-u. 9.), aki az utébbi
években foglalkozott vele.

Szeretettel idvozlom, feleségem is szives iidvozletét kiildi.

. Baratja: F. M.

. Még mintegy harminc darab Fiist-levelet és -lapot Orzok, ezeknek
tartalma azonban — egy-egy, Sik Sandorra, Cs. Szab6 Laszldra s mads
irétarsakra vonatkozo megjegyzést és az irodalmi kritikusoknak adresz-
szalt oldalvagast (,,...a kritikus uraknak csak munkdimat nydjtha-
tom &t, észt nem mellékelhetek hozza ...”) leszdmitva — nem kozér-
dekii.

E kis levélpublikdciot hadd fejezze be az a par szép sor, amelyet a
Konstantin urfi fiatalsdga cimii novelldskotet kisleAnyomnak ajandé-
kozott példinydba jegyzett be — mintegy tiz esztendével ezel6tt — a
tanar ur:

»Dévényi Evacskanak szeretettel avégbdl is, hogy gondoljon majd
ram, ha nagyobb lesz, és én mar porszem alakjdban a naptanyér
kozelében fogok eszelfs tdncokat lejteni.

: Fiist Mildn, Bp. 1958. VII. 2.”
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