gerold laszlo

(MUvelbdés-szociografiai pillanatfelvétel)






GEROLD LASZLO

hatvan
magyartandr

(Miivelédés-szociografiai pillanatfelvétel)






Ennyinek kiildtem korlevet (1.) és kérddivet (2.) a mintegy szdzotven ma-
gyartanar koziil, ahdny Vajdasig elemi, illetve kiildnbdz8 kozépiskoldiban dol-
gozik. A 46 kozségben él8 60 magyar szakos pedagdgus koziil huszonnéggyel
— 17 kbzségb8l — keriiltem kapcsolatba. Ennyien voltak ugyanis hajlanddéak a
szociografus lencséje elé 4llni, s ezért mondandm tablé helyett csak pillanatfel-
vételnek a r6luk készitett irdst. Hogy a cimben mégis mindannyiukra hivat-
koztam, annak egyetlen magyarizata: a hallgatds, az érdektelenség is egyféle
magatartds, amelyet nem hagyhattam figyelmen kiviil.

A kérddiv minden kérdésére tizenkilencen, elsd részére pedig ezenfeliil még
ketten valaszoltak. Ezek és még egy magyar szakos levélben kozolték, hogy
ink4dbb beszélgetni szeretnének a felvetett kérdéscsoportokrél. Usszesen tizennégy
tandrral, el6adéval taldlkoztam személyesen, beszélgettem, koéztiik két olyannal
is, akik semmilyen formdban sem vilaszoltak a kérdSivre vagy a levélre.

Szdndékom: a pangd, aggaszté kulturdlis 4llapotok, a mivészetek és a ko-
z6nség — eltivolodé — kapcsolatinak oksigi vizsgilata. Az egymdisra hatis
igen bonyolult & sokdgd, de benne mindennél nagyobb szerep és feladat jut a
magyar szakosoknak, mert munkakériik és kétirdnytd kapcsolatuk révén mint-
egy kozvetit6k, mind a mivészetekhez, mind a kézonséghez szoros szalak flizik
8ket. Ezért valasztottam mivel8dés-szociografiai nyomozdsom tirgydul a ma-
gyartandrokat, s kisérelem meg felvizolni szellemi természetrajzukat és lelki
vildgukat, 4gy, hogy egymist kolesondsen kiegészitve jelenjen meg elttiink az
egyén és a hittér, az egyéni & a tirsadalmi valdsig. A két részre osztott kérdbiv
50 kérdésére vart az indikitor szerepe, hogy felfedje a valé helyzetet, az eset-
leges elviltozdsok rejtett inditékait. A japin Rasomon-torténet mintdjira arra
kértem a magyartanirokat, hogy ugyanazt mondjik el mindannyian: valljanak
onmagukrdl, érdeklédési koriikrdl, izlésiikrdl, munkdjukrél, munkakoriilményeik-
r6l, a vajdasigi kultirrdl, ehhez valé viszonyuldsukrdl, valamint kdrnyezetiik-
r8l, az értelmiség, a kozségi vezetdk viszonyirdl a milvelddéshez, a magyar sza-
kosokhoz.

Még eloljairéban hangsilyozniam, hogy irdsomat a jéindulat, a segitd szindék
hivta életre. Ellenkez8jét az egyes jelenségek elmarasztaldsa, a keményebb, birild
szavak sem igazolhatjdk, mert épp a kérdésekre érkezett valaszok, amelyeket
minden valtoztatds nélkiil, a tévedéseket sem javitva, vettem at, a levélrészle-
tek — amelyek, mivel magyarizé-kiegészitd jellegliek, nem minédsithetdk magin-
természetlieknek —, a hitelesen lejegyzett beszélgetések, vallomisok — amelyek
mind a tirgyiasnak, a valésig mifajinak nevezett szociogrifia eszkozei, kel-
lékei — onmagukban bizonyitanak jét és rosszat, mindennél félreérthetetleneb-
biil — igazabbul.

Célom: raébreszteni és Osztondzni, s ezért kiilon koszondm a vélaszadd, be-
szélgetésekre is hajlandé magyartanirok készséges, onmagukat sem kimél4, sem
szépitd, 8szinte segitségét.
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MIT JELENT KOZSEGEBEN MAGYARTANARNAK LENNI?

A magyartandrnak az iskoldn kiviil jelent8s szerepe van a falu kulturdlis éle-
tében. A kultdrcsoportban a drdmai csoport, a szaval6kdrus vezetSje, a helyi
mozimiisort meghatirozd bizottsig tagja, minden iinnepi akadémia egyik szer-
vez8je, a helyi konyvtir kib8vitésére szdnt konyvek vdasdrldsinak tanics-
addja stb.

A kozségben nem jelent kiilondsebb kitiintetést magyartanirnak lenni. Ugyanis
sem a magyar, sem a mds szakos tandrokat nem értékelik.

Dolgozni tavoli célokért.

Erre a kérdésre nem OShajtok felelni, a ,,taniigyb8l” valé tivozisom a fe-
lelet. g5

Megtartani heti 19 érét.
Munkdt latdstd] vakuldsig. Bévebben 418 széban.
frédidknak, forditégépnek lenni.

A magyar nyelv, az irodalom tandrainak azt hiszem kotelessége nemcsak az
iskoldban, hanem a kozségben is vezetd szerepet jitszaniok a kulturdlis élet
irdnyitasiban. Ezt én is szem el8tt tartom, sajnos egy ember nehezen ér el ered-
ményeket, kiilonosen akkor, ha érzi, hogy magira marad. A nagy sStétségben
egy-egy fiklya nem elég.



Azt, amit taniténak lenni, gyllolik és lenézik, birmit is tesz, csak egy nap-
lopd, megvesztegethetd alakot latnak benne, akikkel mindig baj van. Az egyik
helyi ,,nagyf6” szerint: ,,A plébdnossal és tanitékkal mindig baj van”.

Egy kicsit azt is: ,,Neve dolgozz és ne liss bért!”, egy kicsit a nemzeti egyen-
jogisdg megvaldsitisinak harcosit, egy kicsit a mai irdk ismertetdjének lenni,
de mindenekelStt azt jelenti, hogy olyan embernek kell lennie, aki sziikségletté
tudja tenni tanuldi szdmdra az olvasist, olyan sziikségletté, amit akkor is érez
a didk, ha példdul a gimnizium elvégzése utdn akdr matematikdra iratkozik.
Tehat nem 4lem-kénnyd foglalkozas.

A ,,nép napszimosa”.

Lap- és konyvterjesztdt, rendez8t az iskolai linnepélyeken, zsiiritagot a vetél-
ked8kdn, munkatirsat a szinhdzi kozdnség szervezésében, iskolai kényvtirost,
példas életli pedagbgust, sokoldali miiveltséggel rendelkez8 mindenest.

Kissé furcsa kérdés, ezt ki kellene prébalni, mindenesetre azt, hogy az ember
egy kis tilzdssal megszallot (egy t-vel) préfétdja legyen hivatdsinak, mert
egyébként jobb, ha dtadja helyét masnak, aki erre képes, mert kiildnben tsbbet
irt, mint hasznal.

Nem nagy Oromet. (Az iskoldnk kétnyelvii, és ebben a kétnyelviiségben olyan
nesicsokat” értiink, hogy a napléban a beirdsok lassan mér csak egynyelviek
lesznek, s a gyliléseken is csak szerbhorvitul beszéliink, mert hit ez igy illik.)

Nilunk sok magyartandr van. Az 4j nemzedékekkel megszerettetni anyanyel-
vét és az irodalmat.

Azt, amit mindeniitt: kitarté, onfelaldozé, lelkiismeretes munkat.
Kozsége vilogatja. Néhol misszidt, néhol csupdn keserliséget.

Olyan tanirnak lenni, aki legtobbet dolgozik, s eredményt alig tud felmu-
tatni, hiszen a nyelv & a helyesirds nem tudis, hanem készség. Szép és nemes
foglalkozds, hivatas, ahol a lelkiismeret sokszor fontosabb mint a tudis. Akire
nagyon sok feladat vir, s ennek csak egytizedét tudja megvaldsitani élete fo-
lyaman.

Minden nivén tanitani, gyerekeket, felnStteket, meg aki az alkalmi szovegeket
irja a helyi politikusoknak — ezt jelenti.

JOl vagyok a konyvtdrossal, és megkért hogy segitsek konyveket vasirolni.
Tagja  vagyok egy papiron létez8 kulturdlis bizottsignak és egy régiesen dol-
gozd szinhdzi bizottsignak.

Elvarja a kozség, hogy te legyél, aki megvaltod, aztin ha prébilkozol vala-
mivel, gyorsan kedved szegik az ,,objektiv”’ koriilmények.

Egy gépirén8 a viroshdzin tobb, semmint egy magyar szakos tandr. Nem
kérdez minket senki, az égegyviligon senki se. '



A magyartandrnak Oridsi szerepe van az iskolai kollégiumban is, meg a gye-
rekek kozotr is. Feladata, hogy Osszefogja a szétfutd szilakat. Ehhez 6ridsi
energia kell, szimos kellemetlenséggel jir, s mégsem kapjuk meg azt az elisme-
rést, amely megilletne; nem ismerik el automatikusan sajitos szerepiinket. Har-
colni kell érte és ilyenkor a kollégaknak dgy tlinik, hogy domindlni akarunk,
pedig végs6 soron mindent a gyerekekért tesziink.
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EGY ,KIVOLALLO” VELEMENYE

Majd két évtizede foglalkozik pedagbgusképzéssel. Tobb évig élt falun, is-
meri a koriilményeket, az embereket, a magyartanirokat.

— Milyen emberek a magyar szakos tanirok? — T4l kordn megalkusznak a
kérnyezettel, elvesznek, igénytelenné vilnak, ami a szellemi javakat illeti. Ezért
természetesen nemcsak 8k a feleldsek, de ha figyelembe vessziik, hogy ma mir
a kommunikicids lehetSségek hatirtalanok, hogy a konyvet minden tanyira el-
viszi a posta, akkor mégiscsak azt mondhatjuk: az igényeken milik, belesimul-
nak-e abba az életformdba, amelyet az ,,objektiv’ vidéki tényezSk jelentenek
koriilottiik (dlmos, tespedt falu, tunya, irigy és pletykdzé tirsasigok). Nem
sorsszerden kotelez8 az ,,akklimatizacié”. Egy nagyon fontos momentumot még-
sem szabad elfelejteni: a falusi pedagbgus a tirsadalmi ranglétra aljira keriilt.
Valaha egy tandr, egy tanité volt valaki. Az Gjonnan elBallt helyzetnek egyik
kivaltéja, hogy a tirsadalom nem adta meg azt az elismerést a taniigyben dol-
gozbknak, ami f6ltétleniil megilletné 8ket. Azzal, hogy jovedelmiik igen ala-
csony, kihtztdk aldluk a talajt, az értelmiség proletaridtusa lettek. Ezzel ma-
gyarazhaté az is, hogy a tanitésig ma a régi falusi intelligencia levetkd8zott
manirjait tanulea el, beleolvad kdrnyezetébe, ha nem — megszkik. Nem lehet
feledni viszont, hogy rettenetes Grt kellett betdltenidk, 45 utdn itt alig volt dip-
lomas tanir, emellett pedig sokdig, még az utébbi években is, pedagbgusi palyira
sokszor a méashova alkalmatlanok keriiltek. Taldn ezért rekednek meg a repro-
dukilds fokdn és hidnyzik belSliik a kreativ erd. A helyzet mégis érezhetden
javult, 20 év alatt hatalmasat léptiink elre. Még nagyobbat léphetnénk, de
tandrainkat 4llandban injekciézni kell, mert akik igyekeznek fiiggetlenek lenni
kornyezetiiktdl, naluk is felfedezhetd a kisebbrendiiséggel pirosulé maradi izlés.
Hidnyzik egy szervezet, amely Osszetartand a magukra maradt, s kénnyen el-
vesz6 pedagdgusokat. Taldn egy pedagdgiai folybirat lenne erre a leghivatottabb.
Ez évhatnd meg, hogy a viligtdl valé elzirkdzds a gondolkozistél is elzdrja
Sket.
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VALLOMASOK, RIPORTOK, INTERJUK, LEVELEK — SORSOK

,Minden nivén tanitani, gyerekeket, felnStteket, meg aki az alkalmi szive-
geket irja a helyi politikusoknak — ezt jelenti magyartanirnak lenni.”

— Gylijjon, keresi egy leginy!

— Ah, bocsdnat, maga az, ne haragudjon, csak addig varjon kint, mig rendet
teszek, most bdjtam ki az agybél.

Varok. Tarkdra mintdzott folyosd, az ajté mellett konyhaszekrény konyvek-
kel, folydiratokkal. Koztiik: A magyar parasztsig torténete meg az Irodalom-
torténeti Kézlemények néhiny szima. Tudom réla, hogy a tanyaviligbdl keriilt
ebbe a faluba. Minddssze két éve dolgozik, kdzben tanul is, havi nyolcvanczret
keres. S azt irta: ,,rovid munkdm alatt, 4gy érzem érdekes tapasztalatokat sze-
reztem a helység kulturlis életével kapcsolatban ... esetleg beépithetd egy tel-
jesebb, Gsszetettebb képbe ... magam is érdekesnek tartanék egy beszélgetést. ..
varom.” ’

— Ne haragudjon, hogy a folyosén 4lldogalt, ilyen az albérlet. ..

— Hogy érzi magit ...... n?

— Jél, jobb, mint a tanyavilagban, ez mégis falu. Csak zavar, hogy az embe-
rekben még mindig él a rendi, a kaszti felfogds, sarkitott a véleményiik, hajli-
tani, tanitani, nevelni, szoktatni kell 8ket. El vannak 4julva, ha megldtnak:
miniszoknydm csak nekem van, divatosan 6lt6zok, kisasszonyoznak. De ez nem
akadédly, tudni kell csak velik banni, koézeledni hozzdjuk. Onzetlenség lattan
megvaltoznak, megnyilnak. Behivnak, s a legintimebb gondjukat-bajukat is el-
mondjik, meggydénnak. Erzik, hogyha hozzdjuk kozelednek, mesterséges, erélte-
tett-e vagy Oszinte, érdekl8db-e ez a kozeledés. Még irodalmi rendezvényekre
is eljarnak, ha nem feliilrdl kezelik Oket. Egyszer PetSfirdl, egyszer meg Dir-
renmattrl tartottam el6addst. Nem, nem, ez til komolykodd, fellengzds: csak
beszéltem nekik. Ilyenkor nem a tudominyossig a célom, hanem a kodzonség



figyelmének a tirgyhoz, az ir6 mondanivaléjihoz valé odaldncoldsa. Ilyenkor
eltlinik az emberek szorongisérzete, azt hiszik, hogy az 8 mércéjiikkel mérik
az irodalmat, pedig dehogy. Nagyon tetszett nekik a kdzvetlenség, a sponta-
neitds. El voltak djulva. Elvem: spontdn, 8szténds kapcsolatot teremteni az iro-
dalommal. Nekem nem konyv az, amelyik nem &kollel vig fejbe... Mindkét
irodalmi esten voltak vagy hatvanan-hatvanan... A kollégik? fel6rlédnek a
csalddi problémékban, hdzat épitenek, rengeteg munkdt véllalnak, kell a pénz,
még djsdgot olvasni sincs idejiik ... Mit csinalok, ha nem vagyok az iskoldban?
Olvasok, sokat, Diirrenmattot eredetiben, meg oroszul olvasok, lengyeliil szeret-
nék megtanulni, vizsgdzni kellene az egyetemen is... Rendezni szeretnék a
helyi amat8r5knek. Mit szél, tetszene nekik egy Lorca?... Szinhdzba? Itt még
egyszer sem voltam, bléd komédidkat hoznak csak, ez nem érdekel. Pedig tu-
dom, hogy illene elmennem, ha nem is csak azért, amiért az egyik kolléganém
mondja: ki nézi ket, ha nem mi... Mit szeretek? Szeretek tanitani. A multkor
is az egyik lurké kihoz egy almit az asztalomra, a boltban vették, nekem...
Elmennék-e innen? Igen, csak nem mindjart.

- ,,Irodlaknak fordltégepnek lenni.”

Részletek a levelébdl

— Visidrolja-e a Hidat és az Uj Symposiont?

— Nem.

— Véleménye a hazai magyar tv adésaird], s kiilon a Korképrél?

— Lehetne jobb is — az els magyar tv-adis kiilon8sen tetszett, a 2., 3. mar
kevésbé, azéta nem is nézem.

— Milyennek tartja a helyi mozimisort, kikt8l fiigg és van-e beleszdldsa en-
nek alakitdsiba?

— Nem érdekel.

" — Véleménye a Szabadkai Népszinh4zrél, ennek méisordrél?

— A szinjitszdsuk nehézkes, szovegmonddsuk fortelmes. Eleinte ldtogattam
az el6addsokat, de mir régéta feléjiik sem nézek.

— Milyen szerepe van kozsége kulturilis életében?

— Semmilyen.

— Mit tesz ennek fellenditvéséért?

— Semmit.

— ... milyen a kozség lakéinak viszonya a mivel8déshez és mennyiben vil-
tozott ez a viszony az utébbi években?

— Passziv vezetés, szervezés utin csakis passziv lehet a magatartis is.

— Milyen a kozségi vezetbk viszonya a miivel6déshez?

— Gondolom, kampanyszerd.

— Min milik a milivészetek és a kdzonség viszonya helységében?

— Szervezésen.

Ezek a vilaszok leptek meg a legkellemetlenebbiil Tudtam, tehetséges, s6t
dtlagon feliili érdekl8désd emberr8l van szé. Kutatd lélek, nyelvesz ambicidk-
kal. Mi van vele? Mi rejt8zik a vilaszai mogoet?

— Mindig fizikdt akartam tanulni. Egy évig voltam is az egyetemen, abba
kellett hagyni, nem volt lehet8ségem a tovabbtanuldsra. Igértek tartominyi meg
jarasi Osztdndijat is, nem lett beldle semmi. Itt titkdri alldst hirdettek, dolgozni
kellett, megpilydztam. A tantestiilet feliilr8l kezelt, lenézett. Ennek ellenére
minden tirsadalmi tevékenységb8l kivettem a részem, — gondoltam az iskola



titkirdnak mindeniitt ott kell lennie, mindenhez értenie kell. Varatlanul 6sztén-
dijat igértek, de csak magyar szakra. Elfogadtam. (Kivilé eredménnyel diplo-
mdlt.) Mar pedagégidval is felruhdzott emberként keriiltem vissza. Igazgato-
helyettes voltam, de tovébbra is titkdri munkat végeztem, néha helyettesitettem.
Nem ezért tanultam. Tanitani akartam, mir képesitésem is volt. Atvettem a
magyart ... Ha a gylléseken valaki nem timogatja az elhangzé nagy szavakat,
az ilyen kisebbségben marad; én meg ezenkiviil hangadd is voltam. Olyan id6k
jartdk éppen, amikor a kommunik 8ndllésiga volt a belpolitikai irdny. Nilunk
is terveztek; milyen jé lesz, 6ndlléak lesziink, még kiilfolddel is kereskediink
majd. Azt mondtam: kicsik vagyunk mi ilyesmire. Reakcidsnak mondtak, mel-
18ztek. Visszavonultam. Bezdrult a vildg koriilsttem, még prébaltam volna ugyan
folytatni az elkezdett 1épéseket, de magamra maradtam; littam, egyediil az em-
ber nem ér semmit sem. Maradtak a didkok, veliik foglalkoztam. Meg halotti
bicsiztatékat és iinnepi szénoklatokat irtam a helyi vezetSknek. Még meg se
koszonték ... Hivtak az egyetemre. Itt irigykedtek, s ezért rossz valasz, rossz
jellemzés ment rélam. Aztin Ggy gondoltam, az embernek megns mindegy, hogy
mit csindl, csak dolgozzon valamit. Ujsagot, folydiratot terjesztettem. Igy vezet-
tem le folosleges energidmat. Majd varatlanul Gjabb lehet8ség bukkant fel: kiil-
foldi tovabbképzés. De kis falu vagyunk, az emberek ismerik egymdst, minden
lépésedet szdmon tartjik. Ismét megfirtak ... Majd hdzat épitettem, a sziil8k
is segitettek, akdrcsak a kollégdknak vagy az igazgaténak. Csak engem jelentet-
tek fol. Azt hittem, valamelyik sziil8, mert szigort vagyok. Megtudtam — nem
sziil§ volt. Furcsdk a tdrvények, ha lopok, valakit megiiték — biin, de ha va-
lakinek a lelki vildgit tdrik 8ssze — az nem blin, azt szabad. Végképp elhati-
roztam: menni, menni, menni innen. Nem mehettem, nem kaptam volna lakist,
maradtam, most meg mar lehet, hogy nem is kellek t5bbé sehol. De azéta ja-
vult is a helyzet, normalizilédott, mis emberek vannak koriilottem, szét ér-
tiink: nyiltan, 8szintén megmondunk mindent egymasnak, s nem taposnak le
gbzhenger médjira. Ez a huménus szocialista bindsméd. Ujra kezdek magamra
taldlni. Disszerticiét irtam, doktorilni szeretnék. Csak még anyagilag nem vél-
lalhatom ezt az dldozatot, kiilfoldre kellene utazni. Segitséget kértem, de eddig
még — nem kaphattam. Majd... Mlzeumot is szeretnfk csindlni, de eddig
csak a gyerekek segitettek. Képtarat, fiatalok miivésztelepét akartam létesiteni,
még a csurgdiak eldtt, nem sikeriilt ... Halva sziiletik itt minden Stlet. A ma-
gyartanart csak lexikonnak tekintik a kollégdk. Nincs benniik tliz, érdekl8dés.
Pedig minden csak a szervezésen, Osszefogdson milik. A kultdregyesiilet is csak
papiron létezik, gyér munkat végez. A falusi pletyka, az irigykedés mindent
megd). Aki még érzi, hogy tenni kellene valamit, visszahtzédik, maginak tesz,
magival t6r8dik. Kisebb csoportokba tomdriilnek az emberek, magdnlakidsokba
htzédik vissza a kulturilis élet. De van olyan tanitd is, aki végzése 6ta egyet-
len kényvet sem olvasott. S ha valaki valamit akar, kimarja a csorda. Oriilok,
hogy tgy élek, ahogy élek. A tanteremben aztin elfelejtem minden bajomat.
Majd tiz éve dolgozom, de ma is két-hirom 6rit vesz igénybe egy-egy felké-
sziilésem. Megéri. Didkjaim nemrég kilenc iskola vetélkedésén a legjobbak vol-
tak ...

— ... mi az irodalom szerepe ma?

— Hogy foglalkozzék a tarsadalmi kérdésekkel, ne elrugaszkodott, elvon:
elménckedés legyen, hanem a mindennapi ember mindennapi gondjinak, baji-
nak, vivédasainak tiikr5z0je, segitSje.

— Kivanja-e, hogy a... kérdésekr8l él8széval is beszélgessiink?

— Nemigen mondhatnék tobbet, esetleg keserlibben.
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Elmondta.

Levele ziradéka: Erdekelne hdnyan véilaszolnak... Talin 10 évvel ezeldtt
magam is szétkiildtem tizenvalahiny kérd8ivet egy tanulmianyhoz, de egyre
sem kaptam valaszt.

»Tagja vagyok egy papiron létez8 kulturilis bizottsdgnak ...”

— Hatvan6tben keriiltem ide. Szavaléversenyt rendeztiink, szép szdmmal je-
lentkeztek a didkok, szinvonalasnak igérkezett a dontd. Alkalmi beszédet alli-
tottam Ossze, és tobb mint szdz meghivét kiildtink szét. A meghivottak —
kozségi vezetbk, tirsadalmi munkasok, értelmiségiek — koziil senki sem jott el.
Igy kezd8dott. S a folytatds sem volt kiilonb, biztatébb. Az alkalmi akadé-
midkra azéta sem jon el mis, csak a kollégdk a tantestiiletb6l. De ha szélunk
valamit, ha kidllunk valaki mellett, aki joggal szavidt emeli a kultdra pangdsa
ellen, azonnal rink szélnak, ,rendreutasitanak”. Most mir csak a szigoriian
szakmai vonatkozdsi megjegyzésekre korlitozédik ténykedésiink. A feliratok
helyesirdsit ellendrizziik, javitjuk, s a helyi kozdsség keretein beliil egy, csak
egy papiron létez6 kulturdlis bizottsig tagjai vagyunk. A kulturalis élet pénzen,
szervezésen és lelkesedésen mulik. Nilunk lassan mir egyikb8l sem lesz.

,,Dolgozni tdvoli célokért.”

— Mit értesz tdvoli célokon?

— Azt, hogy csak a jov8ben kamatozik a munkidm. Most csupin tanitgatok,
gyomldlgatom a helyesirasi hibdkat; a nyelvdpolds is ilyen tdvoli cél.

— Milyen szereped van a kulturalis életben?

— Nem nagy. Iskolai keretben, ha felkérnek, szervezek valamit. Ugy tartom,
nem kell konydkélni. Kivinatos volna-e valamit tenni vagy nem, nem is tudom.
De tény, hogy kevés hasznomat latjak. Esetleg eljarok egy-egy el6adasra a falusi
kényvtirba.

Egy hang a tandri méasik végébdl:

— Gyerekek, mikor lesz az a virdgkiallitds?

— Virdgkidllitis? Na, latod, ezt sem én szervezem.

— Fdiskolds korodban minden megmozduldsban, vitiban benne voltil, mi
lett veled? Kiégtél?

— Fdiskolds szemmel midsok voltak az elképzeléseink: misok, mint itt. Tud-
tommal, amidta itt vagyok, még sem a Szocialista SzSvetségben, sem a part-
alapszervezetben nem vették fel napirendre a kozség kulturdlis helyzetét, életét.
Itt minden ahogy sikeriil, gy puffan. A kozségi vezet6k érthet8en gazdasigi,
pénziigyi dolgokkal vannak elfoglalva. — Te, mennyiben akarod feltiintetni a
nevemet? Nem? Akkor megmondom: a helyi vezet6k nem értenek a kulturilis
kérdésekhez, s ezért nem is értékelik a kultdrat. Esetleg, ha létezne egy fels6bb
utasitds, akkor tor8dnének ezzel is. A politikusok a szdmok bilvéletében élnek.
A kultira szempontjabdl 4ltaldban vilsigos id6ket éliink. Talin ez az erd-
gyljtés idbszaka? A sziikségletek ma még mds irinydak?

Az utolsé mondatot mir az iskola elétt mondta, elbicstzott, moziba sietett
a gyerekekkel. Hosszan néztem utdna: baritsigosan, kedélyesen beszélgetett a
mellette rohand kisdidkokkal. Szeretik. Valédi, s azt hiszem, nagyon jé peda-
gogus. De elég-e ez, amikor bevalldsa szerint ,,nagyon ritkin” vasirol vajdasigi



konyvet, ,,hézagos ismeretei” vannak csak arrél az irodalomrél, amely itt szii-
letik, ha izlése, kora ellenére, meglep8en Sreguras: ,,ltalaban a klasszikusok a
kedvenceim, a mai moderneket nem olvasom”. Ha a falu tirsadalmi életében
csupan névleges funkcibja — egy korzet Szocialista Szovetségének titkdra —
révén van ,szerepe”? Elég-e, ha sajit bevalldsa szerint érdeklédése sokrétl, ha
szereti a pedaglgiat, ha becsiiletesen végzi a munkajit, ha Bach, Vivaldi, Haydn,
Becthoven a kedvencei?

Vagy nemcsak 8 a hibis, mert magaba zarkézott, mert félreall?

Levelét igy zérja:

— Abban a reményben jegyeztem le roviden valaszaimat, véleményemert,
hogy egy kicsit hasznira lehetek annak az iigynek, amelynek mindketten szo!-
galéi vagyunk — a vajdasigi magyarsig kulturalis felemelkedésének.

,Elvdrja a kozség, hogy te legyél, aki megviltod.”

— Prébélkoztam az Ifjdsigi Szovetség keretein beliil, az eredmény — nulla.
A faluban f8leg csak utazé kozépiskolisok vannak. Ezeknek tdl kevés a szabad
idejitk. Taldn nyiron lehetne dolgozni veliik, akkor a didkok t&bbsége itthon
van, de ilyenkor meg én utazom haza. Nem szivesen jirnak a fiatalok az ifjd-
sigi otthonba, 4dllanddan ©6sszetliznek, hadakoznak a magyarok és a szerbek.
Gondoltam arra, taldn a népegyetemen kellene irodalmi el8addsokat szervezni,
mondjuk 8sszehasonlitd irodalombdl, igy is kozelebb lehetne hozni egymdshoz a
két népet. Meg a vajdasigi irodalomrél is kellene beszélni az embereknck. Erre
Borit szeretnénk megkérni. Pénz is lenne ilyesmire, igy igérték utoljira. Gon-
doltam mdr irodalmi vetélked8k rendezésére is. Ez vonzé és igen tartalmas le-
het... Mit csindlok kiilonben? Gydlésekre jirok, sokszor gytiléseziink a tan-
testiiletben, évente tizszer moziba megyek, ennyiszer vetitenek j6 filmet, sokat
olvasok és még tobbet javitom a dolgozatokat, az iskolai és hazi fiizeteket. .
Az értelmiség? Tévézik, autdzik. Nem olvasnak. Amikor idejottem, megroko-
ny8dve kérdezte az egyik kollégand: — Te jiratod a Symposiont? Nalunk
minden Symposion-kényv megvolt a konyvtirban, de senki sem olvasta &ket.
— Mit mondhattam neki, hallgattam. Utoljira a Helikon Viligirodalmi Figyeié
strukturalizmusrél késziilt szdmit olvastam. A gyerekeket is, a helyesirds mel-
lett, f8leg az olvasisra szeretném rdnevelni. Csak kevés kdnyve van az iskold-
nak. Mind®ssze 450 kotet. Nagyon kevés. Pénzt meg alig kapunk dGjabbak vi-
sarldsira. A miltkor minden kényvre tervezett pénzt elkdltottem magyar miivek
vasarldsira. Letimadtak, még nacionalista is voltam, pedig tobb a magyar, s
nekik kevesebb konyviik van az iskolakényvtirban. Ezen a lehetetlen heiyzeten
szerettem volna viltoztatni. Nem izgat, ha utdna szavalnak is a kollégdk.

" Munkét l4tdstd] vakuldsig. Bévebben élészéban.”

— Mondja el legkellemesebb és legkellemetlenebb emberi élményét abban a
kornyezetben, ahol él.

— A legkellemesebb a gyerekekhez féiz8dik. Téliik kapja a magyartanir a
legbszintébb, legspontinabb elismerést. Ha példdul a tovibbtanulék rdszorulnak
valamire, mindig felkeresnek. Tudjdk, hogy segitek rajtuk, kdnyvet szerzek, sze-
mindriumi vagy diplomadolgozatot nézek 4t, javitok. Ilyenkor nem binom meg,
hogy tanir lettem, megint erre a pilyira mennék. Az sem baj, ha az ilyen szi-
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vesség munkaszaporodast jelent. Ez csak egy csepp a tengerben. Ugyis sok a
munkam. Ha a mas anyanyelvet tanité kolléga dolgozna ennyit, biztos négy-
szeresen nagyobb elismerésben lenne része. Igy csak féltékenykednek, azt mond-
jak, megint produkilom magam.

— Ez a legkellemetlenebb élménye?

— Ne irja ki a nevem: megmondom — ez. Az ilyen jellegli konfliktusok sok
energidt vonnak el az embert8l, mert nehéz ellendllni, ha a dofések olyan he-
lyen érik, ahol védekezni sem tud. Ez komoly megjegyzésem. Elszomorit, ked-
vem szegi az ilyesmi. De faj az is, hogy sokan elszakadnak attdl a nyelvi ko-
zegtdl, amely az anyanyelviik. Aggaszt néha a kultirkdriink helyzete is.
Szerencsére jelenleg kedvezd szelek fajnak. Kaptunk egy kis pénzt beruhdzdsra,
rendbe hoztuk az elhanyagolt régi hadzat, 0j székeket, fiiggonydket vettiink.
Aggaszt, hogy a gyerekek koziil sokan kimaradnak az iskoldbdl, vagy lemor-
zsolédnak, megrekednek. De ez — dgy tudom — orszdgos probléma. Talin
sokat akarunk a gyerekt8l: napi hat 6rdja van az iskoldban, hirmat kell
tanulnia masnapra, emellett iskoldn kiviili foglalkoz4sokat is tartunk. Id8ben is
sok. Ezért arra torekszem, hogy az onképz8kori elfadisok érdekesek és széra
koztatdk is legyenek. Ehhez meg az otletek hidnyoznak. Evekkel ezeldtt vet-
tiink ugyan a hulladékbél vadonatij kényveket, s ezekb8l még ma is jut ajin-
dékra, jutalomra... Mindenes az ember, nincs ideje Otleteken torni a fejét.
Esetleg t6bbszdr kellene talilkoznunk, kicserélhetnénk tapasztalatainkat. Ezzel
elkeriilhetnénk, hogy az ember negyven évig csak kisérletez8 legyen ... Elszo-
morit, ha latom, hallom, hogy a vajdasigi k6zonség & a wajdasigi irodalom
kolesondsen elidegenedik egymdstél. Hidnyzik olyan ird, aki olvasékdzonséget
teremt, felvillanyozza az embereket. Nagyon szeretem péld4ul Orkényt, vilig-
képéért, stilusaért, mert tobbet ir meg, mint amit szabad ... A gyerekek mellett
a kultregyesiilet jelent még némi Oromet. Egyetlen el8addsunkat, tizenhétszeri
szinrevitel alkalmdval, tizenkétezren nézték meg. De itt is voltak és vannak
bajok. Amikor egyesitették a két egyesiiletet, mind a kett8 haldoklott, aztin
mi talpra alltunk. Es senkire sem haragszunk. Normilis egyiitt, de az 4skalédas
abnormilis.

» - - - »tanligyb8l« valé tdvozdsom a felelet”.

— Miért mentem el? Sok minden 8sszejott. Nem helyeslem a teljesitmény
utdni javadalmazist, mert a kozépiskoldban t6bb mint tizéves gyakorlattal ki-
lencvenhatezer a fizetés, az elemiben szizotezer. A kozépiskoldba keriild kezdd
nyolcvannégyezret kap, egyes elemikben kilencvennél is tobbet, s6t havi szdz-
hiszezret keresnek. Tudom, a kommuna gazdasigi erejétl fiigg a tanirok fi-
zetése, nem a tanir munkajit fizetik meg, mert a tandr nem részese a kozvetlen
termelésnek, de azért nem is rovidithetik meg. Anyagias vagyok? A csalddom
nem fizethet ra, hogy én szenvedélyes tanir vagyok. Rossz, mostoha koriilmé-
nyek kozdtt lakom, kis fizetésb8] sohasem vehetek lakist. Eddig hallgattam,
dolgoztam, most két évben magas kozségi kitiintetést kaptam az iskolai mun-
kimért. Gondoltam egyet, bedllitottam az illetékesekhez, zsebemben a két ki-
tiintevéssel, lakdst kértem, azt mondtam — kiilsnben elmegyek innen. A vilasz:
Menjek. Volt az iskoldnak is két lakisa, ott sem kaptam semmit. Az iskoldban
kiilonben is sok kellemetlenség ért. Kéuszer nem engedtek el szemindriumra,
ugyanakkor a torténész mindig mehetett. Hat év alatt egyszer kaptam magyar
konyvekre pénzt, kétszdzezer dinirt. Azért, mert mir nem birtam tovabb, ki-



borultam. Mindig azt mondtdk, nincs pénz konyvekre. De a masik anyanyelv
szakos héromszizezret kapott meg mellé napidijat Belgradba. Allandéan elnyo-
mottnak éreztem magam. Evente — szégyen! — két-Otezer dindrt juttatrrak
konyvekre. Az iskola szerveinek politikdjival is sok baj volt. Eltdrték, hogy
két hénapig is egyes osztilyokban ne legyen magyar éra. Ajinlkoztam, hogy
kisegitek. Azt iizenték, ne a taniigy hitin gazdagodjak meg. Tudod, mennyi
jar egy honoraris Oréért? Hétszaz dindr. Nevetséges, ezzel senki sem gazdagod-
hat meg, még a beléolt id6 4rit sem téritik vissza. Az ifjisdgi tribiinnel is
megjirtam. J6l dolgoztunk, sokan jirtak a rendezvényeinkre, hiszen valdjiban
nyilvanos 8nképz6kori el6addsokat tartottunk a tnibiindn. Egyszer széltak, csi-
naljam két nyelven. Azt vélaszoltam, nem vagyok annyira biztos, stabil a ma-
sik nyelvben, hogy igényesebb szinten dolgozhassak, de ha a kolléga segit,
egyiitt szivesen. A kolléga hallani sem akart arrdl, hogy 6 is dolgozhatna, még
a forditdsaimat sem akarta kijavitani. S engem mondtak nacionalistinak. Ezért
hagytuk félbe a munkat. De a falu t6bbi kulturdlis intézménye is pang, gyen-
gébben dolgozik, mint kellene. A kulturalis élet nalunk is pénztdl és szinvonal-
tol fiigg. Aki tudnid a kozonség igényeit helyes irdnyba terelve kielégiteni, azt
nem fizetik meg, akit megfizetnek, az nem azt csindlja, é nem gy, ahogy kel-
lene. A mivelddési kdzpontot, a mizeumot, az amatdrszinhdzat taniték vezetik.
A levéltir igazgatdja nagyérettségivel rendelkezik, pedig egyetemi végzettségl
ember is dolgozik ott. A munkisegyetem vezetSjének sincs nagyobb végzettsége
a kozépiskolindl. Nemcsak a gazdasigi vallalatok juthatnak cs6dbe, mert szak-
képzetlenek az igazgaték. Emellett a konyvtir igazgatéja még magyarul sem tud.

A helyi vezetSk részérdl is jelentéktelen a segitség. Szavakban lelkes tdmoga-
tas, pénzben kevés, tettekben jéformin semmi.

Azt mondjik, passzivak a tanirok, gyorsan kiégnek, eltunyulnak? Lithatod,
okuk ds van ra.

,,Olyan tandrnak lenni, aki legtobbet dolgozik ...”

Esbs, siros délelott. A magyartanir a falu végén lakik, a régi tanit6lak4sban.
Az 4gybdl keltem fel.

— Ne haragudjon, az éjjel sokdig olvastam, a feleségem meg mér reggel ko-
rin bement az iskoldba, 6 déleldttds. Kiilonben is elkésziiliink innen, azért van
ilyen felfordulds.

Folottink a falon Glatz Oszkir Birkdzé fiGi és Szinyei-Merse P4l Majilisa,
reprodukciéban, a foldon konyvek, a kalyhdban most kezd pattogni a tliz.

— Azt irta: hogy valaki megérise, dtélhesse és élvezhesse a mai vajdasigi
irodalom oroszlanrészét, ahhoz legaldbb kozépiskolai végzettségre van sziikség.
Miére?

— Vialaszom falusi szempontbél adédik. Tiinetszerli, hogy djabban kevesen
fejezik be az elemit. Lemaradnak, lemorzsolédnak, munkéisok, napszimosok
lesznek. Ha ilyen ember kezébe vesz egy modern hangvételdi konyvet, mondjuk
a Siralymellcsontot, kér-e maskor is hasonlét? Aligha. Egy-egy modern verset
én is csak tObbszori olvasis utin fejtek meg. Ezért nem is vallalndm, hogy a
gyerekeknek beszéljek réluk. Az elemi esetleg Gelléri Andor Endréig ad alapot.

— Miért maradnak ki a gyerekek az iskoldbdl?

— Egyszerl, a sziil6knek még mindig a £5ld a mindeniik, kifizet8d8bb, ha
a gyerek otthon marad dolgozni. A kihdgisi biré pedig még nem biinteti elég
szigoran az ilyeneket. Tavaly példdul egy tizenot holddal rendelkezd foldmi-

14



15

ves Otszaz régi dinirt fizetett, mert a fia nem jirt rendszeresen iskoldba. Neki
megéri. Az idén is beadtuk a névsort, de eddig egy gyerek sem jelentkezett Gjra.
Sokaknak persze anyagi lehet8ségiik sincs iskoldba jirni. Dragdk a tankonyvek,
de ehhez az ildatlan helyzethez hozzdjirul a sziil6k nemt5r6domsége is. Meg
él8 példidkon latjék, iskola nélkiil is lehet érvényesiilni. Akinek végzettsége van,
nem tud 4llashoz jutni, a falusi hivatalokban viszont teljes elemi iskolai vég-
zettség nélkiil dolgoznak, s havi szdzhdszezret kapnak. Az ilyesmi ellen kiiz-
deni, ezt jelenti magyartanirnak lenni. Mégis: a kornyezetiinknek nem sokat
jelentiink, az iskoldban pedig azt, aki csiszolja a gyerekek beszédét, irdskészsé-
gét, megismerteti 6ket az irodalom egy-egy kiemelkedd alakjival. De mindenre
idénk sinos, kevés 6rdnk van egy-egy osztilyban. Ezért abszurdum a teszttel
felmérendd teljesitmény utdni javadalmazis. Egy taniténd példiul csak azt ta-
mtotta, amird]l tudta, benne lesz a tesztben. A testnevelést meg még néhiny
tantargyat teljesen elhanyagolt. Mégis az 6 osztilya volt a legjobb, az 6 mun-
k4jat taldltak a legjobbnak.

— Milyen a kézségi vezetdk viszonya a kultirdhoz?

— Nem csindlnak semmit. Egyediil a falu felszabaduldsinak napjin tartanak
kétnyelvll beszdmolékat a kozséghdzin, megkoszoruzzak az emlékmiivet. Min-
den mist az iskola csindl. Mi adjuk a kézdnséget is, az akadémidkon szintén
csak a didkok és tantestiilet tagjai vannak jelen. Hidba kiildiink meghivékat.
A vezetbség és az érrelmiség egyforma: passziv. Az orvosokat sem lehet sehol
latni. Szinhdzba a tanirok sem jérnak, elfoglaltak, meg lustdk, s nem is érdekli
Gket.

— Milyenek a nemzetiségi viszonyok?

— Nincs ellentét. Régdra fele-fele dsszetételd a falu, megszoktuk egymist.

,»,Megtartani heti 19 érdt.”

Tipikus maradi, passziv, minden 4jt6l irt6z4, minden nyilvinossigtdl elzar-
kéz4, felfogdsaiban régi vagdst tanir — gondoltam a kérdbivre kiildott vilaszai
alapjan. A vajdasigi konyveket és folybiratokat nem visirolja, szinhizba nem
jar. A kornyezetére, helysége kulturilis életére vonatkozd kérdéseket vilasz
nélkiil hagyta. (Vagy vélaszra sem ¢érdemesitette?) Miért ilyen ez az idestova
két évtizede pedagégusi palyét taposé kolléga, akinek nincs egyéb célja, mint
megoartani heti 19 6rdt, és aki szenint egy gépirénd a kdzséghdzdn t5bb, sem-
mint egy magyar szakos tandr: ,,Nem kérdez minket senki, az egegywlagon
senki se.’ NPT

— Miért vagyok passziv? — kérdezi tagra nyilt szemekkel. — Valamikor
nem voltam, és a fejemre koppintottak. A mi kdzségiinkben a vezet6knek nem
sziviigye a kultira. (Csak a legutébbi idében tortént némi viltozis.) Névteleniil
merem 4llitani, hogy vezet8ink célja eljutni nagyobb kézpontokba, politikai
karriert csindlni. Ilyen légkérben természetes, hogy elhallgatunk, oriiliink, hogy
az 4lldsunk megmaradt... Néhiny évvel ezel6tt megnyilt egy 1j iskola, én
voltam az a szerencsétlen, aki ott magyart tanitott, s aki egyszer egy értekezle-
ten az anyanyelvén sz6lt. Reagélt is azonnal egy kolléga: 8 nem hajlandé to-
vabb ott iilni és ott dolgozni, ahol nem az 8 nyelvén beszélnek. Természetes —
mondta az igazgat6. Ez volt talin palyafutdsom legkellemetlenebb élménye.
Ezért vagyok ma mér csak egy tanir. Hasznosabb, biztonsigosabb a passzivitis
pancéljdba hizbédni, ami ma erény, holnap blin lehet. Volt erre példa... Mo-
solyog? Persze civilizalt kirnyezetben él6 embernek ez idegen, mert itt mdr 2



legelemibb humanizmus hidnydrél van sz6. Mindamellett még azt is érzi az
ember, hogy az irodalmi miveltség hidnya a legkevésbé sem izgatja, bantja az
embereket. Ellenkezdleg, a jol szitult, a j6l keres6 vezetdk és a miszaki ér-
telmiség egyszerlien 4atugrotta a civilizdltsighoz, a kultirdhoz sziikséges sza-
kaszt: nem olvas, nem jir szinhdzba, nem jir moziba, — szakbarbir lesz, s
lenézi a sziirke kis pedagdgus egeret, aki egy kis mellékesbdl azonnal konyvet
vesz. — ,Ennyi pénzt kbnyvre?” — mondjak megrokonyddve. Nekik autéjuk
van, de nem mizeumba jirnak rajta, hanem mulatni. Ezenkiviil a gyerek sem
litja igazolva, amit a magyartanir mond neki: légy j6, becsiiletes, rendes.
Mégis a gyerekekhez fiiz8dik az ember minden kellemes, szép élménye. — ,,Ugy
szeretem az osztilyf6noknét, hogy majdnem azt mondtam neki: anyuka.” Ez a
ragaszkodds pétol mindent. (Szobijinak falin birom gyerekrajz is taldlhaté.)
A pedagégus olyan ember, akivel nem tdrténnek nagy dolgok, s ezért talan
konnyebben is meghatédunk, érzékenyebbek vagyunk. Legfrissebb példa: szél-
tak a gyerekek, ne csak havonta egyszer legyen 8nképz8kér. Vannak o6nalld
munkdik, szeretnék felolvasni... Mondhatja, hogy siillyed8ben van az egyéni
viligképem. Lehet, de engem a gyakorlat tett ilyenné, a praxis igazol. Persze
mindenki arrél a kornyezetr8l beszél, amelyben él, én errdl, s higgye el, na-
gyon Oszintén, eddig nem kérdeztek, nem beszélhettem, féleg nem ilyen 8szinvén.

,» - - - egy kicsit a nemzeti egyenjogisdg ... harcosit, egy kicsit a mai irdk
ismertet8jének lenni...”

— Szeretek politikai témaji dolgozatokat iratni, hidba viszolyognak t8likk a
gyerekek. Mondom is nekik: nem kell ettdl félni, tudni kell, milyen jogaink
vannak, tudni kell itéletet hozni, tudni kell ki4llni; erre tanit benniinket Ju-
goszldvia emberi politikdja. Engem is megvadoltak mdr, hogy partoskods va-
gyok, s hazahizok. Azt vilaszoltam: nem az a naoionalista, aki feszegeti a
problémakat, hanem aki eltussolja. Sohasem nemzetiségi stkrél kozelitem meg,
vaglalom, tilalom a problémdkat, mindig csak emberi voltukat keresem, hang-
silyozom, és szinte egyszer sem tapasztaltam, hogy ellenillnak, hogy szembe-
szegiilnének azzal, ami a legiltaldnosabban emberi. Jézsef Attilival vallom,
hogy mindeniitt helyt kell allni, ez a genericidm erénye is, ezt szeretném to-
vabbadni, megtanitani. A gyerekekkel meg kell éreztetni a problémakat... Sza-
bad genericié vagyunk, van benniink vitatkozé kedv, kezdeményezés, s nem is
tetszik, s8t gyants, ahol minden rendben van, mert nyilvinvalé, hogy igencsak
silyos problémakkal kiizdiink. Ezért szeretem G4l Liszlé vasirnapi rovatit, a
Bongész8t, vagy a friss hangot hozé, kidlldst bitorité Uj Symposiont. Ugy ér-
zem, hogy bizonyos fokd, mondhatnim, lappangé érdeklddés a fiatalok korében
fennall.

O Vajdasag legjelentdsebb kozépiskolds megmozduldsinak vezet8je, irdnyitdja.

,»A nép napszdmosa.”

Levél:

... kérésének eleget tettem, a kérdbivet kitdltdttem, de dgy érzem, hogy le-
véllel is tartozom.

Igyekeztem &szinte lenni, igy mem a legjobb képet alkottam a magam 4és a
mai irodalom, azaz kultirélet kapcsolatirél.
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Nalunk a kultira rendkiviil driga. Magyar szakos tandr 1évén nagyon sze-
retem a konyveket, de sajnos konyvtiram nagysiga nem 4ll ardnyban kényv-
szeretetemmel. Szegény didk voltam, a tankdnyvre is alig jutott, azéta meg
mint taniigyi munkas, fizetésembdl szintén nem sok jut konyvekre. Mindamellett
lehetéségeimhez mérten gyarapitom konyvtdram. (Atutazom Szegedre, és mindig
megrakodva konyvekkel térek vissza.) A vajdasigi irodalmat nem olvasom
olyan ardnyban, ahogy illene. Ennek is két oka van; csak egy példit emlitsek.

" A tavasszal szépolvasdsi versenyt tartottak Novi Sadon. A zirdiinnepségen Ju-

goszldvia magyar lakta teriileteinek sok-sok tanira és kisdidkja ott volt. Az
irék kozil, akiknek meg kellett volna jelenniiik egyedill Kopeczki (i-vel) jelent
meg. Tehdt az iré és olvasék kozdtt nincs kapcsolat, az irék erre nem is td-
rekednek. Mindenki igyekszik egyénieskedni, Gjat keresni. Iréi estet csakis busis
honoririum fejében hajlandék megtartani. Méricz bejirta Magyarorszdgot in-
gyen, J6zsef Attila lelkesedett, ha el8addst tarthatott a kdzdnségnek.

Misik ok, hogy az tjat nem becsiiljiik: az iskola. Klasszikusokat tanultdk,
tanultuk és tanitjuk mi is didkjainkkal ...

Itt nem jérok szinhdzba, de ha elutazom valahova, feltétleniil elmegyek szin-
hizba. Voltam Temesviron (magyar adison), Szegeden. Azonkiviil abban a
szerencsés helyzetben vagyunk, hogy megnézhetjiik a pesti tv ad4sait. Ennek a
musornak koszdnhetjiik, hogy mi falusi értelmiségiek nem éliink szellemi tespedt-
ségben . ..

Eddig a valaszokhoz csatolt kiegészit8-magyardzé levél.

A vélaszai csak igen rovidek. Sokszor tagadék. Nehéz eldonteni: tartézkodd-e
vagy tdjékozatlan.

Felkerestem. O volt az egyetlen valaszadd, aki nem akart elbeszélgetni a kér-
d6ivben felvetett kérdésekrdl.

— Usszeirtam mindent, azt hittem, nem taldlkozunk — mondta, amikor fel-
kerestem. Majd hozzitette: — Az igazgatdm is olvasta a vilaszaimat és meg-
mondta: 8 bizony nem kiildené el.

Lehet, hogy ezért irta a levelet, lehet, hogy tgy érezte, vilaszai magyari-
zatra szorulnak.

— Azt irta: nincs ideje részt wenni a kdzség kulturalis életében ...

— Igen. Nem kozvetve, hanem kozvetetten, a gyerekeken keresztiil van csak
részem a falu kulturdlis életében. Semmiféle irdnyité szerepem nincs. Férjhez
mentem, gyerekem van. Emellett pedig mar, amikor idejottem, furcsa légkor
fogadott. It f8leg taniték dolgoztak. Idegenkedtek a féiskoldt végzett Gj kol-
légaktdl. Az akkori igazgatém sem tudta elfelejteni, hogy magasabb fokd képe-
sitésem van, mint neki. Rengeteg borsot tortek az orrom ald. Nyolc éve egyszer
sem hivtak a partba, taldn igy akartak kizdrni, most mir nem is mennék. Noha
tudom, hogy nagyobb betekintésem lenne a falu életébe. fgy csak a gyerekeken
keresztiil meg a sziil8k Gtjin van kapcsolatom a faluval. De litom, lebecsiilnek
benniinket is, meg az iskol4t is. Sok itt a gazdag paraszt, 4j, fiird8szobds hizuk
van, mi meg csak régi iskolalakisban éliink.

,»Azt, amit taniténak lenni, gydlolik és lenézik, barmit is tesz...”

Az egyik legérdekesebb levél iréjaval tobbszori prébalkozas utin sem sikeriilt
taldlkozni. Beszélgetés helyett 4lljon itt néhdny vilasza meg a kérdSivhez csa-
tolt utbiratszerd wallomdsa:



— Az irodalom szerepe ma emlékeztetni és gondolkodédsra késztetni az em-
bereket.

— A tankbnyvek mindig jobbak, azonban, kiilondsen a verseknél van még
javitani vald, vannak Ggynevezett ,nehéz” versek (pl. 6vddikes kdnyvben az
Uvegdnt8k, Egy gondolat bint engemet, a hatodikosban Fdlszillott a pdva),
melyeket a tanulék ebben a korban még nem értenek meg, mivel nincs annyi
torténelmi tuddsuk. Hidnyzanak egy-egy iinnepre... valé olvasminyok és
versek.

— Evente kb. 6tven kényvet veszek ,kampinyszerlen”, ha itt a kdnyvbusz,
és amennyit a koltségvetésem megenged.

— Viésérolja-e a vajdasigi irodalom 4j kényveit?

— Nem.

— Mi a véleménye Buriny Nindor, Herceg Jinos, Bori Imre, Major Nan-
dor, Tolnai Ottd, Varga Zoltin, Csépe Imre vagy Végel Liszlé legutébbi k3ny-
vérél?

— Egyiket sem olvastam, Tolnait ki nem 4llom.

— Rovid jellemzése a vajdasigi irodalom jelenlegi 4llapotinak:

— Ami keveset tudok réla, az a véleményem, hogy nagyon ellaposodott.
A ,,modernistdk” (pl. Tolnai, Végel) mir nem tudjik milyen zagyvasigot irja-
nak Ossze. Bocsinat, ha valakit megsértek, de ezt mar rég szerettem volna e!-
mondani valakinek. Nem is tudom, kinek irnak ezek az emberek, a vajdasig:
magyarsig nem ilyen kbnyveket kividn, ezt nem értik meg. A modernség nem
azt jelenti szerintem, hogy mindent Osszeirunk, minél szemérmetlenebbiil. Igaz,
ez is van az életben, de nemcsak ebbd] 4ll a vilag. Valaki 4lszeméremséggel vi-
dolhatna, nem vagyok az, igazdn, van egypar akt festményem, sét Moravidt is
olvasok, hanem azt a nyers modort kifogdsolom, ahogy mindezt leirjak. Csak
tavolrdl figyeltem ezzel kapcsolatban a zentai vitit, de én is elitélem (pedig
nem hallottam) Tolnait és a tobbit. O egy széls8séges irdnyzatot (ha van egyal-
taldn ilyen) -kdvet, melyet rajta kiviil senki sem ért meg, még a korosztilya
sem. Hogy kividnjuk akkor, hogy egy Pista bacsi vagy Kati néni megértse, pedig
ezek is vajdasigi magyarok, olvasék. De 8k ezt tivol érzik maguktdl, én is és
velem egyiitt még nagyon sok mdas is. Eltivolodtak valésigunktdl, nem élnek
kozottiink, ezért megszakadt velilk a kapesolat.

— Kik a kedvenc iréi, miért?

— Az igazat megvallva nincs is. Sok irét kedvelek, mindent a maga médjin,
az egyiket ezért, a mdsikat azért. Valaha Méricz volt a kedvencem, majd Ta-
masi Aron a magyar irdk kéziil, a kiilféldiek koziil Balzac, Zola, Tolstoj (s-sel),
Irwin Shaw, Steinbeck. Ezeknek a miveit élvezettel olvasom.

— A mai magyar irodalombél is keveset ismerek. Legjelentdsebbeknek tartom
Juhidsz Ferencet, Német Liszlét (h mélkiil), Illyés Gyuldt. A legijabbakat nem
ismerem (az egyetemen nem tanultunk modern magyar irodalmat — Jézsef
Autila volt az utolsé, itt nincs alkalom megismerni 8ket) —

— Ugyanezt mondhatom a vildgirodalomrdl is. Taldn Sartre az, akit még
ismerek, m4s most nem is jut eszembe, a tobbi, akit kedvelek (Hemingwai —
i-vel, — Maugham) mdr halott.

— Azokat az Gjsigokat olvasom, amelyeket a konyvtdr jirat, Magyar Szd,
Hét Nap (bettivel). Erdekel a politika bir nem foglalkozom vele.

— A Hidat virasoltam még tavaly is, de az idén elhanyagoltam. Epp a fel-
soroltak miatt. Az Uj Symposiont ugyanezért nem olvasom.

— A mozimilisor rettentd, mind cowboj filmek (j-vel), pornogrifia, limo-
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niadé, hogy tovibb ne is soroljam. Ide nincs senkinek beleszdlasa, mert azokat
a filmeket kiildik, amelyek ...ban ,,j6l mentek”.

— Amilyen misorral a szabadkaiak vidékre jirnak, nem a legjobb. Termé-
szetesen 8k is nézik a kasszasikert, ezért kdnnyl darabokkal jonnek. Merem
4llitani, hogy ha az Ember tragédidjival vagy az Isten, csiszér, paraszt-tal
jottek volna, lett volna olyan sikeriik, mint a Luluval. A falu sem olyan el-
maradott mér, kiildndsen itt, ahol lehet nézni a magyar tv addsait és van sok
komoly darab. Végiil mir unalmassd valt a sok limonddé, és csak hetvenen je-
lentek meg az el8adéson.

Lakisomban reprodukcidk vannak Veronesetdl, Paul Saban-tél, Leonardo da
Vincit8l, Mikelangel6tdl (k-val).

— Ha betévedek ...ba és van tirlat, benézek. A régi fest8k koziil tetszik
Gogen (o-val és e-vel), Van Gogh, a modernekbdl Picasso, a magyarok koziil
Benczir Gyula.

— Semmilyen szerepem sincs a falu kulturdlis életébe, bir benne vagyok a
kulvirvanicsban, sohasem éltem ,,tisztségemmel”. Nincs mikor.

— Nem tehetek semmit, nincs aki meghallgatna.

— A kozségi vezetdknek el8bb el kellene végezni a nyolc osztilyt és azutin
basdskodni masok felett és vilogatni meg a mivelddés atjait. Szerintiik legyen
az jé sikamléds, krimi minél tobb halottal, minél tobb trigirsiggal és netek,
mivelddjetek!

— A tanftékon kiviil nincs is valéjaban értelmiség, mert akik a szovetkezet
irod4jidban vagy a kozséghizdban dolgoznak, még nyolc osztilyuk sincs. Ame-
lytknek pedig van, nem idevals, hanem utazik. Az itt maradottaknak az a
kedvenc szérakozisa, hogy beiilnek a tizenhat kocsma egyik zugiba és isznak
meg kartydznak, ezresekre, hadd ldssa a vildg, mennyi van.

— Ugysem beszélek ilyen dolgokrdl senkinek, és most szinve jélesett mindezt
leirni, amin eddig csak magam rigdédtam.

Most bizonyosan lefestettem magam valami begyepesedett falusi pedagbgus-
nak, aki csak a csirkeneveléshez ért (lasd falusi entelektiiell — végén a két
l-lel! — vita), de szeretném, ha ezt a véleményt eloszlatnd rélam. Nem vagyok
én éppen olyan maradi, csak nem tlirom és nem is értem a modern miivészete-
ket. Erdekel minden, ami kdriildttem torténik, mindent elfogadok, ami 4j, de
nem valogatds nélkiil. Van sok modern vers és préza, ami nekem is tetszik,
van modern festményem stb. En is a huszadik szdzadban élek, és ezt tudomdisul
is veszem, nem sirom vissza Jokayt (y-nal), de azért nem iinnepelem Tolnaiékat
sem. Valahogy ezt nem tudom bevenni. Néha mar er6szakkal olvastattam ma-
gammal egy-egy ilyen mivet, de nem sokdig tudtam elszenvedni, olyan voltam,
mint a gyerek, akit spenéttal tdmnek er8szakkal. Nem tudtam megérteni és
f6leg élvezni, hidba prébiltam mindenképpen figyelni és beszugeralni (egy g-vel)
magamnak, hogy az szép és élvezetes. Nem sikeriilt. No, de most mir nem
tartom fel az én filoz6fidmmal van mis levél is az enyémen kiviil.



4
ERDEKLODESI KOROK, 1ZLES

Ezek voltak a lélek vonulatai, melyek utdn — a teljesség, az emberi termé-
szetrajz teljes bonyolultsiga érdekében — a szellem izohipszdinak kell kovet-
keznie. A lélek argumentumai és a szellem birodalma egyiittesen teszik lehet6vé
vizsgalédasunk pontosabb, tobb oldalrdl szemlélt és megmutatott Ssszképét.

A fentebb leirt, csiszolds, szépités, de ugyanakkor egyes mozzanatok célzatos
hangstlyozdsa nélkiili vallomdsok, legkellemetlercbb és legkellemesebb emberi
élmények — a hdttér — & az it kovetkezd érdekl8dési kordk, igényszintek
kiegészitik egymast meg a miivelédés szempontjabdl a legfontosabb poszton 4llé
emberekrdl, a magyartanirokrél alkotott &sszképet, melynek megrajzoldsa ér-
dekében a konyv, az olvasminyok, a kedvelt és becsiilt irék, a vésirolt és
olvasott Gjsigok meg folyéiratok, a tévé-, radié-, mozi- és szinhdzmilsor ko-
vetésének grafikonjait haszniljuk fel. Olyan teriilet feltérképezését villaltuk
ezzel, amelyre nem a tananyag kotelez8 parancsa, hanem az egyéni, miivel6dési
érdeklSdés, az onképzés belsd imperativusa vezeti a magyartandrt. Azon szférak
ezek, melyek misoknak talin kizdrblag szérakozist jelentenek, a magyartanai-
roknak pedig ezt is, és ennél tdbbet is: biztosabb alapot, tudast, magabiztossigot,
sokoldalisigot, lehetdséget, hogy tobbet nydjtsanak az eléirt tantervnél, hogy
sohasem legyenek a szellem nyomorékjai, és nem utolsésorban, hogy szinkrénban
legyenek a vilaggal, a szellem torténéseivel, kozvetitsenek a miivészetek és ,.fo-
gyaszt6i” kozott; a kérdezdnek viszont, hogy belenézhessen azokba, akikrdl pil-
lanatfelvételét késziti.

1) Generalidk

A kérd8iv elsd részének néhiny kérdésére érkezett — latszélag — személyes
vonatkoz4si adatokbél kitlinik: a tizenhat kozségb6l jelentkezS huszonegy (az
emlitett 24-b6l hirman nem vilaszoltak az 4alt. kérdésekre) magyartanidr itlag
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életkora 32,75 év. A legfiatalabb 23, a legid8sebb viszont 47 esztend8s. A hét
né és tizennégy férfi koziil heten tartoznak a 25—30 évesek csoportjiba, né-
gyen a 30-t6l 35 évesek kozé, hirman-hirman pedig 25 évnél fiatalabbak, a
35 és 40 év kozotuek, illetve a 40 évnél id8sebbek kozé.

Atlag munkakoruk 8,60 év. Az egyéni munkaévek szélsd pontjai, az egy és a
huszonét, koztiik tizenegynek van tiznél rovidebb, hétnek tiz és hisz év ko-
z5tti, kettdnek hisz évnél nagyobb munkakora.

Erdekes megemliteni, hogy a huszonegy magyartanir 7,85 éve tanit abban a
helységben, ahol jelenleg tartdézkodik, és ez osszevetve a 8,60 munkakorral azt
is bizonyitja, hogy fdleg olyan emberek, akik nem hivei a koltozkodésnek, a
vandorldsnak, s6t kissé talin konnyen vernek gyokeret, vagy talin inkdbb ne-
hezen szdnjék ri magukat a gySkerek feltépésére.

Heti éraszdmuk kozépériéke 22,7 6ra, a szélsd értékek viszont a 19 és a 30.
(Ez az adat csupin arra szolgil, hogy ldssuk, mennyit toltenek osztilyban a
magyartanarok, hiszen elemi és kdzépiskoldban, szakvizsgival és anélkiil dol-
goz6 tandrokrél egyardnt sz6 van.)

Ezért az 6braszamért a hisz magyartandr Osszesen 1922 000 dinirt kap egy
hénapban, ami a 74 ezerben és a 115 ezerben feltiintetett extremitidsok kdzép-
értékeként 96 100 dinart tesz ki. Hirman keresnek hetven és nyolcvanezer, he-
ten nyolovanegy és kilencvenezer kézott. Nyolcuk fizetése kilencvenegy és szdz-
ezer dindr kozott mozog, mig mindéssze ketten kapnak szizezernél nagyobb
fizevést.

A kérdezettek koziil tizennégy nem foglalkozik irdssal, koziiliik ketten ,,mar
nem”. Kett6 idénként, négy magyartanir pedig rendszeresen ir. (Egyukiik igy
ir: Lenne néhiny témdm, de folélem magam, irisra sem 1démbdl, sem eré6mbdl
nem telik.)

b) Tanarok, konyvtirak, konyvek, irék . ..

Mind a hisz magyartandrnak van magdnkdnyvtira. Ezekben szakirodalom,
ismeretterjesztd mivek és szépirodalom egyarint megtaldlhaté. A szépirodalom
van tulsilyban. A legnagyobb konyvillominyt beiré tanidrnak hiromezer, a
legkisebbet bejegyz8nek pedig szizotven kotete van. Az 4tlag ezer kényv. A
legnépesebb az 6tsz4ztél ezer kotetig terjedd konyvtirak tulajdonosainak tibora.

A tandrok maginkoényvtiraikat évente dtlagban mintegy 6tven, havonta pe-
dig valamivel t8bb mint négy konywvvel gyarapitjdk. Tehat fizetésitkb8l koriil-
beliil négyezer dindrt koltenek havonta kényvre. (Ennek a megbizhatdsiga - je-
lent8s mértékben fiigg a szolgdltatott adatok pontossigdtél.) Tobben emlitik,
hogy vasirléképességiiket nagymértékben befolyisolja alacsony havi jovedelmiik.
Egyik a szlik lak4st emliti, hogy korlitozza a kényvtir bSvitését, masik pedig
nem tudja meghatirozni, hiny kényvet vesz; amennyi tellik rd (igy, két l-lel).

Legtobbjikk arra a kérdésre, hogy mi alapjin vilogat a konyvek koziill —
érdekl8dési korér jelolte meg. Talilunk ilyen megjegyzéseket is: sziikségleteim
szerint, amihez hozzdjutok, Otletszerien, ismertet8k alapjin, ami tetszik, kam-
panyszerlen, irék, nevek szerint, ajinlds alapjin, milyen kényv nincs meg az
iskolakényvtirban, fel tudom-e hasznilni a tanitisban, ami nélkiilozhetetlen a
korszerli irodalomtanitishoz, nevelési elveim megvalésitisdhoz, a hasznossig,
id8szerliség szerint. Sokan visirolnak lexikonokat, antoldgidkat, kéziszétirakat.
Az 4j konyvekrSl a kiadéi-bolti jegyzékekbdl, ujsigmellékletekbdl, a Kényv-
tdjékoztatébdl, a Kényvbaritok Hiradbjabdl vagy a radiébédl értesiilnek.

Ko6nyveket féleg akkor vasirolnak, ha falujukba érkezik a konyvbusz, ha
nagyobb virosba utaznak, ahol van kényvkereskedés. Kiilonds elényben van



résziik azoknak, akiknek kozségében konyvesbolt van. Ezek viasiroljak a leg-
tobb kényvet, mig azok, akik a konyvbuszra virnak, fdleg ,,kampanyszerlen”
gyarapitjdk konyvtirukat, és lényegesen kisebb vilasztékbdl kénytelenek sziik-
ségleteiket kielégiteni. Tobben rendelnek #j konyveket kdzvetleniil a kdnyvosz-
talytdl, vagy wvisirolnak ismer6seik, baritaik atjin. Néhinyan emlitik, hogy
magyarorszagi kirdnduldsaik alkalmaval vesznek kényvet, igy olcsébb.

A vilaszadé magyartanirok kedvelt iréi kozott az 4béoé minden betdijére
akiad tobb magyar és idegen ajki alkotd. A legtobbszor Németh Liszl, Déry
Tibor, Jézsef Attila, Radnéti Miklés, Tamisi Aron, valamint Hemingway és
Steinbeck neve fordul el8. A vajdasigiak koziil Sinké Ervin, Major Nandor,
Fehér Ferenc és Csépe Imre 4ll a ranglista csiicsiban. De egyszer-egyszer Sartre,
Jevtusenko, Zilahy, Szakonyi, Sinta Ferenc és Bori Imre neve is megtaldlhatd.
Teljes mértékben hidnyzanak a modern hazai és viligirodalom képviseldi meg
a jugoszlav irék. Tobbeknek nincs kedvelt iréjuk, vagy nem tudnak hatirozni
— ,s0kat kedvelek” —, egyik pedig rossznak tartja a kérdést, de azért kime-
ritd wilaszt ad.

A ,miért”-ekre ilyen vilaszok érkeztek: ,tetszik 4llasfoglaldsuk, a problé-
mdkkal valé bitor szembenézésitk, a hagyominyokkal sem szakité modernsé-
giik” (Illyés Gyula, Déry Tibor, Hemingway, Shaw), ,,rdmends verseiért” (Ma-
jakovszkij), ,,fijdalmas lirdjaért” (Lorca), ,smerészségiikért” (Orkény Istvan és
Moosir Gébor), ,,valésig iistokon ragaddsiért” (Németh Istvdn), ,,maré gi-
nydért” (Swift), ,,Németh Liszl6, mert szertedgazé érdeklddésével, kutatd,
elemz8 szellemével rokondnak érzem magam” (1), Illyés Gyula, Vici Mihaly,
Nagy Liszld ,;s0k engem is izgatd kérdésre vilaszolnak, kérdést boncolgatnak™,
ystilusdért” (Fekete Istvan), ,,azok, akik hasznilni merik a dinamitot” (Pet8fi-
t6l Némethig).

Arra a kérdésre, hogy miifajok szerint 4llitsik Sssze a mai magyar és vildg-
irodalom legjelent8sebb képviseldit, igy rangsoroltak:

Mai magyar irodalom:

Koltészet: Illyés Gyula, Webres Sindor, Juhdsz Ferenc, Nagy Liszl6, Vaci
Mihily (hol igy, hol Viczy!), Benjamin Liszl4, Simon Istvan, Kassik Lajos,
Csoéri Sidndor, Buda Ferenc, Garai Gabor.

Préza: Déry Tibor és Németh Liszlé egyforma pontszdmmal, majd utinuk
Sinta Ferenc, Tersinszky Jézsi Jend, Tamdsi Aron, Fejes Endre, Veres Péter,
Szabé Magda, Cseres Tibor, Sinké Ervin, Fekete Istvan, Mesterhdzi Lajos, Illés
Béla.

Drdma: lllyés Gyula és Németh Liszlé vezet, de itt taldthaté Tabi Lész1d,
Hubay Miklés, Csurka Istvan, Zilahy Lajos, Hiy Gyula, Dobozy Imre, Gyar-
fis Miklds, Tamisi Aron, Orkény Istvin, Mesterhdzy Lajos, Darvas J6zsef,
Karinthy Ferenc neve is, s8t Sarkadit is emliti egyikiik, de nem Imrének, ha-
nem Ferencnek. Néhinyan a kért 6t-6t iré helyett csupan két-hirom drimairét
emlitenek.

Ertekezd préza: Itt a legnagyobb a zlirzavar: Németh Liszlé utin Czine Mi-
hily, Bori Imre, Lukics Gydrgy, Abody Béla, Kardos Liszlé, Kirdly Istvan,
Béka Liszlé, Pindi Pil, Féja Géza, Trencsényi-Waldapfel Imre, Fenyd Istvan,
Binyai Jinos, Komlds Aladir, S6tér Istvin meve bukkan fel szinte véletlensze-
rden.

Tobben senkit sem emlitenek. Nem ismerik ezt a teriiletet?
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Vilagirodalom:

Néhinyan emlitenek csak t5bb nevet, adnak komplett 6t-6t alkotébdl allé
névsort. Egyetlen magyartandr sorolt fel értekezd prézaval foglalkozbkat; Jean-
Paul Sartre, Stefan Zweig, Luis Aragon, Lukidcs Gyorgy, Ernst Fischer, Roger
Garaudy (). .

Koltészet: Jevtusenko, Auden, Grass, Dylsn, Enzensberger, Jeszenyin, Coc-
teau, Aragon, Eluard, Becher, Neruda, Eliot, Frenaud.

Préza: Hemingway, Camus, Steinbeck, Moravia, Sartre, Faulkner, Solohov
(egyszer igy: Solochov), Traven, Andrié, Duras, Zweig, Mauriac, Per] Back.

Drama: Arthur Miller, Sartre, Max Frisch, Friedrich Diirrenmatt, Ionesco,
Tennessee Williams, Shaw, O’Neill (egyszer egy l-lel).

Igy okoljak meg részleges (hézagos?) vagy teljes valaszaikat, az egyéni izlés
alapjin feldllitott jegyzékiiket: ,,Jartassig hijin nem adhatok érdemleges va-
laszt.” ,,Dontsék el a kritikusok.” ,,Annyira nem ismerem a mai vildgirodalmat,
hogy alldst tudjak foglalni (Brecht, Sartre, Solohov és Jevtusenko nevét em-
livi).” ,,A mai vildgirodalom képvisel8it még nem nagyon ismerem, csak néhé-
nyat emlitenék, akikt8l olvastam és tetszettek: Artur (h nélkiil) Miller, Tennessee
Williams, Jean-Paul Sartre, Camus, Moravia, Max Frisch, Diirrenmatt.” ,, Taldn
Sartre az, akit ismerek, mids nem is jut eszembe, a tSbbi akit kedvelek (He-
mingway, Maugham), mar halott.” ,,Az utékor donti el majd, kik a legna-
gyobbak, a lirdban elolvasom, ami a kezembe keriil, de nem foglalkozom
kiilonosképpen vele. A prézairodalom jobban érdekel. Kedvelem Steinbeck,
Hemingway, Sartre, Faulkner, Solohov irdsait, ezeket sorolom a legnagyobbak
kézé. A drimiban Arthur Miller, Tennessee Williams, Brecht a kedvencem.”
»Nem szeretem, ha vizsgdztatnak. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem ol-
vasom a viligirodalom nagyjait. Konyvtiramban — nemcsak mint szellemi
cicoma — ott sorakoznak a legmodernebb kolt6k és irék konyvei, de hogy ki
a legnagyobb koziilok, errdl 8szintén soha nem gondolkoztam.” Egyikiik meg-
elégszik Johannes Becher, Franz Werfel, Bertold Brecht, mdsikuk Sartre, Mo-
ravia, Miller, Remarque, harmadikuk pedig Brecht, Jevtusenko, Moravia, Diir-
renmatt nevével.

Nem nehéz észrevenni, hogy f8leg a koztudatban forgd nevek keriiltek be-
jegyzésre, néhol meglep8, hogy csak a kotelez8 olvasminyok szerzdit soroljik
fel (ismerik?). Ritkdn fordul el egy-egy kevésbé hasznilt, befutort név. Két-
ségbeejtd az a kdosz, amely iskolds felkésziiltségrdl, tuddsrél vall (,,dicséretes,
hogy fel kivinja térképezni az irodalom és a kozonség kozotti senki foldjét a
jelzett milivel6dés-szociografiai tanulmanydban, de hogy ez a széban forgé kérds-
ivre adott feladatok alapjin lehetséges lesz-e, illetve redlis lesz-e az a kép, az
mis kérdés, mert ugyebdr mi sem kdnnyebb, mint elvenni az Irodalmi Lexi-
kont vagy egyéb szellemi segédeszkozt és megvilaszolni az indiszkrétebb kér-
déseket, hisz ki bolond magdrél szindékosan kidllitani a szellemi szegénységi
bizonyitvanyt akkor, ha jélfelkésziilt és a kultdra digyéért élni-halni akaré
kultdr apostol pézaban is tetszeleghet — midsok eldtt”). A vildgirodalom szte-
reotip, illetve nem-ismerete mdr-mar krénikus. Mivel magyarizhatjuk ezt: td-
jékozatlansiggal, lustasiggal vagy azzal, hogy a fdiskolai, egyetemi oktatds
valéban nem adott teljes ,;mlisort”? (De itt kivinkozik emlitésre, hogy a vd-
laszadé magyarvandrok koziil mind8ssze ketten visdroljdk — olvassik? — a
Nagyvilig cim@ vildgirodalmi folydiratot.) Hogyan értvik meg az ilyenek a
modern versat, az abszurd drimdt? Miért nem érdeklik 8ket a modern érickez?
préza 4j irdnyzatai? Hallottak-e mir a strukturalizmusrdl, az ontolégidrdl stb.



Mit mutatna még a filozéfiai irodalom ismeretének kutatisa? Vagy mindezére
taldn a magyarorszdgi forditdirodalom viszonylagos lemaradisa vagy inkabb
tartézkod4sa okolhatd, mert valdszintileg f8leg anyanyelviitkdn olvasnak, kove-
tik a vildgirodalmat a magyartanirok?

Erdekes megfigyelni, milyen vélaszok érkeztek ebbe a kérdéskdrbe tartozd
utolsé kérdésre: milyen konyvet olvasott utoljira?

A vélaszok (az aldbbiakban, az eddig és ezutin is minden bels6 — irinyza-
tokat, értékeket, egyéb beosztist kovetd — csoportositist nélkiiloznek): Stein-
beck: Erik a gyiimélcs; Déry Tibor: Itélet nincs; Szabb L8rinc verseit; Gyarfis
Miklés: Tanuljunk kénnyen és gyorsan dramdt irni; Somogyi-Téth Sindor: Pré-
féta woltdl, szivem; a Jokedvi magyar irodalmat; Galdi Laszld: Ismerjiik meg
a versformikat; Kazantzakisz: Zorba, a gérég; Stefan Heim: Keresztes vitézek;
Maugham: Szinhaz; Végel Liszlé: Egy makrd emlékiratai; Illyés Gyula: Délt
vitorla; Horvath Mihdly: Romantika; szakkonyveket: Az irodalom tanitisa,
Az irodalomelmélet tanitisa az altalinos iskolikban; Szép magyar szé; Helye-
sen, szépen magyarul; Sartre dramii; éppen Dante volt a kezemben legutoljira;
médszertani szakkdnyveket; Makai Gusztiv: Irodalomtanitas; Kérkép 1967;
Remarque: Szerelem és halil 6rdja, Roger Gal: Hol tart a pedagdgia; Webres
Sandor: Merilé Saturnus; Szerb Antal: A wvildgirodalom térténete; Gilber Kuhn:
Az esztétika térténete.

Ez a kép is éppen olyan vegyes, mint az el6bbiek. Hidnyzik ugyan Mikszdth
és J6kai, Balzac, Tolsztoj és Zola, de még nem taldlhaté meg Beckett, Ionesco,
Pinter, Updike, Kerouac, Salinger, Semprun, Capote, Mrozek, Rozewicz, Grass,
KrleZa, Popa, Bulatovié, Konstantinovié, Fiist Milan, Kassék, Pilinszky, Mészdly
Mikldés, Mandy Ivin, Hernddi Gyula neve vagy egy-egy konyve sem.

A fent felsorolt irdk és mivek iskolds, leckeszerli ismétl8dése azt a gyanit
is felébresztheti benniink, taldn valéban a tankdnywvek tartalomjegyzékébdl, szo-
veggyljteményekbdl keriiltek ki a kérdésekre adott vilaszok, ami minden bizo-
nyitd adat ellenére is eleve abszurdumnak kellene hogy tlinjon.

Kiilon feladat lenne, a teljesebb kép érdekében, megkérdezni, a valaszokbdl
kimutatist késziteni az utolsé néhiny olvasott konyvrdl, ifjisigi kdnyvekrd],
arrdl, hogy melyik négy-6t szakkdnyv nyerte meg kiilondsen a tetszésiiket.
Emellett célszerl lenne feltérképezni a szakirodalommal valé elldtottsigot is.

¢) ...ujsagok, folyéiratok . ..

A megkérdezett magyartanirok koziil kettd kivételével mind rendszeresen
vésirol napilapot, azaz a Magyar Szét. Egyikiikk a kényvtirban olvassa el, a
misik pedig csak idénként, f8leg vasidrnap vesz Gjsigot. A Magyar Szdn kiviil
a hirlapok koziil még a Politika és a Velernje novosti szerepel a jegyzékben
egyszer-egyszer. Ami érthetd is, hiszen havi jovedelmiikb8l nemigen engedhetik
meg maguknak két napilap rendszeres jiratdsat.

A hetilapok koziill a 7 NAP a listaelsd, kilencen veszik rendszeresen ezt a
szabadkai djsdgot, egyikiik pedig csak idénként. A 7 NAP népszerlsige vals-
szinlileg valtozatossigival, a magyarorszigi tv- é radiémisort is tartalmazd
terjedelmes mellékletével és kdnnyed olvasminyossigival magyardzhats. (Nem
hagyhatjuk azonban emlités nélkiil, hogy a 7 NAP kilenc olvasdja koziil Sten
nem tudtdk helyesen leirni kedvelt és rendszeresen olvasott hetilapjuk ciméz,
Hét Napnak irtdk, sbt egyikiik egybeirta: Hétnap.) A 7 NAP utin a Képes
Ifjisag kovetkezik nyolc allandd olvaséval a hisz kozill, a Magyar Képes Uj-
sagot Oten, a Jé pajtast négyen, a Dolgozékat ketten rendszeresen, egyikiik
pedig néha olvassa. De emlitésre mélt6, hogy négyen olvassik a NIN-t és hir-

.
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man a VUS-t. A mellékelt vadlaszokbél lithatjuk még, hogy hdrman jiratjik a
Ludas Matyit, az ES-t és taldn szintén ebbe a kategéridba sorolhaté Egészséget.
Mig a Tiikérnek, Magyarorszagnak és az Orszag-vilagnak egy 4llandé olvasédja
van a hisz magyartandr kozott. Erdekes lejegyezni egy véleményt, mely sze-
rint ,,a napi- és hetilap is folyéirat”, noha nyilvidnvald, hogy két kiilsnbsz8
kiadvanytipusrdl van szé: az el6bbiek id8szerlségre, vagy legaldbbis hetenkénti
osszefoglaldsra torekednek, a folydirat pedig a ,hirlap é a konyv kozoeti 4t-
menetet jelentd publikdci, mely nem a napi eseményekkel foglalkozik”. A fen-
tebb idézett véleményt az sem menti, hogy kollégink ,,a rovatok alapjin” ne-
vezi folyéiratnak a napi- és hetilapokat. Nyilvinvaldan fogalomzavarrdl vagy
eredetieskedésr8l van szé.

A napilapok friss értesiiltséget nydjtanak, a folydirat viszont — vilagra te-
kint6 nyitott ablakokként — a szakma, a tudomidny vagy a szérakozis teriile-
tér8l kozolnek tanulminyigényd irdsokat, vagy pedig a legijabb szépirodalmi
alkotdsokat jelentetik meg. ,,Egyrészt azért veszem a folyéiratokat, hogy figye-
lemmel kisérhessem a legijabb irdsokat, masrészt viszont szakmai tuddsom gya-
rapitisa végett” — firja az egyik kérdezett, s ezzel fejezi ki legteljesebben a
folyédiratok sziikségét.

A mivészeti kritikai folybiratok koziil ot Kortérs, két-két Uj Irds és Nagyvi-
ldg, egy-egy Kiskunsig, Letopis, Forum keriil havonta a kérdezettekhez. Ezen-
kiviil négy magyartandr a Magyar Nyelvér, ketten a Magyar Nyelv és egy-egy
pedig az Irodalomtérténeti Kozlemények meg a Fimska kultura rendszeres el6-
fizetBje. A szigorGan vett szakmai, pedagbgiai kiadvinyok koziil a Magyarta-
nitds a legnépszer(bb, &sszesen 14 darabot vesznek bel8le. A Skolski Zivotbél,
A Tanitébdl, a Kéznevelésb8l, a Csaldd és Iskolabdl, a Pedagdgiai Szemlébdl
hirmat, a Prosvetni pregledbdl, a Pedagdgiabél, valamint a Nastava i vaspita-
njebdl egy-egy taldl havonta gazdédjira.

A vilaszaddk koziil nyolcan vasiroljak a Hidat, heten meg az Uj Symposiont.
Ezenkiviil a két vajdasigi magyar folyébiratot néhdnyan a kdnyvtirban olvas-
sék — feltehetSleg csak id8nként —, néhdnyan néha vésiroljik, de a tobbségiik
egyaltalin nem taldlkozik ezzel a két kiadvannyal, ami mindenképpen megen-
gedhetetlen viszonyulds, k6z6ny a hazai irodalom irdnt.

Az egyik kérdésben az irint is érdekl8dtem, miért jaratnak, olvasnak egy-egy
folyéiratot? A mir idézett vélemény mellett dlyen valaszokat kaptam: ,,A miért
felesleges, nem tudok ri felelni”; ,munkdmhoz sziikségesek”; ,,az egyik mint
tudomdny, a mdsik mint szakma érdekel”. A tobbiek nem feleltek a kérdésnek
erre a részére.

d) ...radid, tévé, mozi. ..

Azért sorolom egy alcim ald a radiét, a tévét és a mozit, mert ezekbdl szinte
minden hdztartisban vagy éppenséggel minden helységben van. A walaszokbdl
kitetszik, hogy a riddiét kevesen hallgatjik t6bb érin 4t napi rendszerességgel.
Nincs idejiik rd, ritkin kapcsoljak be a rddidt kiilon egy-egy addsért, inkdbb
azt hallgatjdk, ami épp miisoron van akkor, amikor otthon tartézkodnak. Talan
a Radidiskola addsai képeznek kivételt. Ezen kiviil azonban mindannyian féleg
zenei és irodalmi addsokat hallgatnak Csak egy magyartanar irta, hogy mindig
hallgatja a radiét, ha otthon van: ,,A rddié az én tirsam”. Szinte kizdrélag
csak Ujvidéket, Belgridot, Kossuth és Petéfi Radiét hallgatjdk.

A tévé gyorsan terjed8 népszerliségét igazolja, nemcsak hogy mindannyian
nézik a misorokat, hanem egy kivételével mindnek van is sajit késziiléke. A
tévé hatalmas konkurrenciit jelent a mozinak. (,,Nem jirok moziba, midta



événk van.”) Ezt bizonyitja, hogy a huszonegy pedagdgus nagy része miér:
nem jir moziba vagy csak igen ritkdn, évente néhdnyszor: ,ha j6 filmet veti-
tenek”. Altaliban nem hagyjik emlités nélkiil, hogy a helyi mozimisor ttlnyo-
mérészt csak a forgalmazék, a mozivallalatok kommercidlis igényeit szolgilja.
Csak egyetlen helységben taldljdk kielégitének a mozimfsort, ott, ahol ,,a né-
28k tandcsa valogatja a filmeket”, s ,,t6bb pedagdgus, koztiik a magyar szakos
tanidr is tagja a tanicsnak”. A kisebb helységekben attdl fiigg, hogy melyik
film keriil bemutatdsra, hogy mit ,kiildenek a kdzpontbdl” — valészintleg a
kommunakdzpontbél.

A mozit6l valé idegenkedésnek a tévé nydjtotta eldnydk mellett nyilvdn az
is oka, hogy kozonségiink rendetlen, tragir szavakkal kommentilja a filmeket,
és a pedagdgus irtdézik az ilyen légkoredl.

e) ...szinhaz ...

Szinhdzba akkor jirhat a vajdasigi kdzonség zome és koztiikk a magyartani-
rok is, ha a Szabadkai Népszinhiz vagy egyéb magyarorszégi 4llandé tdrsulat
(Déryné Szinhiz), esetleg egy-egy ad hoc csoport litogat kozségiikbe. Az 4j-
vidéki Szerb Népszinhiz csak a nagyobb helyeken, a zombori, a zrenjanini, a
verseci, a Szabadkai Népszinhdz horvat tdrsulata pedig székhelyiik kozelében
vendégszerepelnek. A vidéken dolgozé pedagbgusok ritkibban nézhetnek szini-
eldaddsokat a nagyobb, szinhdzzal rendelkezd kozpontokban. A kozlekedési
lehetéségek és a napi elfoglaltsdg is gatolja 8ket ebben. Néhdnyan tevékenyked-
nek az amatdrszinhidzakban, tobben csak litogatjak a miikedvelSk e'Gadésait.
Ami pedig mindennél meglep8bb, hogy a huszonegy magyartandr koziil tizen
igen ritkdn jirnak szinhdzba (,itt nincs lehet8ségem”, ,,nincs médom”, , kevés
a szabad iddm”, ,egy magyar szakos tanirnak nagyon sokszor este is van
munkdja”), Sten-dten pedig mindig, ha alkalmuk van, vagy pedig sohasem
mennek szinhdzba.

f) ... képzémivészet, zene ...

Pedagbgusaink lakdsiban, érthetd, kiilondsen értékes eredeti képzdmivészeti
alkotdsok nincsenek. (,,Ilyen j6l még nem megy a dolgom.”) Féleg baritok,
amatOr festk munkdi, gyermekrajzok, rézkarcok talilhaték. De szép szdmmal
van, mégpedig a legkiilonbz8bb izlést prezentilé vagy éppen izlésbeli kialaku-
latlansdgrél tantskodé mindenféle és -fajta reprodukcié. Orvendetes azonban,
hogy f6leg nagymesterek miveinek lenyomataival talilkozhatunk, de akad nem
egy kétes értékdi munka, s6t gices is.

Ime, minden rendszerezés nélkiil a festGk névsora: Csontviry, Csék Istvan,
Székely Bertalan, Cézanne, Acs, Andruskd, Balint, Zoran Petrovié, Bélizs Mi-
hily, Rudnay, Repin, Rubens, Veronese, Paul Saban, Leonardo da Vinci, Mi-
chelangelo, Degas, Picasso, Szinyei-Merse Pil, Ferenczy Kiroly, Munkdcsy Mi-
hily, Mészoly Géza, Glatz Oszkdr, Szkrabiny Viktor, Guldcsy, Goya (kétszer
Goja, j-vel), Hollési, Bassi, Pissaro, Van Gogh, Benczir Gyula, Gauguin.

Ha kedvenc festdik utin érdeklSdiink, akkor f8leg a lakdsok faldn fiiggd
képek készitbit jelolik meg. Ez jelentheti azt is, hogy csak olyasmit vasirolnak,
ami nagyon tetszik, de ugyanakkor bizonyos szélesebb korll képzOmivészeti
tajékozottsdg hidnyat is bizonyithatja. Ki kellene vizsgélni, melyik varidns van
talsilyban.

Hangversenyre, valéban objektiv koriilmények miatt, nagyon kevesen és rit-
kdn jirhatnak. (,Ha nagyobb véirosban jut ri iddm, annil tSbbet hallgatok



komolyzenét: Bach, Vivaldi, Haydn, Beethoven”, ,hol, mikor?”, ,,...i zenei
estekre bejirok, fdiskolds koromban bérletem volt az operdban™, ,nincs lehe-
t8ség”, ,,nincs médomban™.) Zenei élvezetet els6sorban ezek szerint a ridié,
néha a lemezek é magnd nyijtanak. A huszonegy magyartanir kedvenc zene-
szerz6i: Chopin, Bach, Berlioz, Barték, Kodily, Verdi, Gershwin, Erkel, Ros-
sini, Liszt, Bizet, Kozma. Ezenkiviil néhdnyan emlitik a népdalokat, és egyikiik
a dzsesszt is.

Nincs ebben némi tetszelgés? Nehéz eldonteni.

Ehhez a fejezethez kivinkozik még, hogy szinte kivétel nélkiil litogatjik a
tirlatokat, ha van rd médjuk, ahol pedig miivésztelep is mikddik, ott rend-
szeres képtdrjirék a magyar szakos tanirok.

Ide kell talin még sorolni a muizeumldtogatisokat, a hosszabb tanulminy-
jellegli bel- és kiilfoldi utazdsokat, és tanulsigos lenne megkérdezni, hogy egy-
egy Uton milyen kulturilis intézményt vagy rendezvényt tekintettek meg.

Még egyszer elengedhetetleniil fontos hangstlyozni, hogy sok esetben a vi-
déki, falusi élet sivirsiga, eseménytelensége, tobb esetben pedig a korldtozott
anyagi lehet8ségek akadidlyozzdk meg a magyartanirokat, hogy tigitsdk mi-
veltségiik horizontjait.

A felmérés teljességéhez nélkiilozhetetlen lenne ismerni a kdzségi, iskola- é;
tandri konyvtirak pontos helyzetét, a tantestiiletbe és a konyvtirakba érkezd
folySiratok jegyzékét, s azt, hogy a magyartanirok koziil hinyan haszniljik
ki az igy ad6dé lehetdségeket. Ugyanakkor azonban mindez az 6nképzés sziik-
ségszerll tartozéka is, é a fogyatékossigok az Onmivelés igényének hidnya:
bizonyithatjdk elsdsorban. Mert birmilyen koriilmények kozott élink is, min-
dent meg kell tenni a maximalis lehet6ségek megteremtésére, hiszen hivatdsuk
céljit az a paradoxon fejezi ki legraldlébban, amely igy hangzik: a tanirmak
tobbet kell adnia, mint amennyit 8 tud. A magyartanirnak pedig minden pe-
dagdgus koziil a legtdbbet kellene nydjtania.



4
A MAGYARTANAR ES A VAJDASAG

A Vajdasigon ez esetben kizdrélag a kultdrit értem, irodalom szakosokroi

lévén sz6, fbleg a vajdasigi irodalom irinti viszonyukat, err8l az irodalomrdl
és képviseldikrdl alkotott véleményiiket. Ha mir azt prébdljuk kérvonalazni,
hogy milyen ember a magyartanir, akkor elengedhetetleniil sziikséges a kozte
és a kornyezete kozotti kapcsolat vizsgdlata is. Szemlél8désiink sajitos voltit
jelenti, hogy nem 4ltaldban a vajdasigi ember és a vajdasigi kultira kozti
viszonyt vessziik szemiigyre, hanem a magyartanir és a vajdasigi kultira kap-
csolatat kutatjuk.

Az elbbi fejezetek sorin, f8leg pedig a vallomisokat, interjikat tartalmazd
részben t8bb megjegyzést olvastunk a vajdasigi irodalomrél. Ezeket ezdttal nem
ismételjiik meg. Helyettiik dlljanak itt a kérdSivnek vajdasigi vonatkoz4st kér-
dései:

9. Visirolja-e a vajdasigi irodalom 4j kdnyveit?

10. Mi a véleménye Buriny Néindor, Herceg J4nos, Bori Imre, Major Nan-
dor, Tolnai Ottd, Varga Zoltin, Csépe Imre vagy Végel Liszlé legutébbi kony-
vérdl?

11. Rovid jellemzése a vajdasigi irodalom jelenlegi 4llapotinak.

17. Vasirolja-e a Hidat és az Uj Symposiont?

19. Mi a véleménye a magyar Gjsigainkrél és kiilon a kulturdlis rovataikrél
meg mellékleteikrbl? .

21. Véleménye az Ujvidéki Radié 6n 4ltal hallgatott adisairél.

22. Mi a véleménye a hazai magyar tv ad4sairdl, kiilon a Ko6rképrdl?

26. Véleménye a Szabadkai Népszinhdzrél, ennek musordrdl.

Erdemes és érdekes sorrendben elid6zni mindegyik kérdésnél.
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— Visdrolja-e a vajdasigi irodalom #j kényveit?

Ketten igen, Sten nem, Sten igen, de fenntartissal (,Herceg Jinosét, Major
Nandorét, Debreczeni Jézsefét, Fehér Ferencét igyekszem megvenni, persze nem
mindig futja a koltségvetésembd]”; ,,Inkdbb a fiatal genericié mivei érdekel-
nek”), legtobbjiik pedig csak ritkdn, elvétve (,igen ritkdn, az iskolakdnyvtar-
nak azonban megveszem a vajdasigi konyveket, a magam szdmira dr. Bori
Imre tanulminykoteteit meg szoktam venni”; ,,nagyon ritkdn, fbleg ir4-olvasé
taldlkozokon, ahol dedikal is egyben a szerz8”, ,,olykor ezeket is”) vésiroljik.

Ezek utin nyilvinvalé, hogy arra a kérdésre: mi a véleménye Burdny Nin-
dor... legutébbi konyvér8l — ilyen sok negativ, fehér folttal tarkitott felelet
érkezett: ,,eddig még egyiket sem olvastam el”; ,,csak Buriny és Bori konyvét
ismerem, sokra értékelem, az el6bbit mint igéretes és magas fokd erkélesi ba-
torsagrél vallé elsé komoly prébalkozast, az utébbit a legjelent8sebb vajdasigi
esszéir6 jelentds irodalmi szinvonalon mozgd tanulmdnykétetét”; ,,mindegyikii-
ket ismerem, szimontartom, vannak vajdasigi kényveim, a legjabbak azonban
nidnyoznak polcaimrél”; ,,Majortél a Dél cimili regényét vettem meg legutdbb,
de még nem olvastam. Borité]l a Radnéti-koteténél tartok — tetszik — Her-
cegt8l nem tudom, hogy jelent volna meg tjabb kotet, Csépe Alkonyatban ciml
kotete — bar lehet, hogy nem a legutolsé — tartalmaz néhiny szép érdekes
irast is. Réla kiilonben az a véleményem, hogy sokszor eltilozza a népieskedést.
A tobbieket csak Gjsdgokbél ismerem”; ,,Sajnos mindegyikr8l nem tudok véle-
ményt mondani, mert még nem jutottam el addig, hogy elolvassam, Tolnai,
Varga, Végel Gjat jelent irodalmunkban d4gy formidban mint tartalomban a
hagyoményos f6lé emelkedtek, de azt hiszem, ez nem elég”; ,Bori Imre mun-
kissdgat igen nagyra értékelem, figyelemmel kisérem Major, Tolnai és Végel
irdsait”; ,,Sajnos a felsorolt irék legtjabb koteteit még nem olvastam”; ,,Nem
ismerem teljesebben”; ,,Nehéz egymondatos véleményt alkotni, Major Nindor
utolsé elbeszéléskotete tetszik és Burdny Nindor és Varga Zoltin legdjabb mi-
veit sokkal jobbnak tartom az eddigieknél”; ,.Szivesen olvasom &8ket szabad
iddmben, de egyszinti véleményt nem adhatok”; , A felsoroltak koziil nem
mindegyiket ismerem, Csépe Imrét tartom a vajdasigi népi élet leghitelesebb
dbrdzoléjinak”; ,,Nem érzem hivatottnak magam véleményt mondani és mind-
egyiket nem is olvastam”.

A vilaszok tdjékozatlansig és bizonytalansig mellett f6leg a kozony érzetét
kozvetitik. Ovatossagbél-e vagy mdis miatt, nem villalkoznak a felsorolt irék
miveinek rovid jellemzésére? A dilemmaira a kovetkezd kérdésre adotr koz-
helyszeri, nagyobb ismeretet és hozzaértést nélkiil6z8 vilaszok sem adnak egy-
értelml feleletet.

— Roévid jellemzése a vajdasigi irodalom jelenlegi allapotinak:

— Egy bizonyos fokl erjedés utin mintha nyugalom uralkodna. Az Uj Sym-
posion bitrabb hangi fiataljai is mintha megéllapodtak volna, de kialakuléban
van egy Ujabb fiatal nemzedék csoportja, és ez a jelenség valdszinti ismét mind-
ségi valtozdst hoz a vajdasigi irodalomba.

— Hézagos ismeretek alapjin nem tartom magam illetékesnek még a véle-
ménymondisra sem.



— A legjelent8sebb a lira és a kisepika, a regény szarnyait bontogatja, drdma
nincs. Irodalmunk erbssége az irdnyzatok, torekvések sokféleségében van szem-
beallitva a tobbi szoocialista orszdg hosszi ideig tartd egysikisdgival, sziirkesé-
gével. Az irinyzatok Osszeiitkzésére, harcdra sziikség van, kritikdnk azonban
néha rossz szolgilatot tesz egyes irdi torekvések egyértelmi ledorongalisival
vagy rekldmszerd haldlra dicséretével. Sinkét még nem multdk feliil.

— Az irék timogatdsakor figyelembe kellene venni a vajdasigi olvasékdzon-
ség struktlirdjit, igényeit. Ki kinek ir és mit akar? Olyan iréra varunk, akiért
a napszamostél az orvosig mindenki rajong, akit megért fiatal és Oreg is.

— Jobbara erblkodés (sokszor személyi porlekedés is), kevés érdeklédd ol-
vas6 nélkiil.

— DPesszimista vagyok, irodalmunk jelenlegi 4llapota — annak ellenére, hogy
mar j6 néhiny évtized all mogdttink — még igen kezdetleges és provincidlis.
Alig van egynéhiny maradandébb, jelentdsebb alkotds, ami tilnStt kereteinken.
Igaz, a symposionistdk egy kis pezsgést vittek irodalmunkba, de 8k viszont csak
egy sziikebb rétegnek (vagy a jovdnek) irnak. Szélesebb olvasékozdnségiink a
hdbort utini agitild, témegpoézistd]l megosomorlott, elfordult, a mdtél pedig
tavol 4ll. Korunk tirsadalmi problémditdl alkotdink idegenkednek, pedig hi-
szem, hogy drimanak is megfelel termdtalaj lenne. Az irdsban dinamit kell, ez
a dinamit nlunk hidnyzik.

— Biztaté.
— Ujat akarunk, nem mindig sikerrel.
— Hiinyzik bel6le a drima... a mai valésigunkban is vannak konfliktu-

sok, a vajdasigi kisember életébdl kellene a drdmairénak meriteni. Hidnyzik
az ifjdsigi regény, pedig...

— A legjobbak nekiink szélnak, rélunk, felismerem benne és megtalidlom a
mi megldtdsainkat és éményeinket, de itt-ott mosolygok is egyesek pézolisain.

— Orommel t6lt el az a tény, hogy a régi nevek mellett szép szdmmal tlinnek
fel fiatalok. Csak hir a fiatalok miivei nagyon sok esetben holmiféle izmus-
kisérletek. Szivesebben venném, ha ebb8l a sokszind, ezerszinl vajdasigi tele-
vénybdl fakadninak az irdsok.

— Téli napsugir (ragyog csak nem melegit) — tehat létezik, de sajnos keve-
sen élvezik.

— Ordmmel veszem tudomdsul, hogy itt Vajdasigban komoly irodalmi munka
folyik ... Egyes iréink tehetségesek, még fiatalok és tapasztalatlanok ahhoz,
hogy életmiviiket megalkossik. Az idésebb genericié érettebb milvek megalko-
tsdra képes. Esszéistdink néha olyan magas irodalmi szintli elmefuttatisokat
végeznek, hogy az olvasék nagy tibora nem tudja nyomon kovetni Oket. Sze-
retem a modern verseket, ha nem csak modernek és ha van mondanival6juk,
ha gyonyorkodtetnek, magukkal ragadnak és nemcsak vilasztékos kifejezések
halmazai.

— Ennek a jellemzésére sem Bori, sem Major sem Szeli nem vallalkozott még
eleddig, holott 8k eszvétik. Miért éppen a kérdSiv jobb sorsra érdemes kitSltGje
kapja ezt a megbizatist? Hiszen még az sem tisztizott: van-e vajdasigi iro-
dalom?

— Halva sziiletik it minden — mondta sajit helyzetét, maginyat érzékel-
tetve az egyik magyartanir, ugyanakkor azonban az is igaz, hogy a sivirsig
megsziintetésén a pedagbgusok koziil is kevesen munkélkodnak Onzetlen érdek-
16déssel, Snmagukat nem kimél szorgalommal, minden szélmalomharcot feledd
torhetetlenséggel, 4llhatatossaggal.

A kbzépiskolai irodalomkdnyvek megjelenése alkalmabél irt hosszabb koriil-
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tekintd méltatdsiban Sinké Ervin igy jellemezte a vajdasigi kulturilis viszo-
nyokat:

— Engedtessék meg nekem egy kellemetlenkedd vallomids: néha kételkedem
benne, hogy a vajdasigi magyarsig kulturdlis élete — vagy az, amit gy nevez-
nek — valéban kulturdlis és valéban él6-e. Pontosabban: olykor dgy rémlik
nekem, hogy van a Vajdasigban egy maréknyi fiatal, 6regebb meg Sregember,
kiknek sziviigye a kezdeményezd szép sz6 és a bator gondolat — afféle bar-
langlakdk, de koriilottiik dermesztlen wvisszhangtalan részvétlenség, maga a tu-
nya kozdny terpeszkedik siiketen a szép szdra, a bitor gondolatra.

Visszhang, irodalmi kozvélemény nélkiil nincs és nem is lesz irodalom.
Ugyanigy a szinbdz sem élhet légiires térben.

Ehhez tartozik: a tévé szerkesztOségéhez, t8liik tudtam meg, eddig, tehit
majd egy év alatt, egyetlen magyartanar sem irt levelet, nem mondta el észre-
vételeit, véleményét, s6t a kérdbivre érkezd vilaszok bizonyitjdk, hogy igen
kevesen nézik ezeket az adasokat. B4r tudjuk, hogy a kozvetitések idGpontja
nem a legmegfelelobb, noha ez nem lehet az elutasitis érve, no meg az sem,
hogy a magyarorszigi tv miisora sokkal szinvonalasabb.

— Véleménye az Ujvidéki Radié én altal hallgatott addsairél:

A ridié népszerli a magyartanirok korében, bar rendszeresen kevesen hall-
gathatjdk, és valészinileg ezért konkrétan leveleikben, vilaszaikban sem idéznek
kultdrmésorokat, vagy szdmukra emlékezetes kulvirpolitikai tirgyd cikket.
(»»Hianyzik a kelld alapossig, bitrabb hozz4illds.” ,,A Ridiéposta mir nevet-
séges a sok pro és kontra vélemény miatt.” ,,A zenemilisor megiiti az eurdpai
szinvonalat.” ,,Friss hirekben nem marad el.” ,,J6.” ,,A hangjatékok kozott is
kevés a vajdasigi ir6k mive, a kulturdlis addsokat magyon vdltozatosnak tald-
lom, a Muzsikasz6 — J6kivinsig miisorit mellézném, de tudom, hogy ez sokat
jovedelmez a rddidnak.” ,,Szinvonalasak és sokoldaltak.”)

Legpozitivebb az #jsigokhoz vald viszonyulds és a réluk alkotott vélemé-
nyitk. Sokszor igencsak figyelemre mélté megjegyzéseket kiildtek véilaszként.
Tehdt ezt mindennél nagyobb mértékben ismerik. ,,Nem rosszabbak, mint més
nyelven megjelend hazai lapok.” ,,Ujsigjaink kozelebb allnak olvaséinkhoz az
ir6kndl.” ,,Nagyon »teleirjik« Sket és semmit sem tartalmaznak. A kulturalis
rovat alatt ndlunk csak a szinhidzat és a filmet értik.” ,Dicséretes a szandékuk,
de az 4tlag (falusi) olvasé nem mindig érti meg 8ket.” ,,A magyarorszigi lapok-
hoz viszonyitva, sokkal vizlatosabbak, tartalmasabbak” — ezt hirman is irtdk.
,»Kiilonosen nem vagyok elragadtatva, de remeknek sem tartom. A kulturilis
rovatokban sok a kiilféldi anyag.” ,,Eléggé feliiletesek. Elmélyiiltebb politikai
cikket igen ritkin fedezhetek fel benniik, riportjaik sablonosak. A kulturdlis
rovat valamivel igényesebb, de keveset foglalkozik kultirpolitikinkkal” — az
utébbi megjegyzés aldhtzva. ,,Jobbak Gjabban, mint pir évvel ezeldtt voltak.
Eleget tesznek a rdjuk hiarulé feladatoknak.” ,,Id8szerli kérdésekrd] irnak, szél-
janak a nagykozOnséghez, de legyenek szinvonalasak is. Ezt a kovetelményt
Gjabban kielégitik.” ,,MegfelelSek, de kevesebb nyelvi és helyesirisi hibit szeret-
nék benniik taldlni.”

Ezek a megjegyzések mindenekeldtt a Magyar Szdra vonatkoztathaték, hiszen
ezt majdnem mindannyian rendszeresen veszik vagy olvassik.

Igy viszonyul huszonegy magyartanir a vajdasigi kultirdhoz, s ha ez csak



nyolcadrésze az egésznek, mégis Ugy tlnik, hasonlit a pillanatfelvétel egy eset-
leges csoportképhez.

Ezek utin, éppen ezért, érdekes lehet néhiny vilaszt litni arra a kérdésre,
amely a magyartanir szerepe utan kérdezett kozsége kulturdlis életében.

— Nagyon kevés szerepem van, szinhdzlitogatis és Gjsigterjesztés szervezése
a kozépiskoldban, kordbban konyvterjesztés is, de az utdbbi idSben ebbe bele-
faradtam.

— Vezet8ségi tagja vagyok a helyi kultiregyesiiletnek, foglalkoztam rende-
zéssel, tartottam irodalmi esteket.

— 1d6rdl idére rendezni szoktam modernebb hangvételd, rovid szindarabo-
kat, irodalmi délutinokat.

— Régebben sokoldald volt (szinjdtszds, rendezés, népegyetemi el6adisok,
sziil8k iskoldja), ma csak a sziilék nevelése, konyvterjesztés, iskolai elbéaddsokon
valé részvétel, 6nképz8kir.

— Nem tudom. Egykor azt hittem tényez8 vagyok mint a Magyar Kultir-
kor elndke. Szdmos kultireldaddst rendeztem, s annak is aktv el6addja voltam.
Ma mdr rajtam kiviil 4116 okok miatt csak ,.egy tanir” vagyok.

Az el8z8 részekben lev8 véleményeket is figyelembe véve az é4ltaldnos képet
a semmilyen és a mir semmilyen komor, szomort ténusai jellemzik, nyilvan-
valdan jelents mérvékben a kornyezet hatisira. Leszdmitva természetesen az
onképzOkorsk vezetésér. (Huszonegy magyar szakos tandr koziil csak egynek
ninocs Onképz8kor az iskolijaban.) Ez is azt tdmasztja ald, hogy a didkokkal
valé foglalkozds mindegyikiiknél hivatis, legf6bb elv, hiszen — littuk — ez
jelenti szdmukra a legfébb jét.

S mit tesznek a magyar szakosok a falu kulturilis életének fellenditéséére?
Sajit bevallisuk szerint keveset vagy semmit: ,,Nem lehet, nincs, aki meghall-
gatna.” ,,Ugy gondolom, a kultira terjesztése nemcsak az én iigyem. Els6sorban
a kozség vezetbinek kellene megviltoztatniuk viszonyukat irinta.” ,,Nem sokat
tudok tenni.” ,Igyekszem a sziil8kre és a tanulékra hatni.” ,Mit tehetek?”

Hogy miért van ez igy, arra mir eddig is l4ttunk néhdny elrettent8en-siral-
mas példat, igaz torténetet. Ma mir a magyartandrok mindegyike féleg csak
»€gy tandr” — semmi mds a faluban, a kisvarosban, a vérosban. Néhol még
ennyi sem.

32



33

4
TANITAS, TANTERV, TANKONYV

T6bb izben esett mar szé a taniri hivatisrél, a tanér és az iskola viszony4rél,
mivel azonban ez mégiscsak pillanatfelvételiink egyik sarkalatos pontja, sziiksé-
ges kiilon is megvizsgalni, kiidézni a vilaszokat. Lényegbevigban fontos tudni
a tanirnak az irodalomrdl alkotott felfogdsit és az irodalomtanitds szerepérdl
vallott véleményét.

— Mi az irodalom szerepe ma?

— Hiszek az irodalom tudatformilé szerepében és elkStelezettségében. Az
irodalom szerepe ma is és mindig: az ember formaldsa, vagy ha dgy tetszik:
teremtése. Nem hiszek az irodalom &ncélisigiban, sem esztétikai, sem masnemi
magabazirkdzésiban.

— A meggyotdrt emberiség kikalauzoldsa a zsdkutcabdl.

— Hogy foglalkozzék a tdrsadalmi kérdésekkel; ne elrugaszkodott elménc-
kedés legyen, hanem a mindennapi ember mindennapi gondjinak, bajinak, vi-
védésainak tiitkrézbje, segitSje.

— Ma is, mint mindig tirsadalomformilé szereppel bir az irodalom. A mi-
vészetek nem lehetnek oncéliak, viszont a szdrakoztaté szandék sem mellékes.

— Jellemform4ld, léleknemesitd, perspektivat, latékort felnyitd.

— A XX. szézad a technika szizada, nem pedig az irodalomé. Mindamellett
azon a véleményen vagyok, hogy az igazi irodalmi értéki milvek megtaldljdk
Gtjukat az olvasé felé, illetve az olvasdk egy kis tdbora felé, s igy tudatositjik
benniik feladataikat a tdrsadalomban.

— Az irodalom az emberi élet vetiilete, szerepe ebb8l kovetkezik. Tiikrozze
is az emberi életet, s annak minden mozzanatit olyan forméiban, hogy az tanit-



son, neveljen és szérakoztasson is benniinket. Az utébbi kdvetelményt igen fon-
tosnak tartom, mert egy unalmas, nehézkes irodalmi mivet senki sem olvas
szivesen, ha mégolyan jé szdndékkal is irédott.

— Vildgnézetet adnia, eligazitist az életbe — mint altaldban minden mivé-
szetnek.

Igy hangzanak azok a meghatirozdsok, amelyek tobbé-kevésbé kiilonboznek
a kozismert: ,esztétikai élmény nyijtisa, tanitds, nevelés” megformuldzistdl, de
amelyek — lathattuk — nem mentesek a régies, lejiratott, s6t naiv definicidk
emlékétb] sem.

Ehhez kapcsolédnak azok a vilaszok, amelyek azt mondjdk el, mit tartanak
4 magyar szakos tandrok legfontosabbnak az irodalom tanitisiban.

— Hogy élvezni és érteni tudjik a gyerekek az irodalmi miivet.

— A milt és 2 ma érvékeinek feltirdsit, szemléletét.

— Hogy az irodalmi ml 6nmagitd]l hasson lehetbleg, az esztétikai és etikai
mondanivalét ne (csak) a tanir himozza ki.

— A mivészetek és a tarsadalmi fejlddés kozotti Osszefiiggés érzékeltetése . . .
az esztétikai hatdsnak a nevelésben valé hasznositisa.

— Megszerettetni a konyvet és 4ltaldban a mivészeteket.

— Az aljassdg kifigurdzisa.

— Lényegbevagb szerepe van a nevelés terén, az ismeretek bSvivésében és
egytttal anyanyelviink elmélyitésében.

— Az irodalmi ml 4térzését, gondolati mondanivaldjinak megértését.

— A szép megszerettetését, az igazi érték felismerését.

— A mi elemzését, az iré elhelyezését a korban és a kiilonb5z8 miivészeti
dramlatok kozétt ... irodalmi életiink fejlédésének 4tfogd attekintésée.

— Hogy tanuldink megismerjék népkoltészetiinket, nemzeti irodalmunk va-
lamint a vildgirodalomnak az adott életkorban feldolgozhatd legértékesebb mii-
veit, az ir6k életsorsit, nemes emberi jellemvondsaikat. A tanulék az iskoldbél
kikeriilve rendszeres olvasékkd viljanak.

— Megtanitani az elemista tanuldékat az irodalom olvasisira, és ily médon
megszerettetni velilk az irodalmat.

— A kényv, a betli megszerettetését — az irds tiszteletét.

Kiilon figyelmet érdemel az 6nallésigra nevelés, az olvasis miivészetének ki-
nevelése és az anyanyelv szépségének feltirdsa, megbecsiilése.

‘Nyilvin nehéz ma irodalmat tanitania ,kalandos, hiboris filmek és kémtor-
téneteken nevelkedett, irodalmi miveltséget szerzett fiataloknak”. De nehéz
lenne ellentmondani ennek a véleménynek is, taldn éppen ezért érdekes szem-
iigyre venni: mennyiben segiti valéra valtani a tandr elképzeléseit a tanterv,
médositandnak-e rajta, mit s miért, é mi a véleményiik a tankSnyvekrol.

A tanterv és segédeszkdze, a tankdnyv mindannyiukat a leginkibb érdekld
probléma, ezért valaszoltak kimerit8en, s beszélgetéseinket is szivesen kezdték
ezzel a targykorrel; ldtszott, sziviigyiik.

A tantervet tilnyomérészt csak keretnek, Utmutaténak tekintik, amely nagy
segitségiikre szolgdl (,,pozitiv, egyes gyenge pontjait a gyakorlat kikiiszobol-
-het-i”), de t6bben kifogasoljdk maximalista voltat, vagy azt, hogy ,.kevés hozza
az -6raszdm”. Lithatdan irtéznak attél a magatartdstél, amelyik a tantervet
dogminak tekinti, s ezzel korlitozza a tanitds, a tanir szabadsigit. Ketten
azonban ugy vélik, ,,nem segit, gitol” a tanterv. ,,Megneheziti a tanitdst mert
nem elég konkrét, tilsdgosan sok szabadsigot enged meg, igy mindenki a sajit
elképzelését valdsitja meg.” (!!!) Ezek mintha elfeledkeznének arrdl, hogy em-
berkozelbe hozni az irodalmat nem a tanterv, hanem kizdrélag a tanir fel-
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adata, s ezt mindenki csak sajit hajlama, elképzelései szerint tudja, képes meg-
valésitani.

Noha a tantervr8l mondott észrevételeik komolyak, nagyon is indokoltak
nem a dogmatikusokra gondolok), hiszen gyakorlé pedagbgusokrél van sz,
amikor a valtoztatis sziiksége, a mddositds fokai, konkrétumai irdnt érdekl6d-
tem, szinte kivétel nélkiil megtonpantak, latszott rajtuk, alaposan fontoldra
vesznek minden javaslatot, mieldtt kimondanik. Ez egyszerre bizonyithatja,
hogy hidnyzik bel8liik a kreativ szellem, tovabb4, hogy érzik, a tantervnek
d6ntb szerepe van munkdjukban, de talin azt is, hogy rajtuk igen kevés milik,
nem kérdezik ket tgysem, hidbaval ezen torni a fejiiket. Az esetleges valtoz-
tatdsokat az egyéni érdeklédési korok sugalljak (tobb népkoltészetet, tobb nyelv-
tant, a hdzi olvasminyokat szabadabban jellni ki, fiigg8en az iskolai, kozségi
konyvallomanytél).

A tankényvekre mar sokkal t8bb médositasi javaslatot adtak a magyartana-
rok. Elismerik, hogy szebbek és jobbak, mint néhiny évvel ezelbtt, de nehez-
ményezik, hogy sok benniik az elirds, a helyesirdsi hiba, ,;a korrektira botra-
nyos”. Egyikiik szerint: ,,Nem kimondottan tankonyvek, inkabb jé sz6veggyij-
temények” (az elemi iskolds tankonyvekre vonatkozik). Meglep8, hogy tobben
a tantervt8l és a tankOnyvektdl varjak, hogy megoldjak az irodalomtanitds
problémdit, holott csak segédeszkozoknek kellene lenniiik az alkoté szellemtl
tanarok kezében. Kiilon megemlitik, hogy nagyon drigdk, ,,minden 4j tankdnyv
merénylet a sziil6k zsebe ellen”. Ha pedig ehhez hozzacsatoljuk azt a véleményt,
hogy a tankdnyvek nilunk viltoznak legtobbszor, két-hirom évenként, akkor
nyilvanvaléan igen stlyos kifogast jelent a nélkiildzhetetlen kdnyvek drigasiga.

Ehhez a problémakorhoz tartozik a kovetkez8 kérdés is: elmenne-e mashovi
(fels6bb fokd iskola, egyetem, szerkeszt8ség) dolgozni? Nyolcan igennel feleltek,
elmennének mishova dolgozni. De a nyolc kéziil hatan tovdbbra is a taniigybe,
f8leg felsd fokd iskoliba szeretnének jutni. Szdndékukban viligosan érzddik,
menekiilnének jelenlegi kornyezetiikb8l, de igy csak ketten nyilatkoztak félre-
érthetetleniil. Ugyancsak ketten tartézkodtak a véleménynyilvinitistdl, Ok le-
het, hogy szivesen elmennének, csak nehezen szinjik ri magukat a gydkerek
feltépésére, az ismert felcserélésére egy bizonytalan ismeretlenért. Tizen véla-
szoltak, nem-mel, s beletdr6ddttség mellett ez az adat mindenekel8tt azt bizo-
nyitja, hogy a tanitist, az iskolit — minden megprdbaltatis ellenére is —
jobban kedvelik, hozzandttek:

»Hivatdsom a tanitis. Hivtak mdr jobb anyagi feltételeket kindlva: marad-
tam. Hidnyozna az osztily, a tanterem légkore, amely életelemem.”
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ISMET EGY ,,KIVULALLO” VELEMENYE

A L kiviilallé” — tanfeliigyeld, mai széhasznélattal szakfeliigyeld.

— Nagyon lelkes emberek a magyar szakosok, oriilok, hogy veliik dolgoz-
hatok. Olyanok, akikkel lehet szét érteni, kivalt, ha megérzik, latjik, hogy
segiteni akarunk rajtuk, ha javukra munkilkodunk, irjuk jelentéseinket a niluk
tett latogatisokrél. De nem hallgathatom el, hogy fdleg a kisebb helységekben
arinylag gyorsan elparlagiasodnak, elsziirkiilnek, vagy legaldbbis stagnal a fej-
l6désiik. Meglepden kevés a kreativ tipus, s igénytelenek is. Ezt fijlalom leg-
ink4bb, de tudom, hogy nem mell8zhetjiilk az objektiv koriilményeket sem, a
sok el8feltételt, amelyek jelentds mértékben befolyasoljak ténykedésiiket vagy
éppen passzivitdsukat. Erdekes lenne alaposan kivizsgdlni, milyen feltételek ko-
z8tt tanitanak, milyen segédeszkdzeik vannak. Lithatnink, thogy legtobbjiik
prébilkozasai visszhangtalanok maradnak, st olykor még munkajuk is lehetet-
lenné valik. Ennek a szélmalomharcra emlékeztetd létkiizdelemnek viszont igen
nagy $zerepe van az elsziirkiilést kivaltd igénytelenségben, a befelé fordu'asban,
az elfiraddsban. Tanulsigos megfigyelni, hogy egy-egy szeminiriumon meny-
nyire ,,atvaltoznak”, felélénkiilnek, magukra taldlnak, hevesen vitatkoznak —
érzik az érdekl8dd, éltetd kozeget maguk koriil.
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OSSZEFOGLALO HELYETT KITEKINTES

igy vallanak a magyartanirok és a réluk nyilatkozé kér ,kiviilalls”. Az
egy-egy részen beliil Ssszemosédd vallomasok, riportok, interjik meg a kapott
adatck kimutatdsszerd, Snmagukért beszél§ (az anyag mutassa meg a mag>
természetét) fejezeteibdl kellene kihdmozni a valdsigot, kikovetkeztetni az 4l-
talinos énvényli Ssszképet. Miben és milyen mértékben jut kifejezésre a magyar-
tanaroknak a bevezet6ben emlitett sajitos szerepiik, helyiik, hogy koézvetitsenek
a mivészetek és ,fogyasztéi” kozott, s, onmagukon 4atszlirve az jabb és Gjabb
szellemi javakat, formdljak kornyezetiiket, vagy esetleg miért nem tudjék kiil-
detésiiket maradéktalanul teljesiteni.

A vilaszok 8szinteségét feltételezve kdnnyen megillapithatnink — noha ez
a kép a kicsiny bizonyité apparitus miatt nem késziilhetett a teljesség vagy
legaldbb a tipikussig igényével —, hogy a tanidrok bizony sok helyen érdekte-
lenek, passzivak, visszah@zédnak, hiinyzik beldlik az alkoté szellem, onképzé-
siik nem kielégitd — lemaradnak a fejlddésben, szerepiik leszlikiil, befelé for-
dulnak, de birmennyire is igaz lehetne — és igaz is — mindez, ha elfelejtenénk
mell8lik a kornyezet, a hattér, az ,objektiv valdsig”, az erkolesi és anyagi
»tamogatds” jelentdségét, akkor kovetkeztetéseink egyoldaliak, meglatisaink
csak részigazsigok lennének.

Ezért kell illanddan szem elStt tartani, itt és egy esetleges terjedelmesebb
dolgozatban is:

— Az értelmiség — falun, vdroson egyarint — szakbarbir, anyagias, még
ha jél szitualt is, és kozonyds a kultira irdnt. Dolgozik, szépen lakik, jékat
eszik, autdzik, sok helyen iszik, kirtyizik, esetleg csak tévézik. Az értelmisé-
giekr8l igy ir az egyik szakkozépiskoldban dolgozé kolléga: ,,Az iskoldban
velem dolgozd értelmiségiek koziil nagyrésziik az érettségi 6ta nem vett magyar
szépirodalmi mivet a kezébe (mérndk, orvos). Tantestiiletembdl senki sem jir



szinhdzba, virosunkban majdnem 30 magyar orvos van, de csak kettd jir
koziilik szinhdzba rendszeresen, esetleg még kettd eljon a magyarorszigi mi-
vészek elBaddsira. Az egyik ismerds mérnoknd Németh Liszlérél nem tudta
biztosan, fest8 vagy szobrdsz. Nem lehet veliik egy konyvet vagy tv-filmet
megvitatni...” S majdnem mindeniitt ez a helyzet, tuddsitanak a valaszok.
(Tisztelet annak a kevés kivételnek, amely érdekl6d8 és nem ilyen.) Hogy
kozvetitheti ilyenek felé az altaldnos kulturilis javakat a magyartanir, aki
kozben még anyagilag tobbszorte rosszabbul is 41l naluk, ,,ugyan mi haszna a
nagy-nagy muveltségébsl”?

Ilyenformén nem beszélhetiink sem az értelmiség (holott minden faluban van
vagy 50—100 mir kozépiskoldt végzett, tehdt részint, formdlisan mar ide so-
rolhatd), sem — mds okok miatt — a helyi vezet8k miivel8dés irinti felel8s-
ségtudatdrél, esetleg csak feleldtlenségérél. Az el8bbiek kdzonydsek, sokszor a
cinizmusig érdektelenek, az utébbiak protokolldrisak. Egyre megy — ezek is,
azok is csak légiires teret teremtenek a magyartanirok koriil.

— De latszik az is, hogy a tantestiiletekben sincs minden rendjén. Részint a
kollégdknak sem #rdeke a tdmegeket megindits, tomeges kulturilis megmozdu-
ldsok, amelyeket ezenfeliil még nem is honordl senki sem, részint pedig, Ggy
tetszik, nemcsak az egyes falvak lakossigit osztja két részre a milt dtkaként
rank maradt, nemzeteket elvilaszté ,,grinic”, hanem a pedagbgusok, sokszor
meg épp az igazgatdk fejébe koltozdtt be, és von vilaszfalakat az elvek és a
gyakorlat kozé. ,,A vita, ahogy ezt egy nemrégi tandcskozdson, tdgabb vonat-
kozédsban, Miladin Gvozdenov megillapitotta, leginkibb anyagi kérdések koriil
keletkezik. Mihelyt a koltségvetésre terel8dik a szé, egyre szembe5tldbb vona-
kod4s nyilvinul meg a tervezett lépésekkel szemben. Azt mondjik, sokba keriil
a nemzeti egyenjogisig, véleményem szerint, az egyenldtlenség azonban még
tobbe keriil” — mondta a tartomidnyi partbizottsig nemzetiségi bizottsigdnak
elnoke. Az eszmei-politikai 4lldspont elvileg viligos, de a jogi megfogalmazis
fogyatékossigai lehet8séget adnak a ,félreértésekre”, ,,félremagyarizisokra” —
visszaélésekre, amelyeket egyesek ki is haszndlnak. (Mirko Canadanovié, dr.
Dinko Davidov és Ranko Konéar fejtegetései a Magyar Sz6 hasibjain a legpo-
zitivebb viszonyulds szempontjabdl igen figyelemremélték, j6 lenne minél szé-
lesebb korben ismertetni Sket.)

— Amikor kultirirél van szé, nem melldzhet8k az anyagi koriilmények sem.
Azt, hogy néhol a segédszemélyzetnek is nagyobb a fizetése, mint a taniroknak
(l. verbdszi vita a tanirok anyagi helyzetérél), vagy ,shol végz8dnek a kenyér-
és ruhagondok (hogy egyetemista gyermekeink tanittatdsirél ne is beszéljiink),
s hol kezdddik valéjiban a szellemi érdektelenség és betokosodas™.

Nyilvinvald, ez mind kézrejtszik, ha a kultirira terelédik a szé, ha a mi-
vel6dés irdnti kozombdsség vagy a tanirok, elsdsorban a magyartanirok pasz-
szivitdsa keriil teritékre.

A fentiek tudatiban és ellenére nem hallgathatd el viszont, hogy sok esetben
mégis éppen a magyar szakos tanirokon milik, ha t6bb nem, legalibb &nérté-
kitket meghatirozé és noveld onképzésiik. Mert minden helyi perpatvar, kel-
lemetlenség mellett be lehet és be is kell kapcsoléddni egy nagyobb teriiletet
behdlézé szellemi dramkorbe, ha ilyesmi nem létezik, teremteni kell. Hany
megkezdett kultirpolitikai, irodalmi, szinhdzi vita vilt értelmetlenné mir, mert
»senki sem reagalt”, ,senki sem kapcsolédott be”, mert a hozzdért8k, a hiva-
tottak, elsGsorban a magyartanirok nem hallattdk szavukat? Vagy igaz lenne,
hogy mégis az egyéniségé a dontd szé, legyen barhol, birmilyen koriilmények
kozoet is valaki? Igaza lenne Sartre-nak, aki azt mondja: az ember az, amit
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cselekszik? A mult értékei uvdn kutatva, s a jelen érdekében, emliti egyik va-
sarnapi cikkében Bori Imre azt az adai tanitét, aki 1878-ban megirta Bacs—
Bodrog virmegye maig is legjobb, legteljesebb foldrajzkonyvét. Felesleges talin
felidézni, hogy milyen koriilmények kozott dolgozhatott Adin az 1870-es
években.

Az ilyen jellegli munkdk egyik sajitsiga, hogy elsdsorban a viltozdsok utin
kutatnak. Pillanatfelvételemben csak ‘a helyzet vazolasira, néhiny fehér folt
feltiintetésére vallalkozhattam. Megmutatni, amit egyik készséges levélirém igy
fejezett ki: ,,Igy van, s hogy igy van, abban ludasak vagyunk mindannyian...
akiknek a kultira hordozdinak kellene lenniiik ... Ha a kdzség minden kultdr-
munkisa . ..”

A szociografidkrél azt tartjak, hogy leginkdbb nem azok olvassik, akikrd!
irédtak. Pedig dolgozatomat éppen azoknak szdntam, akikrél irtam.



FUGGELEK

1. Korlevél:

Tisztelt Kolléga!

A miivel6dési viszonyainkrél és allapotainkrél szérvinyosan megjelend, ki-
vétel nélkiil polemikus hangvételli elméleti és személyes tapasztalatai nyoman
valészintileg On is felfigyelt arra az 4ldatlan 4llapotra, amely tdjunkon mind
inkdbb eluralkodik. A miivészetek, ezeken beliil az irodalom és a kozonség vi-
szonya méir huzamosabb ideje igen aggaszté. Az okok viszont tudvalevéleg
sokrétliek és kiilonbozd vermészetliek.

A marciusi Hidban kozdlt szociografiai palydzat kényszeritette ki a végleges
elhatirozist: egy hosszabb, helyzetjelentés-szerd miivel8dés-szociografiai tanul-
manyban kisérelem meg felmérni és felvidzolni ezt a sokdgi & bonyodalmas
kapcsolatot. Ehhez kérném szives segitségiiket és Oszinte kozremikodésiiket.

Ugy tartom ugyanis, hogy a mivészetek—kozonség viszonyban a tandrnak,
kivalt pedig az irodalomtandrnak igen jelentds szerep és feladat jut. A tanir
munkakore és kétirdny’ kapcsolata miatt kozvetitd ebben a viszonyban. Mind
a mivészetekhez, mind pedig a kozdnséghez szoros szalakkal kot8dik. Kozve-
tit8 és izlésformald szerepe van. Ezért gondoltam, hogy a miivészetek—,,fogyasz-
t6k” viszonyt a magyartaniron, a legfontosabb kozvetitn keresztiil lenne a leg-
célszertbb megkdzeliteni.

Ehhez a munkihoz kérném szives segitségiiket. Ezt a levelet é a két részre
osztott kérdbivet tartominyunk 60 magyar szakos taniridnak és elSaddjanak
kiildom el abban a reményben, hogy hajlandék lesznek vilaszolni és elbeszélgetni
err8l a kdzérdekl problémdrél. Ugy tervezem, hogy mindegyik tanir és elbadd
ugyanarrdl beszéljen: irodalomrél, kornyezetérdl, hivatisirél és Snmagirdl; s a
hatvan esetb8l &sszedlld mozaik feltehetleg pontos képet ad majd koriilmé-
nyeinkrdl, embereinkrdl.

Valészintleg tobb kellemetlen, esetleg még ma is bajt okozhaté esetrdl kell
majd talilkozdsunk folyamin beszélni. Szeretném hangsilyozni, tudatiban va-
gyok annak, hogy az ilyen munkdhoz a bizalom és a diszkrécié elengedhetet-
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leniil hozz4 tartozik. Ezt teljes mértékben szavatolom, egészen a név elhallgata-
saig, ha a beszél8 igy kivanja.

Kérném — kozérdekrdl lévén sz6 —, ne tagadjik meg a segitséget, valaszol-
janak a kérdésekre (ha esetleg tgy gondoljik, hogy koziilik néhinyra ink4bb
él8szbban felelnének, gy kérném ezt a kérd8iven feltiintetni) és tegyék lehetvé,
hogy szeptember és oktdber folyaman ellatogassak Onokhoz. Koszénom.

Baratsiggal tidvozli

Ujvidék, 1968. szept. 2.



IT.

b

O VOV HEWNm

-

mPOVONIULEWN =

KERDO1V

név:

. helység:
. végzettsége, mikor végzett?

bletkor:
munkakor:
midta tanit a helységben?

. heti éraszdm:

. fizetése:

. foglalkozik-e irassal, publikilja-e ezeket?

. iskoldjadban van-e 6nképz8kor?

. elmenne-e mashovd (felsdbb fokt iskola, egyetem, szerkesztdség) dol-

gozni?

. Véleménye szerint mi az irodalom szerepe ma?
. mit tart fontosnak az irodalom tanitdsiban?

. mennyiben segiti valéra valtani elképzeléseit a tanterv?

véleménye a tankonyvekrél

. médositana-e a tanterven, mit, s miért?

. van-e konyvtira, milyen jellegli, hdny kotetb8l 4ll?
. hiny konyvet visirol évente?

. mi alapjin vilogat az Gjonnan megjelent konyvekbdl?

. vasirolja-e a vajdasigi irodalom 4j kdnyveit?

11,

12.

13.

. mi a véleménye Buriny Nandor, Herceg Janos, Bori Imre, Major Nin-

dor, Tolnai Otté, Varga Zoltin, Csépe Imre vagy Végel Liszld leg-
utébbi konyvérdl?

rovid jellemzése a vajdasigi irodalom jelenlegi 4llapotinak:

kik a kedvenc irdi, miért?

véleménye szerint, kik a mai magyar irodalom legjelentbsebb képvi-
sel6i? (5—5 versben, préziban, drimdban, értekezd préziban)
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14.

15.
16.
17.
18.
19.

20.

21.
22.

23.

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.
35.

36.

37.
38.

39.

kik a mai vilagirodalom legjelent8sebb képvisel6i?

(szintén miifajok szerint)

mit olvasott utoljira?

milyen folydiratokat olvas, jirat, miért?

vasirolja-e a Hidat és az Uj Symposiont?

milyen napi- és hetilapokat olvas, vasirol?

mi a véleménye a magyar Gjsigainkrél és kiildn a kulturdlis rovataik-
rél meg mellékleteikrd]?

hény érit hallgatja naponta a ridiét, milyen 4lloméasokat, milyen adi-
sokat?

véleménye az Ujvidéki R4dié On 4ltal hallgatott addsairdl:

nézi a tévét, milyen misorokat, mi a véleménye 4ltaldban a misorrél,
s mi a hazai magyar tv ad4sairdl, kiilsn a Korképrél?

milyennek tartja a helyi mozimisort, kiktdl fiigg, s van-e beleszdldsa
ennek alakitdsaban?

jir-e szinhizba, hinyszor havonta?

véleménye a Szabadkai Népszinhizrél, ennek misorirdl?

vannak-e képek, festmények lakisdban, milyenek, kiktd]?

jir-e tdrlatra? kedvenc képe, festSje?

kiket ismer a vajdasdgi fest8k koziil?

jar-e hangversenyre, kedvenc zeneszima, zeneszerzdje?

milyen szerepe van kozsége kulturdlis életében?

mit tesz ennek fellenditéséért?

véleménye szerint milyen a kozség lakdinak viszonya a mivel8déshez,
s mennyiben viltozott ez a viszony az utébbi években?

milyen a kozségi vezet8k viszonya a mivel8déshez?

milyen a helyi értelmiség viszonya a mivel8déshez, mivel szérakozik
az értelmiség?

min mulik a mivészetek (f8leg az irodalom) és a kozdnség, a ,,fogyasz-
t6k” viszonya helységében, s min a Vajdasigban?

mit jelent kozségében magyartanirnak lenni?

a tovébbtanulds folyamin milyen eredményt érnek el végzett ndven-
dékei magyarbél?

kivénja-e, hogy a fenti kérdésekrdl él8szdban is beszélgessiink, mikor
lenne a legmegfelel6bb?

Megjegyzés: Kérném, hogy a terjedelmesebb vailaszt igényld kérdésekre ne a

kérddiven, hanem kiilon papiron véilaszoljanak, s a kérdbiveke:
kérném visszakiildeni. K8s5z6ndm.



