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KOLTESZET ES SZELLEMISEG

Tagadhatatlan, hogy minden jelent8s koltészer komoly prébakéve, hog,
miként és milyen szinten viszonyul a vildghoz, a jelen nagy kérdéskomplexu-
sathoz és az emberi sors adott és orok kérdéseinek szintetikus felismeréséhez.
S&t mondhatjuk azt is, hogy minden kolt8i torekvés azon 4ll vagy bukik, hogy
észre tudja-e venni ezeket a kovetelményeket.

A koltd mindig kérdéseket tesz fel, az id6hdz, de nem az elvont id8hoz,
hanem a kordhoz. Egyetlenegy koltészet sem sziiletett meg még koron kiviil.
Ugyanakkor természetesen az is igaz, hogy a kor nem lehet a kolt8 szemében
izolalt egység, hanem egy végtelennek a szerves része. A koltd tehdt a végt-len
és a meghatérozott elbtt dll egyszerre. Esetében a végtelen és a meghatarozott
dsszhangban van, illetve viszonyban ldtja Gket, fiiggetleniil attdl, hogy sajit
alkotdi temperamentuma, vildgnézete e viszony melyik mozzanatdt tudja érté-
kesebbnek, eszményibbnek litni.

S ugyanakkor eme egység elétt sem lehet a kolt8 elszigetelt szubjektum,
amely vdlaszt. Nagyon fontos, hogy a kolté ebben az egységben benne van, és
ez mélyen meghatirozza a kolt8 egzisztencidjit. A koltd egzisztencialis kér-
dése tehat rendkiviil bonyolult, s ha nem tud kelléképpen tdjékozédni, akkor
konnyen az egyik vagy a misik véglet szakadékiba bukhat. Ezze] kapcsolat-
ban figyelemremélté az a két véglet, amely az eurdpai koltészetben megtaldl-
hatd: az egyik a kozdsségi létben feloldddé szubjektum, amely sokszor meg-
reked az egyszerll kis agitkdknal, a mdsik pedig a vdkuumban elsiillyedd szub-
jektum, amely ugyancsak agitkdkat ir, csak nem a koz8sségrdl, hanem Onmaga
hipertrofalt és izoldlt énjérél. Nem szabad, hogy megtévesszen benniinke:
e kett8 kozti technikai kiilonbség, hisz ez a kiilonbség ugyanazon a misztifi-
kacién alapul: a technikai misztifikdcién; az egyik a kozosség hidnya mlat:
ad a nyelvnek kizardlagos jogosultsigot, a mdsik pedig a kozdssigben vald
elveszés miatt szintén a nyelvnek ad kizdrélagos jogosultsigotr azzal, hog,
meglosztja azt a szubjektiv alkoté szellemt8l. Verbalizmusré! van szé mindlé:
esetben!

Ez a példa remélhetbleg érzékelteti a mai kolt8 bonyolult helyzetét. Ter-
mészetesen, ez a helyzet sohasem volt konnyli. Am a mai viligban a terme-
lési viszonyok végsé specializdcidja folytdn ez a helyzet sokkal koddsebbé
valt. Ebbd] a specializiciébél eredd kiilonbdzd apologetikus eszmék és ember
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torzuldsok komoly fékeket jelentenek az elbtt, hogy a kolt8 vdteszi szerepben,
dsztonszertileg felfedje kordhoz vald viszonydnak dontd elemeit. Az a kérdés,
amit Hegel vetett fel, mirmint hogy ,minden, ami emberi, érzés, ismeret,
megismerés, Oszton, akarat — amennyiben emberi és nem 4allati, gondolkoddst

>

tartalmaz . ..”, egyre aktuilisabb lesz. Természetesen a vildg belsé értékrend-
jének egy ilyen felboritisa nem vezet sziikségszerlien a bukds felé. Ugyanaz
a termelési viszony, amely el8idézte e tendencidt, sajitos médon felvetetts
azokat a vilignézeti kérdéseketr is, amelyek ezeket a tendencidkat segitenek
tisztdbban ldtni. Korunkban ez a marxizmus. Am azt is meg kell jegyezni,
hogy a marxizmus elmélete maga sem vonhatta ki magdt az ilyen tendencidk
alél, vagyis tudatunk Gjra csak nem letr fiiggetlen a létiinktdl. Példa erre
a marxizmusban, illetve a marxizmus neve alatt el6fordulé dogmatikus meg-
nyilvdnuldsok, amelyeknek az emberellenességét nem lehet tagadni, s amelyek
Gjra csak azt bizonyitjdk, hogy a kdltd nem kapott az elmélettel kész recepter
a torténelmi eszmélésre, hanem csak egy olyan lehetdséget, amelyet sziintelentl
alkotva megismerni kell.

Ezek utdn teljesen érthetd az eurdpai koltészetben mutatkozd irdnyzat,
amely szerint a koltd nem &stehetség a szé megszokott értelmében, hanem
gondolkodé lény, akinek a mdar emlitett hegeli igény minden tSrekvésében
jelenval6 tény kell hogy legyen. Ezdttal nem firtatjuk azt a kérdést, hogy ez
az intellektualizmus milyen deforméiciékon eshet at, csak megjegyezzik, hogy
paradox médon sokszor a gondolkodds sem keriilhette ki a megtévesztett tudat
kelepcéjée, és ezaltal maga is iires, értelmetlen formai-technikai jitékkd zillotr,
amely végs6 fokon nem is a gondolkoddst, hanem a technicizmus koltészeti
ekvivalensét, a misztikus formalizmust juttatta érvényre.

Ez a vizlatos korkép azért fontos, hogy megértsik azokat a kdvetelmé-
nyeket, hidnyossigokat, eredményeket, amelyek koltészetiink vizsgalatakor jelen-
tdsek és evidensek. Ha sajitos helyzetét8l elvonatkoztatva vizsgdljuk koltésze-
tinket, akkor az a lemaradds, amelyet tapasztalunk, rendkiviil élesen vetddik
fel. S8t, ha koltészetiink 4tlagdt, azt a standardot vizsgdljuk, amely minden
j6 koltészet biiszkesége lehet, akkor ez a lemaradds siralmas. Az elmilt évti-

zedek nem éppen szegényesek kolt8i megvaldsitisokban, sét t6bb esetben
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beszélhetiink nemcsak komoly lehet8ségekrdl, hanem érdemleges megvaldsiti-
sokrd] is. Am koltészetiink dtlaga még nem érte el azt a fokot.

Mi is a jellemz8je ennek az 4tlagnak?

Els6sorban a koltSi vildg sivarsiga, szegénysége. Ezt szimos vonatkoztatds-
ban ki lehetne mutatni. Vegyiik el6szor is a kifejezési, technikai-formai kérdé-
seket. Koltészetiink dtlaga ma még tilsigosan deskriptiv, anekdotikus. Egy
stilizdle tdjat ir le djra és Gjra. A tdj stilizdcidja abban rejlik, hogy az a valé-
sdg, amit megldt, nemcsak hogy merev, hanem archaikus is. A tdj nem objektiv
valami. Kiilonbdz8 korok kiilénb6z8 koltdi mindig mdsképpen littdk a tdjar,
de mindig humanisztikus kontextussal. S esetiinkben ez a stilizicid éppen az
embert, a harménidban vagy konfliktusban levd embert veszitette el egy
vékonyka gondolatfoszliny kedvéért, amelynek a lényege a paraszti mozdu-
latlansdg, megiilepedett humusz, cséndes kisvdrosi atmoszféra stb. leirisa. Ez
az élmény persze egy mechanisztikus valésiglatdson alapul, és nem veszi észre
azt a fejlédést, ami végbement az objektum-szubjektum (ember-t4j) viszonyban
és azokat a drimékat, tragédidkat, amelyek e fejlédésben lejitszédtak. Ez az
elnytt, stilizdlt tdjélmény aztin mély nyomokat hagyott a koltbi eszkdzs-
kon is: uniformizalta azokat, és konvenciondlissa tette. Minden @) eszmehullim
az emberiség tOrténetében revidedlni kivinja a meglevé fogalmakar, fgy a tij
fogalmat is. Szent Agoston arrél panaszkodott, hogy az emberek pusztin a
tajjal foglalkoztak, és megfeledkeztek a lelkiikrél, a harmadik rend pedig nagy
tijképfreskbival, §j metafordival a ,természetimddat 4larciban” lizadt fel a
hagyominyos feudalis konvencidk ellen. A mi kéltészetiinkben e hagyomanyos
szemlélet ellen gy tOrtént meg a lizadds, hogy a fiatal kolt6k a tenger vagy
egzotikus, sohasem ldtott tdjak imddatdnak dlarcdban kivintdk revided:ni a
meglév8 fogalmakat. De természetesen ez csak részben sikerilt, illetve az ut,
a méd sziiletett meg jorészt, s az Uj eredmények e tekintetben még nincsenei
jelen. Az archaikus tdjszemlélet stilusmodora mély nyomokat hagyott minden
szavunkon. A szavakat nem lehet eltdrdlni, és kicserélni is aligha. Bizonyara
sok tehetséges kolt6 névtelen sirja fogja csak ezt a revidedldst kdvetkezetesen
érvényesiteni. Igy még ott tartunk, hogy a jugoszlaviai mag,ar kolt6, ha
,varosba keriil”, illetve ha 4j modern szenzibilitissal kell megkozelitenie a
korszerli konfliktusokat, még mindig gatydban, bocskorban jir. Igy vagyuni
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nemcsak a tartalmi, hanem a formai kérdésekben is. Kritikdnknak volt egy
intenziv korszaka, amely arrél ismert, hogy mindent, ami 4j volt, egyszerfien
be akart dobni a koztudatba, igy a kéltdi koztudatba is. De sajnos koltészetiink
csak egészen ritka pillanataiban tudott alkoté médon viszonyulni és tdplal-
kozni az 4ltaldnos eurdpai szellemi javakbdl, azt idomitani sajit alkatihoz.
A legmodernebb formdk is csak elvétve tudtdk megszerezni szerves egységii-
ket oly médon, hogy autentikus tartalom szerves részei lettek. A modern euré-
pai koltészet szdmos formai-technikai eredménye koloncként jelentkezett kdl-
tészetiinkben és nevetségesnek is tlint. Szerepitk azonban nem volt mégsem
jelentéktelen a koltdi mihely perspektivdjiban, mert radikdlisan mutatcak rd
azokra a szimptémakra, amelyeknek maguk is dldozatai lettek.

De hasonlé szegénységre és csonkasigra bukkanunk, ha koltészetiink idé-
szemléletét vizsgdljuk meg. El8szor is maradjunk a multszemléletnél. Meglepd
médon tapasztaljuk, hogy koltdinkb8l majdnem teljesen kiveszert a malt tudata.
Természetesen ezért nem lehet elsbsorban a koltdket tenni feleldssé, hisz
minden bizonnyal nem a koltbk feladata az, hogy megillapitsik, mai sor-
sunknak mit jelent mondjuk Esze Tamds, Kossuth, Kosovo és Karadjordje.
Biztos, hogy ezt a kérdést az értelmiségnek kellene megoldania, elemeznie. A
koltészet azonban éppen sajit térvényei folytin inspirdlhatnd az ilyen irdnyd
kutatésokat. De ahogy elmaradt az egyik, elmaradt a mdsik részrél is ez a
torekvés. A koltészet megelégedett egyféle anekdotdzd, leird tdjélménnyel,
sorsélménnyel, amelyet csak egy lokdlis koordindta-rendszer (bacskai tdj, kis-
vdros stb.) determindl, a szellemi kutatds pedig ugyancsak megillapodott egy
mai helyzet passziv deskripciéjandl. A sorskérdés, a torténelmi perspektiva és
a jelen h.storikus szemlélete teljesen hidnyzik. Mintha az egész vajdasdgi
magyarsig megleledkezett volna a torténelemrdl, a tOrténelmi gazdasigi de-
termindci6krdl, vagyis a lét kidzponti meghatdrozdirdl, és megelégedett azzal,
hogy a tudat periferidlis részein verjen sdtrat. Ez a sajatos szellemi magatartds
olyan, mintha azt mondandnk, hogy a fa igenis akkor kezd létezni, amikor
levelet hajt. Vagyis minden tavasszal jra kezd létezni. S ez a szemléler frap-
pansan jut kifejezésre, amikor irodalmi kérdéseinker tdrgyaljuk. Itt minden
generacié Gjrakezd, az antagonisztikus elv alapjan, ahol aztin sem elddje, sem
utédja nmincs senkinek. Ez persze egyrészt sziikségszerliség is, amely a nem ki-
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terebélyesedett és szegényes ,,irodalmi t8kéb8l” ered. De mégsem foghatjuk fel
fatilis dolognak. Minden 4j koltészeti hullim igyekszik felfedezni azokat az
elédoket, akikhez termékenyen viszonyulhat. Ezt a tendencidt az eddigiek
sordn csak a legnagyobb jéakarattal tudnink felfedezni koltészetiinkben, azt
is a lehetd legkisebb mértékben. Nem firtatva azt a kérdést, hogy ez mennyi-
ben sziikségszerli és mennyiben megtévesztés, mert ez nem tartozik targyko-
riinkbe, itt csak azt allapithatjuk meg, hogy ez az eset is illusztriciéja annak,
hogy kéltészetiink mennyire hidnyolja a maltrél valé tudatot.

A leglestjtébb a helyzet azonban akkor, amikor koltészetiink 4tlaginak
a jelennel szembeni viszonyit prébaljuk fellelni. Ugy érezziik, hogy e tekin-
tetben koltdszetiink majdnem névtelen. Elsdsorban nagyon ritka az a koltészet,
amely ennyire konfliktusmentes lenne, mint a miénk. Koltészetiink legnagyobb
konfliktusa, iréniaként is felvethetd, a szerelmes versekben nyilvinul meg. Azt
hiszem, hogy esetiinkben beszélhetiink a ,szerelmes versek” meghatdrozasrol
még akkor is, ha a modern koltészet taglaldsakor az ilyen felosztdsoknak nincs
helye. De éppen koltészetiinkre jellemz8 a szerelmes versek ilyen kivaldsa.
Ezeknek a verseknek ez az alapténusa, egysége, még akkor is, ha a szinvo-
naluk eltér8. Ez az a pont, ahol a kolt8k hitet tesznek a kockdzat, a szé-tett
egység mellett. De persze, ha minden ide siillyed le, akkor a legnemesebb elha-
tirozds i1s kissé komikus szint vesz fel. Els6sorban azért, mert leziillenek az
emberi-etikai méretek, éppen azért, mert izoldltan jelentkeznek. S fgy kolté-
szetlinknek ez a része e dilettantizmus melegdgya lett. Nemcsak a pubertdskori
szenvedélyek jutnak itt gatldstalanul és sokszor az izléstelenségig bandlisan ki-
fejezésre, hanem sokszor tehetséges alkotdk is a vidéki romantikus, dbrandozd
lovagok pdzdban tetszelegnek, amely mir a mai emlékkdnyvek szinvonaldt is
alig elégiti ki, s6t mondhatjuk, hogy a sligerirodalom is b&ven szolgaltat Gssze-
tettebb, modernebb lelkiformakat.

Igy példdul koltészetiink e teriiletérd] majdnem teljes egészében hidnyzik az
érett nd, de helyette légies pdzban felvonulnak a tiindér bakfisok, akikért éme-
lyegve remeg a kolték lelke, a mély konfliktust, az 4thatolhatatlan szakadékot,
a tragikus egységet vagy a teljes egyesiilést felvaltjdk az apré szorongdsok, a
kispolgari irodalom jél ismert manirjai.

S ha tovibbmegyiink ennél a pontndl, és a versek szélesebb skaldjira vetjiik
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a tekintetiinket, akkor meglepSdve tapasztaljuk, hogy kéltdink legtdbbje a tar-
sadalomban, a k&zosségi sorskérdésekben is efféle bakfis tindért lat, aki ugyan
néha kacérkodik és megesalja az embert, de akivel az alkotdnak még sincs
dontd harca, konfliktusa, egységes, pirtos magatartdsa. Valahogy a szalonok,
a kisvarosi szobdk illata pirolog ezekbdl a versekbdl is, amelyek a kozdsség
dltaldnos problémiit tdrgyaljdk. Csak elvétve, mint sivatagban odzist, rtaldl-
natunk egy-egy lényegesebb sort, metafordt, verset, amely a lényeg felé tor, és
megalapozza azt a szitudciét, amelyben sziiletik. Csak szavak, szavak, szavak,
amelyek nagy korben, sokszor tetszetésen keriilik el létezésiink forrdsat, azo-
kat a korszerfl, egzisztencidlis problémikatr, amelyeket nemcsak a gondolkodd
ember érez méir a hitdn, hanem a hétkdznapi élet birmelyik aktiv részvevdje
is. Ha verseinkb6l akarndnk felismerni korunkat, legmélyebb emberi perspek-
tivink gySkerét, akkor ez a kor inkdbb egy idillikus helyzethez hasonlitana,
amely f6lé esetleg a maganélet bensdséges tragédidja von egy-egy felhbt. Ver-
seinkb®l leginkdbb hidnyzik a személyiség, a gondolkodd ember alkoté konzek-
vencidja. Ko6ltbink kiilsSleg, irdstechnikdban, de belsé tartalomban is félel-
rzetes konnyedséggel adaptdlédnak az djhoz. Szinte minden divatosabb hullima
a k3ltészetnek, ha nagy késéssel és még nagyobb keriildvel is, megérintette
koltbinket, ami még igy is j6, de sajnos ebb8l az érintésbdl, suhintdsbdl nem
sziletett a koltészetben egy folytonossdgon belill 4j mil, hanem csak djabb
sziget-mi, amelyet nagyon nehéz a folytonossig egységében l4tni. Innen van az,
hogy.ha formailag nézziik, akkor kéltészetiink nem szegény modern elemekben,
s még az a koldnk is, aki verbalisan hirdeti a tradicidhoz valé hidségér, az
altala ismert legmodernebb formdkban igyekszik ezt megtenni, a szép, tiszta,
egyszerll klasszikus vers pedig nagyon is hidnyzik koltészetiinkb6l. De a for-
mai ,,0j{tds” nem hoz eredményeket, mert hidnyzik az a tartalom, amely ezt
a formit életképessé tenné. Ugyhogy szdmos formai kisérlet egyféleképpen
a félmegolddsok temet8je lesz, érdektelenné valik, mielbtt megsziiletik. S ez a
tapasztalat aztdn rendkiviil dvatossi teszi a kolt8k autentikus formai kisér-
leteit, Ggyhogy azt is mondhatjuk, hogy bir a modern formajegyek nagy
szdmban szerepelnek koltészetiinkben, mégis kovetkezetes Gjszert kisérletek
alig vannak, tehidt a modern forma megteremtése valahol az akadémikus mo-
dernizmusnd]l kezddédik, és otr is végzddik.
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Kolészetiink problémdja tehdt mélyen szellemiségiink problémdajiban van.
Csak titkon remélhetjiik, hogy mintegy vardzsiitésre, 1étrejon koltészetiink rene-
szinsza a szellemiség helyzetét8l fiiggetleniil. Viszont azt tapasztalhatjuk, hogy
szellemiségiink fejlédésével parhuzamosan lehetségessé valik nemcsak az 1)
eredmények létrejdtte, hanem a régiek helyes fényben valé megvildgitisa, ak-
tualizdldsa is.

S ez a kérdés az, amely bizalmat és erSt ad koltészetiink vizsgdldsdhoz.

Mert ha csak a fentiek megallapitdsira futnd koltészetiinkb6l, akkor paradox
mddon nem is kellett volna megadni a fenti kritikdt — legaldbb kegyeletbd!.
De koltészetiinkben egyre hatdrozottabban érvényre jut az a vitdlis elem is,
amely alapja lehet minden tovdbbi igyekezetiinknek. S ez az elem az djabb
pozitiv koltdi megvaldsuldsok fényében egyre inkdbb kirajzolja sajit belsd
kontinuitdsdt, és nyilvinvalévd teszi azt a tényt, hogy ez a kontinuitds nem
veszett el soha, még akkor sem, ha létét sokszor kétségbevontdk. A figyelmes
tanulmdnyozds arra enged kovetkeztetni, hogy koltészetiinkben, amelyet nemas
tdlzdssal lehetne az értéktelenség zsibvasirdnak nevezni, mindennek ellenére
megtaldlhaté egy tiszta kis Osvény, amely elbre vezet, és nagy lehetdségeke:
rejt magdban. Ezt a kis Osvényt, csoddlatos mdédon, azok is nyesték, dpoltdk,
akik koltészeti mikodésiik legjelentsebb részét mégis a zsibvdsiron tdltoteék,
és ugyanakkor ezt az Osvényt sokszor el-elhagytdk azok 1is, akiknek nagy
szerepik volt kialakitdsdban. Ez a tragikus kettSsség példdul szépen észreve-
het§ G4l Ldszld koltészetében, akit méltin nevezhetiink modern kdltészetiink
egyik pionirjanak még akkor is, ha 8 maga ezt a szerepet gyakran elutasitja
vagy eldrulja. De ugyanaz a kettsség megnyilvdnul majdnem minden alkoténk
munkdssdgdban, azzal a kiilonbséggel, hogy egyesek csak kirdndulni jirnak
erre az Osvényre, megérintik, hogy aztdn villimgyorsan el is hagyjik, mdsok
pedig munkdssiguk legjelent8sebb részér abban taldljdk meg, hogy optimélisan
kihaszndljdk azokat a lehet8ségeket, amelyeket koltészetiink pozitiv értékei biz-
tositanak.

Ennélfogva érthetd koltészetiink szigor birdlata, s6t szitkségszerd is. Kolté-
szetiinknek most legaldbb annyira szitksége van a szigord birdlatokra és a biztos
kritériumokra, mint a szdraz féldnek az esdre. Els8sorban azért, hogy a vad-
hajtds ne nyomja el az igazi hajtist, ne vegye el a levegét tSle. S hatvinyo-
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zottan aktudlissd teszi ezt az igényt az a tény, hogy ebben az esetben nem
kiilonbdz8 ,,izmusok” antagonizmusird] van szé, hanem az egyes kolt8i opusban
fellelhetd kett8sségrol.

Koltészetiink legjelent8sebb eredményei azt az iranyt reveldljdk a versben,
amelyet ma karakterisztikusnak tartunk az eurdpai koltészetben, és amelynek
a lényegét a hegeli idézet segitségével prébaltuk megviligitani, ez pedig nem
ords, mint a gondolkodds, a szellem eszmélése. A jugoszldviai magyar koltészeti
konvencidk esetében ez az igény Onmagdban is felér egy kisebbfajta forrada-
lommal, mert tdjunkon a koltdt, aki gondolkodik is, nem tartottik kiemelked$
alkoténak, illetve a gondolkodist gyandsnak tartottdk, mert allitdlag ezzel a
koltészet veszit érzelmi, ,,alkotéi” hitelébSl, vagyis mesterséges lesz. Kritiku-
saink legtobbjénél e kritériumok legmélyén még mindig ott rejtézkddik az
istent6l tdpldlt Oszseni, a humusz sziildtte, akinek nem sziikséges gondolkodni.
Maga a koltészet pedig tdplalta is ezeket az elképzeléseket, azzal a tendencii-
jdval, hogy az ,,anyafoldb8l”, a ,paraszti életképekbd]l” meriti ihletének f6
forrdsit. A zirt kdrnyezet, a zdrt természet és szokdsok apoldgidja sokszor
az Oszseni apoldgidjinak volt a takardja. Igy tehdt a gondolkodd, az eszmél-
kedd szellem revelildsa korszerds koltészetiink alapja, és ebbol az alapbél in-
dulnak el az #j kolték sajitos, megvalésulasban, technikiban nagyon is kiildn-
boz8 Gtjaikra. S ugyanakkor ez az alap tette lehetévé azt is, hogy az 0Gszton,
az érzések stb. koncentriltan, a maguk egységében forduljanak a kor felé, s
ne rekedjenck meg dezintegriltan a kor egyik fenoménjének zitonyin. Koleé-
szetiink azt a kozismert veszélyt, amelynek lényege, hogy a gondolat elszakad
a léetdl, és egyféle ,metafizikai tartomdnyt” alakit ki maginak, elkeriilte.
Ezt tobb okbdl tehette. A jugoszliviai magyar kéltd helyzete olyan, hogy nem
é'het pusztin a koltészetnek, sbt egzisztencidlis kérdése, hogy napi munkival
biztositsa életfeltételeit, és ez mindenképpen spontinul is biztosit szdmdra egy-
felé valésig-kozelséget. Igy tehdt az a veszély, hogy teljesen elszakadjon etti
és a gondolat tiszta metafizikdjanil kosson ki, nem nagyon leselkedik r4,
azonban annil inkdbb jelenlevd az a veszély, hogy a napi kérdések praktikus
tirgyaldsdnak zaitonydra fusson. Ezt a veszélyt még jobban kiélezi az a tény,
hogy a jugoszlaviai magyar koltdnek objektive nincs olvasédja, aki alkotéan
viszonyulna koltészetéhez. Az olvasShidny persze orszdgos kérdés, de a jugo-

10



KOLTESZET ES SZELLEMISEG

11

szldviai magyar kolté részére tobbszords értelemben f4j6. Mésrészt nincs az az
értelmiségi réteg, amely nemcsak passziv olvasé, hanem mint egy szellemiség
hordozéja, maga is visszahathat a koltSre. Igy a koltd elbtr a kozosség soha
nem lehet konkrét fogalom, ha koltészetébd! ered8en kozeliti meg ezt a kérdést.
Megkozelitheti filozéfiailag vagy praktikusan, de sohasem koltészete bérével,
pérusaival. Ezéltal a kozosségi kérdések is elhomilyosulnak, a ko6lt§ valami
bels6 sziikségszerliség diktituma alapjdn természetesnek taldlja a tiszta belsd
életbe vald visszavonuldst. S az empirikus tapaszralatok ezt az ethatdrozdst tel-
jesen érthetdvé is teszik. Csak az a kéltészet tudta feliilmilni ezt a szik pers-
pektivit, (amelynek a genezise persze nem ismeretlen), amely a gondolat szen-
vedélyével 4j perspektivat épit ki magdnak. Tehit modern koltészetiink imma-
nens kérdése a kovetkez8: térsadalmi helyzete folytin, a termelési viszonyok-
ban elfoglalt helyzete miatt k&ltéink rendkiviil kozel keriiltek a valdsigos
hétkdznapi kérdésekhez. Hogy ez a kozellevség mennyi perspektivit is el-
takar, persze szintén aktudlis kérdés. De ennél sokkal szorongatébb kérdés, hogy
a wvaldsag eme kézelség ellenére sem akarja elfogadni a koltbt, ennélfogva egy
bizonyos gondolati nivén ez a wvaldsig elillan, pusztin apré praktikus toredéke
marad meg, az, amit empirikusan is felfoghat. Igy jutottunk aztin oda, hogy
az a létfontossdgl pillanat, amikor az alkotd az egyesben meglatja az 4ltaldnost
és a sajétost is, elmarad. Ennek a belsé ellentmonddsnak a feliilmaldsit jelzi
az a gondolati szenvedély, amely koltészetiink értékes részében megnyilvanul,
és ez az a feliilmilds, amit nem lehet pusztin a tapasztalatokkal elérni, hanem
a gondolat magasrendd szenvedélyessége is elengedhetetleniil sziikséges hozzd.

Természetes, hogy ez a feliilmilds nem hozott tiszta perspektivit, amely ne
rejtene magdban buktatékat. S8t bizonyos ellentmonddsokat is hozott magival.
A kolté meglatta helyzetének tSbbszords abszurditdsit, s ezzel egy olyan or-
vény folé kerilt, amely konnyen elsodorja, elmeriti az alkoté szét. Ennek az
abszurditdsnak a vildgos konzekvencidja azzal jir, hogy az alkoté csdnddel,
hallgatdssal felel az elnémult vildgnak. Ez a konzekvencia bdrmennyire is
kovetkezetes, nem tarthat igényt mégsem az értékelésre, mert kovetkezetessé-
gével Onmagdt semmisiti meg.

Eppen ezért szitkséges, hogy azokat a buktatékat, amelyeket a sajitos hely-
zet még jobban kiélez, & amelyek az emberi létezés alapvetd problémai, a jugo-
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szlaviai magyar ko6ltd is oly mdédon kbozelitse meg, hogy ne maradjon teljes
elszigeteltségben. S ehhez a gondolkodisnak még egy olyan fokdra van sziikség,
amely a pdrtossig elvét is magdban foglalja. S ezen a teriileten szimos latszat-
kérdés akad. Koltészetiinkben ez az ér, amelyet fontosnak tartok kiemelni és
amely vitilis lehet jovend8beli koltészetiinkben, éppen a wvilagnézet sziikség-
szeriiségét, a pdrtossag elvét prébdlja revelalni. Természetesen dontd az a kér-
dés, hogy milyen jellegli és milyen mindségli ez a pirtossig és vilignézet, hisz
ez a kérdés végs6 fokon, tagadhatatlanul, dsszefiiggésben van az esztétikai érték-
rendszerrel és az esztétikai kritériumokkal.

Elész6r is, ha egy pillantdst vetiink az 4tlagos koltéi termésre, amely meg-
reked az 4lkonkrérsig leirdsindl, a fenomének, a tdj, a helyzet egyszer le-
irdsindl, akkor ez a megrekedés a vilignézeti kérdések letisztdzdsinak hidnya-
bél fakad. Ez az irdnyzat szemmel lithatélag kultuszt akart {izni abbdl, hogy
a koltbnek nem kell politizilni. Ezt a kérdést annyira szd szerint vette, hogy
nem tartotta fontosnak azt sem, hogy a koltdnek vilignézete legyen, vagyis
hogy egységes képe legyen a mai kor dontd emberi kérdéseird], és természetes-
nek tartotta, hogy megelégedjen az egyszerti affinitdssal, tdrsadalmi impresszid-
val stb. Elveszteni a vilig képét s mindent az impresszid, az affinitas prizmajin
4t nézni nem mdis, mint dezantropomorfizdlni a vildgot, vagyis elveszteni az
ember képét is egyben, oly médon, hogy mereven elvalasztja az embert a kori-
6] és vildgdtdl. Ez az Gt természetesen szimplibb és konnyebb megoldisokkal
kecsegtet, de az ilyen kettéhasitott szemléler ezzel elveszti igazi mélységét és
lehet8ségét, hogy idben és térben maradandé mivet alkosson.

Fontos kiemelni, hogy a jugoszliviai magyar koltészet legjobb pillanataiban
mindig hitat forditott ennek a megolddsnak, és helyette magiban foglalta az
aktiv szembenézést a viliggal.

Az esztérikai oldala ennek a kérdésnek pedig az, hogy csakis ilyen konstel-
liciékban jut oda az alkotd, hogy az anyagit gyokerében ragadja meg és ezzel
szerves miivészi formit adjon mondanivaléjinak. Mert: a felszinnek nem lehet
mivészi formit adni, a milvészi forma 1d6tdllé képessége abban rejlik, hogy
genezise az emberi lét ugyanolyan mélyérd]l szarmazik, mint maga a monda-
nivalé, amellyel pirosul, vagyis a mivészi forma semmiképpen sem lehet
alkalmazott technika.
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A masik meghatdrozis, amely félreértésre adhat okot, természetesen a par-
tossdg kérdése, amelyet szintén elhanyagoltak kdltészetiink tdrgyaldsakor. Or-
vendetes azonban az a tény, hogy koltSink legjobb alkotdsainak immanens
ériéke az #4j pdrtossig, amelynek a lényege nem az, hogy egy-egy eszmét az
alkalmazotr technika segitségével kiszolgdl, hanem az emberi sorsok vizsgdla-
takor olyan perspektivat 4llit fel, amely nemcsak a jelen idejlii elkdtelezettség
egysiki megalkotdsdnal kot ki, hanem viszonya a valésiggal ugyanolyan komp-
likdle és Osszetett, mint maga a valdsig. Csakis ez teszi lehetévé, hogy a koles
valbsigélménye ne akadjon meg a kiilsé vagy a ,bels§” vildg fotografaldsa
szintjén. Ez a partossdg pedig, amelyet nevezhetiink rebellis pdrtossignak, éppen
az Osszetett valdsdg nevében nem alkuszik meg a valdsiggal, de nem is szokik
meg tle, hanem dialégusba 1ép vele, s az igy létrejort milivészi valdsdg szerves
része lehet az emberi valésig mindennapi élményének is.

Ezek azok a meghatirozé elemek, amelyek koltészetiinknek ama része elétt,
amely ugyan szimbelileg nem tdl jelent8s, de lehet8ségként anndl jelentSsebb,
megvillantotta azt a lehetdséget, hogy miként torher ki az abszurditds drvé-
nyébdl anélkiil, hogy lesiitné elétte a szemét. S ez a tény, az emberi lét nyitva-
tartdsa a tragikus konfliktusok elétt, koltészetiink legszebb humdnus értékeit
szimbolizalja. Bz pedig azt jelenti, hogy a versek nem elvontan prébiljdk meg-
hatdrozni az emberi sors mai helyzetét, mint ahogy az emberi sors a valésigban
sincs egy fatalisztikus értelemben meghatirozva. Igy tehdt a versekben meg-
jelend mély és sotér ténusok a valdsig olyan élményébdl fakadnak, amelyek
nem rekednek meg az izolalt idilkkus vagy az izoldlt démonikus hangulatnal.
S egy ilyen Osszhatisban a lét elveszti dogmatikus tisztasigat, s ez az elvesztés
minden igazi koltészet gy8zelme.



Gal Lészlé (1902)

HEGY ES KOLTO

Hegyek és kolt8k alig vannak nalunk,
végtelen stk a mi csondes vildgunk,
s a ldmpadk néhol hunyorognak este.

Hegyek és kolt6k... hdlepte bércek,
be furcsa is ez a tenyérnyi élet:
alfoldi ember nem tor magasra.

Picinyke bdlcségondolat vagyunk mi,
gligyogni tudunk csupdn, és szeretni
csak dgyunkat, a kdlyhdt és magunkat.

A hegy 6rok és a kolt8 végtelen,
dlmélkodunk a véges életen,
s amikor élni mar lehetne, meghalunk.



Gal Laszlé

15

SZO A SZELBEN

papirsirkdny a szd és felrepiil
es6 rongyolja megtépi a szél
s a zsineg elszakad

szliz mag a szé az Osf6ldbél fakad
kinok hajtjak fel konnyek ontozik
ima a sz6 mely lenn fenn térdre hull
és lenn és fenn és senki meg nem érti
csak térdepel és a borsén marad

fehér botjival kocorog a vak

sz$ és senki sem segiti 4t a sarkon
akkor mir kdromkodds a sz és
belefullad egy pohdr pélinkdba

de a gyomor sem érti és kihdnyja

sz6 a szélben papirsirkdny
rongyos sarkiny zsineg mankén
felrepiil és elrepiil



Gal Laszlo

LEPKEK

csapongnak szdzszinll
tarka pillangék a szdrnyukon
furcsa dkombikomok mivész
dlmodta kacskaringdk fura
absztrakt vonalak az egyik
fekete mint a gondolat amely
viszi a kezem a misik napédes
viztiszta a harmadik mint a forrds
és ime megill a negyedik asztalomon
gond iil a szirnyan sziirke tétova
gond: a papirt nézi rdszall irna taldn
nagy nagy lepke bajokrél hogy
augusztus ez mar és mi lesz
ezzel a lehelet kénnyl lepkevildggal?

16
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TULIPAN AZ ASZTALOMON

A tulipian

vords sz4jat kitatia.
Piros tulipén;

sirga vaza.

Mit jelent a vaza?
Uvegtemetdt.

S mit szblna, ha szdélna,
haldla el8tt?

Piros szdjiban
fekete iny;
piros tulipdn,

fekete kin.

Béoslt fold,
277 " "
161z esd, —
mi 1s az élet?
Mi is az élet?

Talan a kés,

amely levigta?
Vérds szdjat kitdtja
a hervad$ tulipin.



Gal LaszIlé

HET MUSKATLI

Hét muskatli az erkélyen,
Hét muskatlit hétszer kérdem:
Hét muskdatli, hét cserépben,
Egyszer lesz-e; volt-e régen?
Valahol az erkély alatt,
Valaho! a hizunk el8tt,
Valami de messze maradt,

Nagy kod utdn, nagy kod el6tt. ..

Hét muskacli.

Hét muskatli az erkélyen,

Hét muskatlinak mesélem:
Egyszer bizony hites voltam,
Egyszer bizony hangos voltam.
Valahol egy nagy varosban,
Valahol, a témeg mélyén,
Bizony nagyon boldog voltam,
S csék fakadt a szivem szélén;
Hét muskatli.

Hét muskatli az erkélyen,

Hét muskatlit hétszer kérem:
Te szép piros, pirosits meg,
Te szép fehér, fehérits meg.
Hét muskatli hétszer szépiil . . .
Jaj, aki csak egyediil van,

Az csak béviil kékiil, réviil;

Hét muskacli.

18
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HET MUSKATLI

Hét muskétli az erkélyen,
Hétszer remeg egy csepp szélben
En csak egyszer, egyszer fizom,
S hétszeres a borzongisom.

Hét muskétli, hetek, szépek,
Hét muskdtli, ifjd hajtas. ..
Irigy szemeim, a vének,

S fejemen az 8sz, lombhullis. ..
Hét muskatli.



Gal Laszlé

IKAROSZ

ki kergette hogy menekiiljon
kréta bolcsei vagy az ostobdk
oly nagy a vildg

és az ember mindig felrepiilne
oly kicsi a vilag

prébalgatom viaszbdl-szarnyaim
beh szép is lenne lezuhanni
de énekelni fent el8bb

de orditani nagyon hangosat

ott fent taldn a csillag is kicsi

A Lo/ e "

és Orids az ember messzirdl

és senki sem kergette hogy felrepiiljon
csak mondani akart valamit



Febhér Ferenc (1928)

ARANYKACSA

Aranykacsa a jégen
Jobb volt neked a vizen
NAd rejtett réti szarnyék
Susogb szép vildgvég

Felh6fodorrd valtdl

Foldi hazddra végytdl
Lennél kaldsz a partdn
Uszd aranyszivarvany

Lettél magadnak oltdr
Mégis masért lobogtal
Olvadt aranyban méirvany
Mégsem mégsem szivarvany

Rangosabb hét kirdlynal
Vart sosemvolt kirdlylany
Voltal tiindokld fican
Mégsem mégsem szivarvany

Voltdl mindig csak voltal
Ez itt a végs6 oltar
Dermedt jég mir a vermed
Arcodon patkék pengnek

Aranykacsa a jégen
Szivirviny hét szinében
Csillogtassatok gy ni
Ki tud nagyobbat rugni



Fehér Ferenc

DARUBALLADA

All egy szép gém
feneketlen téban;
var ra hét rém
birkaitatéban —
Sz4allj, daru, sz4llj!

Sz4ll egy szép gém
végenincsen égen;

’ 7 4
var rid hat rém,
meg is halhat éhen —
Virj, daru, vérj!

Var egy szép gém
kémény tetejében;
fiist szall, 6t rém
fonja koriil éppen —
Sz4llj, daru, szillj!

Szall egy szép gém,

4 . r." 4
szél ropiti régen;
var rd négy rém,
kozottiik a szégyen —
Varj, daru, varj!

Var egy szép gém,
se napja, se éje,
hirom cstf rém
soha el ne érje —
Szillj, daru, sz4llj!
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Febér Ferenc

DARUBALLADA

Sz4ll egy szép gém
erdd kozepébe;
raftj kée rém:
magdnya, emléke —
Sz4llj, daru, szallj!

Sz4ll egy szép gém
kuruttyold rétre;
rétnek titkrén

csak onmaga képe —
Virj, daru, varj!

Gubbaszt egy gém

se foldon, se égen;

3 a hét rém,

halt volna meg éhen —
Vén daru, vén...



Febér Ferenc

ALKUDOZAS

Mit ér a szé, ha mar csak értéke van,
s homlokricsod mogstt gond a fedezete?
Mit ér, ha szdrnyal, de visszhangtalan,
s ki sem kérdi: sziveddel fedezed-e?

Mit ér a sz4, ha mar megfizetté] érte,
.. . ” I 4 7
s most meggOrnyeszt a legszOrny(bb addssig:
a sz6 s a sziv pillérein az dhitott béke,
a konnyes kegyetlenség s a kotelezd jésdg. ..

Mit ér a sz, ha aprépénzre viltod,

s megtanulod végiil az dlom egyenletét?

Es mit ér, na mit, ha soha be nem véiltod;
ha nem tintdd — a szived froccsenti szét?!



Fehér Ferenc
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HARC

Kegyetlen bollér dobd el a késed
Ne csontozd le az ujjaimat
Fekete t0kén halk remegések
Hagyd meg nekem az ujjaimat

&(egyetlen bollér mutasd a késed
Tanftsd meg 6lni az ujjaimat
Fekete t6kén halk remegések
Téncoltatjdk az ujjaimat

Kegyetlen bsllér villantsd a késed
Prébild hit elvenni ujjaimat
Fekete t6kén halk remegések
Csonkjai valaki ujjainak.



Acs Karoly (1928)

TANU

/A

Mbgém keriiltek a bé 4lmok hangos
Bukdvizei és a vér szelid

(Mert értelmetlen) csinyel a szivvel
Epp most tanulom, hogy kell egyediil
Egy szal élettel testemen (2 mahoz
Elég kozom van igy is), vértand

Hazugsigok kézt hordanom tant

Nélkiil kinyilt szemem. Pedig a hangos
Szineket, édes arnyakat a mdhoz

Alig hasonlité haldl szelid

Iszonyata fejti meg egyediil

Birmit szippant fel szomjas spongyaszivvel

A latds partjdn 4ll6, mert a szivvel
M4s rendelések birnak: a tand
Szenvedély, taldn, s az se egyediil
Ameddig a fiivek ndvése hangos

S a madar ropte nem éppen szelid
Intelmeket tovabbittat a méahoz

Tanulok hit. S azt mir tudom, hogy médhoz
Egy mim van csak, hogy prébdljak jészivvel
Leszdmoldén, akaratos-szelid

Gépek gyanant oriilni, hogy tand-

Voltom nem ment fel (mig élek) a hangos
V4dtél, hacsak nem 4llok egyediil



Acs Kiroly

TANU

A roggyané ég alid. Egyedil?

Ne higgyétek, hogy batorsig ez. Mihoz
Tartozni annyi, mint futdstél hangos
Lihegéssel és zakatold szivvel

Vallani és tagadni, a tand

Joga szerint, s nem szégyellni szelid

Fogcsattogdst se. (Mar amily szelid

A lenyelt falat és az egyediil

Hagyott gyerek.) Nem is lehet tand
Oszintébben hitlen — vagy hi? — a mdhoz
Akédrmit szl szivteleniil és szivvel

Blntd] néma és tisztasigtdl hangos

Se gydvan hangos, se hésin szelld
Szigord szivvel 4llok egyediil
Vallaté mahoz idézett tand.



Acs Karoly

HANGULAT

Mikor mér tSbbet mertiink Snmagunkndl,
mikor mir tobbet vartunk, mint a cél,
az ég kemény volt s kék volt, kék acél.
De felborultak tervek és merések,

mert felborult az ég nyugalma; részeg
felh8k cibaltdk, mint kormos kovacsok,

és sziirke lett, és lagy. Mint slirli racsot
szitdlta rank a sdros cseppeket,

s mi nem lathattunk tovabb dnmagunknil.
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Acs Karolv

VERS

Levelet irni leveg6vel,
emlékezni, ha nincs remény,
tollal baktatni, mint az Orrel
a puska és a vén legény,

a csend. Kitdrni eszme-ajtdt,
felnyitni géatat, nylini bit.
Amerre nem vetett, de markolt
a haldl: vészt és héborit.

Kemény vaksig a szemre iiljon,
selyem-siiketség, csonka nyelv
kell itt, hogy isten ne keriiljon,
és ne viritson be az elv,

a jobb erények nyiszka elve,
ne fényesiiljon mar a sir,
ki vert, az élet sose verje,
ne érjen szégyen s balga hir

valami rendrél, biintetésrél,
ne kelljen tudni szdnalom
folstt kinydld vizsla késrdl;
s mir tetteimet szimolom,

mir felhtzom biré-valdrom,
s felcsatolom a fogakat,

és csak a pillanatot virom,
amikor majd nyakon ragad



Acs Karoly

VERS

a hitted j6 s a virtad eszme.
Versem a fikat borzold
széllel siiviti: kegyelmezne,
de nem 4llhat: kil8tt golyd.

Legyen a vers a vagytdl édes
gylimdlcsben mag, fogat t5rd,
de j6 melegben jé novény lesz,
megéll a szdzad dongsls

soran és nem mozdul, ha lomha
varjak bogdra szdllanak,

nem énekel, ha fészkét fonja

a maddr rajta, s metszi vak

a gallydt botnak, topogdnak,
csak hogyha jon a nagy flrész,
akkor remeg meg, de a sorsnak
nincs elég kemény és merész,

mi ellendllhat. Vagy behinti
porral porom a feledés,

vagy maradok. S ez azt jelenti,
hogy szenvedek. Ez az egész.
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Acs Kdroly

TUZPROBA

Hat j6, legyen, ezt

tgysem szabad elmulasztani:

a tOmeg vdar, a birdk korbeiiltek,

a tilzott koncentracié

lathatbéan idegesiti a héhért.
Tulajdonképp 6riilndm kéne,

hisz csupdn annyi az egész,

hogy kissé tlizbe martom a kezem,

s ennek, belitom, szdmos elénye van:
azonfeliil, hogy a viszonylag

csekély bérfeliilet,

melyet fel kell dldoznom

ebben az unalmas cereméniiban,
mérsékelt fijdalmat garantdl,

némi karpétlast is taldlok

az Onkéntelen élvezetben,

mig tiizetesen és felelGsség nélkiil
(most mar csakugyan nem az én dolgom,
ami tOrténik) szemiigyre veszem

a rezzenésnyi valtozdsokat

a legkozelebb 4llék arcdn:

mint fordul a sunyi kdrorom,
iszonyattal és szdnalommal telve,
haragvéan kinzdéim ellen.

Ki volna oly fennkélt s elrugaszkodott,
hogy ezt az édes, s ami a legf6bb:
nem elkésett bosszat

elvesse magdtdl?



Acs Karoly

TUZPROBA

Kiilsnben is: nem én vagyok az,
akinek itt vilasztani lehet.
Kezd8djon hdt: zsebembe nytlok
papiros zizzen (felcsap a ling),
mdris érz8dik

a perzselt bdr facsaré blze,
dsszerdndulé ujjaim kozt

fehéren izzik a vers.



Pap Jézsef (1926)
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HIVASOK

4

Miért szakadtatok ki szemébél
Bizakoddsa fénygyokerei
Réseket nyitd nappalok

Ejszakdja homokszem-ébrenlét
Hiézak kifordult szeme fehérje
Korozi mozdulatdt és kinézik

Kilincsig sem éré szandéka miatt

Vigyak duzzadé folyamigyai nappalok
Kanyarodjatok elnehezed§ léptei ald

A véget nem éré jaték
Megszakadt szembogardban

Kakukkfiéka sirisa hangja



Pap Jbzsef

HIVASOK

5

Nem a fény asztaldhoz
Szélitottak minket
Hallgatdsunk eresztékeibe

Arnyak akaszkodnak
Szemlehunyéssal le nem rdzhaték
A csel j6l bevélt mozdulatait
Idézem szavaid rejtekébdl

Az alvb 4rmanyokat

Milasszdk le az érdes tapadist

Szerelmiink 4rtalmatlan ujjai letdredeztek

Hogy is hihettél a fénysuhogdsban
Arnyakat vonszolunk magunk utin

Megértést nyilnak majd kihajté csonkjaink
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KIHIVOTT NEMASAG

1

Kellett ez neked

Szétfesziterted

A kétkedés allkapcsait

Arcaba csaptal

A hulldimsz4ji kétségbeesésnek
Felhasitottad

A hangok kérges toml6jét
Kellett ez neked

Eldrasztottal

Kivéncsisigod buborék szemeivel
Letépted

Szavaim fehér kotéseit

Kellett ez neked

Felkavartad

Hallgatdsom iszap-sima rendjét
Most mir nem egyezkedhetiink
A péllas hasiiregébe vajtak ujjaid



Pap Jézsef

KIHIVOTT NEMASAG

5
Mert latdsunk vizsldi megcsaholjik
Az 4llhatatos homily minden lépését

Mert az értelmetlenség iitdtte réseket
Betdmjiik szavaink kemény ércével

Mert hirtelen haragunk tenyerével
Az epétlen csillagok arcdba csapunk

Mert a szivek bolygétdvkdzébe
Vakmer8 terpesziink hidjat ékeljiik

Mert er8nk partjait attorve
Megbolygatjuk a megférés fehér korét

Mert aldzatunk homokdrdjit
A tlirelmetlenség tiizébe vetettiik

Mert a megtorpands-mosolyd szdjakba
Az elszantsdg zabldjit feszitjik

Mert szeretetiink mohé inddival
A mindenség toviseire fonddunk

Nem lesz nyugodalmunk halé porunkban sem
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A MEGVALTOTT
(Viltozatok)

1

nyelvén

mézeld

bibék

fiilében

dél

zsongasa

szemhéja mogiil
elhiritja a szdt

okos és oktalan beszédet

2
nem tett semmit
bnmagiért
nem tesz semmit
! 7
masért
Snfeledt
nemzés
tenyészete
fenntartdja
.. 7 14
gyongédség
mit 4drtalmatlanul
viv ki magdnak

3

tétdgast
mélyiil
horizontja
csillagokat
kerit

terpeszébe



Pap Jbzset

A MEGVALTOTT

4
kivarta, hogy bolhinyira
torpiiljon

a kutydk szemében

és

vigaszul

bolhava véltozott

5

jésiga kéterhe alatt
egyetlen igaza maradt

azt sziszegi mér mindenkire
kigydfészek az ember szive
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EGYETLEN EJSZAKA

Bori Imrének

1.
Ha kilépsz a haldlbél
emberi 1ét

gerinced szivja
az 4lmok gyOkerét

szétnyilt ujjaidat
add a tenyerednek

madarak almat
s a fiivek életét
vegyed feleletnek

2.
ha kilépsz a haldlbél

egyetlen szé

életed gyenge
vitorlds hajé

békiilés helyett

jon az 4lom

s elpihensz rajta
mint a2 madér

4
csonka agon

3

ha kilépsz a haldlbél
te gondolat



Dési Abel

EGYETLEN EJSZAKA

és taléled a
sebes foltokat

maradék életed
lengeti a szél

mint a foltos ruha
es6 és szél kozott
mirdl is beszél

4.
ha kilépsz a haldlbél

emberi lét

a léc szava fjra
a semmibe lép

pataknak adod
lépteidet

felh8k kozote
s fiivek alatt
nincs felelet
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IDILL

Szivesen hallgatok, —
finomldbd, nagy, lomha pékok kozt...
Friss harmat-szenvedély

a kenyér-testli

fliszer-testli
képzelet. Alarcos lepkék seregei
bonyolult rendszerben, évszakokkal
diszitik bennem a békét.

Hivsdgos alku 8rzdje vagyok:

tilméretezett csend ez a szem...

Mikonyos illat-szibilldk tdncolnak, — a pucér jov6
vibrdlé kor — korok urai a feliiletnek.

Ami kincs, elmondhatatlan,

kezemet, szidmat, eladtam, csdrgd

iinnepi rongy egyetlen diszem, a haj.

Trigir példdzat: tort livegviza
vigyakozdsa szentebb (mélté haldl
gondja) el8ttem, sziniikrdl ismerem,
az idegen viros és a tdrténelem
teret ad a stlyos horizontnak.

Folytatom a léha virakozist

(bitang szélamok gylirlije szbvevényes
magyardzatokat kot egybe),

sebhelyes 6rdk szdmilizték {gy, valamilyen
igazsdg nevében, lelkiismeret-szigetre,
bennem, a verset.



Koncz Istvin

EGERUT

Képzeld helyzetembe magad!

Senki sem kényszerit,

meg kell mondanod: visszataszit
a kdprizat, nem hiszel

a szavaknak, ezért keriilod,
elbteiik lesiitdd szemedet —

az értelmiiket. Es a rossz mester
cifra bléffje mogé

sem bujsz, aki letagadja jelentését
a szénak...

Eber zsoldosok igazsigszolgaltatdsit lesed
s ha lesdjt rad,

még hés, tolvaj sem vagy,

csak egyszerlien megrokonyodott,
tdjékozatlan.

T4jékozatlan ember.

Kockaval hullik a sz6: mindegy, —
szép, nydjas, értelmes sz6, —
dnmagdban — és a képzelet
kitartdsodra vdr, zagyva szdmitdsok
imitd csinnadrattdjit talélni.

Es a muzsika!

Kikeriildm a dolgokat, a tdj
befogadja a tdrstalan {itemet:
— pértos visszavonds —
vildg, vers ég el,

az Ut ardnyt szab magdnak,
csitul a lényeg, homilydt
bearanyozza a messze felhdkon
megiil6 szem okos maginya.
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ODA, MAGUNKHOZ

Az id6 megszdllta tagjainkat,
elneheziilt pillaink alatt

a latast konnyek édesitik,

amikor borostds arcunkra

dermedt csékjainkat az élet
benniink t6rt pdtoszaval

szlizen az augusztusi légbe leheljiik,
s egyligyll aszkéta médjira
szenvedést és sét izzadunk
meggyurt, gyermeki homlokunkra,
mig pihegve lessik az Sromoket

a kotelesség szigord nyolc,

vagy tiz érdja alédl felbukkannni...

Vigyunk szorongva ott kavarog

a hullimzé esti porban,

a tarlés rétek, pihegé bacskai fold
foszforos bardzdii fslotr,

s multunk terhes batyujival

a hdtunkon ostromoljuk a mindenséget,

mig szép komoly arcunkat
komorrd merevitjiik.

Eléltnek vélt fantomok izgatjdk
ereinkben a vért, s a nagyvildg
muzsikdjinak iitemére

dobban a sziviink, s gérnyediink
orokiink, munkdnk terhei alatt,
ha néha felemeljilk a porbél

verejtékto] érdesre durvult arcunkat...



Koncz Istvin

KOSZONES NELKUL

Ahonnan jdttem, mdr nem varnak vissza
Eretnekmiglydm szikkadt hasdbjait
magam raktam tiszta, 4j portimra,

s szikrdt istentagadd szdm szava
gytjtott a rézse ald.

Lidérces tavoli évek hidegfényt
arcképcsarnoka izzik modoros

plakatba merevitve az 6don szalon

s az almaillatd tisztaszoba
egymdsbaszlirddétt, kiba levegbjében . ..

Betydr 8som idegenségével allok
esetleniil a végén, s tdvozdsomkor
csak anydm gbrcsds zokogdsa kdszént.

En tudom: embernek lenni nehezebb
a nagy béke idején is, mint hésnek...
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FELELEM ES MENEKULES

A stobi romokndl

Itt rejtdzik hdt a gyilkos?

Littam granitba faragva neviket, —
idegen patricius, Réma iild6z6ttje.
Barbar kalmirokat a piactéren

poéta dicsér, cinkos versekkel. ..

— Véandorom, j6! gondold meg! Vége!

Vége? Hova menekiilhet a képzelet, —
a Krivolak hegyei csengenek,
tiszta ég ligyel a vezet8 meséjére?

Mért hagytad el Rémddar, vindorom?
(Kérlelhetetlen auspicium tarsolyomban,
ujjaimban reszketés és a rabszolgalany
simogatdsa egyre ernyedd dalomon.)

K6ddl az esd, csupasz kéfalak kdzt



Koncz Istvan

CELTALAN SZEMBESITES

IGAZSAG

Tarka ruhds, henceg8 bohéc (lehet sajnilnivald),
az én nevemben,

te nevedben,

mindannyiatok nevében,

p6zolé sziklahegyekrdl visszapergd

echdval felesel:

»Majom — jom — jom — jom!”

Tragédia ...
turelmesen ismétlédik az engedelmes
vélasz, a tudat hatdrt szab magdnak:

»Félek — lek — lek — lek!”

Méri az id8t, furcsa égitest,
tdmad

2 ké, fik, tivoznak a magasba:
Vil

,.Hol vagytok — gytok — gytok — gytok?”

Szdmot ad, —
pdsztor maga is; az egybegydlt
targyaknak

HAZUGSAG

Hiszem,
(a tirgy becse szimit — hatalmam van)
feladat s az élet jutalmadt
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CELTALAN SZEMBESITES

elkoltjik . . .
a hegyek kozt boldog a vérakozé.

Kigybfészket keres, aki harcolni akar,
szerte a kovek alatt, hlis vacok,

romantika bujik,

célszerl aldozat, h8s életbenmaradé.

Az 3lom pértos cinkosa mégis az akarénak,
torténelem hegyek, komolyan, —
méltésdgos az id6,

védik a furcsa hitet.

Tévolsag az utolsé ellenség, hit,

a szé alakot 6lt, 1d6t-éré kovek

sebei Orzik, vésd bele nevedet,
hitha majd mesélnek rélad?



Koncz Istvan

TARR LORINC, LOVAG UR, UTJA

Egyre valdszinfitlenebbé vald élet

racsai a képzelet Utvesztdje, j6 lovag ur;
pokoljaré kaprizata a Lantosnak;
igriced reménye végéhez ért:

Lim, a pokol dus, remek forma,

irtéztaté birtok roppant aranya, sivatag-lét
a vandor Utja;

okos szé égethet, benn tiindokol a karmos szarva;
igy nemezz hiveket, vagy tornyot szobrozz,
hit-mocsdr templomot a szivarvanynak,
sanda 4ldozatként hds férfiqg, —

ha feszit az eszme;

embere: lovagja, papja,

meghitt, kod-fedezék kisértd hada,
tdvlat-homdly az adott vilagot elpusztitja:

Ime a megtorlas!

Al4szall a maganos kidltas,

katakombak és 8sok, —

a felh8k kozt, — (mérete kék id8-Arkadia),
lidércek és patosz a koltemény tdrsai,
blibdjos taj vonul at,

kedvenc tengere a visszatér8 torténetnek;

a tér hatdrin beliil az atok,

kérmonfont szertartds és mikedvel§ szabadsig
himnuszos bizonysiga, kacér

vesszOparipadd az 4ldozat s az erdd

rdd vir a rom, Gronalld vardzslat;
dldomadst il a bossza:

A diszlet nem véaltozik, makacs titdn véallalkozdsa a borzalom,
til a szabédlyokon, eljut a bilvadny trénusiig. Ime, a mi diadala!
Pontos utdnzat: az ember és fegyvere hatalma.
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IDILL

tdj: gylrt dgynemi
tiiremléseiben virdg
gyik kore majzolva
feje didként megtorve
vagy kinyomva

mint érett gylimdlcs
cip8sarokkal

vagy élvezetesebben
még élvezetesebben
lehetetlen megmondani
lehetetlen kiolvasni
akir a nytlcsontviz
apré csont-betlit

a szik sérétegeiben



Gulyais [ézsef

TORESEK

valamit Ossze akarok t®rni
minden sorommal

valamit amiért
feleldsséggel tartozom

s épp ezért

tiszteletem jeléiil

legyen kdnnyld vagy nehéz
minden befejezettet

Ossze kell torni

ami kész mire valé hit
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DON QUIJOTE DE LA MANCHA

,,Don Quijote a mi Urunk.”

Dirdija

az Gr atldja

szélmalomnak nézte

a napot

lassan a meleg

lisztbe fulladt

vagy szivaccsal

verték agyon

olé

KENYERBEN A PRUCSUK!
valéban '

nap

vagy teknds

mit héja

ejt kdre

és kinyilik

hogy gydngynek csukja

a hisevd énekest

olé

KENYERBEN A PRUCSOK!

a félfan

Rocinante parafapatkéja
gipsz szligyénél
fellegekig

sovany lazas



Tolnai Otté

DON QUIJOTE DE LA MANCHA

Greco fit

ujjai nem iszonyodnak
homoktdl

papirostdl

hamutél

fille tdnyérfenék sikolydtdl

és meztelensége is
megvilagitads kérdése csupan
olé

KENYERBEN A PRUCSOK!
oszlopba iilt Dulcinea

olé

de tekn8sbéka vezetékiink
majd nekiink is megbénul
kvint-kdrben az Ur
KENYERBEN A PRUCSOK!

grafoménias krétafogaim

ikrddba kaptak

a szerz8dés imaginarius

lent szenes jel

dtdobva szalagok

és érdekes az 4tlé

most seb

madar 4rnyéka

A GRATFIKAI HASADAST NEGATIVE KOTI!

olé
KENYERBEN A PRUCSOK!
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DOREEN 2

(ars poetica helyett)

azért irom neked ezt a verset
mert ugysem tudod elolvasni
mert kiildnben sem érdekelnek
a versek
(a Braque-ot is csak azért térdlgeted
mert driga
mert 10 000 000-t ér
mit is jelenthetnének neked
buja trépusi viraggal bélelt lany
ezek a sdpadt
még az elsd fizisbdl vald
hanyag sirga virdgok
be sem rdméztattad
pedig csak 60x30
taldn észre sem vennéd
ha ellopndk
ha ellopnim)
mégis néha nagyon megoriilsz
a nevednek
DOREEN

a vers elbtt
(ezért emlitem Gjabban a versben is
a neved) amikor megmutatom
az Ujsdgokat
meg ugylehet versem iiressé vajt
égetett
kancsé forméja is



Tolnai Otté

DOREEN 2

jelenthet valami kicsit

a szemednek

igaz

amidta még a fiilét is

letorom

dardzskarcsi kancséimnak
legtobbszor kihullanak a kezedbél
és a nagy csorrenésre folébrednek
a szomszédok mert a modern hdzakban papirvékonyak a falak
megoriilsz amikor megmutatom
az Gjsigokat (pedig ha tudnad
milyen nyavalyas 1jsdgok ezek)
mert tudod hogy majd pénzt kapunk
érteiik

anni! tobbet minél hosszabbak
annil t6bbet minél hosszabbak
anna! tébbet minél hosszabbak
barna ujjaiddal gyorsan
megszdmolod a sorokat

és megszorzod szdzzal

vagy hetvennel

(ez a versem nyolcvandt soros)
multkorjiban amikor azt a
kétszazotven soros verset

hoztam haza

megcsokoltdl

azéta minden vers el6tt

a hosszd vers

muzsdjihoz fohdszkodom

hogy hosszan irhassam versem
mert DOREEN
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DOREEN 2

én szeretném ha tobbszdr is
megcsdkolnil

igaz kiilonben sincs sose kedvem
abbahagyni a verset

hogy legaldbb a versben
nytjtézkodhassak

186 centiméteremnek kicsi

ez a szoba

alacsonyak ezek az utcdk

meg a takarém is rovid

és kiilonben sem szeretem

a rovid bolha-fiirge

verseket

félek a vers szélétdl

félek a vers végétdl

félek a vers szélétdl

félek a vers végétdl

félek

hajétorottként akarok hinykolédni
rajta és lassan alasiillyedni

tgy hogy észre se vegyem mikor
fulladok bele

minden versbe bele akarok fulladni
bele akarok fulladni

bele akarok fulladni

bele akarok fulladni minden versbe.
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KODALY

Az idén

egy kicsit kordbban taldltdl reagdlni a
tavaszra,

egy tizenhatoddal el6bb koppintott
szép metroném-fejed

¢s elrepedt.

elébb nyitottal kaptart

s a kotta-méhek nem masznak mir vissza

tobbé torkodon,

hogy ismét rétre repiiljenek,

a viasz-sdntikdn szabalyos jatékaik
vég nélkiil jatsszdk ...

Vagy a virdgok késtek

az idén,

hidba rohannak mdr,

mint vizeséshez tutajok,

a muviraghegyek.

Es a szakallad,

6, a szakillad,

legszebb hangszered,

nyesett hangszered,

mint hegedli csiga-fején csavarodnak
alladon

a selyemmé-eziistté finomul birkabelek,
mézet fiij ily szdlasan szél.
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KODALY

Most piispoklila

birsonybelseji tokba tesznek Téged
és leengednek,

ajindékba adnak, mint egy
citromszin-erezetd hegedt,

az egész lakds megvaltozik,

ha valamelyik szekrény fenekén
fekszik egy hegedd,

vagy legaldbb a tokja,

és a fold is meg fog valtozni,
mert te majd felstimmeled a fik
siros gyokerét.

Ori4s koponyadat gyermekhegedi-fejnyivé
csiszolja a szél,

hegybdl vési 6kélnyivé,

dtdobja rajta a hirrd foszlott,
elviselhetetleniil rezgd vilagot,

és kis fiileddel mint csikorgd
fekete csapokkal hangolja.

Ko6nnycseppjeim is
hossztira nytlnak,

és akdr harjaidbél a haldl,
pékhdlét szovok,

/
ime,

hogy kihaldsszam az éterbdl
egyszerll szellemed, mint egy legyet.

Valéban,

ez a tavasz szebb az Osszes eddiginél,
de a nap még gyenge,

nem értem, Zoltdn bdtyim,

miért tetted fel mar

a napszemiveget?
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KODALY

Siratlak,

mint egy szamdr,

mint a sok seszind veréb
ablakom alatt a platinfan.

Meghaltdl?

Csak a hangszerépitd

bontotta szét hangszerét,

kilokte a hdrok alél a 14bdt,
kilokte a szekrényt tartd
kértefaoszlopot,

kiporolta,

vigydzva, elébb selyem, eziist
majd fekete fényhatlan papirosba
csomagolva a rézsafalapokat. ..
)
Az idén

egy kicsit kordbban taldltdl
reagdlni a

tavaszra.

Egy tizenhatoddal.

Ez a tavasz,

O, ez a tavasz!

legszebb 6regjeinket bantja.
Homlokuk kézepén

miar kis técsdban gyl a harmat,
bériik elpattan, mint nyirfdn

a balettcip8-anyagszeri hdncs.
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GERILLADALOK

XXX
MERRE IS INDULJAK

Merre is induljak

a tavolsigok mdr itt benn is
végtelenné nytltak

puhdn behavazottak

Mégis j6 egy kicsit mozogni
forogni mint a gazelldk
magasra ugrani

Merre is induljak

A fegyvert egyik vallamrél
a masikra helyezve

e holt papiroson
diagondlisan 4t



Tolnai Otto

XLIX
A DAL BOMBAZASA

Az Gtlet

a parancsnok Otlete

nem volt rossz

vidim kis dalokat énekelni

szépen sorban

lehet8leg minél egyszeribben

az indulds tisztasigira emlékeztetbn

elterelve figyelmiinket helyzetiink kildtdstalansagardl

Valahogy gy ahogy a
tobozok hullanak a tlzbe

Engem bizott meg a dalok 8sszegyljtésével
és most félve nytjtom 4t a koteget

A tlizben a tobozok
maris bombazzik Gket

De mondom

az otlet

a parancsnok &tlete

nem volt rossz

vidam kis dalokat énekelni
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MINISTRANSOK

Sohasem szerettitk jobban a Haldlt:
Csak hiisz dindrért

Csak fonott kaldcsért

Csak egy pohdr borért

Csak egy zsebkend&ért

Sohasem szerettiik jobban a Haldlt:
Cipdnkre vigydzva ha sir van

Az elsé hantot alig vérva

A fejfic is alig virva

A sziviinkben satu nélkiil

Sohasem szerettiik jobban a Halalt:
Hangként széként emlékként
Tigriskarmt koporséban

Minden harang zlgdsiban
Zokogdsban

Sohasem szerettitk jobban a Halalt:
Szbgek lattdn kalapicsban
Mdivirdgban 4j gyertyaban
Sekrestyében futkosisban
Sekrestyéssel bardtsigban



Fehér Kalman

HARMADIK PANASZ

I. és féltékenységiink elfeledjik
mert sasok tanydjit angyalszdrnyakon elértiik
és megkovettiik

IV. és szomjunk az elsé korty
mert szikkadtsigunk nem hitték
és koccintasunk torés

VII. & érzéseink segitségért esdekeltek
mert nem mi formaltunk bel6litk kéeséget
és vallon veregettek

X. és kinéztiink ilyenkor valakit magunkbdl
mert er8sek akartunk lenni a megbocsitds blinében

és lesbe alltunk



Febér Kalman

TIZENKILENCEDIK PANASZ

I. De Paudace, et encor de ’audace, et toujours de ’audace!
Hah!—
Es mi is biiszkék lettiink a mondatokra,
ahogy hozzaférhetetlen sasfészkiinkbe belenyultak
a tegnapi bardtok és mal ismer8sok,
kiknek boréhez kozelebb volt vérik,
mint egyetlen metafizikai emlék:
»Figyeljiik csak, bardtocskdm, a varrélanyt,
de legjobb lesz, ha csak a kezét:
simogatds rejlik benne és pdrosodds.
Puha péirndit ne hanyjuk szét!
se az dgyaban, se a kezén,
Ggyis mar sokszor érte szdrds.”
»Nyujtdzkodjunk, és legyiink biiszkék?”
A katona begombolja nyitva felejtett sliccét.

XVI, De l'audace, et encore de ’audace, et toujours de l'audace!
Habh!
Es mi is biiszkék lettiink a mondatokra,
és hidba kérdezték:
»Elég volt e merészség?”
Elbszor kérdezték,
és leiiltettek az Eletfa tovébe.
Mdsodszor kérdezték,
és azt mondtdk, hogy oltdzziink frakkba.
Harmadszor kérdezték,
és azt mondtdk: ,,Varjak!”
De t8bbé mar nem szdltak,
és dmultunk a szerencsén.
Nincs hasonlat, mert rélunk van sz,
és ebben alpillanatban mindenki vegye zokon.
Csak igy taldljuk meg lelki nyugalmunk.
Johet a szdnalom,
dm ajinlom.



Febhér Kalman

TIZENKILENCEDIK PANASZ

XXXIV. De laudace, et encore de l'audace, et toujours de I'audace!
Hah!
Es ismét biszkék lettiink a mondatokra,
ahbogy kopott ordasok kéréttink vadultak,
hasig ér6 héban a libunkig nytlsak,
és darabokra hulltak.
Nincs vigasz: hisz érzed, mennyivel nehezebb a stly,
ha naprél napra viszed,
ha nem hallod a sziréndk siiket cséndjét,
ha benne nem neszelsz,
ha versed csupa emlék
vagy éppen trigyalé.
Ha felérsz a fejedig,
a kalapod leveszed.
Hah!
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HUSZONHATODIK PANASZ

I. Nem ringat mdr hiszékenységiink
Szines Ujsziilotteket,
Akiket gléria ald kellene tenni.

IV. A zsibongds nem slir(bb a kidltdsok utdn,
Mert élni kell akkor 15, ha men tudndnk
Az ébredés utdn mihez kezdeni.

VII. Az embert rindité zigis elveszett,
Nem jir korotte, csak a sziirkiilet.
Imdba sem ekkor kezdenek mar régen.

X. S ha néha meg-megdtalkodnak,
Mir régen nem azok, kiknek bére valamikor aszott
Mert zsirpirndik utdn a fejiik is akolba vald.

XIII. Amikor mdr kétszer vedlettek kigydboért
Nyilvdnosan sajdt torvényeik elétt,
Tudtdk, hogy pécolt ismeretilk konyorgés és iiriigy.

XVI. Rijuk pazaroltunk mi is mdr minden jelzét,
S héskodve kézrdl kézre adtuk,

Apoltuk, és jelvényes fejitkon kindttiink, mint a kos.

XIX. Nem menekiilhetiink mdr mi sem, akdrcsak baritaink,
Osszehtzédunk egymds 6romére, hogy egyszerre
Siillyedjiink e vildg fenekére.

volt,



Febér Kalman

HATVANHATODIK PANASZ

BUDAPEST

IX.

XI111I.

XVIIL

. Elsziizesedett. Es igy emelkednek tisztasiga folé

Erintetlenségének jelképei,
Megkovesedett hidhartyai:
Ivben fesziilnek ndi tere f6lott.

. Kincs ez! A haladé is érte rebben,

Ha magyarazatra nem taldl se égen,
Se f6ldon. Szebb igy magaban:
A gyerek sem képzelhet a csinyasigrdl szebbet.

Kivanatos hely! A porcelan harangjiték tere folott

Ez isteni rész. A vér,

Az is csak Alméban Ontotte el:

A vigytdl nem tudott kiilonbséget tenni két er8szak kozott.

Am vallalta az 4lmot. Es Vérmezd marta ki a combjat,
Mire f6lébredt. Szemérmesen

Kitarulkozott, mire folébredt:

De mintha megbdnnd, szorosabbra fogja a Dunat.

Hadd ldssék a tornyok, a hegyek és az emberek
A t5kéletes megbandst
A szoritdsban ott:
Ahol a férfiak porcelin harangjdtékanak célteriiletei fekszenek.
66
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HATVANHATODIK PANASZ

XXI. Mert vétkeit mozdulatokba rejti,
Ami elég is egy emberdltd dmitdsara.
A kovetkez8krdl ismét csak az emberek gondoskodnak:
A szépség insége Snmagabdl fejti.

XXV. A teste ezért granitba martt pék-nyom:
Csak alatta lehet megkozeliteni. Benne.
Kiilonben fonnakad az ember, és 6rdkre ott marad:
Vergbdik, és mégis belemézesedik.

XXIX. Igy az erkolestelen latvanyt kébélésbe 4ssa,
Hogy sok-sok napot és éjszakat t5ltsdn el a Duna-parton
Vagy a Szigeten, mig el nem &nti,
Es meg nem tetszik a tiikdrmdsa.

XXXIII. Ott lesz nagykort. Szép!
Tobbé mir nem gyerek, se liny, ha az 4rnyéka az is,
Ami a vizben 4ll és 4llandban egyesiil:
Most itt fekszel el8ttem, Asszony-térkép!.



Torok Csaba (1939)

ANAKRONISZTIKUS DALOK II.

,,Die Kunst gibt nicht das Sichtbare
wieder sondern macht sichtbar.”
Paul Klee

ezt a forgatdajtét most mir illene bezdrnom végképp

és még tobb papirt 8sszehordanom a tdmadé szétlansignak
hogy a csindlédé sorokba ne szivdroghasson be

mindeniinnen a kampés lojalitdsi rend tompitd illeme
kétorlaszok lassd kudarca az oldddds €l8! menekiildk tengere
és maradjon végre kiviil égei éborok padmaly-ize

s az epekdves gylirlit visel8 megviltds-angyal fulladdsa

ne ijesszen a juniuseleji viharfelhd senki blzdja folott

ne ronditson bele asszonyok homokbdl kidsott éncke

a csindlédb sorokba semmineml kébor szalmazsik ne pisszegjen
se nyilvesszd a lecsuklott fejekben se rozsdaharapas

a diszlépésben kormenetezd holnaposok horkoldsa
éhgyomorra tort gydgypoharak panasza ne hallatszon

semmi létcincogds semmi fiistgomolyitd szél se 4gylanglobogas
mélydlomi tytkok csipése vinnyogé zsékok titka maradjon
de lazuljon minden zajosan mi mdsik sziil6t szeretne
megkukacosodott kdldokét marja sejtrol sejtre

mert most azok gyiilekeznek a megtépett ajté elbtt

kiknek sikeriilt birmi médon megfiirodni 6nmagukban

és sebeik OsszenSttek fijdalmatlan a csindlédé sorokkal
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MESE

Nem véart fényekként ereszkedtek,

lejedk és é) nélkil:

a volgyi cél parinyibb volt a dobbané szivnél is.
Tobben megdrizték hangjukat a falak el6tt,
tobben a fik dallamit vették it,

tobben a sziintelen sokasoddsban lelték Oromiiket.
Szédrnyukat lekapcsolva, véllukra vetve,

elsétaltak az iivegajték eldtt,

mogottitk alighanem volt asszonyaik tolldszkodtak.
A sarkon ledllva tanakodtak,

kezében egyikiik, mig beszélt,

hanyagul rogét tartott,

a midsik cigarettdt,

a tdbbiek lustdn egy hulld csillag

Gtjat bAmultik.



Domonkos Istvin

VERS

Mondjik, valami htrok gyereke,
bat szélben peng, peng a teste,

s réges-régen tagja a teret
parcellazé hilé-szervezetnek.

S mint mondjik: villimokkal
gytjt ald fecskéknek, verebeknek,
s mesélték, szénnel kindlja

az arcan jarsz6 kovér gyerekeket.
A linyokkal temetdsdit jatszik,
godrében el-eld8l kisérletképpen,
s ha 4jra s 4jra éled,

tiz bolyong koriildtte, tiz él8 kereszt.

Ilyenkor mondja, mondjék:
Emlékezem.

S mondva mondjdk: agydban

széllel ojtott terek, testiikon

a tirgyak, hogy helyet cseréltek,

s oli, 8li a csecsemOsejteket:
hulldsan ébred, egeresen, saly nélkiil,
s ilyenkor talin anyagtalan is

Ggy hiszik, de djra pendiil

a szélben, s héna ald enged

kér vak egeret.

Azt mondjik: gyilkos: élete a haldl.
Azt mondjik, vardzsszot taldl,

ujjai sikoltoznak, ujjai a szélben
zizegnek, s megkotort sirkdnyok
lengenek a tivolba meredve,

s tudjik: vdgyakkal baritkozik:
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VERS

kidll az estbe, s merengve havazik,
megéll az utcdn meresztgetve 4gait,
felnéz az égre, felnéz egy arcra,
vakkant a Holdra, riigyeket ldtogat,
beszélik réla, forrdsokat.
Megkegyelmezett a széknek, az dgynak,
alig van két gydkere, fdjnak,

s mdr megd6lt, papirja a tér,

s mar teleirta deltds ceruzdja.



Domonkos Istvin

NATURE MORTE

Gondoltdl-e a kilzetéskor

karddal és nappal fejed felett

mikor befogva még meztelen szemed
derékban meghajolva a blinre timaszkodtil.

Vagy még eldbb hullottak-e szirmok
dolguk végeztével avarba d8ltek-e fik
mig hatalmas vadak 4drnyai csillapodén
s lantok dala cikdzott beléd talin.

Tobbé mir nem cserélsz szobdt
az ablakokra feszitert ldnyokra
nincs éjed benne mint fények hogy részt vegyenek
tobbé mir nem cserélsz szobat.

S im wsz6 ronkké lényegiilve

emlékként mohos kebledre szenderiilve

mély gydkerl virdg kinyilik arcod

s nincs rovar tdj lég maddr rdszalléban mdr.

Az sz6 4g vagy kar-emlék varos villadon
az tél szin zene-e 6 a nyakadon

borddid kodzén 6rokcsend vagy linytest hever
feléd vagy t8led klsznak a gytkerek?
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KONTRAPUNKT

(Varidci6k bardtom 1963. évi ars poeticdjdra)

E tisztasig a félelem formija csupén,
most a viz-tér faké tartalma ziimmogés.
E fenék tiltott harangnak odle,
szurkozott kotélen a fény leér
(megesendiilnek a halak),

raldg, inas sugir, a szemre.

S mélységi hurkok

szoruldsa a nyakon,

a kéz olvatag,

a test eluszik, vizbe keményedik.

A szerelem ijedtség,

kormos réteken eltévedt 4llat iramodisa,
a csillagok vords lényege, driga tiznek,
szobidmra folyik,

a fagypontban létezem,

s a hold kerek sikoltas,

leheletemre felreped.

Mig iiveget roppant a sotét,

a szekrény husos, langyos falai

lassan tiikdrbe délnek,

az ajtd szdjabdl a pdra sziil8ként belép,
a foldkéregre, egymdst Slelve,

hatalmas, fehér kopetek, nyilkds angyalok fagytak,
farukbd! fiistds kémények emelkednek,
szécsovel a felh8knek,

hasukbél belekként kimdsztak a folydk,
homlokukon apré hdzak rajzanak,

s ez mind egyiittvéve csupin a maganynak,
egy versnek a bevezetése.

Varidlj a kecses 8rzdangyalok 6rok témdjira!
Mondj elfogadhaté hasonlatot;



Domonkos Istvin

KONTRAPUNKT

csak a sorok szimdban van értelem.
Erthet8bben: a galamb répte
melédia-ivelést nem érdemelt,

angyalok a hénuk fogalmit,

szekrény a hids véres tartalmadt,
érthetébben!

Mégis, a szerelem ijedtség,

s a tisztasdg, a minden, a félelem formii csupin,
mert a szoba-fenék tiltott harangnak &le,
mert a viz-tér fakd tartalma zimmogés.
(Igy lathatjdk, mily okosan

szaporitom soraimat.

Titkok?

Csak voltak,

s borzadok, ha idegen verssel van viszonyom.)
A hold kerek sikoltas,

a hold kerek sikoltds,

leheletem felreped,

torkom és értelmem elreped,

mint ablakiiveget roppant Ossze a sotét,
mert mi a vald:

mig {rom {m e versemet,

a deszkafalon 4t hallom,

az Gjsagird s az 4cs

hogyan horkolnak, szellentgetnek.

S az angyalokat csak kitaldltam,

nem a sorok miatt,

azt hittem, angyallal

szebb a hé, a fiist, a hdzak, a szénnyomok,
azt hittem, Noé birkdja a vers,

benne az értelem: blin & tévedés,
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KONTRAPUNKT

a megnevezhet6t a megnevezhetetlennel

ezért gyakran felcseréltem,

részegen a birban

a Doreen 2-t megzenésitettem;

a zene a test, a versek csak kelések,

legjabban mozart g-moll szimfénidjit énekelem,
csak ezt tudom

hangosan,

gumibotok zuhogtak fejemen,

utdlok minden népdalszSveget,

a dzsesszt sem szeretem,

de ideje mds irdnyt adnom versemnek,

ideje elkomoly{tanom,

hogy versre hasonlitson, melyet mindenki ismer s megszokott.
ideje magamtél is eltivolitanom,

még néhdny jé hasonlat,

zene, ritmus, j6 dikcid:

1. A kertek iszapjdbél nemsokira kidssak

a tavasz aranyharangjait.

2. A lanyokrdl, virdgokrd]l nemsokéra lefejtik

a jégnek szivirvinyos és zenél8 rétegeit.

3. Beldthaté id8n beliil, hiszem, nem lesz sziikségem a
tavaszra stb.



Domonkos Istvin

KIKI TI EGYES SZAMBAN

kiki mondd azt hogy vords
csak ezt mond csupin ennyit
elbirja ez a sz6 az életem
mond ezt csak ezt

a tlztdl a vértdl

s a naptdl fiiggetleniil
csupan annyit hogy vords
ahogy mondom

vesd utdnam mint régdt

a szdt és allj tovabb

s ha majd emlékezetiinkbdl
egy napfényes délutdn
lobogd vériik kitdrol

il le a forré homokba
hizd le nedves inged

a cipdd is persze

s mondd kidltsd

olajos testitk f5l5tt

hogy vords

de semmi miast kiki

csupan ennyit a messzi tidvolba
és meglidsd megmosolyognak benniinket
Osszedugjdk orruk

a szerelmesek
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LJFELI RONDO

prolébégus

Mert létiink csordul el dlmatag

ernyedt eml8inkbdl duskilni jottiink pézsmds
undorokban legdrgetni a kacajt ingatag démjairél
megbolygatni lecses pattandsait a mezdnek
bériink ald rejteni dudorodd évszakokat

érdes szurdokon tartds Stvozetbe

kovdcsolni az igéretet... jottiink hat

tetten érni a lombosoddst szikkadt porcogdinkré!
lenyesni az idegen magzatot

kirojtosodott ereinkbél az intelem

16gatja 1dbit 4lmaink pillérein

nyalds étkiil az iszony hever

irtézatedl vasott horg8 eszméletiink

falakrél csopogd emlék-kopetiink

védtelen

csontjainkbé! feltdré fuldokld 4dlmaink
bokrosod6 izmainkon szertelengd riigyezé kotelek
vérét-szitta litomdsainkon a dith terpesze

mint legyek kocsonyiban hil emléketek
hemzseg8 kacajokon hijasoddk ti torz
képmdsaink csimcsogd szerelmesek

ime az 4lmok egerei
szertefutva ismerds homlokon
rozsdas igéktdl terhesen

ime a perc

pdrkslt mosoly-ruhdsan
gyokér-szitta karjaink elé



Brasnyé Istvan (1943)

VADVIZEK

Iszap mdgort csillagok, sotét csillagai, borts éjszaka;
limpdban hazatérlk, lampa mdgdet csillagok, semmi éjszaka;
jég fuldokldi, mdgoetiik csillagok, ésszerti éjszaka;

északa bardzddi, sirba tapadt csillagok, hegyek emésztése;
térségnyi csillagok, fii érett gyoreke, ldzasodd esbk;

kések gydnydre, livegek céltdbldi, blizatdbla-éjszaka;
magdval rintott tlz, egek surrogdsa, kétségtelen éjszaka;
rostiva 16tt kévék, magrtalan éjfél, pontosan iit6 éjszaka;
test; romlds; kitérd.
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OTT VOLTAL...

Ott voltdl: minket 4polt a fény, és kisértet voltdl a fényben,
rank rontottd], és kezet emeltél rink abban a fényben,

és jottél fennszéval kikidltani minden torvényt, amit mi ésszel
nem érhetiink fel;

meg kellett volna 6lni téged.

Vallunkra telepedtél, bar tudtad: nincs villunkon teher,

és elzartdl a fényt8l, bar tudtad: minket egyediil

a fény érdekel;

és fijdalmat réttal ki rdnk, s mi most tartozunk neked;

és 14dd: egy sem volt koztiink, ki birokra keljen veled;
most te boldog vagy, mi pedig szomordak vagyunk,

hidba szabadulndnk és hidba bujdosunk.



Raffai Ferenc (1943)

1 ISTENBEN 3 SZEMELY

nem is tudtam most hallom elGszor

tényleg

érdekes ki§ ugy prébalja megoldani a problémdkat
hogy magyar neveket szerepeltet

mdsok megy Ggy zsiddé nevekhez menekiilnek

miért ne: a méreg amit kitermeltiink benntinket 6! meg
rendben van csakhogy én erre dlddst nem adok

és tobbet nem tartom a hdtam

mindjart az elején igy kellett volna viszonyulni a dolgokhoz
hit persze

amiket itt ¢ Osszehordtatok

azt én mdr régen megmondtam neki

én ezen beliil vagyok és épitem ki vildgomat

szeretem

ha egy-két mondatban megmondjitok a véleményeteket
ez mir viszonyulas

elegem van mir a viszonyulgatisokbd!

pedig

ha valaki megérti a fantizia nélkiili autentikussdgod
az csakis én lehetek

te meg ne huzgéld a nyakad

kellenek a verseid nem viccelek

de én nem tudok verset {rni

nem is kell azt tudni az més

odajutunk

hogy egymidst faljuk fel é nem értelek

ha valaki hibas
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1 ISTENBEN 3 SZEMELY

az csakis te lehetsz hogy engedheted meg valakinek
hogy azt vigja a fejedhez

16. .. ért kapod a fizetésedet

és 6 megengedhet magdnak ilyen megjegyzést

miért ne mindig ilyen gyerckekre volt sziikségiink
nem

mit izgulsz

8 mindenképpen 4ldozat marad és tragikus hés lesz
6 igy is meg dgy is felfaldsra van {télve



Raffai Ferenc

POSZEIDON

sok 6-t szeretnék elmondani
mikor mir a spiritudlét elhagytam

hol van a kétfejli tengeri nyul
hol a sz8nyeg hiromldbu birkdja
és a tapéta paprikajancsijai

a fehér bajuszos kezelte a meleg vasat
nem tudni miért
mindig a kocsiGtra tértem ki eldle

hol 6 hol
mert a kékuszdié-4drus-hdtakon
angolna-ostor pattogott

stb. patkinyok intenziven
lyukat rdgtak a

viragos mellényeken a
lejtds utca sziik hdzdban
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Béndér Pal (1947)
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MINDENEKELOTT

dllitdlag ez a hely ez a tér

négy vonallal elhatirolt — meghatdrozott

benne lapul a dds képzelet & a szigorti gondolat

é a kimondott szaggatott mondatok észrevétlen képet alkotnak:

rettenetes torténeteket 8rz8 &sdi régi var — omladozé

a novekedd bizalom jé hangd énekesei nincs mit keressenek itt

kis kunyhé kéményébdl felhdkarcold né — csodilkozd

e foldon csaldnt term6n magdnyosok tdrsat hidba is keresnének
méosesként pislogé és lomha évszakok krénikdsa — véltakozd

roppant réten szivarvanyszin f zsendiil — kitdrulkozé

zsupfedeles hdzikéban bijt meg az ideges kényelem: az drdk szerelem
mez8n érd kaldsz fiatal fid fiaval ldny — olelkezd

mint anyatej — patak-sivatagban a forré homok szomjazéknak megmozdul
z6ldbe valtozé nagy erd8 szélén korhadt fik — elkallédé

a gondolatok épiiletei csak pillanatig 4llnak

minden pompédsan feléledd egészbe épiild s olyan gyorsan bomladozé

a tér allanddan viltozd

vonalakkal betlikkel meg nem hatdrozhaté
festékkel kottikkal el nem vardzsolhatd
minden mivészi kisérlet a lehetetlenre villalkozé
és minden md dicsérete az igazat gyaldzé

és minden mivész az élet elbtt megalizkodd

sej Unnepét iili az ellentét:

lelkiink kivédnja mégis a verset a zenét

s papirra vetem érzéseim minden dagadd hangjegyét
minden lefrt széval tagadom magam egyszerll 1étée



Podolszki Jézsef (1946)

TEMETES

Sinkd ervin balilira

e!temettétek

olvastam majdnem sirtatok

ahogy rahullt a fold kemény szurokja
s kozben

de ez mir nincs a jelentésben
innepl8t feszes milanyaginget

és rancos homlokot hordtatok

fel le eldre

és mind elSbbre hogy kitessék és ldssék
mind nagy kinotok

nyomorult nyomor

kegyetlen kegyelet

s mindez miatta

mind kiséret min8 szép sereg
topoghatott és jajveszékelhetett

a milé test felett

gyasz tor illem moril

rang és tisztelet

és mélyen kivigott nbi gydszruhik
félelem-paradé

ndsz mely elsirat



Utolagos megjegyzések
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Ennek a gyljteménynek nem reprezentilds a célja. Egy reprezenténs antold-
gidnak ma még nincs meg az objektiv kritikai mércéje, legfeljebb csak a vdz-
lata. Immar tobb mint két éve, hogy a Hidban megjelentettem a jugoszlaviai
magyar koltészetrdl sz616 tanulminyomat, amelynek egyik célja az volt, hogy
megprébalja egybefoglalni a jugoszldviai magyar koltészet néhény alapvetd
kérdését, s ezeknek a kérdéseknek a jelentdségét, stlydt az egyes koltsi opu-
sokon lemérni. Ez lenne az egyik médja az objektiv kritériumok kialakitdsdnak.
De természetesen csak azzal a feltétellel, ha ezt az irdst kovették volna mds
szempontd tanulminyok is. Sajnilatos médon azonban a jugoszlaviai magyar
koltészet elemzése, értékelése, bar novekedett, intenzivebb lett (Bori Imre ki-
sérelte meg egy-egy koltd irodalomtdrténeti helyét meghatirozni, és Bényai
Janos jelentetett meg egy tanulminyt egy év koltdi termésérll), mégsem érte
el a kelld eredményt. Igy példaul csak egyetlenegy 4tfogdbb irds jelent meg
egy koltd munkdssigirél: Tolnai Ottd koltészetének szdmomra dont8 mozza-
natait prébdltam meghatdrozni abban a tanulminyomban, amelyet az ez évi
Hid évfolyamban tettem kozzé. Ebben az esetben is szitkséges lenne még tobh
tanulmany mds kritikusok toll4bdl, nem szélva a tobbi koltérdl, akiknek mun-
kassigit még csak meg sem kisérelték a kritikusok hosszabban, alaposabban
értékelni, felmérni. Ez a hidny kérddjelezi meg a reprezentins antoldgia
megjelentetését.

Am egy reprezentins antolégia helyett siirgbsebbnek véltem koltészetiink ama
ériékeinek felmutatisit, amelyek vitdlis jelent8séggel birnak nemecsak ma, ha-
nem remélhetSleg holnap is. Ilyen értelemben az antolégia elfogult, de nem
egyes alkotéi személyiségek irdnt, hanem kdltészetiink egésze irdnt és egy-egy
kol1t8i opus belsd ingadozdsainak értékelése irdnt. A jugoszldviai magyar koleSk
egyik fontos tulajdonsiga, jellemz&je, hogy az alkotdi opus hatalmas mind-
ségbeli és elvi kiilonbségeket tartalmaz. Nincs toretlen, egységes életmd. Mas-
részt az antolégus munkijit megneheziti az is, hogy kritikdnk féleg az antago-
nizmuson inszisztdl és nem @ kontinuitison, illetve egy-egy folytonossigon be-
lili természetes kiilonbségen. Ez pedig nincs &sszhangban a kritika elvével, hisz
maga a kontinuitds igénye szintén szigort kritikai mérce.

Vélogatisomnak mdsik célja tehdt, hogy feldlelje azt a kontinuitdst, amely
) koltészetiink gytjtdpontjait jelzi.



Utdlagos megjegyzések

Ennélfogva nem lenne leghelyesebb, ha a kritériumok abbdl indulnanak ki,
hogy ki hdny verssel, verssorral, esetleg széval szerepel az antolégidban. Annal
is inkdbb, mert nem az volt a célom, hogy a mai 4rfolyamot regisztriljam a
koltéi borzén, hanem az, hogy megleljem a leglényegesebb 4ramlatot. Termé-
szetesen az is vitathatatlan, hogy ha wvalaki més eszmei, esztétikai, etikai szem-
pontbél kozeliti meg koltészetiinket, akkor ezen az egységen beliil revidealni
tudnd a felosztdst. Ez a kritikus szuverén joga. S6t, szerintem, az ilyen revide-
4las idBszakonként sziikséges is, hogy elkeriiljiik azt a szubjektivitdst, amelyet
minden kritikus magaval hordoz, még akkor is, ha az objektivitds dlarcaban
tetszeleg, Masrészt az ilyen dinamikus revidedldsi tendencia megsziintetné azt
az 4llapatot, hogy koltészetiinkben nem megfogalmazott, de mégis nagy tekin-
télynek Orvend8 hierarchia dontse el az egyes koltészetek, az egyes versek
éreékée.

Eme altaldnos elvek mellett e gyljteményre hatott az is, hogy egy folydirat
mellékleteként jelenik meg. Ezért igyekeztem els8sorban a csicsokra koncent-
rélni a figyelmemet, és az 4dtmeneteket kénytelen voltam hdttérben hagyni.
Ugyanakkor kihagytam a terjedelem miatt néhdny hosszabb verset, ciklust,
amelyeknek értékében nem kételkedem, & amelyeknek szerepeltetése egy ter-
jedelmesebb antolégidban nélkiilozhetetlen volna.

Kiilon kérdés az antolégia befejezésének kérdése. Brasnyd, Ladik, Podolszki,
Raffai, Bondor koltészete majd csak ezek utdn nyerheti el igazi dimenzidit,
vagy esetleg veszti el meglévd értékeit. De szerepeltetésik azért indokolt, mert
a fiatal k61t8k egészében 4 értékeket hoztak magukkal, dgyhogy a fenti szer-
z8knek az a megtiszteld szerep jutott, hogy nemcsak Onmagukat képviselik,
hanem 4j koltészeti hullimunkat is. Az ilyen értelml szerepeltetés logikusan
kovetkezik abbdl a torekvésembdl, amelynek a f& jelszava az volt, hogy ne
az alkotékat nézzem, ne a meglév8 konvenciondlis hierarchidt, hanem kolté-
szetiink csdcsait, vagy pedig a kdzvetleniil ehhez vezeté utakat.
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