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TENYEK ES NEZETEK

(1968. skorpid hava)

Kiilon feltétel

»Az &ltaldmos birdsigokrdl szdélé kerettorvény 43. szakaszdnak elsd
pontja alapjan ... az Ujvidéki Kozségi Szkupstina meghirdeti, hogy két
birat valaszt az Ujvidéki Kozségi Birdsagra. Kiilon feltétel: a magyar
wviagy a szlovak nyelv ismerete ...”

Nem egy flyen vagy ehhez hasonld szovegii hirdetményt olvashattunk
a kozelmultban a lapokban. ,Kotelezd a magyar nyelv ismerete...”

LAjanlatos a magyar, roman wvagy szlovak nyelv ismerete...” ,Kote-
lez$ a 'szerbhorvét és a magyar myelv ismerete...” S nem akarmilyen

alldsokrél van sz6, mhol megkovetelik a szerbhorvat mellett a magyar
vagy egy masik memzetiségi nyelv lismeretét. S ekkor eszébe jut az
embernek, hogy miént csokkent évekig a létszdm az iskolak magyar
bagozataiban. ,,Nincs jovéje a magyar nyelvnek...” ,,A magyarral sehol
sem lehet érvényesiilni ...” Igy vélekedtek azok a magyar sziilék, akik
gyermekeiket nem anyanyelvitkén tanittattik. S most egyszerre ajan-
latos, kiilon feltétel, s6t kotelezd lett a magyar nyelv ismerete. Most
majd talan mi magunk is masképp vélekediink anyanyelvinkrol.

A konyvkiadds koril

Széles kor(l éntekezletet tartottak Belgradban a konyvkiadék a kdmyv-
kiadas idGszer(i probléméirél, 4m nem dicsekedhetnek azzal, hogy fé-
nyes eredményeket értek el. Nalunk épp most elkeseredett wita folyik
ja jugoszlaviai magyar konyvkiadasrdl. A lapok is bbéven foglalkoznak
ezzel a problémawal.

Kétségtelen, hogy a konyvkiadas Jugoszlavidban valsagos nap-
jait éli, Nem arrél wvan sz6, hogy wesetleg kimulik, csak warrol,
hogyan lehet meghosszabbitani wmz életét, esetleg kihizni a ka-
tyabol. A vitdzok sok szempontot tekintetbe vesznek, legf6képpen és
elsésorban a sajatjukat. gy persze mem lehet eredményre jutni. Na
de a Vitik ritkdn hoznak olyan megoldasokat, amelyek mindenkit ki-
elégitenének, s megmentenék a helyzetet. Azt hiszem, méshol kell ke-
resni a kiutat — legaldbbis a witdbél. Mert a konyvkiadds mai helyze-
tébsl — mint latni fogjuk — ennél sokkal mnehezebb megtaldlni a
kivezeltd utbalt. :

Néhany dolgot mem vesznek tekintetbe azok, akik ma a kdényvkiadas-
rdl beszélnek. Mindenekel6tt mzt, hogy a kdzénség érdeklédése az utdbbi
idében szinte egészében més iranyba fordult. A sport, a tv és maés
tomeges szémakozasok lkielégitik az embereket. Miémt ne vallanédnk be,



hogy a szellemi igények megesappantak? A konywvek koziil azok marad-
tak meg az énrdeklédés korében, melyek mindennapi sziikségleteket elé-
gitenek ki: a 1szakkdonyvek. S a szakmai konyvkiadék nem is panasz-
kodnak, hogy konyveik nem fogynak.

Arr6l sem szabad megfeledkezniink, hogy a konyvvasarlas fluggvénye
az életszinvonalnak. Flggvénye és fokmérdje. S tagadhatathan, hogy ma
az 6&letszinvonalunk nem olyan, hegy a konyv tomeges fogyasztésara
gondothatnank. S végiil ne veszitsiikk el szemiink €18l az id6 tényezdjét:
korunk megkoveteli az id6vel valdé takarékossagot fs, az irodalom, iro-
dalmi miivek élvezete pedig id6t kovetel. Ezért nehéz a kettét Ossze-
egyeztetni.

Legkevésbé okolhatdk tehat az irék wvagy konyvkiaddk azért, hogy
ma a konyv nem fogy, hogy a kdzbnség kozOmbos az irodalom iramt.
Persze ez sem a teljes igazsag, mert azért vannak kényvek, melyek na-
gyon jo6l fogynak, vannak az frodalomnak — és mem kis szamban -—
lelkes hivei. Csupamn egy dologgal kell tisztaban lenniink, akar tetszik
ez nekiunk vagy masoknak, akir nem, akér jolesik, akdr nem: egészen
méas idéket €liink, mindent, tehat az irodalmat is mas mércével kell
mérniink, sikereit masképp latnunk és méshol keresniink, mint eddig.
A kényv szerepe is megvaltozott életiinkben — szegezzem-e egyenesen
az irék, konyvkiadok, 0jsagirok mellének a kérdést: hét 6k vésirolnak
&s olvasnak-e konyvet? —, mem véarhatjuk el azt, amit régen elvantunk,
s ramit a konyv teljesitett is. Itt kovetik el a legnagyobb hibat, akik
rég idejétmult feladatokat rénak ki az irodalomra, konyvkiadasra, itt
a legnagyobb hidnyossdga is annak a vitidnak, amely nalunk Bogdanfi
—Juhéisz—Uitasi voralon folyik.

A valésdgot, az adotit helyzetet, a jelenlegi kovetelményeket és igé-
nyeket kell alapul venni, s akkor sok minden mas szinben tlinik fel
elsttiink.

Emlékezni és emlékeztetni

Az egész vildg ismeri annak az 6t moszkvai polgarnak a mnevét, akik
a szovjet birodalom szivében, ia batorsdg maganyaban kimondtak a
maguk csendes nem-ét. Megtették, amit megtennének maéasok s, ha
megvolna benniik a kivételesség merészsége. Igy azonban csak oten
voltak, de érezhették maguk mogott millidk és milliok szivének az
ovékkel Gsszehangzé dobbanéasat.

Err6l a bator &t emberrdl emlékezett meg két iugoszlav ir6d, Miroslav
Egeri¢ és Brana Petrovié, egy kritikus és egy kolt§, a NIN ciml belg-
radi hetilapnak irt leveliikben. Azokrdl, akik fclett egy moszkvai
birbésag elmarasztalé itéletet mondott ki; akdr a carok idejémn azokat,
akik elégedetlenek voltak, az &t moszkvai elégedetlenkeddt ma, 1968-
ban is Szibérniaba iszamlizik. Voltak mar Szibéridban orosz értelmiségiek
az elmult szdzadokban, az elmult — kozelmult — évitizedekben. Vannak
bizonydra most is. S akiket most elitéltek, csatlakoznak a hosszd sor-
hoz...

Mert Litvinowék nincsenek egyediil. Daniel, Szinyavszkij méar ot
vannak. Amikor tehdat megemlékeziink Litvinovrdl, ezekre is gondol-
nunk kell. Es a mévtelenekme, akikrél nem szdélnmak a sajtoligynokségek
jelentései. Fs mzokra, akik szavukért oda keriiltek, ahomnan nincs
visszatérés. Megjelodt és névtelen sirhalmokra kell emlékezni. A po-
zsonyi egyetemista lanyra.

A Dbator maganyosok, latnokok, hivék, az igazsag és szabadsig el-
szant rajongd6i azok, akikre emilékezniink és emilékezteiniink lell.
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Az q fény az a fény

A jugoszlaviai magyar irodalomnak legijabb eseménye — mégpedig
esemény a javéabdél — a Hol 6 hol cimii kdtet, tizenharom fiatal jugo-

sZlaviai magyar koltd kozds konyve. Esemény, ment tizenhdrom mnév
vonul be irodalmunkba, tizenharom kolté jelentkezik, tizenhdrom fia-
talember szél a koltészet szavaval, tizenhdrom akarat, tizenhadrom gon-
dolat, tizenhidrom kemény 1épés gazdagitja irodalmunkat.

Azt mindenki tudja, hogy ebbdl a szép indulisbol nem lesz mindig
nagy beérkezés is. Bs tudja mindenki, hogy a tizenharom kozil egy
sem kialakult, kiforrott kolté még. Hogy ebben a kotetben egyik sem
mutatta be, mit is tud wvoltaképpen. Hol 6 hol wvan még a koltd, akik
lesznek 8k tizenhdrman, hol 6 hol van a nagy vens, amit megirnak
még 6k tizenharman, hol 6 hol van az id6, amikor nemcsak igy, pro-
tokollszer(ten, hanem nagy verseikkel kivivott konyveikben allnak meg
eléttiink, ment most még minden csak

indulds indulds
indulds

s ha tudjuk is, hogy

mindenkinek hidnyzik még
legaldbb egy fok létrdjarol

de azért mar mind a tizenharman 1atjak, hogy
ott van a cél az igazi vég

ahova el kell jutni. Mind a tizenharomnak? Ok szeretnék! Bar ugy
lenne!

Tempora mutantur. .. (féleg azonban: nos mutamur...)

1969 januarjadban megjelennek Jovan Duci¢ Osszegy(ijtdtt mivei hat
kotetben, fehér papiroson, vaszonk&tésben, arany nyomaéssal, celluloid
védsboritoval. A harmadik kotet a Blago dama Radovana cim(i mfivet
tantalmazza. ,,Az emberi sorsrél sz6160 mil ez, a iszerzd elmélkedése a
szerelemrsl, asszonyokrol, a koltészetrdl, hdskrdl, a fiatalsagrol stb. A
Radovian car kincse memcsak azt bizonyitja, hogy Dudi¢ rendkiviil tehet-
séges és boles volt, hanem wszellemével, miiveltségével, tanultsdgaval
erurépai is.”

»A Radovan car kincsében ¢és még néhany miwvében Duli¢ a bur-
zsodzia ligyvédje, szoszoloja, érdekeinek cinikus képviseléje.” ,,A Ra-
dovan car kincsérél nem érdemes beszélni. Olyan cinikus, erkélestelen
kényv ez, amilyent nalunk keveset intak. Szerz8jének burzsod impenti-
nencidja itt jutott kifejezésre legszemmelldthatobban.”

Két ellentétes mézetet sorakoztattam ittt fel Jovan Duéic Blago cara
Radoviana cim{i miivérsl. Az els6é egy hirdetés szdvege, amely néhany
héttel ezeldtt jelent meg, a masik két idézet Jovan Du&ié Stihovi i
proza cim@, 1952-ben megjelent valogatott kotetének elb-, illetve utd-
szavabol wale. Dudié osszegy(ijtott mlveinek kiaddja a szarajevoi Sviet-
lost. A Stihovi i proza cim{i koteltet ugyancsak a Svjetlost adta ki. Az
Osszegy(ijtott miivek valogatasat és szerkesztését MeSa Selimovic és
Zivorad Stojkovi¢ végezték. Az 1952-es kiadast Mehmed Selimovic
rendezte sajté ald, 6 inta a kotet els- s utdszavat is. Es ugyanaz a



Mehmed (Me$a) Selimovi¢ irta az 1952-es kiadéds elfszavaban, hogy
Duti¢ ,életutja tipikusan burzsod: az egocentrikus, onmagaval elfog-
lalt polgami kolt6bdl, aki az absztrakt szépségént rajong és megvetden
koz0mbos a mép irant, idével mindinkabb a sotélség hive, vallésos misz-
tikus, macionalista sovén (?), a burzsodzia kiméletlen ligyvédje leibt...”
Lis ennek .a sotét alakmak, sovinisztanak, a burzsodzia iligyvédiének a
miiveit rendezi sajité alad immér masodszor is MeSa Selimovic.

De érdekes az is, amit Duéi¢ Gtinajzairdl olvasunk.

A Svijetlost kiadasaban megielens OsszegyQjtott miivek mésodik ko-
teteként megjelenik a szerzé Gradovi i himere cim{i Utirajzkotete. A
hirdetésben ezt olvassuk réla: ,Ebben a kdnyvben megtaldljuk a szerzo
Gtirajzait, amelyek taldn a legragyogébbak, melyeket irodalmunk is-
mer.” Es az Osszegyljtott miivek egyik szerkesztdje tizenhat évvel
ezel6itt ugyanezekrdl az Gtirajzokrol igy vélekedett: ,Habar vannak ben-
niik igazédn ezép oldalak, rendkiviili leirdsok, vagyogé stilust mészek,
amilyen nincs tal sok irodalmunkban, egészében leheletlen kiadni, ko-
z0lni Gket, ment tele vannak gyants helyekkel. Részben felelétlen cse-
vegés, gyakran egészen felszines, részben unalmias torténelmi trakta-
tusok lexikonokbdl meritett adatokkal, s szinte mindeniitt felszinre tor
a sotét, kozépkorias-bizdnei misztikum, az elviselhetetlen bigottsag,
s6t nagyszerb sovinizmus és megalomania.”

Az olvasora kell bizni, hogy a szerkeszté melyik véleményének ad hi-
tellt, az 1952-esnek vagy az 1968-asnak, Mindenesetre — ilyen eldzmé-
nyek utén s ilyen korlilmények kozdétt — kelld birdlattal kell fogadni
Selimovii¢ @allaspontjait. Még szerencse, hogy waz Osszegy(ijtott mivek
ielészavéat @ masik szerkesztd, Zivorad Stojkovié inta, kiilénben szem-
banhi lehetnénk, hogyan céafolja meg Ujra Onmagét Selimovié.

Hat igen: tempora mutantur. De ugy 1atszik, az ember az idémél is
allhatatlanabb. ..

Egy kritikus csédje

Megszoktuk mér, hogy Igor Mandi¢ szélsGséges, elfogult irasait, bira-
latait kelld fenntartissal fogadjuk. Allaspontjai gyakran elfogadhatat-
lanok, s irodalmi, tarsadalmi vagy més szempontbél kétségbe vonhaték.

Most egy olyan Mandi¢-irdssal taldlta szemben magat a jugoszlav
irodalmi kozvélemény, amely Mandié¢ 'teljes kritikusi csédiét jelenti.

Vasko Popa Sporedno nebo cimii legljabb venseskotetét biralva,
Mandi¢ elkévette életének taldan eddigi legnagyobb melléfogasat. Egy
nyilvanvaléan miivészi érték(i alkotést éntéktelennek nyilvamit. A ju-
goszlav kiltészetnek egy szép 1j eredményét kérddjelzi meg, Popa koltsi
erejét, gondolatisagat, szellemességét, tehetségét vonja kétségbe.

Ennél magyobb ballépést mem kidvethetett volna el se Mandié, se maés.
Aki pedig elkévette, az bebizonyitotta kritikai modszerének meddoéségét,
irodalmi mézeteinek helytelenségét, maga pedig csGdbe jutott. Ezek utén
ki hisz majd Mandi¢ kritikusi szavanak, amely végleg elvesztette min-
den hitelét?

Egy kis felhdborodds

Néhény honappal ezeldtt jeleztem ezen a helyen, hogy fiatal sziovén
éntelmiségiek folydiratot széndékoznak inditani Katalog cimmel. A folyd-
irat ugyan — bizonyara szamos okbol kifolydlag — mem jelent meg, de
a Problemi cimii ljubljanai folydirat szerkesztésége a lap julius—-
augusztusi kefttds szadméat a Katalog korének rendelkezésére bocsatotia,
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s igy a fiataloknak ez a csoportja lehetbséget kapott, hogy legalabb egy-
szer, s akar dlyen moédon 'is, a kozonség elé lépjen miliveivel.

A Problemi Katalog-szama megjelent, s utina elhangzott a kbzveé-
lemény szava. Mar amennyire a kdzvéleményének lehet tekinteni. El§-
szor Domzalebdl jotit egy levél a Delo ciml ljubljanai napilapnak, amely-
ben egy munkds tiltakozik az ellen, hogy a szlowén Ifjuségi Szovetség
folybirata ilyen izléstelenségeket kozol, s koveteli, hogy a hatalom szer-
~vei vessenek véget ennek a kulturalis szégyennek. Megszolalt Ivan Potr¢
ir6 lis, és a kamaszkori problémak teriletére akanta utalni az egész
tgyet. Persze Potré mindjant felvetette azt a kéndést, hogy ki ad pénzt
ilyen dolgokra, a tansadalom pedig, amely nem sokat torédik avval,
hogy waz idés irékmak munkalehetséget teremitsen, wa fiatalok minden
kovetelésének eleget tesz: s ime az eredmény — a Kabalog! Anton
Ingoli¢ iré is elégedetlen a folyGirattal, s a karintiai fiatalok példajat
emliti, akik onkéntes munkaval miivelédési otthont épitettek maguk-
nak; ugyan mit myujthatnak a Katalog fiataljai a szongalmas karin-
timiaknak? Nem maradt el Misko Kranjec {ré hozzaszélidsa sem. O a Kata-
log megjelenését gyanlUs jelenségnek tartja, és értelmetlenségnek, fele-
lotlenségnek tekinti. A folydirat munkatinsait azzal intézi el, hogy hat
még fiatalok, ,részei a jugoszlav wvaldsagnak”, talén el is hanyagoltuk,
magukma hagytbuk (ti. mi, felndttek &s irék) oket, segitenlink kell (ti.
nekiink, felnGtteknek és irékmak) rajtuk, hogy atvészeljék a valsigot.
»Meg kell menteniink a miivészetet a teljes elérbéktelenedéstsl” —
vonja le a kovetkeztetést Kranjec.

Nyilvanvalé tehdt, mirél van sz6: egy kis felhaborodasrél. Mert ha
a hozzaszolé irdkat nézziik, a szlowén drodalom egy frontja jelenik meg
elottiink. Az a front, amely alldspontja miatt csakis szembehelyezked-
hetett minden Gjjal, minden kisérlettel, mindennel, ami eliit a meg-
szokotitdl.

Vajon mi haboritotta fel ezt a néhany irdt, mi zavarnta meg nyugal-
mukat? Taldn az, hogy Michael McClure A szakéll ciml dramarészleté-
ben a szereplék t0bbszOr hangosan kimondjak azt a bizonyos b-vel
kezd6d6 sz6t? Vagy hogy Rastko Moénik azt mondja: A jelenkor ejaku-
lacid, az ejakulacié koltészet, koltéi szubverzié? Vagy hogy Vojin Kovad-
Chubby egy pop-artos irasban leltadmt készit a nalunk kaphatd bvsze-
rekrél? Ezek a fiatalok szexudlis probléméinak a jelei? Ez a fiatalok
irodalméanak a lényege? A 1obbit, a lényegest senki sem vette észre?

A Problemi Katalog-szamaban nagyon komoly irasok wanmak. Persze
megtaldljuk benne mindazi, ami a Katalog fiataljait érdekli, ami ki-
kivankozik bel6litk, amit mondani akarnak, amit a vilag tudomésara
akarnak hozni. Ok a legkevésbé az okai annak, hogy van, aki nem ki-
vénja meghallani 6ket, hogy vannak, akik a fiatalok szavéat a szexudlis
problémék mezejére akarjdk terelni, hogy wvanmak, akik még annél a
gondolatnal tantanak, hogy ,elhanyagoltuk” a fiatalokat, és segiteni
akarnak nekik atvészelni a valsagot.

Holott ... holott a valsdgot — mely nyilvanvaléan a fiatalokat sem
hagyta érintetleniil — taldn mashol is kellene keresni, vagy nem?

Tomdn Ldszlé



