
PILINSZKY JANOS VLIISVILAGA  

BORI IMRE  

1.  

Pilinszky János ikö гltészeitének megítélése kérdésében nem ,a versé,  
hanem az halkatóé .  a döntő  szerep — ilegaiІáьbis ez jeilleimzi hazáknak a  
оilkkelknelk, гtаnu1mnуо nаk a zömét, amelyek ,ráta szálnak. Ezzel ma-
gyarázható müvészetének talányossága, s ebb ől sžületеtt ,az a mítosz  
i's, amely lassan elitak аrja, a -szemlélő  elől a költő  vers-dilágát, mely,  
végeredményben, mé ~gisСsak evidensebb, mint az ezen kívüli, de a köl-
tészettel kkapю sюlatat tartó s azt befolyásoló jelenségek.  

Szokatlan ugyanis a költőneik az a itípusa ha magyar lirábam, amelyest  

Pil,inszky János példáz: a nagy 'és b ő  versfolyamok irodalma a .magyar,  

amelyben a termékenysé:g, !a 'ködt ői létnek a szüntelen bizonyítása is  
első:rangú köveitеlmény. Pilinszky János viszont ritkán szóló kölltő ,  ki-
nek több mint húszéves költői pályáját eddig házam, de alapjában véve  
egyetlen verskötet jelzi, .hiszen a versek egy hányada ezekben a köte-
tekben már az egyesekket megel őzőben is szerepelt, s így elmosád'ta:k  
a határok is az „összes" é,s a „válagaitabt" versek gy űjteménytípusai kö-
zöbt, mintha minden kötete egyúttal summázás is lenne a folyhatás ígé-
rete nélkül, a folyhatás pedig a megszóaalás csodája, .amelly a hallgatás  
egy újabb szakaszába vész.  

Nyilvánvalóan nem, vagy pedig nem elsősorban, Pil nszky költeané-
nyeiben kell keresnünk ennek a jelenségn еk a .magyarázatát, bár nyil-
ván Pilinsziky is fazok közг  a költőik ikёzé tag tb zik, !alkik az ötvenes évek  
első  felében háittérbe szorulták. Azonban nem eln;émiíitatt, hanem szava-
kat sem kapott költészet az övé:z hallkatásra kedvez őbb idők éppen  
tígy nem éreztetlték hatásukat, minit a borúsak és némaságra ntél ők.  
Pilinszlky János hallgatása tehát éppen úgy konstans jelenség, mint  
ritkamegszálalása, s egyér!talm űeг Ρn figyelmeztet arra, hoigy az alkotás  
ikülső  ,körülményei rés az ún. külvilág számtiatbev ő  szerepet nem kapott  
költészete kialakulásában. A figyelem így nemcsak a vers beils őb'b kö-
reire irányulhalt, hanem ennek a iköltészeitnek zárt és függeitien önkö-
rére is, neaYíkülönben pedig ra költői egy'éniságre, amely mögöbt ez  a 
költői be1'terület van.  

A гitkn szólással összefüggő  kérdések állnak itt els ő  helyen, s nyom-
ban ra gátlások és la versigény dilemmájáit kínálják fel, figyelmünk elő -
t terében az „emberi" vagy :az „esztétikai" mozzanatok hálózatával.  A 
„kevés vers" tünetében ugyanis ezek a problémák szinte eleve adva  
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vannak, s ikétélűségükkel megkerülhetetleinnek ilátszanak. Nyilvánvalóan  

тgaгinak tetszhet itehát az 1 а  feиsmerés, hagy Pil1i'mszky János az  a  költő ,  
а>kIi élilenálal а  versírás kéayszerének, а;rninek ikövetkemtében a vers mшnн-  
egy а  költőnék önmagán élkövetett er őszaka eredm'ények ёnt jelenik 
meg, s így aTakat csak azak а  versfképző  induláto ~k fkapniaík, ameilyelkne(k 
energiája nagyabb volt, mint a m!egszólalássa а  szembeni averzió fekező  
hatásáé. S ezen ta pomlton egy jellegzetes költ ő i dráma !Lehétбs,ége sej- 
lik fel, az, iarfljJt József А(ttiTa definiált, гmondván: „ Іaimikar verset ír az  
ember, verset nem írni lenne j ó". Ny'цván e'lsősarban az „emberi" maz- 
zanatolkra kell gondolnunk e jelenséggel kapcsolatban, a ьеІаdsёg ikonsti- 
tuáládásá.ra, а  gátlásokra, ameilyeknek mechanizmusa éreztétte ha»táasát 
а  passzivitás álítailánossá válásában, eTurailkodása falyaamaltában. Nem  

szabad azonban elfe!lednünk, hogy Pil,insziky Jánas esetében гtöbbről 
van szó, mint allkátróT és itesti4eTki komstrukcióról, hiszen nelki ike-  
rült esгltétükai minőség,gé változtatnia, az esztétikum körébe vormlia a 
lelki ёlet rejtett tiineteit, s. а  mdx emlegetett gátlásokalt egy irr аcionális  
jellegű  esztétikad kategóriáv tfarmálnia. Ennek tudható be, hogy ra  

már el,sösarbam es~tétika:i itü,neitlkénit szemlél jük — nem egy ese(tben  a 
verselktöl függetlюniil is, hiszen a PilinsгJky neve körüll kikristályosadott  
felfоgás és véTem+ény is ezen ,inszisztál, s az іgénynek, az erősen szélek-  
tív tdr  vёѕen К  а  képviseQőjévé avatja a ikölt őt. Tehát а  magatartás  

sokгétű  kérdésiköre az fadott ennek a iköltészetnek a vizsgálatában, an.iad 
az a'lkotásliéileiktan „fiziológiájánaik", mind pedig a verseik tiiikrözte köz- 
vetlen esztétikai és emberi minőségek iszonylatáb.aan, s ezek össz І.ge- 
ződéselként abban a 'tényben, hogy versgémye :és шaga ~tartásanak eszté-  
tikai vonatlkozásai a modern гnagyar ikölitészet egyik le;hetséges ftípusá- 
nak képviselőjiévé ava Іtják а  kölitöt.  Nem  e1lsntmпndások гtól mentes 
prob Іémával áQlumlk ,tehált szemben, amelyet különösen а  Pülinsz'ky-vers 
jellege гéв  szerepe jelez egyértelm űвn. 

A fent vázollt összsfügglésekben ugyanis a versnek Pilinszkynél kü- 
lönös .szerepe van, s e szerep viszony ~l~aitáb ~an Pilinszky Jánas ат !Іyen-  
mérté(kben modern (utalhatunk a vers kifejezte attit űdre), annyira, 
„konzervatív" is (e fogalom soikrét űséІgІét is számításba véve), ,különö- 
san, ha arra a ké гdésre kell ferlelnünik, hogy vajon a Pilinszky-vers a 
, ;kezdet"-e a költői munkában, vagy pedig a „vég", illetve a „nyílt"  
vagyy pedig a „zárit" versvilág j Іllernz,i-е, hiszen a 'költői „hozzá állás", 
а  viгszonyulás а  vershez éppen fannyira  jellemző  és rulikodó,  mint  
ameamyire az .az ún. való ѕághoz va,ló viszonya.  

Pilinszky János ,kapcso.ata а  magyar vers hagyomáayas ikörével igen  
szoros, ;és kölft зiszetről alkotott felfagásának nem egy .szála vezet a  

Babiits-isiko ~la eredményeihez. Utalhatunk itt farmafelfagásár а , versépít-  
kezésénгk Táithaгtó elemeire, verseiaek , ;küllemére", hozzátudva az1t az  

immár paradoxonnak tűnő  :nyilatkazaitát is, amelybem. ‚)tökéletes for-
mai igénytel ~enségét" emlegeti, hiszen ez а  végső  ;kicsenglésében paradox 
vililanás jelzi, hogy Pilinszky va ~lójában az гimmár köznyeilvivé vált for-  
mavilág,o гt egyszerűen csak elfogadta, di nem csinált (költ ői ikérdést be-lő

le, mint aki immunis а  versújításolk csábításáиal szemben. Ha.gyamá-  
nyos ritmusok és rímeik, sorok és szakaszok jellemzik versét, • már-  

má.r aszkézisnek tűnik formák iránti közömbössége ika г  k nagy for- 
maгi labagá ~sa гéв  csillagása viszomylaltában, és versei гéрреа  ezérit nin-
san konz,ervativ és zeng ő  p,atináva ~l ékes farmavilágukkal tiinitetnek. 
Kérkedő  ,szerénys!ég és szegénység ez, те1у  lelki kincseiivél ftörődik csu- 
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pán —, egyérteliгnű,en !j ~eilezve а  kmitikuso'knalk is, merre кеФ1 Ikeresnii.ik  
költбi гgaazdagságának ita+rito пnányait. De vaannak magaltartásamak is kan-  

zervatív jegyei, Babi+ ćsra (de József Aitt пlára) is eкnle1keztdtő  mazzama-  
tai, m, e+neikell јtt а  иers+eszmény körében, nгint alká nem а  vers iliiata-  
l,os farradalmár аlkénit ilépett fel, haneni о1уат , +alki „sгJigaruaan vІ tlte а  
tartailom fe гgyelllmiét„  ( Lengye1 Ballázs ), ilányegéьem га  Nyugatt egy virtu- 
áil+is „öitödiik nemгzedékéne(k" tagjlaként. 

Filinszky Jánas kö+l+tészёte  azonban banyollultalab jellemaség, nгlnt hogy  
а, költőt és anűvét egyszerű  képleltékbе  tlehétne szoritaaanl, hiszen ami-
kor +konzervaati+ 'v~musát e+mlegeltjük s a Nyugaat aí;rai hagyo ~nányáиal 
valő  összefüggése űt, nyotnibam  azt is jeleznünk ke1, hogy Filliialszlky Јá-  
nos tulajdon ►kiéppen ntiá,r feillléptekar nгegadta m~rltékét ennek a kap-
csolatnak, hiszen, a tény, hogy а  Babits neve védrte vers{ шrbani;tás köl- 
tői köznyelvvé vaált, s hagy F1inszky Jáanas már il уеnkénít közeledhéte+tt 
hozzá s így ika tazlt аthaltta,  ti  ёpѓsё t +és legyőzésé гt is meghozta, s а  
rnagyar kö Лtésze гtben iii törekvéѕek h:ardozó jává is vállhaitatlt, „madern" 
jegyeinelk előtérbe hdlyezésével. Pilinszky Jánas ugyanis köveitkezete- 
sebb volt már indulásánalk i ~dején is, mгinit ahagy azt üröiksége reveQá- 
ciója sejiteni engedi. Utailjunk itt élsőso'rban a „szigorúan vett itartalom 
fegyea Іmének" a mazzanaltára: olyan er+ény ez, атеlу ~еlt mesterei  hosszas 
költői küzdelem árán harcoltak ki ma,gulkn+ak, s versük vlégső  kiсsengé- 
séb.en zeng fül"unikbe, mintІgy а  'Кölltőd munka végeredményeként. Fi- 
Linszkynél már .а  itengerszint szerep+ét játssza, а  kfiindu~ási pontot, s  
ezen túl már a vers sa:játas p+ilinszkyi útja Кövёtke.zik, amtiellynek fel-  
térképezéѕe versvi2ága egёszének eliemzését követeli meg. Fi '1ц1sz1ky  
ugyaanis makacsabb köveltjkezeltességgeil dolgozhat mmmáar, a.niinelk kö-  

veatkeztébem a költ ői eszközök és а  (költői сёlok je+llegzetes h!élycser'éjét  
h.ívhatJta eld, s vívhatta ki fontos helуét а  legújabb magpar irodailom  
történe гtében, hiszen a m""uhelyében иј  mainőséget kapott mozzanatok  
nemcsak egyaénivé, de ,madernné" is ,teitték versét. Utaljunk itt költé-  
szetének arra. а  vomására, hagy a vers nem pusztán formailag a költ ő i  
munka lezá+гё  aktusa: a „nincsem tavább"-n;ak а  definitiv válla2á:sa is,  
hagy utána rnár nem iköve!tk Іezhet semanü, hogy а  versviflága az a leg- 
távolabbi érzelmгi vagy eszmei geográfiaai pont, ameddig elljult, niindein  

versébem megismételve а  +beérkвzésnek (s az alakot adásnak) ezt a eso- 
dáját, ате lу  +már túl van a felismeréseken és me 'glsmeréseik+en is, és a 
végső  bizonyasság teil jében ragyog. S mert a vers а „Іеgtávalalbbm pont",  
és mert nehéz а  +me+giközeilitésе  — ritkán szálásamak maagya,rázatához is  
újabb indokot kapсsolhaitunik, egуben pedig látásrendszerenek, köllt ői  
és emberi v ~ilágnézeiténeik а  tengelyétt is ,megközelíthюtjiik, s szorosan  
egymás mellett tudhatjuk kиitő+i megmyilatkazásámak eisszenсiáját éis a  
nevéhez f úződő  va ~llásassá;g eszmeieszte1tika i iköv ёtЈkezrnéвye+it — bár az  
is nyiilvánva1ó, hogy kö ~Іtészete jelІеgzetességeinek кеЛ1 adnunk az el-  
sőbbségeit, s olly lközismert kaatolicizmusát k6vetkezt ёtb+e гtjwk ki es~téti- 
kájából, nem pedig esztétikáját, versviliágát a hétköгnapii értelemгben 
vett világnézetébбl, am ~elyet a kdztudat kaato2iíkusnak könyv е{lt el.  

Kiindulási pontunk Pi(linszkynetk о1у  f.éltűnб  ma,ga'rta>rtIsbe11 és „for-
mai" .passzivitása, атгеlу  megszabta mind a v1ághaz, mind a vershez 
ца lо  közvetlen viszanyát, és világnézeténelk vonása пra Is fényt vet. Ez 
á11 összefüg.gésben a lírai hagyamányhaz való viszonyáиal, aarlydt kan-  
zemvatívnak min,ősíteíttünik jobb kifejiezés híjám, s m,eily a formáak iránti 
kёzömbösségbem nyilaltkozatlt meg 1egbeszédesebbe гn, ;s ebbőІ  nett ki 
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líraá világikёpe is, +amгeilyet а  „vá,lág ellfagadása" képzetben összegezhe-  
tü,nik, hagy verseinek képvilágái ós а  költő  'filozófiájáit egyaránit jeli1e- 
maezhes бsiik. Ezelkmiek részleitiesebъ  1e~rn Jés ~ét köЛte ~rnényІ 'цneJk vіzsgálata 
során véigezheitjülk e1, тnegkeтesve aliaJkwlási szakaszait, go ~цdiálalti ёs ér-  
zelQni rnozg "asgör!béjének az irámyát. De rá ka11 ;rnutatmunk .rné.g itt arra  
а  Plillјnszky ~t о1у  jeil'lemző  Ítényre, hogy ná.1a а  „vers, mint a végs ő  b+izo- 
nyo гsság" mгozzaazatához szorosan kapсsaládik a, Ika;talicizmusnaik az  
Isten „amirnt végső  +ok" ;gondalata, „emberi mlélységet és itranszGendens  
maagaslatakaat egybeolvasztandó", mLikéavt тда ,уа  egyik +glasszájáъan a ka-
nadai születiésű  franc гia iköltőnőnek, Anna Hébertnek köitészeitét је11- 
1arne~te, illetve +az „Orfeuusztál Krisztusig" kópzeit vállálásáat сélzóan, 
arnеlyrőll a Pierre Еmanuillt bemwtaató 'lírai !jegyzeite beszél. Pilinszky- 
nél, itehát hármras гtranszfarmáciáról van szó, s ezek Iközül az Islttn-  

képzeittеl jeflölt harmadik áll legtávolabb költői világátál, s aránylag  
legü~rissebb fej lem+émylkémit is — ebben ra képzetben vél nevet talállai  
a  versei esztdtikumva hardоzba prablémáiknak.  

Sajátоs eszmei alakul "a:sгt tükröz Ite;hát Pil:insz іky Jánois kö+ltészete, s  
közclгбl setrn te;kim гthető  egysiégesrLek: egy világnézelti liitődést figyel-  
hetünk meg náala s ér гt+eilemkereső  gesztusokat +szearvlélheit"wnk, amélyek 
rév+én az emberi és а  költőiszándékok jellegzetes hasadása +'is észlel- 
hető : а  kö+ltő  az emberi élielt poklát, az ember az isteni üdvösség egét  
os+troanol jia, s ennek +az é+gnek és pako2nak ёsszekaрcsalásán, il'lOtve 
jeilemsóge n аgуaгќzа!t ІП  inszisztál. 

Verseiben  azonban éllsődlegesen az 'emberi élегн  pokla az adott, a 
„gyök+eréig élt földi ziJtuáGiók" üzennek. 

2.  

P+ilinszky Já гnas áaltailwnk ismert гlegkarábbi  verseinek +a, rétegében az 
„Ém és а  villrág" költ јi f+ellfogáasának alyan vo!násrendsze ґéit fedezhetjtik 
fej, аате lу  eJsdsarhan a Nyug;alt.nernzedék költő;ilt jelleniezte, függeitle- 
nüal аittó+l, hoigy Pi1.'цlszlkynél, arni bermvészeltes is, A iirdkus epilágjában  
feslteti visz,onylaatban ilényege>ws eчltaládás kövétkeze гtt be а „világ" irá-  
nyáabiam. Azonban az a гté+ny, ha,gy ellső  puь iikált verseiben га  Táth Ár-  
p+ád Hlé+gia egy rёkeittyebakarhoz сгдти  vierSének kölltőii „szituáсіáját" 
repradukálja m,ind а  шagialtartás passzi иriltásit idéző  valltában, mind a  
figyalemtinek а  szemlelő+désre hangaltságában, arra figyelm гe~teit, hagy  
Pиlim,s~ky köllt „.omsé;ge — klibontaka "zasának ;az időгszak Јьan — s:zaroesan  
tapadt a m гlagyar paligáгi líra fénykaránaak eredrnlémyeihez, s ho+gy ituijaj- 
domlképpen anaaak falyitartáslát ke11 ,ébben а  ikö гltészeltben is dáatnwnk. A 
Tátah Á+rpád-élégiáhоz szorosan itapadó É j+fóli fürdlés"bem a passzív, a 
szemvléilődő  Én körüli kissшgarú kör, s a „világát" a „fenn" és az 
„latian гt" valsáagaiiban versbe fagó nagyobb iv a költ ői vi ~ágidegenиség- 
rő1 óppen wgy va111, minit а  ґvilág idegen val;támsak az +értelmezéѕёrál, 
атгеlуеп  mleg-ffnegcsvllan a ikölt ői azom:osuláas lie>hétбségének a +vi,sszfé- 
nye is, mit Filinszlky „édes jó iszonykén't" jeililemez — гtermгészeitszemг- 
lléleltének miisztilku;s voL нјtáarál is vall вomvást }téve. Az É j féli fi.irdёs ugyan- 
is Pwvli,nszky kölitő2 pi111anа táanalk а  definíaiájia iis, melyből az гteitszik ki,  
hogy а, köШtő  ia. világ +idegenségёt kozmikus, !unјverzálvis sĐkokon tudja  
érzéikeilni, mгógh+ozzá enmek az idegeaségndk az Én fedlé való áaramlásá-  
bam. A uersvilág kéttős s'~kjai eleve adottak itéháat Fiilii+nszkynéil, és szin- 
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be !mildien versében <гnІgfіgуre1ћІtjјК  a két rétegeJt, érzéke гlhatjük a 
kЈölltő  !оlY sajáitos ,dualizmusát, „égi" és „földi" relációinak ólyan rend-
szerét, amely később, pályája újabb szakaszaiban, a аlkahnassátették 
a Ikatolicizmus befogadására is.  

A „földiség" azonban !már az Éjféli fürdésben sem szolkványas, hét-
közndapi formájában adott: „Leagy őzve, lustánfekszem cl és hallgató-
zom ..." — énekli, s az „elnézem" magatartásában szabja ;meg a földi 
heilyzet kiélezеtts,égénelk azt is különős állapotát, ,аmeilyben szólásra bír-
hatja fihleitét, !és szeme !megmyilhat !a világ 'idegenségének látvánYa el ő  , tat 
is. Az Éjféli fürdés másocLik szaka, amdlyet az eJls ő  és a harmadik szak 
kozmikus k~épеi vеszneik :körül, P ІilinsZky költői állapoítánalk ra rajza, 
hiszen itt nemcsak arról van szó, hagy ő  az a Táth Árpád definiálta 
„árva !szörny", ,,ki mit se kér, és mit se vár, csak bámul hosszan és 
puhán", hanem !arról .i.s, hogymintegy kiteszi imagát a világ haltásai-
nak, ,;adataritja" magást az idegenség !sugarainak, abból a célból, hagy 
fülébe juthasson is v гirlágnalk az az ,;időtlen isírása", amelynek üzeneate 
többelk iközöltt Pilinszky kölltészetének v!a2ó'di újdonsága. Költ ői pers-
peikltívál nYílavak meg ebb ől is hellyzetbőll, a fent és az гalant mutatja 
mg magát. „Fent" az „ir!galntiatlan rés süket egek", mellye к  közátt a  
csillagok úgy rebbennek, „mint elhagyott egek vizébe zárt hósak, t ű -
nődve úszó madarak", „alant" pedig „hináras rét lobog, alant a kagy-
lók boldogok, szivülk remegve tölti meg ra fénnyel ér ő  sűrű. csend .. " 

A fiaital Pilinszky reflexiói azonban nem гdit гaК  meg a világ-élanény 
e fоkán sem, hiszen egy elveszett Éden képzétének a !meglétére is fel 
kell figyelnünk. Az Éjféli fürdésben például azt az „ ősi ünnep ~e!t" em-
legeti, am +ly a itoltaliltás, hiszen akkor „ég is, víz is egy vele", s az ez-
zel egy évben keletkezett Könyörgés cím ű  versében pedig arról be-
szél, ,szerelmét búcsú гtatva, hagy „hiszen egyek voltunk rég a drága  

mélyben", hagy (kikerekedjen a Hallak is hálóban cím ű  versében, imi-
gyen:  

Suttogón hiába hív az 
elveszett elem, 
szúrós kövek, kavicsok közt 
fuldokolva kell 
egymás ellen élnünk-halnunk! .. . 

1S ezt emeli m гég .egy .éterikusabb sílkra is a Te gy őzz Ii c іmű  versében,  
az éjszaka „sötéten úszó és laza hullámaiba lépve":  

De élsz te, s égve hirdetik  
hatalmad csillagképeid,  
ez ősi, néma ábrák:  
akár az els ő  angyalok,  
belőled jöttem és vagyok,  
ragadj magadba, járj át!  

Feledd a hűtlenségemet,  
legyőzhetetlen kényszerek  
vezetnek vissza hozzád;  
folyam légy, s rajta én a hab,  
fogadd be tékozló fiad,  
komor, sötét mennyország.  
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Természelt~eilményként interpreitált viliágélmény körvonalai bontakoz-
nak ki tehát a fiahall Pilinszky költészetében, amielyben !a vizaképzetek  
az uтalkadóik, különösen gaz 1941-ben keletkezett verseikben — a ma-
gány, az embernélküliség, ,de a itermészelttel vallótalálkozás leheit őбségé-
nek k ezésekénit is. A költői igandalalt útja is az életeik ezen a tá-
ján kkanyarag, hiszen a :természet-élгn ny !egyértdlmúen a megosztottság  
tragédiáját élezi ki, s a költ ő  a magányois léitezés formáinalk a ikifej-
téséгe llaJlikoziik — nem egy versében úgy, hogy maga a vers epikus  
váza éppen a 2nagára maradottság itörténetét beszél гi iki (Könyörgés,  
Távozósereg, Trapéz és korlát), .nemkülönben megragad olyan pilla-
natost egyűttail, amely egy sajátos önszerelteit, s őt nercizmus létéről is  
beszéd ( „Légy hált, jakár gaz áltaták, oly nyersen szép rés tiszta, bátran  
figyelj , mint őik figyelnek kegyestien stukaikra ..." Magamhoz) , s Ady-
nak az Elbocsáj ~tó szép üzeneite sorait szövi tovább:  

. S egy éjjel, magad sem tudod, 
mint égig érő  ének, 
feljönnek benned napjaid, 
a halhatatlan évek: 

az este nem lel senki rád, 
az este sírva, késve 
hiába járják pitvarod: 
csak én látlak. Vagy én se. 

(Magamhoz) 

„Száműzetésnek" nevezi ezt az elmagányo:sadási folyamatát  Rilin;szky 
Jánois a stigma című  verse(ben, és sorsa ititkának megfej.tésén ins јsz-  
tál, mi,kö~ben .az eUdegeniilt ёs magánas világ képeit irja verseibe —  
rnagyarázatul, fe'lisaneréseit a Trapéz éis korlat, vallaminit a Mif ёle föld-  
aslatti harc című , 1943чas dátumоt viselő  verseiben összegezve.  

A Piilins~kylversek erővotnallai azonban nem ezekre а  töllténes7nozza-  
natákra és gandolastreflexekre ii ~rányíІtják а  figyielmet, hanem a világ-  
idegenség költőd iképeшre, amelyeknek prajekсiája nemcsak a kö І tő  
„dantei" iitjáit elzi, hanem egyiérteilm űen a vilá,gét is, hiszen Pil.inszlky  
költőiisé;gének arányai ёppen ebben ,a képtererntésben éržélkelhelt ők, s  
а  gondo!lati áramlkörök is tulajdonkétppen ezt Ia képviilágo!t indukálják,  

íköltőikségének eredményeiiként. S nem véle фlkenül: Fiцinsгlky ugyaxиs éгр-  
pen a iköltői képek ilуen jeallegével fedte és fedezte fel a ,;gYökerüikig  

élit földi isziltuáaiókat", :s leplte túl él пnénye és bölcse'le)te koгlátaiit is,  
eljutva а ,semгni" о1у  jellegzetes Iláltványáig, a дnellyberri az Én ,„pőre si-  
kaltása" ;s а  „hűtlen értelem" az adott és a konkrítum. „Lakatlan par-
tok" .és „foszld csillagok" reláciái ezek, rnikéntt : а  Gyász című  versében  
miegéneklki:  

Fogad között fakó panasz, 
magányosság vacog, 
lakatlan partokat kutatsz, 
üres minden tagad,  
lezárt vagy, minta kárhozat, 
a homlokod mögött 
csak pőre sikoltás maradt 
vigasznak, semmi több! .. 
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Tüneltértékű  ugyanakkar, hogy nцg  a vers epikumában és epikus alap•  
helyzeftében Tóth Алpád és Аду  Endre ve,rseiвek lehétősiégei derenge-  
nek fel, addig a képvtlá,gib,an, s a föRidi pakoR RiTпnszkyr~él о1у  intenzív  
raј  za,ib;an eRsősarban József AlJtilaare niiszcenciákra bukkanunk, an-  

nak jele&émt, hagy а  negyvenes éиekben anár az akkar induló magyar 
lí~гla flelfedemte József Attila költészelt ёnielk azofkait а  Ikezdernényemt, ami 
Iyekelt foQyltatni lehetett,  s ajmelyek éppen ezérit egyeitemesebb ,érvény. 
nyel is ыx'ta,k. A Jdzsef Attila ~i b,eültéseiknek is azonban, fakaz аtai van 
¢maak Filinszky Jánasnáil. A Te ;győzz le cíaműben még ezt olvassuk: 
„Tünődve benned görgetik falkó szivüknek iterheit a ha ~llga гtag ,szegé- 
nyek", di az Éjfé.li fürdésben már а  legyózetés motívuma az ura ~lkod.á, 
а  Késő  kegyele гm сггти  versében (~már 1945 ~ben) pedig arról énekel, 
hagy „kit nlindenéitól ü гesen. Itailált а  szömnyű  kegyelem . ..", annak „sze- 
mébőR kicsüng a pusztuló vilá;g . . ." 

A mazzana,tak, a гnelyek fogádzóiink, egyér'telmúen az idegen és em-
hirtelen világ kép'zeteü t hozzák eldtér гb , s Pіlпnѕzkyre ebibőil a szem- 
pontból az a jellеmző , ;аlrrшlt e+lha,gy a költői képekből, hiszen benn.ük  
а  k,iüríate!tt világ а1у  ~ "nmtenzív élménye szólal meg. Mii sem bizоnyítја  
jobban Pilinszky ké+peiinek erej ёіt, mint az a itény, hagy szinte a tsean- 
nцiíböl építkezve a Itataili ~tás és az egyeltemeis érv 1ényűség benyom ~ását 
tudja kelteni, ugyanis az lidegenűllt, ia ,kihamvaldt" világoit nem a 
részletek gazdaigsá:gával, nem a nyelvi lelemé гny 'tabzádásáva.l, az árnya- 
laatak solkaisiágával i ~dézi meg, hanem .egy-egy jélz ő  szerkezet fataliltás 
belengte komor egysгerűsiégével, anintha ezek гa kёppel ikigyenl2 гtaő+dött 
kifejezések mergfellQe:bbezheteltlen definí оiói lenn;ének еgy uigyasLCsak meg- 
vá~ltoztalthalta Јtlan s mm,egmerev>edеtt világrend,nék. Az +éjszaka ,ysoitéten 
uiszó és lага  ,huillárnaІ", а „fоszladó лriilag" és a  ‚ kоmох ,  sötét mвnny-  
arszág" képzete a Te győzz ile eímű  versében, а  тebben:ő  csillagok képe  
me1јё  állíltatt hasonlat: ‚mint élhagyoltt egek їdzёbе  zárгt halak" az 
É jfléli fürdésben, ameQy a Halak a hálában címm ű  vвrsében falytаtódik: 

Csillaghálóban hányódunk  
partravont halak,  
szánka semmiségbe tátog,  
száraz űrt harap  .. . 

Jefllemző  Pilinszky шdegІйiséget ,előáallíitó techniká ~ j ára a versed edső  csso-  
parltjafьan alvaгshaitó iszi vaázlat (1941) :  

A hallgatózó kert alól 
a fa az űrbe szimatol, 
a csend törékeny és üres, 
a rét határokat keres .. . 

S ez a гrészhibei гt ellvesг tett, Ikieltlen, de mégris intenzíven él ő , barzoalgtató  
egуedűlséglaen Rétező  vüllág egészen á;Ttalanas nmivoiltávall m ёg „atávоli , 
kétes tá,jak" fenyegeitését iI5 érzékeli, s éppen ebben az érzekelésben  

hiaatározódhk meg Rétezése is. Franz K аtkа  prózájában Italá,llkazunk vi-  
lá;gunk пlуеп  „holdbeli" képeiiivel, ameRyek a szorongás dele jében Qnu-  
tatják meg maigukalt. Лdézzüik а  Sitigma című  1941-es ersének „puszta  
föld" képét, +aвІеly ugyancsak Piilinszky Jánas kép- és vilá.glátás+amiak  
jélleagét гmultaJtja:  
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Csak mész. Köröskörül hegyek • 

roppant magánya, itt-ott 
kivert tanyák és félszegek 
gazdátlan foltja villog, 
és küldenek, hogy vándorolj .. . 

Képeinek ívét követve az 1943 ,as eszbendő  termésében kell КöФtёsze-  
tének egyik fardúldpiontjált látnunik. Ez az az év, amikor az érzelmes-  

sёgnek színe'i lepattagnak а  verseikről, s az ösztönös reagálásakat egy  

tudatosabb s deflniáltabb v іszonywlás lehet ősége váltja fel. Ekkor mёri  
fel a maga helyét s a fe ~lismerésí}зől kövebkezően költészeténe!k is els ő  
költői lEirását adja a Gyász című  versében:  

Fogad között fakó panasz, 
magányosaag vacog, 
lakatlan partokat kutatsz, 
üres minden tagod, 
lezárt vagy, mint a kárhozat, 
a homlokod mögött 
csak pőre sikoltás maradt 
vigasznak, semmi több! .. . 

Életérzéséneak ёs világlátásnaik „kór~tana" ez a vers, 1egkiorább .ars рое - 
ticája annak az elidegenilit is ikiélezeitt kérdéseket fielltev ő  Iköilitészetnek, 
ате lу  ,a ma!gyar líra ú j, ёgyben pedig József Attila 1kёltészetéhez iközveit- 
lenüil kapcso гládó vonwlatáit jelenti majd. Puszta ország, ри!szJta élek — 
összegeződik ebben a versben а  ikölitő i !tapasztalalt, s egyeitemes ёrvényét 
k:enesi ennek а  világnaik, hiszen mind a ,kínit".nек , mind a ,~bent"-nek  
kietlensé,get, puѕу tulást, hidegséget és embe Гtdlenségelt sugalló jelzői van-  
na1k, s m:ár-,mur а. világ is ellltűnilk a szem ildi, hiszen a magánynak olyan 
totális éPvényét !akarja megszerezni, а!melyben az Én xná,r nem a fö,ldde ~t 
г~rzékeli, hanem a kozmikus távalakat, amely Іk ugyanasalk ёg1i másai а  
földi helyzetnelk. „Foszló csillagokat" emleget, ,„paritltalan szeszélyit" s 
„hűtlen értelanet". Pili,nszky azonban nem eliddegenültségneik nevezi ezt  

az eilpuszitult és а  szeme ildi iеІttint emberi v иlága't. Az ő  Кö ~ltői szóitárá- 
ban kárhazat is neve, aniként .egyík hasonlatában 'oi1!vashatjulk.  

1943-ban ugyanis már iintenzíven foglalkoztatja a Кéгdés: mílyen az  
ember és milyen а  világ?, is mi több, а  ihelyzetfestő  iközvetllenséget is fel- 
váltja immár a іkinyiІаtlkoztaltás közvеtettsége, az Én, гnanalógokat а  та - 
sodík személyűségnek az a sajátas formája, amelyeit majd évtized2k 
mulya Miiahel Butar tesz ismer t té — ,az elidegenít ő  ,tejchn;ika egyík le- 
hetséges eszközeként. A személyisёglkérdés ui Iköre nyílt meg a magyar 
líráiban Pіlinszky verseiben ekkor (függetlenül a ~ttól, hagy ennek !lehe- 
tősége már, szerepét iteikinitve, József Attilánál is felderengett), s a lkölt ő  
kíséгleteit !tesz ,а  névmásak pe mutd сібjdуа1 arra, .amit Bultar majd úgy  
jellemez, ,hagy ,ez az egyetlen rend!elikézésünkre álló irn бdja unnak is, 
hagy !kelllő  tisztasággal ikülöavbséiget tegyünk a lényi.iket jeilent ő  külön- 
böző  tudat- vagy ,sejitésszíntek iközt, s hagy eilhel уe.zziik őlket а !többiek 
közt és !köztünk" ( Butor : Regénytechnikai ku!tatások ) . Az Én eltünt2tté- 
séneа  egyi;k wtját fedezte fel tehóit 1',ilínisziky — nem k!is mértékben an- 
nak a sugа llatnak engedelmeskedve, атеlу  viinglátásáлчik természe!téből 
eredt, s 1943 ban már az Én és a világ azanosságánalk gando!l анáлпа'1 is 
eljátszott, ennek а  kelttősiségből születő  egységneik а  1ehdtőségét iláitol- 
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galtta, т!iként e ~,zekrőll а  jellenségelkről ia Gyász című  versében híirt is ad.  
A  hаgуоrnn аs belső  monolágat í ,gy váltatta fel a máasadik szamély űség,  
amdnek az lesz ra következménye, hogy az ra bizonyas , ~be1,ü1", aдnit az  
én;kaltegária feltéitelez, т!ikkénit Butar Iki is mutatta, s атеlу  zántsáagával  
hat, most 'kinyílilk, s utána már „nem az ra  sötét szoba, те!lyben egy  
fényiképész mutogatja ikliséiit . . ."  

A Gyáasz cimű  PiLinszkyvers ugyanis ;a Ikölt ő!i Én belső  világánalk di-  
menziótlansá,gát hirdeti meg: a élelk világnyki Itáj јá v'á1ik ,  univerzwmmá,  
атеду  ,;lalkatlan partolkkal" van tele, s „cs!illaigcsaparitoik" engedelmes-  
kkedneik „pa.rtltallan szeszélyekn;ek". E vers periádus legbesz ёdesebb iköl-  
temцény ei, mint !amilyenek is Trapéz rds Ikorlát, valamint a Miféle föld-  

alatti harc cimüeik, nem életlenül éppen ezzel ; а  névmási itechnikával  
készülteik, is a Pilinsгky !köitentiényeibő l már ismert iidegenség,-képzeitek  
is megeméLődneik egy fokkaа , most már ,a ,~rebbenő  aІó fölé", !melly lkez-  
deltben is itullajdoniképpen Рilinszlky iköltő!i 'hona volt, miit a fienteb!b ддé-  
zett ver,srészletelk bizany дtottak. Tüneitémtékű  !tehát az a szemléleibbeli és  
az Énfelfagásban mwtatkazö allalkwlas az e1s ő  kötdtekben szereplő  Pi-  
1iлsгJky-versektőd ;az 1943 ~ban Ikelletkeizeitt ikökllteményelkig. Az eJ1r56 versek-  
ben ia, figyelern iránya гbefellé mutató volt, mikéatit az iszi vázlant cí дnű  
versében olvashattuk:  

Riadtan elszorul szived,  
az út lapulva elsiet,  
a rózsatő  is ideges  
mosollyal önmagába les .. .  

De ekkor már !a, testvértelenség moitívuana is felhangzik a versekben, s  
egy imaginárius másik ;szem!ély ikérlelhet imigyen: „Légy vakmer ő , ítélj  
tiédnek, mint holtak lenn az еjiszakát ..." (Tilos csdllagari). Erről derül  
ki !azután 1943iban más egészen egyértelm űen, hagy a Ikölltő  alteregójá-
val van doilgwnk, monalágrál, dnrnagáaval falytatoltt ikiizdelemr ől, meg-
keíttőződéséról, hiszen a Trapéz és ikarláat, valamint ;a Miféle fö`dall аtti  
harc című  verse ezeknek a harcát !rögzíkti, azt a „Ikegyetlen, néirna tar-
nát" festi, amelyest egylkoran !a, szerelmes Ady vía иatt, s amely Pilinszky-
nél !már еlszemélytelenedeltt beJls ő , de világnyi, Iküzdelemimé alakult  —, 
ho у  ,pőre sikolltásikénit" hasitson a világba.  

Mert !a ,  !küzdelem verseit iír ja 1943-bon 'Pilinszky János, és a !költerné-
nyelkbe egy statikus és egy dinamikus mozzanatot víve, vi!lágálla гpоtának  
rajzává !szélesíti a !tragikus helyzeit-érzés üzeneteit. Zuhanás ez az „éj-
szalka 'trapézain" lés üldögéllés az „ég korlátain", elterülés !a ,rengp cslil-
lagoik hállóibaaz" (Trapéz és korlat), Illetve annak !a ,  ,pildanaltnak a rajza,  
amélyben Fez az Én „Mint dégitarnász, az úr fölött ha megzavarjia, párja"  
alteregójával merül gallá az al гvilá:gbia" (Miféle földalaitti harc). Emberr-
teden csata körvonalai ;sejlenek fel a verselkb őd, !s kevésbé dönitő  az, amit  
a versek vallaltó kérdéseiben feltesz („ ... mióta itart e hajsza?", „Ki  
kezdte és akarta? Mi lesz velem, s mi lesz veled?" Trapéz és kOrlat),  
ellenben Pilinszky világára nagyon jellemző  az ia, +küzdeleinmfarma, a аndly-
ben гmјгiьegУ  bialögi!ai Iléte (küzd meg a szellemmel, pléldául a, „sebe Jhe-
teitl:en állat" iránti „vigasztalon szeretet" megvallása ra Trapéz és korlát-
ban, és a Miféle földailaitti harcban, hiszen ra (küzdelemtulajdonképpen  
,~mahó idegzet falláank bazátjában", a ,;kihamvadt sejtek" közöttd „ál-
vadt iszapban" folyik, s mondja, ikikerekitve ezt is prablémakkörit:  
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. Én félek, nem tudom mi lesz, 
ha álmom újra fölvet? 
Kívánlak, mégis kapkodón 
hányom föléd a földet. 
A számban érzem mocskait 
egy leskelő  pokolnak: 
mit rejt előlem, istenem, 
mit őriz még a holnap? 

(Miféle földalatti harc) 

Ha ellőbb а  kárhoz,at, most a ,~1e~lkélő  pakal" torka ásít a хefleкió végén, 
s innem már o~alk egy Qépés vlam há~tra, s ezt is megteszi még 1943- ьат , 
megírva a Тé1гг  ég, аflatt cэ:íдnű  kё&tmёnyét:  

Tovább nem ámítom magam, 
nincsen ki megsegítsen, 
nem vált meg semmi szenvedés, 
nem véd meg semmi isten. 

Ennél már semmi nem lehet 
se egyszerűbb, se szörnyebb : 
lassan megindulnak felém 
a bibliai szörnyek. 

Embertelen vmszonyla гtok sejlene{k fe1 ,  а  kárrhazat üzem ezekben  а  Pi- 
linsгJky,versekb.en, s elgyelte ~n;gls érvénywk iaz, г  а  vemsek Іlőiterébe ke- 
rül, hiszen a kölltőit nem hétközn,api konikrétumаi — а  cm!agánasságtál 
а  hábarws vi;lá;gгg (enmelk jelenQétét Ihasonlllatain,alk egy mésze (kül ёnben  
is tudomásul veszi )— érdeklilk, hanem az egyeltemes és áltailánas ér-  
vényű  jelenktésiik amag,amy és а  szeretet nélkпvlúsёg eslllagképeibem,  
алте lуек  az „i~rgalmatlan ég" fölUdi egJellenési f оrnlá:i.  

Elgondolkaztató ugyanils а  Fillia~szlky-иerѕІk,ben, s éppem az 1943 ~bam  
kelІtkezelttekben, hagy a küzdelernmeik, a haronalk és az átakmak egy  

sajá~tas, nem defliaцiáalt, de seljitéselkkél iteli farmájáról kapuink hírt.  

Csata ez, mi benn, a Iléilelk mezőin falyјlk ,  mlég ha iküls(ségеibem  а  
szemellem és а  féltélkeny~g dráдmáJjának tűnmék is az šllyem versek. A 
kölltő  azonban nem a nőérlt, hanem önв agáérlt tu;sázilk, aавіre .a, Ne 
félj máso,dik szakasza is egyéritelanűen fіgye.lmezteit: 

Bár néha félek, hátha eltemet 
a torkomig felömlő  élvezet, 
mi most csak fölkér ődző  förtelem .. . 

Leir j a ugуаn, ho,gy ,)agyamba vІгиiém, á;gyald merre van, Ia képek еt  a 
fal mintáivail", di amtilkor a ktűzről éneikel, mit a házra 'dobhatna, a 
versbeli kte7nek а  már je11~e1tt új szerepe világosadilk meg, hiszen a tfiz  
egyetemesen s vШlá,gnyi nla,gyságávaа  lobog fel: niár a 1köl,t ő  „poklának"  
tüzekén't:  

Mert égni fogsz. Alant az udvaron 
a tátott szájjal síró fájdalom 
megnyílik érted, nyeldeklő  torok. 
Hiába tépsz föl ajtót, ablakot. 
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A túlsó járdán állok és falom: 
gyapjat növeszt a füst a tűzfalon, 
gyulladt csomóba gyűl és fölfakad, 
vérző  gubanca szúk tet ő  alatt! 

Mi engem ölt, a forró gyötrelem, 
most végig ömlik rajtad, mint a geny, 
sötét leszel, behorpadt néma seb, 
akár az éj, s az arcom odalent... 

(Ne félj) 

Nem szabad azonban azt ;sem fe1lednünk, 'hagy viiláagiégésben sziileitett 
versekrőil van szó, а  hábarú Ike1;lős kö;z;epém, s nem lehet nem úgy 01-
vasrni a F,ilimiszky иersek polkol,részleteiit, hogy ezikndk vibrálását ne  

láitnánk ugyanalkkar la, иillág arcán is. Joggal írja а  ikö;ltő  itehát: „az  
éjszakának 1egвnélyebbje ez" — az ieilemъertelenedés nul,lfolka, ahová  
а  köl.tő  m;oislt került, s ёv'elkјg járja majd Ikiietlem. fennsíJkját. Az еgуёn  
drámája, ;amelyneik moltorjia a magánassá ~g ёs а  szereiteit ultáni vágy  
volt, fináléjáat smár ; а. гv iІáagiban itáládta meg, ;az egyéniség kis ,infern: вája  
fö1:é ,domboríltava azt, ia nagyabbat iis, mi ágyúcs ёvelkből, zuhanó bom-  
bálkbдl, embertelen emberi viiszonyokbál, félelemb ő;l és gyűlёletből ásí-  
tatt elő .  

Az ;a három vers, amely ennelk a ni;ag,ánas ,agonnak" а  jegyében  
szül.eteJtt, foilyltaitja ugyan az 1943-ban lkeleitlkezeittek vonialát, s jelQegé- 
ben is a r;észtezőbb, a harc ґeр kѓј sП  inszvszltálóbb иoltát dambarí,tja 
ki, di eagyértelműbben i,s arról va11, hagy F іlinsaky Iködltői vilá.gélmé- 
nyének tengalyґёben !az önmagában és ёnnnagáért falytaltott küzdelem  
állt, s hogy 'tulaJjdanliéppen ezelk а  verselk mind arra az ailapképleítre 
иΡezeitlhelt~k vislsza, mit Önarк~kép 1944-bó1 című  kétsarasáiban fog,al- 
mazatt meg Ikinyilaltkazta гtásszerű  .pőreséggei:  

Sírása hideg tengelyében  
álla fiú.  

A  иerseak, iaдnélyelkre hivatkoz tunk, szinte téteile+sien hoizzáik ezt  a 
piroьІematikát és viilá;gérzlést. A„sziaved alján emberftellen á гиа" ember  
képe a Mondom neked-ben, 'a „szemlébő;l, mint gazdátlan ág, ikіcsüng  
a  pusz'tulб  világ" hasonlata a Kjé,ső  ikegyelem cvmű  költeményében, s  
az „égő  erdő" ilátomása a Mert áztatok és fáztaatolk címííben beszéii  

ki i'hleitének Ile чgib:ensőbb matívurnaiit, azokat az apihan,goikait :szólal-  

tátиa meg, amelyek egytiuttail Filiinisz!ky Ikö ~ltészeitenek jó.11egét is rneg-  

szabtáik. Az еlv;esző , az ember iszá;rnára „lakhaitatlan" иilág lképzete  
szii:lte hiányitudaat verselt irjia az éivt'ized derekán, s nagyan j elle+mz őеn,  
a  semmi itataliitá,sán inszisztál. „K,iit пnindenétйl üresem !taláilt a ször-  
пуű  kegyele;rn, meigsemmisülllten" — rajzoljia a kölitő  azt az emberi szi-  
tuá,aiót, ianvely иersírásra ёszltömzј, jelezve azt :a иégső  pontot, ameddig  
ekkoriban vmláagéllménye Iköltő;i feldie;rіtése ,sarán eljutott. Fordul ёpontot  
rögzíte;nek iteháit ezek а  versеk, hiszen Fidianszky az iél;et ,)kés ő  kegyeil-  
méneik" fІ;li,saneréséveil а  versekben félbulkkaanó , эsernmilt", ezt ;az „ űrt„  
nem a haQ;ál-gondolíait оду  Ikézenfek гvő  iirámyába. fejlleszti, s nem egy ha-  
1á11a1 lkacérkodó {költéiszet szшleitilk majd  ~ 'mhleitében, hanem ezen a, kri-
tikus létezési faikon az éleit gondolatát szerzi meg, annak a renn;ény-  
nek ;az e;lvét, aarnielyeit kritikusa, ВányІа  Jánas, apokrifnek minősít  
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majd, Lszo!ros!abbam kapaszk ~odva a kerestiténylség bö!1cs! е1!etébe. Egy ké-  
sőbbi !aikkёbem iazanban Kierkegaaa гd~t idézi, v!isszapil!1ainitva ёleitének  
az akkori !szakaszára: „Ahol legna;gyo!bb а  veszély, ott a közele!bb  
sгarbia,dn vlás, a mеgaldá!s."  

A virslik azonlban eikkar !rnég „ikéseinelk" nevezik az életne!k a „ke-  
gyelmét", azultán !a, „tёrténelem ir,ga'lmlas гéв  gy'önyёrű  ajándékáanak"  
m'imősíti majd, áan a ќ ltбј  refleмió vlalójában а  imagánass!ág szoriltrásá-  
ban vergődő  !egyón!iség ргаbІе!maatikájába kap, s Fi гllinszky eppen !а  ké-  
ső!i kegyelemről írot versében írja !meg !а  maga „R ёnуtІІеnt у '-јёt, а  
„se!maníi ágáróil" dalolva:  

Fogódzanék akárkibe, 
de nem lesz soha senkije; 
szeméből, mint gazdátlan ág, 
kicsüng a pusztuló világ. 

(Késő  kegyelem) 

A vers József Attila-,i hiamgvéitel.e !és isze! гnlél.гlte, s a fentebb id ~ézett uto!1-  
só szakasz egylérite4mű  utalása ~i elllenére is jellegében imlégiis az е!mfber vi-  
lágérztésében és világlátásban ъeköve!tkezeitt alyan fej ~leпnényekkeil Iterhes  
а  kёltő,i világa, amelyek már !а  háborús é+vék em егьeensёgёt is meve!lál-  
táik, iazt la !magált mélyb ől felvэtő  embert тајго2!ták, aki egyik  ilíral aiklké- 
b!en így jellemezte akkori helyze!téit: „ . . . а  Qegy"ózö!tt Hiálború !teite тnén, а  
rouiokkal borítatt i,de+genségben . .." Az első  és az utalsó versszak közö!tt  
tá.,m,adt feszültség azonban nem pusztán !egy !kegyetlen kegyelem képzet  

kibantásáт~al ke!letkezeltt, hanem azdkból ,az árnyailalt!bсІi ilitéré!sekbő l,  
a,m,elyek az emberi helyzet Itatális !kiszalgáltaitdttságának !a, lképe ёs а  
világ látványát rö!gzí!t ő  sorok iközö!tt megfigyellheit őlk — a11!apve!tő  azan:as-  
ságuk eillenére is. Ez az ахоnо!sság ugyanis 'sajá,tas versavillódzáis!t te-
remt, hiszen a vers felszíném az ember és а  világ összefonádo!ttságán  
insz!isztál, !s mi több, а  ,minden;éltől üresen гtailált" eanberről ;mondj;a а  
kölltő , hogy „sze гmébdl, mint .gazdáitlan ág, kicsüng !а  puszltuló v иilág".  
Az egyénben felfedezett „országos" !és világnyi pusztulásban !azanban az  

ellenpontok révén а  „pusztuló világ" kёpzele kerüll a vers !élőiteгébe,  
s a vers harmóniája mögö.tt (' а  páro!s rímek ёdességévвl е1!lenté!tlbem)  
az elidegenш'tség disszonanciái bújnak meg („gazdátl!an ág —  puszituló 
világ" ). S err "ól  vall az ugyancsalk 1945 ~ben Ike'le!tkeze!tt Mondom neked 
című  verse is, атІ 1у  !lényegében а  Késő  kegyelem !ilkertestvére, !távo- 
la,bbról pedig !а  Ne féil j című  Iköа!te!m!ényével tart rdkonságoit. A l:ábnál 
daromba1ó pusztulás, az ,embe гltelen árvaság, а  ,maga Іlhaigyás" !k'éр - 
zeiteiben а -kö!ltő  e!gy!etemesitő  itörekvléséi mdtaznak, hiszen egy lélek- 
állaipdt esszenciáját kíiséreli megfogalmazni, nem pedig helyzeiténck 
kankrétuma,lt, amellyek emberileg, !а  költő  ,életraajzánaik u ѕіkjёл  адо !t- 
tak. A vеrlselk kiizde,lm:et, ö!n!miagáav!a1 fo!ly ~ta!tofJt !tusát ёs szarongást  
énekeflnek meg, pusztwlásról b!e!szélnek, „hatalmas ёjszakáró!1", mint a  
Mert á:ztatak ёs fázita!bdk cí,mű  is, anellyet a. pusztulásba meredt ilélek  
„égő  :erdeje" világít be.  
Ко ltői korsгiaakhaltár !mezsgyéjén  lobog a pusztulásnak ez !a. lángja,  

s fónyénéil !а  kö!ltemémyekbe!n Ikidambaroidó áldaza!t ~képzeit kettős mtii-  
nősége dereng fel. Egy!ik !síkján !az elitéltség, a pusztulás prédá јaiként 
а  mеgseanmiilsüliés torkáb!a v!elte!ttség képei Кёszülne~k, а  , „poikol!é", атеlу  
az !éileJtérzés ,szituáCióját" revelálja. A másik vonalon az ёn:гnagával  
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falytatatt  pernek, az agannak а  felh ~aingjai a szemrehányások dialógu-  
sával, hiszen az Én n Пvqs(alk válillait,ja magát s таgáavaal a pwsz`twlásra,  
íitélit, а eшmi á,gává leltt vшláfgat, hanean parázna örömét ás 1e1i I1éte-  

zése kétességében, s Qninden Іlo,giika e1ll,enére ragas ~kadik az ёlёthez, s  
mi töbfb, éгveket ii;s talál la (létre, fegyverlte1esiégib őd kovácasolva fegyve-  
rekeft, тјnitha гmár eikkar vallaná a gondo Фatat, ,aamt húsz éiv múlva  
Gаm,ws,id+éг~eltével hirdelt, ti., hagy „А  ireményt+alen iхddálam eleve ellent- 
m~orцdásos fag аіlam". NIe1g- iés ráérzések vers ~i szüileJttek tehá.t P:ilinszky 
Jánas köfltész ёténeik úт . háborús szakaszában, anélkül azonbam, hagy  
а  konkre гtіzálás!ig is eljunatlt vo!1na а  ikölltő  ezekben а  verselkben. „цilá-  
gát" azonban már maeghódí ~toltta, s lényegében kiaalaikulnaak köilt ői anód-  
szerei, , ;látásánalk" képi megaldáslai, аrn!élyelk Р 'ilinszky ikölltői vlilágá-  
naak specifikwrrvaiba, az elidegenüilltség megidézéséb ~e kapa,s Jkadmak.  

3.  

„Huszonhárom évvell ezelőitt április  4-i NénLetarszágban, ltávol hazáam-  

tó1 é:rt. E,gyszerre vol Лt а  béke és az atthon üzenete. Gyemтеki és szep- 
lőitІІn érzéseket kelteltlt benittiem, árn уélk né Іlküli magyagást, irernény ~t és 
vá,gyalkozáslt. A béke » Іllső  napjla« az Іаggály!talаn baldagiságot hozta szá- 
rnoImra .oiit ia ;legyőzönt Háború teltenlén, а  romaklkal !borított idegen- 
ségben. Akkar тiёg nem tudhattam, hagy fölszabadulás гwnзk, a, »béke 
eilső  napja« neam csak a töntémlelem irgallanas és gy+önyör ű  aj ~áгndёka, 
volt, hanem a jövő  új, fmlégihazzá minden eddiginél nehezebb, perdön- 
tőbb fölaadata is. Legnehezebb és legszebb föladata: a felLn őttség kez-
dete. Az emberi ІtІг Uеndt !számára — mtia anár tnidjuLk — a»férfikar els ő  
napja« . .." (Huszonhánam érve) Pilinszlky Jánas sajáto's mádon meg- 
élt édetrajza ёs köllitészelte örténenének s геimpanitjábál fontos mozza- 
na~táát irögzíltik !a cikk mondatai, s b!ár emlékez ő  prázalkénit, a vers wtan, 
a+lka'lm~aasnak látszfamna.k, hogy éppen isegfltségülklkel rserkésszük be ver- 
selinek azt a körlét, аатеlу  kb. egy гe ґtiz ~ed tarntiésébői képződött 1946 és  
1958 közönt, miikénit farra Hanmadnapon rí пnű  !kёt>étének periadizáaaió ј  а  
fгgуelme Jteft.  

Több ízben ,is a , yfei]nőttség kezdetének" nevezi : а  felszabadulássial 
keтdő:dő  é1!eltszakasг~t, m1limld saubjeiktiv, mind pedig áltaаános és гtör-  
ténalinili-társ!adalmi vonatkazásokban, s egy  лiiszonylag naiv :éleltképpél 
és v'íФáglátássaа  való szakitás gondolatán nszis ~tállvfa kölltészatének 
újabb vanás ~aгra, gazdagodáasána hí,vjla, fe11 a ifli.gyel пnelt. A felnőnté vállás- 
naak Р'ilins~ky Jánas kö~llt észdte szнmfponitj!ábói d'öntő  jel>І tő srég-ű  tényét 
és saj!ts éntellntiezéslét azonban való'j ~áb!an ,egy rövid, límai anеflexdó'ја  
fedi fel, anzelyet az 'j nin zed ёke fІ1P.éptével kapasálá.tban irt le. Eb-
ben ia líraб. jegyzetében alvashaltjuik itöbbelk közöltt ia, köveltkező  sorokat 
is: „ . . . A fölgy ~arsu,lt idő  és fa, Itörténelrmi katalklizmák » jóvalltábál« ez 
а  nenzedelk kapta !k'észen azt, amit .régnen, inldwláskar а  iteiheltséges egyІs  
emzlb!ennek aniagának kellent kivívnia: : а  rettenes súlyú bcl:ső  szaabadsá- 
gat . .." Ennek a „rétitenetes súwlyú beals ő  lszabadságnak" az összefüg-  

gései a, „félnőittség" ke~detével, is férfikorral magyarázzák azt az mi-
biri ,szinuáaiólt", farrvélynek esszenáiájia verselkben сsaapádoflt le — egy- 
felő ~l а „senkiföldjfén", anásfel ől a „KZ ~lágefr" lképzeltében krisitálya ѕadva  
ki — a „haг7rrvaadnapan" 1bi:ьliaaii képzeftnеk gazdag j téstartalma fo-  

naalám.  
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A dol;gofknalk nev!én való nevezése iide j ~éit rІv^elál j áak Іgészen egyéritel- 
műen az évtized versei, a köillt ői törelkvé+seket a kоmlkratіzáaió igényé- 
nek megnövеíkedése lrányába á гlftva ,  hгiszen Itöbbek Iközöitt :éppen en-  

nek az а  vers І  ёrte.lmezik iés v+ilágíitják aneig а  háborús  
evek termtiését iis, ssejtetik :annak а  Iküzdel+enиnёk а  ternъёdszétёt, ате4у-  
nelk nyamt miár fe гlkutialtltuk, +s +arra +a irneltamomfózisra ultailnatk, ате - 
lyem Piilimtszјky Jánols költöisége és szernlёlelte átrnent: а  tspontameitás 
és érzeilme+s me+agáal ~ásakbdl éppen а  flérfiikarba lépás i:dején filozófia  

kmis+tálуas ~o+do+Vt ki, +a, küzdelem mativu гnia'i а  választás lehetős.ég~чböl а  
tiényébe csaptalk á1t ,  +az dozalthazásból dráana !lelet, а  haІáil~képzetelk p1-
dtg a feltáanadás gonddlatábaan tka гp+táik meg Ikőlitбi isúlyúkat +é.s ёrltel- 
mtwkett.  

A  „r tеПІ teѕ  súlyú +belső  sza,badság" gondolata, +aml;ellyeit kö;lt őгileg há-  
barús versie+ibien dolgozott ki Pilinszky Јáтоа  (а  versek tanwsága sze-
rint els5sоrbam önmaga eІlenlében ! ) , а  válas Jtásnak Legy egészen egyér-  

telmí.i egzisztaencdallislta színezeit ű  kérdésével együtJt kapdtt Іhan,gat már  
а  hábarws PilinisгJky-+verseikben јіѕ , ,méghozzá már-anár azon a fokon,  

á+mikor а  választás lehetösége а  determináltsá ~g ellentétébe csaphat át,  
biiJszen га  hábomws versek nem kis гi,értéikben ppen :a meghaltá гоzattság 
felisrYneréséből ssziilleittek meg: +a Iköilltői Ikiizdelem a dete гmnits оk 
szűk körébiem játszódott, s ennek volt +alkoitó .része az Én !is, ezt tiik- 
rözte az ia nárcizmus, ameilynek nyom+alit felfedeztük, az önmlaga ellen 
lázadás m гazzanata, az idegen világ képzete iés а  háború Iténye. Kí;sér- 
teltjárásurzknak nyamai letörölheteltllenül ott vannak Pilünszky korai 
verseiben, ,s ott van a lyp ~anitnlaik a maga ellen'tétébe való átcsapása 
is, az a pilslanaÍt, iamikor la iköltő  +az ҐёІdtт Іе  szavaz +a halál ellle+nében, ј  
úј  ütjára 1éр . Az 1946 І ,ѕ  1958 köz!ött trdtt verseknek a f ёltételesi tehát 
а  hábarú!s verselkben kés цültek !еа  а  k'ölltő  életénelk tényeiiben kovácso- 
lбdtak ki, s гtdtték lehetővé, hogy is hábarúis +évek -de гterminizmusáъól а  
költő  a világ s а  fi~lazófüa abszoluttizált világába költözzélk át, a ver-
sek új ikörét nytitva meg.  

Kiteljesedő  költő+i vi~lágképének tengeily,ében azonban ,továbbra is а  
passzivitás revelláQlta áldo.za ~t-szituá.ció á1Q: erre ultalnak а  KZ-lágerrő l  
szóló versed, +s ezt fellltéltelezük sa „Senikiföldj&i" képzetélt Ikiénelkl ők is,  
— а  itdta:líitás .egy adott lAheit őségnelk ntiaradéktalam +érvényre juttatá-  

sával еgyetaemrben (+miégha a t еІj еѕѕёgІеit csak feltétel+essen és viszonyla-  

go+san is alkalmazzuk erre is költészetre ) , Ihiiszen +az 'éleltnek, а  иilá~nak  
vagy köreibe bele isem kap +a, fig уelme, s ezek mellett költőként hidegem  
megy e1. Viszont az álltallán оsság és Iteslj+es ~ség mégis ott  csillog  a Pilinszky- 
verseken: tköltő+i imaginációj ~ának eje el +tudja tünit:eltni + а  verseken kí- 
vüil maradt vi!lágát, s hiányát nem +érzékeljük a versek szuverén önikö- 
rében mozogva, m ~ásfeflől pedig lkivélteles s sajátas költ ő!i helyzette ёs 
világilátása 1еhetővé teszi, hoigy az él.eltnek és a bölcselettanek o ~lyan kö- 
reit érintse, amelyek ugyanasak ,a te'1jes ~ség ígérelbével. Itélíiteittelk, !s az 
ember az embeгltellenségben Ik'épzeitnek mind konkrét, mind bölcsele+ti 
vonatkozásai+t érintik. Idegenségr ől iénekelnek a versek, s az alvasó az 
elideganültség állapo!t:ábál következ ő  lélethelyzetekkеl taЛálkozik, s .az 
idegenségёt revelá;ló képvilágost boncolgathaltja, másfel ől a KZ-lágerek 
megdöbbe гniően konikт~ét viilágáat feisttilk, amelyekben az ember !kiétleze гt,t 
amberlt+elenségében és meztelen váltában mutaltkazik meg, életkép еik-  
ben ibeszélve arróll, ami az ember-gondolat mélypontja volt Ik оrumíkban. 
A versaknelk az így megihúzható "kést vonulata végighúzódik Pilinszky 
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verseinek most fiіgyeUt é!иtizidében is, köUtészeite két alapvet ő  szó}a ~má-  
nak, vezéx+motivum!ánalk felhangjaüként. Ny оmban azt is rögzitheltjük,  
hogy ,ezek a versek nean eLUenitрonјtj a~i e.gymásnaik, hanem 'az ember az  
eamberte+ienség гben képze гbnek íkoinkrét, i11e!tve elvonit síkdkon naló ki- 
bontása.i — imár már azon a fokon, hagy а  !két fajta versv!ilág egymást 
magyarázza, s anintegy egymást fel telezi is. Atanwlságdkait azomban  

nem 'az azanasságоlk Ikíná!lják, hanem a különbözőség-eik, amelyeket a. 
két vemsvilág mutait. Az I ІgІnѕёg-kёpzеt ugyan јis Piliniszkymél anintha az 
örök jelen ismérveгvel rendekkezne, s a magános ember éPethelyzeatét 
bontagatva !tör áaUtaUánassáaga és egye!teanessége fe ~lé, viszont a KZ-lágв r- 
rek világa, 1945-46 wtán, а  Іkю kг t  mú1t, a 7negtörtént, ате!lyre а  
köl!tő  emlIkezik, s e,mlléikazéѕe nyomán emnék а  viiláginak, miként ő  
maga Pierre Emanuel szavait idézve anandja, „pdkaliam magára zárt, 
szörnyebeg vá11a1kozás" jelUegét doanboritja ki. 

Fil!insгky János KZ-láger  versei 'köPtészeltének 1,egsajátosabb, 'egy!beal  

pedig 1еgkonkrétabb körrét képezik, s mi több : ezek a versek azok,  

amelyeikbem leginkább Itetten érhet ő  а  iköltő  e!lvanaitlkoztaftó anódsze+re 
és Іlidegenitő  teclinikája, hiszen bennük a kankré!t ё1!et nemcsak bö1-  
cseleti kisugárzásában v!an јеlет , hanem életképszerű  iІйlvámyáként is, 
ameflyből aztz~tám Pilinszkynelk idegensёgre а1у  érzékeny i гmagináciája 
az ember embertelenségének drámá'jáit tererrvti meg, s mutat  így  világ- 
élmёnyéne'k gyökeréire s egyben általános valtára is, hiszen ennek a 
verssorozatnak utodsó rdrarahjai ,már a„senkiföldjén" képzetkör versei- 
be simulnak, s emlélkve;rsjellegük is e!lihalványadilk. 

ElíІtéUtség, рwsztuiásra vtélit áLdozat а  köUtő , majd a, ~poikol" ',képzat 
randabugyrain halad 'liefeilé, hogy a KZ4á.gerek k'ép вib.en ennek a „po-
kolnak" fed ~mérje lkiterjedését. „Csak áUlák anajd és reszketek. .." — 
idézi az emberi h еlyzelte,t az 1946s~a 'keiUtezés!t vvse!l ő  Mert áztatok és 
fáztatok cimti köTtemémye, те '1у  egyben első  darabja is tábor-
versei-nek. Itt azonban az emUélk még ködpárákban dereng csupán, s még az 
azano.sság !tudata vezeti tollát, d li la Harbaćh 1944 című , emezzel egy 
esztendőben kelt versiéb.em, már az élsltképszer ű  látvány keriil eldtérbe, 
s az állá'képe is elmozdul s váLik i,manár történetté, ате lу  ugyancsak 
ezeket a verseket jeUlemzi. De ra Mert áztatok és fáztalták is tartalmazza 
а  passzivilbás emberi magatartását, az йldozatnalk, a kiszálgáltatatts йg- 
naik a gondolatat,  annál is ,inkább, mert a lágersars és !tábar ~képzet 
ennek a passzivitásnak és az ember áldozat vaUtam+alk legtragikusabb  

bizonyiték'а  és anegjelanési farmája: 'а  ikivetetitség !tataa аiltása is. 
A oJklus Ikulcsverseiben,  mint amilyenelk a ia,rbach 1944, a Francia  

fago9.y, a Ra.vensbrücik,i p гass!ió, az Egy KZ ~láger fa,lára, a Frankfurt cí-  

műekben közvetlenebbül, nцg az o ~lyan verseikben, mint A szerelean si- 
иataaga, ra Jelenés°k VIII. 7., különöslképpen pedig az Apakrif, a Fél- 
múUt és а  Novemberi elizinm címűeikben elvontabb szférák де!lejében, 
a költdi ilélek ekránjia. villog, s az a, „féilmúUt" dereng fel a. vers képer- 
nyőј 'én, гатlе!1у  aly tragikus Ikegyetlenséggel inszisztá:lt !a, nem-él ёten, hi-
szen az embert embеrte!Uеnségébe merít»Уbte, s a valóságnak kisértet-  

járásas !tagadását hívlta 116 . Ha ~lálba menők  kёpémek élеlt.lenyamatai 
ezek ra P.illünszky ~versek pen ezémt, mint ahagy h ősei !sem emberek 
mй r, hanem ernber ~eimUékek, olyanolk, akik fél 1áb!bal a, halá!1 'föUdjén áll-  

nak, úgy, ahogy a Harbaach 1944 cím ű  versében énékélte meg a faglyo-  

kat, kik 'kocsit húzva !széd+e!legnek, és roslkadozva haiLadmiak a, pusztu-  

láas~ba:  
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De törzsük mára némaságé. 
Magasba mártják arcukat, 
feszülten, mintha szimatolnák 
a messze égi vályukat. 

Mert fogadásukra már készen, 
akár egy megnyíló karám, 
kapuit vadul széttaszítva 
sarkig kitárulta halál. 

S et gaz ebtűnésit, „semrmibe muitálást"LSrrvétli meg az Egy KZ ,láger 
fаЈlára című  versében is, ugyancsak is ,;menekiiйő  táj" képzétémek a fel-
használásáл~al, hiszen a Harbach 1944 címűhеn is ez !a mioltívum szólal  
meg. Tdtáagast álló világ, f onáik j át шwtató történések és lla{potok ko-
pagtatiаk ebben a kiépzetbem, amelynek ,m!ásiК  fwnikaiólja P,ild szky Já-
nos Iköiltészetébem gaz, hagy amegérzékíitse 'azit az abszurd irre аЛј tást,  
amit a láagerek pokla a maga val бságábam és embertelen komkrétsá,gá-
bam jeliemltett. A Harbach 1944 cm ben ez la аж  tívumm ágy jelenik aneg: 

A falvak kitérnek el őlük 
és félre állnak a kapuk, 
elébük jött a messzeség és 
megtántorodva visszafut. 

Térdig gázolnak botladozva 
facipő iknek alacsony, 
sötéten zörren ő  zajában, 
mint láthatatlan avaron... 

Az Egy KZ чláger Halára című  !kёbterrLényében ugyamez a képzet üzen: 

Menekül előled a táj. 
Lehet az ház, malom vagy nyárfa, 
minden csak küszködik veled, 
mintha a semmibe mutálna .. . 

Az eтnberte.lenné иállt ember :látványáatál riadozik a táj, elannyira, 
hogy az embernek ,má,r biológiai, fizi.ológ эiai Іéte is borzadállya ~l tölti el 
а  vilá,gat. Ez a tény azonban csak e Іőhangja és reflexe is egybem ammak 
а  drámámak, ат :еlу  ebben а ,pokolbam" játszódik le. PiІnszky Pierre  
Finanueilről íratt cikkémek sza'v'aival az , ;identitás elvesztésének" а  drá-  
mái~ról beszélhetünk e versekkel kapcsolatban. „Id ~emltitás helye ~tt a 
massza . .." — mondja ebben a ciklkébem Pilinszky, s ha a jel'lzemtt ku,lcs- 
verselkbe pillantumlk, nyo гmbam ezzel az identitás nélkü'11i „ amassza лraal" 
találkozunk: 

Viszik az utat és a tájat, 
a fázó krumpliföldeket, 
de mindennek csak a súlyát érzik, 
a tájakból a terheket. 

Csak szomszédjuk esend ő  testét, 
mely szinte beléjük tapad 
amint eleven rétegekben 
egymás nyomában inganak .. . 

(Harbach 1944)  
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„6sszemasatt eszmélet ű” embere!k fépnelk fel  a versekben, s  а  bioló,gпai  
lót űli diadalláat а  lé.lek felёtlt, az eimberben a feltör ő  áalla;t geszftusad toan-  
balnak az evészeat rajzaiban. A Frankfurt cím ű  versiében oQvassuk:  

Belevesztek a porba és piszokba; 
az egész kocsi b őgve reszketett, 
a szivüket a moslék elkeverte 
és összemosta eszméletüket. 
A tele kannák mélyire kotorva, 
hogy szemük-szájuk elborult vele, 
belehaltak az eleven lucsokba, 
és föltámadtak fejjel lefele .. . 

De az identitás nélküliség wralikodi!k az egyes emberek F јLinszky raj- 
zalta. képén is ezekben a tábor-versekben, így legrvagyobb ger-k ЫЈtІ- 
ményóben, a Francia foigaly címűben is. Je11em ő , hagy az egyéniségé- 
tő1 megfosatatt ember Fi1'vns г~ky kéгpzetében rendre atesltnek kiszol- 
gáltatatt emberként van adva, s a költ ő  ёlborzad atesit gyönyöróbe 
me:rixilt ember iátványán: 

... Az állatian makogó örömrő l 
a suta lábát ahogy lemaradt, 
és semmisülten kuporgott a testnek 
vad gyönyöre és gyötrelme alatt! 
A pillantását, — azt feledném egyszer! 
Ha fuldokolva is, de falt tovább, 
és egyre még, mindegy már akármit, 
csak enni, bármit, ezt-azt, önmagát! .. . 

Mélységekbe haltató az a kölit бd. látás, amely !az embarnek ezJt az ember-
telen relációrendszerét a versekben .felrajzalj ~a, hiszen már nem is  em-
berről, csak szervekről beszélhelt, ;miiként az ugyancsak a Francia fo-
goly című  versében megjelenik:  

Az egymás ellen keserül ő  szervek 
reménytelen és dühödt szégyenét, 
amint a végső  összetartozást is 
önönmaguktöl kell, hogy elvegyék! .. . 

S ennek а  'kalleiktív tombol:ásnalk miég csak egy foka van: a magános 
halálé, атеlу  rnin,+tegy amannak Iköптeltkezménye, m пkent azJt a Frank-
furt című  vers гéьen a „hirtelenül rámkszak аdó magány" képében meg-
rajzolja, s гaавelyrőQ а  Ravensbrticki palssІóbam v~Jllot.гt: 

Félelmetesen maga van, 
a pórusait látni, 
mindene olyan óriás, 
mindene oly parányi .. . 

Mert , эnincs tovább" innen már: a halálé a szó, а  néma, hangtalan  
pwszitulásé. A „vég" ez — mondhatnánk, :s nyilvaán a háaborúws líma kí-  

nálta tapasztalatok is erre initenelk, hiszen a kыtdk fi гgyeflanе  Itwlajdon- 
képpen csak eddig terjedt vagy Iterjedheiteltt, n ~lint p ~l. R!adnáti мјlklós 
esótében. Pilinszky Jáno мs költészetében azonban ez а  „elég„  еgywttal a 
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„ kezdet” s, aniikiént а  Mert áztatdk és «á:ztalbdk eimű  versёьen а „иéу-  
sd ёs +az e!lső" pdл lanaltrál beszélve rögzíti. Annak iaz él+etelivmek a ref-  

1еxiе  ez, amelynеk munkáját nlár jеle~tük Pilins~ky Ikё ltészefténefk gоn-  
do ~liaitviilágában és világlképe ala+kulása mazzan аtáb!aл  а  hábarú,s versek  
kiarpсsán. A, ;hа rtnadnarpon" biыilaai lképzetének megszóllalása ez Pi-  

liaцszky 1költésze гtéb гen, s a költői világik гép iranyának mdndlimlkább rneg-  
szilárduló vonásá ~t revdlálj Іa, hiszen ez a kép Іt a feltaaniaadás ós а  ntieg-  
иáltás gюndalaJbában ёsszegeződik. Pilins~ky еzért ra јjzallvaitj+a а  гráis-  
mІrés ö+röm+ével a francia Pierre Emanuel köl+tő1 wtjált „O ifeusztá1  
Krisztusig", +s idézhe'ti amnak szavait +az „Auschv иitz-Bá~b+ell., 1VZajdaneik- 
Bábe1" pdklќТ falk emlegeltése kapcsán: „Meggyalá ~vra, bеszemnу1zve, 
hagy elveszitse +rnimden hasanQóaságáJt, vagy ami tán ntiég rosszabb — 
newtralizálva, rnegsemmisitve, ez ember szava, az ember képimása n~дnd- 
e гttő7. még asak föllismerh~ltőbb ilett: igen, ez Jézus Krisztus Arca, Igéje". 

Leszögezhetjülk azonban, hagy а  Pi;linsгJky költészet+e feilkínállta prob- 
lémáknak dlyan öisszetevői is  vannak, aimelyek itúlmiultalt,rгak +a láger- 
versek iközveitleneb+b +szféráin. A rtdst дségtől borzadó aszké+zis üríti  p1.  

Francia fogdly című  kё11temёnyben +а  kinák pdharát kii, ós merii!1  a 
teis,tiség láltványánalk legföldibb, s 1сgntié!lyebb mészlelteibe is — rmár ~nár 

középkari  ember anádján érte+l+rnezve e ~t a testiségiet, hiszen retteg 
tőle és ellenállhaitatlanu4 vonzza is egysze+rre. Nem szalbiad ugylanis fe- 
lednünk, hagy oilyian kбltő  írta a Francia fagoily című  veinselt, akinek 
a virslik tanulsága szerint az is gyö+trelem már, hogy sajáit ite гstével 
kelii egy gyrbian aludnia. Ugyanakkor azonban ereitnek mádon parázna 
gyönyörök részeѕІ  is a +test .révén, még az ev'és elemenitáris itombo+lásá- 
nak rruélypontj,án is, ameilyit ől nem tud elszakadni a szeme ёs nem tud 
lemondani +a ké гpze.leite, hiszen Filinszky költészeténеk +egуik jellegze- 
tesséige éрр +ет  az, hagy ennek a paráznánark tartott teis+ti;s!égnek ell+ent- 
mondásaibál teremt verset — egyfel ől nYilvánva+ló, hogy Pilinszkynél 

itestről való !szólás +a szenvedésir ől való vallarnást jelenti, ta Ikölités Pe-
dig egyúttal Іlmerülés is ebben a itesitiségben, +másfel őd pedig a ikínnak 
és а  gyönyörnek oíly egy far+rá ~sbál tlálkozó, egymást hívó nio ~tívu- 
mai is kivirágozmak. A Francia fagoly cimű  varsénёk másadik szarkaszát 
idiézzLik ezé,rit: 

Nyers marharépát evett, de a torkán 
még alig ért le, jött is a falat; 
és undorral és gyönyörrel a nyelvén 
az édes étel úgy találkozott, 
mint telhetetlen testi mámorukban 
a boldogok és boldogtalanok! .. . 

Igaz, a kö+lltő  a „gyönyör végső  tévedéséneik" nevezi a Frankfurt cím ű  
költeményében az embertelienn+é lett .ember ülyen reakciójáat, s a „n у0-
marukat eláruló mámort" emlegeti, de ugyanaikkar hajdani szentek 
mádjána. merül el ebben a földiségben ( igaz, emlélКként ugyan), ІІІgy 
aгután kivágva magát a b űvКörbőil, atesttel szembeni iszonyat motor-
jával a diadalmas léleik, a faldiség fölé emelkedve, költészetének új s 
kíbеlijesedő  képvilágába hatolbasson. 

(Foly!tatj ~wk) 
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