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TENYEK ES NEZETEK
(1968. halak hava)

Lobogdnk: Szenteleky?

Egy pillanatra meg kellett allnom; amikor a Képes Ifjlisaghan Botka
Magdolnanak, a becsei Todor Dukin Gimnazium Szenteleky Kornél On-
képzokore elnokének tuddsitasat olvastam. Szenteleky eddig ritkdn em-
legetett neve az utdbbi id6ben el6térbe keriilt. Egy fejezetet kapott a
Magyar Tudoményos Akadémia kiadasiban megjelent magyar irodalom-
torténetben, kozépiskolai tankdnyveinkben is elokelé hely jutott meki.
A Képes Ifjusag irodalmi alapitvanyat rola. nevezték el, s most szer-
zink tudomast arnrdl, hogy egy vidéki gimnazium magyar onképzékore
az 8 nevét vette fel. Pedig még emlékszlink arra, ho3y voltak, akik
sanda szemmel néztek Szenteleky miivére, kispolgani irodalméarnak
konyvelték el, mi. tobb, amikor valogatott miveinek kiadisat készitet-
tik el6 a hatvanas évek elején, volt olyan is, aki valamiféle cenzurat
kovetelt. Mindez elmult, csak még senki sem vallalkozott. arra, hogy
Szenteleky alkotasait felmérje, hogy teljes egészében értékelje miiveit
és tetteit. ElSbb-utébb azonban -el kell késziilnie egy monografianak
Szentelekyrél (miért ne irna réla wvalaki disszerticiét?), s a vajdasagi
magyar irodalom most készllé torténetében is olyan helyet kell bizto-
sitani Szentelekynek, ami végérvényesen tisztdz minden problémat.

S ezek utan feltehetjitkk a kérdést: miként lehetne méltéképpen meg-
o6rokiteni Szenteleky Kornél emlékét? Tudomdsom szerint nem neveztek
még el réla ise utcat, se iskolat. Az- alapitvany és a becsei dnképzdkor
az elsd, amely nevét felvette. Elvarhatjuk-e Sivact6l, a kis bécskai
falutol, ahol talan mar senki sem' emlékezik ri, hogy méltd emléket
allitson mneki? Mert szlildvarosadban, Pécsett aligha gondolnak "erre, s
végeredményben ehhez a varoshoz kés6bb 'semmi kdze nem volt az
iromak. Beszéltek mar arrél, hogy Zomborban allitanak neki emlék-
miivet. Nem lett belSle semmi." De legalabb Gssze kellene gy{ijteni a
Szentelekyre vonatkozé s még megtalalhatd anyagot: fényképeket, kéz-
iratokat, tdrgyakat. Mlveinek kiadasait. E sorok irdja Szeateleky bara-
taihoz fordult, amikor a Szenteleky-valogatds késziilt, s fennmaradt
levelek, kéziratok utdn kutatott: sehol semmi sincs méar. Nyomtalanul
eltlint Szenteleky. gazdag konywvtara,.amely. f6leg a konyvekben talal-
haltd jegyzetek mniatt lett volna érdekes. Ki vallalja magara mindennek
Osszegy(ijtését? Egy Szenteleky-emiékkonyv kiadasa sem elhanyagolhat6
feladat. Es még sok minden mas.

Ennyit 'a dolog irodalomtdrténeti «oldalarol

Van azonban masik oldala is a kéndésnek. : :

Botka Magdolna levelébdl a. lelkesedést éreztem ki, hogy a becsei

- fiatalok taldltak egy-nevet, mely iszamukra. jelent. valamit. Talaltak egy



irét, akiben, akinek munkéassagaban idealt lathatnak. Ezek a fiatalok
nem idegen tajakon keresik eszményképeiket, hanem itthon, s nem a
divatos idedlokat kovetik, hanem megkeresik a maguknak legmegfe-
lelébbet.

Végs6 ideje volt mar, hogy Szenteleky tébbet jelentsen nalunk puszta
irodalomtorténeti adatnal, mert mar ott tartotbunk, hogy csak annak
tekintették, de nagyon sajnalnam, ha a lelkes fiatalok, akik Szenteleky
nevét lobiogoul tlizték ki, csalédnanak. ,, Idésebb emberek, akik ismerték
6t, emlegetik méha” — frja a becsei Onképzdkér elndke. Mind keve-
sebben vannak, akik ismerték, akik beszélhetnének réla. ., A palyazati
dij kiosztasat Sivacon, Szenteleky sirjanal tartsuk meg” — keéri Botka
Magdolna. Vajon gondozza-e valaki a sivaci sint, megtalalhaté-e még,
nem mostédk-e le az es6k a Komél nevet a kérél, melyen ott sem volt
a Szenteleky név? Mit tudunk még mondani réla a fiataloknak, akik a
nevét valasztottdk, meg tudjuk-e érteni, tudjuk-e érvekkel tamogatni,
védeni ezt a valasztast? Hogy éppen Szenteleky nevét valasztottdk s
nem méasét. Mert biztos, hogy vannak, akik mast valasztottak, valasz-
tanak. Lobogonk legyen, lehet-e Szenteleky, vagy csak multunk alakja,
akire néha visszatekintlink, emlékeziink, de nevétdl, miivétsl, eszmé;jétsl,
harcatél nem varunk mar semmit?

Kozonség és miivészet

A kozOnség és miivészet O6rok témajarol cikkezett a Politikdban dr.
Milan Rankovi¢. Kiindulépontja wvaldjadban a filmmivészet volt, de
megallapitasait szinhazra, irodalomra, képzémiivészetre is vonatkoztat-
hatjuk.

Egy film tomegsikere még mem jelenti azt, hogy a tomeg egyetért a
filmmel, Lehetséges, hogy csak tomeges éndekl6désrd]l van sz6. Nem
mindig a tOmeg hangja az igazi hang, mondja dr. Rankovi¢. Az igazi
miialkotasok, értékes filmek, mindig megvivjak harcukat a konvencio-
ndlis izléssel. A fejlett izlésli kozdnség mindig kisebbségben van, hangja
azonban mértékads, mert nagyobb a valdsziniisége, hogy a koztnségnek
ez a része érzi meg laz igazi értékeket, s ebben nem jatszik iszerepet az,
hogy kisebbség. (Ez persze nem jelenti azt, mondja a cikkiré, hogy a
fejlett izlésli kozOonség mem tévedhet egyik vagy masik esetben.)

Tisztdzni kell a kozonség fogalmat is. A baj ott kezdddik, hogy a
minbéséget a mennyiség helyettesiti. A kozonséget csak mennyiségi ala-
pon. hatdrozzidk meg, habar mint mindségrdl kellene rdla beszélni. En-
nek alapijan egy film tomegsikere nem jogosit fel a darab dicséitésére.
Tudnunk kell, hogy nem minden kozonség fogadhat el egy filmet.

Dr. Rankovi¢ szenint nem lehet fenntartds nélkiil elfogadni azt a jel-
sz6t, hogy minél tobb kozonséget a miozikba. Ennek csak akkor lenne
értelme, ha mély esztétikai élményt tudnank biztositani. Ellenkezd eset-
ben a tomegsiker az igazi miivészet lefokozasat is jelentheti.

Ha ez igy van — marpedig dr. Rankovi¢ okfejtése nem hagy kétséget
feléle —, akkor vonatkozik ez a szinmiivészetre, irodalomra, festészetre,
szobriszatra, grafikdra is. Naprél napra tanti vagyunk annak, hogy az
esztétikusok, kmitikusok altal értékesnek nyilvanitott filmek (irodalmi
miivek, festmények stb.) a kozdnségnél megbukmak. A kdzonség ,nem
érti” Oket. ,Unalmasak.” S ennek myoman sokan hajlamosak a témeg
értetlenségét értékitéletté nyilvanitani, esztétikai kritériumma avatni.
Holott a tomegnek semmi koze az esztétikdhioz, nem is igy kozeledik
egy miihoz. 8 az mind a m{, mind a témeg szempontjabdl teljesen ir-
relevans, hogy a tomeg és az esztétikai szemponta kritika kozott eltérés
van. Hisz azokmak a miiveknek is van kozonségiik, melyeket mfivészeti
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szempontb6l el kell marasztalni, viszont egy olyan alkotas, mely ter-
mészeténél fogva csak kisszamu kozonségnek szol, lehet miivészileg
értékes, esztétikailag elfogadhatd.

Az ilyen kérdések cosupan akkor vetddnek fel, ha hataresetekrsl be-
széliink. Ma példaul gyakran van sz6 a gicesrél filmekkel, konyvekkel,
zenével kapcsolatban. Ilyen esetekben persze sokkal szigortibban kell
birdlnunk a dolgokat. Nyilvanvald, hogy a kozonség, a tdmeg, a nézdk,
olvasOk tObbségének véleménye mem lehet esztétikai mérce, de nem is
befolyasolhatja az esztétikai elveken alapuldé kritikat.

Tankonyv az él6 irodalomrol

A Tartoméanyi Tankonyvkiaddé Intézet kiadasdban megjelent egy ha-
talmas vallalkozas utolsé kotete: dr. Bori Imre és dr. Szeli Istvan tan-
konyve a gimnéaziumok IV. osztilya szamara, Az irodalem élete cimmel.
A vallalkozas évekke] ezel6tt indult meg B. Szabdé Gyorgy, Bori Imre
és Szeli Istvan ko6zOos munkajaként. B. Szabd azota eltaviozott koziiliink,
Bori és Szeli folytattdk a mivet. ElGszor négy kotet irodalmi olvaso-
konyv jelent meg Az drodalom kidnyve cimmel s kapott jelentds elis-
merést, majd kovette ezt a tankdnyvek sorozata, Az irodalom élete, a
gimnaziumok meégy osztilya szamara.

A negyedikes tankdnyv zarja a masodik sonozatot, s egyben pontot
tesz a wvallalkozas utan. Ez a nyolc kotet — masok mar elmondtik —
nemecsak a jugoszlaviai magyar tankonyvkiadisban jelent ujdonsagot,
merészséget, sikert, hanem a tartomany, s6t az orszdg hatarain tal is
egyediilalld, példamutatd alkotas.

A negyedikes irodalomtankonyv a mai, az él6 magyar irodalmat mu-
tatja be, foghalkozik a vilagirodalom korszer{i jelenségeivel, s mivel a mi
tankényvink, a jugoszlaviai magyar irodalmat s a jugoszlav—magyar
‘irodalmij kkapasolatokat is targyalja. Lévén a gimnaziumok befejezd osz-
talyanak tankdnyve, hamminc oldalon Osszefoglalja négy év anyagat is.

Illyés Gyula, Németh Laszlé, Déry Tibor, Webdrés Sandor, Tamaédsi
Aron, Veres Péter, Pilinszky Janos, Juhasz Ferenc, Hemingway, Faulk-
ner, Sartre, Camus, neorealistdk, avantgarde, Gruppe 47, az 1j szovjet
irodalom s a francia Uj regény: ezek a mevek és irodalmi irdnyzatok
allnak a kOnyv kozéppontjdban. Annal fontosabb ez, mivel tudjuk, hogy
a kozépiskolai magyar irodalomtorténeti tankoényvek Aaltalaban a halott
irokkal fejezik be mondanivaldjukat.

Ez a kotet foglalkozik a mai jugoszlaviai magyar irodalommal is Gal
Lészlotol és Szirmai Karolytél Brasnyé Istvanig és Gobby Fehér Gyu-
laig. Az é16 irodalom nem lehet tananyag, s ez a konyv nem is igy
prezentalja. Nemhidba Az firodalom élete a kényv cime. Az irodalom
életét vetiti olvas6ja elé. Segiti abban, hogy megismerje az irodalmat.
Tajékoztatja, vezeti olvasdjat. S merem allitani: jo irdanytd, pontos tajé-
koztaté. Ebb6l a konyvbél mem tanulni kell, ezzel élni kell. Ez az a
kényv, melyet pedagogusok és didkok nemzedékei vartak, s most, ha
kezilikbe veszik, nem fognak csalédni benne.

Az irodalom 0j baratokat fog szerezni &ltala.

Koltéi homdly

Szeretem a kissé homéalyos koltéi képeket; kiilonds szépségeket rejt-
hetnek magukban. S a titkok feltarasa, a fatylak fellebbentése a leg-
szebb kalandok kozé tartozik.

I-I»Io'xnéiyqs képet hasznalt egy koOlténk sajat magarél szolé irasiban
is. Ime:
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, - - - Szeretettel Olelem Ossze +az ifjl vagyak bazsardzsait, és nyuajtom
az olvasonak, aki szdz kufar lélek kozil is kivalaszt és a legszerényebb

HAt homalyosnak, ha ugy akarjuk, homalyos, de a fatylakat jobb
nem fellebbenteni. Hadd maradjon meg ez a mondat homalyos. Hatha
nem értik meg a kufarok, mirél van szé.

Habar ... azt hiszem, a kufartarsak el6tt teljesen wvilagos, mit akart
mondani a cikkiré.

Akkor minek a koltéi homaly?

Kufarok és papok, Oleljiik hat oOssze ifja és agg vagyaink bazsa-
rézsait, és nyuajtsuk at az olvaséknak, hatha bennilinket is kivételes
megtiszteltetésben részesit a falvak frodalompartolé népe.

Régi szerz6k joga

Az uj torvényben, mely most készlil nalunk a szerzéi jogokrdl, min-
den valészinliség szerint helyet kap a domaine public payant intéz-
ménye. Ennek bevezetését féleg az irdk kovetelik. Valdban, szinte
logikus, hogy nalunk is létrejojjon ez az intézmény, hisz ha régi, tobb
szdz éves festményekért joga van pénzt kérni a tulajdonosnak, ha el-
adja Oket, miért ne fizessliink régi irék miveiért is.

Természetesen kérdéses azoknak a miveknek a tulajdonjoga, melyek
szerzdi tobb mint O6tven évvel ezelétt haltak meg. Jelenleg a szerzd
utédjainak Gtven év utan nincs joguk a szerz6i jogdijra. Kire szalljon
at a jog? A torvény, ugy latszik, olyan rendelkezést hoz, hogy ekkor
a kozosséget, illetve az 616 irdkat illeti meg a szerzdi jog. Latszolag
van ebben valami. Valdéjaban azonban masképp all a dolog.

Régi szerzOk milveib6l dsak a legértékesebbeket adjak ki, a mar
klasszikus miiveket. Leginkabb didkoknak vagy a széles olvasokozén-
ségnek szant sorozatokban jelennek meg. Ezeknek a konyveknek ol-
casdknak kell lenniiik, az alacsonyabb arat pedig részben az teszi lehe-
t6vé, hogy az el6allitasi koltségeket mem terheli a szerzéi jogdij. A
domaine public payant bevezetése tehat csak megdragitana az egyéb-
ként sem olcsé kdonyveket, foleg azokat, melyeknek okvetleniil olcs6k-
nak kell lennitik,

Nem indokolatlan tehat igy feltenni a kérdést: ha mdar mnéalunk is
be kivanjdk vezetni a domaine public payant intézményét, forditsak
a befolyt Osszeget & kOonyvtarak megsegitésére, a konyvek aradnak csok-
kentésére, s nem utolsésorban az eladhatatlan miivek leirasara. Igy
lenne tarsadalmilag is megokolt a domaine public payant bevezetése,
s casak igy tudjuk elképzelni a bizonyara nem csekély Osszeg ésszeril és
becsiiletes felhasznalasat.

Magyar koltészet Romdnidban

Kianyadi Sandor a mult év novemberében Bécsben az osztrdk Pen
Clubban eléadast tartott a roméaniai magyar koltészetrdl. Az eléadas —
melynek iszovegét a Korunk 1968. évi elsé szama kozli — érdekes
adatokat tartalmaz, ezént szeretném itt idézni néhany részletét.

»Ime koltészetiink személyleirasa.

Neve: roméaniai magyar koltészet.

Allampolgarsdga: roman.

Nemzetisége — nyelve, hagyomanyai —: magyar.

Sziiletési helye és ideje: az els6 wilaghabort utan 4j allamisigba ke-
riilt Erdély...
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Sziiléanyja és dajkaja: Erdély szellemi oroksége, az a szellem, mely-
nek véddszarnyai alatt addig is tobb komoly magyar, roman és szasz
kulturalis kezdeményezés valt valéra s hagyott iszazadokra visszamenben
emléket, értéket maga utan...

Iskolaj végzettsége: kijarta, mondhatni, a szazad minden jelemt8sebb
irodalmi iskoldjat a sziirrealizmustél a iszocialista realizmusig, olykor
még a rovidebb lélegzetli tanfolyamokon is jelen wvolt, kivdlt a két
vilaghabora kozott. A szélsGségekrdl méhany tiszavirag-életi lap és ki-
advany tanUskodik, a komolyabb, felelosségteljesebb vallalkozasokrol
pedig maradandé miivek s két jelentds foly6irat: a polgari humanista
szemléleti Erdélyi Helikon s a vele egyidében, a huszas évek végén
indult, kOzép-eurdpai hatdésugara baloldali Korunk... A felszabadulas
utan pedig az Utunk cim{i hetilap, az Igaz Sz6é cimi folydirat, valamint
az ujjaéledt Korunk jatszanak szerepet életében.

Kilonleges ismertetdjelei: a romaniai magyar koltészet egyik s talan
legfontosabb isajatossaga, amiben kiilonbdzik magyarorszagi fivérétdl: a
romaniaisaga. Ez a két vilaghabora kozott azt jelentette, szemben az
irredentizmussal, hogy a romaniai magyarsagnak Romania a hazaja.
Ki kell alakitania a maga kulturajat, kapcsolatot kell teremtenie a mo-
man és a hazai német kultira haladé demokratikus erdivel, mintegy
hidat verve a kultarak kozé. Ez a hidverés elsének a koltészetben,
az irodalomban indult el, s folytatodik ma is fokozott erdvel, a szocia-
lista Romaéaniaban, a kiilonb6zé nemzetiségh koltdk kozti személyes
baratsag szamos példajaval bizonyithatnam.

A romaniai magyar kolték java egyben elséranga fordité is, s a
vilagliteratara mellett elsGsorban a roman koltészetet forditjak. Nem
hinném, volna még nyelv a wvilagon, melyre annyi roméan vers volna s
olyan iszinvonalon forditwva, mint magyarra, ugyanigy proza is. A roman
irodalommal, koltészettel szoros és bensGséges viszonyunkbdl adéddan
lirAnk sajatos lafin Arnyalatokkal gazdagodott. Azzal, hogy sorsunk
hivatalosan is a romansaghoz kapcsolodott, mentesiltimk attél a bi-
zonyos memzeti kozteherviseléstdl, melyet a magyar koltészet egész

" torténelme folyaman szivén viselt, s amelybdl csodalatos, e memben

paratlan, de jorészt tulsagosan csak a magyarsagot érdekld mivek
sziilettek. A roméniai magyar koltészet két lehetéség eldétt allt: az egyik
az Onnon sebeit nyalogaté provincializmus, a masik az egyetemesebb
mondanddk felé orientalédas. Ezt a lehetSséget ismerte 61 ez a kol-
tészet mindjart a kezdet kezdetén, mikor az addigi legmodermebb ma-
gyar lira, a Nyugatos, az Ady-nemzedék ilyen irdnya eredményeinek

tovabbvitelére vallalkozott. Lirank — alland6é harcban 4llva a sziinte-
lenilil kisértd provincializmussal — a romaniaisdg s az eurdpaisag

kettds vonzataban kereste s keresi ma is életérzései szdmara a legmeg-
felel6bb kifejezési modokat.

Akarhogyan is van, bizonyos, hogy itt a Duna-medencében a koriil-
belii] félezerre teheté magyar verset frd koltbk és nem kolték koeziil
tébb mint szadzan jelenleg a romaniai magyar muzsanak teszik a iszépet.
Nalunk az utobbi években atlagban harom-négy fiatal magyar kolts
debiital kotettel. Nemrég jelent meg 28 fiatal magyar kolté antolégiaja.



A verseskOnyvek atlag ezer példinyban jelennek meg. Vannak kol-
téink, Wiknek konyveit o6rak alatt szétkapkodjak. Es azt sem mond-
hatjuk, azért, mert nincs jobb. A roméniai magyar wolvasé két rangos
vilagirodalmi folyGiratb6l — a roman Secolul 20-b6l s a budapesti
Nagyvilagh6l — kévetheti nyomon a mai modern vilaglirat. A konyv-
kiadas s — elég osak egy UNESCO-statisztikdba pillantani — iolesém
 és nagy példanyszdmban kinélja a klasszikus és él6 vildgirodalmat...
"Van tehat Osszehasonlitasi alapja az olvasonak. Nalunk a koltészet
valsaga egyeldre inkdbb mintha a kolték inflaciés tomegében mutat-
" kozna.

A romaéaniai magyar koltészet nem jovétlen: olvaséban, koéltében egy-
arant kifogyhatatlan....”

Akarmennyire méas a mi irodalmunk helyzete, akarmennyire masképp
keressiik a megoldast problémdinkra, s néziitnk masképp a tényekre,
sok mindenen el kell gondolkodnunk. Irodalmunk méas utakon jar,
masképp tesszitkk fe] a kérdéseket, masképp keressiik rajuk a valaszt
is, a sajatossagokra azonban fel kell figyelniink, s habar lényeges doil-
gok valasztanak el benniinket, megtaldlhatjuk azt is, ami kéze]l hoz,

- ~Osszekot.

Rendérség és irodalom

Uj Hid-dijasunk, Tolnai Otté nyilatkozott tobbek kbzétt a Képes If-
jasagnak is. Ebbdl az interjabdl szeretnénk idézni ezen a helyen:

»— Egyik kolténkrsl irtad, hogy konfliktusa a konkrét idével nem-
osak azzal az altalanossdggal magyaréazhatd, hogy a »hideghabori« ge-
nericidjanak tagjaként élte meg korat, de sokkal inkibb azzal, hogy
a korszak, amelyben verseit irta, egyben a »belligy« korszaka is volt,
ha lehet igy mnevezni. Hogyan latod nemzedéked iszerepét abban a kor-
szakban?

— Az el6ttiink jaré nemzedék belendtt abba a korszakba, mi abban
indultunk. S mert akkor (ndultunk, amikor zenitjére jutott az a kor-
szak, meg kellett irnunk az elsé fiatalkori dith hajtotta verseket. Itt
tortént valami a »fli alatt« (ahogyan a futballistdk mondjak), amirdl
még most sem tudom: valdsag volt-e vagy csak képzel6dés? Ereztitk
tarsadalmunk, adminisztraciénk-bilirokraciank nyomésat, szembetaldltuk
magunkat e konszak jellegzetességével vagy vélt jellegzetességével. At-
t6l tartok, sokszor csak én éreztem ennek sitlyat, s épp ezért mondom:
lehetséges, hogy wsokszor hallucindcié volt csupan. Néha azonban vaskos
valésag: ha valahol a provincidban elveszett egy fegyver vagy letéptek
egy zaszlot, az filletékesek elsdé dolga volt megvizsgalni, milyen kap-
csolatban volt ez velem vagy a Symposionnal (voros poszté voltunk a
szemitkben), sorra kihallgattdk barataimat s baratndimet stb. Abban
az id6szakban inodalmi eredményeket kellett elérniink, a tarsadalmi
nyomassal is szembe kellett szegiilniink — tehit konkrét hatdsra irtunk.

— Miért mondtal le a Symposion szerkesztésérdl?

— Egy pillanatban olyan erdsnek éreztem a nyomast, hogy lemond-
tam és Zagrabba taivoztam. Bar lehetséges, hogy épp akkor valéban
hallucindltam, mert kollégaim koziil csak méhanyan sejtették, mi kész-
tetett erre. De hogy félreértés ne essék, meg kell azt is mondanom: a
»valésage, a »nyomds« ez esetben csak provincidlis dimenziokban ér-
tendd, tehat nem volt életveszélyes, mint a siptaroknal. Am biirokra-
cidnk tovabbra is fenntartotta veliink szemben a gyanljat; a vadak
nevetségesek voltak, mégis okosabbnak 1atta, hogy csak maradjon a
bélyeg rank siitve. S ennek csak most kezdSdik a fololdédasa.”
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A ,beliigy” korszakaban a rendérség tehat koltdkre is vadaszott, de
8k igy fis megtalaltak helyitket: ,konkrét hatasra” irtak, lemondtak,
tavoztak. Szerencsére, a ,hyomdas”’ ,nmem volt életveszélyes, mint a sip-
taroknal (!)”, 4&m a bélyeg megmaradt — a koltdkon. Azéta tortént
egy és mas, megindult a ,féloldédas”, a ,belligy korszaka” bevonult az
irodalomtorténetbe, s lam, kolténket mélténak talaltdk a Hid-dijra is.

Egy apostol

Manapsag myilvantartjak a rekordereket: akik napokig vagy hetekig
éheznek, vagy, ellenkezbleg, hihetetlen mennyiségli élelmiszert fogyasz-
tanak, esetleg gramofonlemezzel vagy borotvapengével taplalkoznak,
akik gyalog teszik meg az utat Pest és Moszkva ko6zott, vagy élve el-
temettetik magukat, hogy néhany map miulva sértetleniil keljenek fel
sirjukbol... A sportrekorderekrdl meg me lis széljunk...

A lapok megemilékeztek Ratomir Damjanovi¢ belgradi egyetemistarol
— ki tudja, eljut-e hire a hatarokon tul is —, aki egyfajta rekordot
allitott fel. Huszonnégy Ora hosszat szinte megallas nélkiil verseket
szavalt. 444 venset hallottak azok, akiik végigiilték ezt a szeanszot.
David kirdly zsoltdraitél Branko Miljkovié verseiig egyéni antoldgiat
mondott el fejbdl Damjanovié. Micsoda teljesitmény! De nem is a tel-
jesitmény a legesodalatraméltdébb. Inkabb a rajongas, a koltészet irdnti
hatartalan rajongis az, amit miindenek felett tisztelntink kell. Mert
Damjanovii¢c nem a rekord kedvéért szavalt egy 4ll6 napig, hanem a
koltészet kedvéért. A koltészet ligyét és szeretetét hirdette. Lelkesen
és Onfelaldozon. Ma, amikor az emberek sportolokért és filmesillagokért
lelkesednek s 0ly csekély az aldozatkészség.

Ratomir Damjanovi¢ nem is rekorder.

Apostol.

Rddibtragédia

A jugoszlaviai magyar kézmiivelddés helyzetének, a jugoszlaviai ma-
gyar irodalom jelenének és tavlatainak kutatésat, vizsgalatat is fel-
adatul tlzte ki az Uj Symposion szerkesztdsége a Sinké Ervin-munka-
évben. Ennek jegyében készitett kimeritd elemzést Gerold Laszlé az
ajvidéki radié dramai misorardl. Irasat a folyoirat 1968. januari sza-
méaban kozolte. Gerold tobbek kozott ezekre a megallapitasokra jutott:

,Kevés a hangjatékunk.”

»A tizennyolc ird koziil csak egyetlenegy vajdasagi.”

» ... a radiodrama szerkesztOsége nem koveti a wvajdasagi irdk szép-
irodalmi munkéassagat.”

»A radidédrama szerkesztGsége ... a rendelkezésére all6 anyagi eszko-
zOkbOl nem igyekszik tamogatni, fejleszteni sem az itt él6 magyarok,
sem szlovakok, sem romanok irodalmat. Sajatos céljai kovetése helyett
azonban inkabb csak utdnozza a belgradi, zagrabi, szarajevéi s a tdbbi
radiédrama szerkesztési koncepeidit.”

Gerold alaposan, koriuiltekintén, meghatdrozott kovetelmények alapjan
vizsgalta a radiédrama szerkesztGségének munkajat. Megallapitasai csep-
pet sem Ornvendetesek. A jugoszldviai magyarok radiodramai miisoranak
kétségteleniil masmilyennek kellene lennie. Mint ahogy mas a kényv-
kiadasunk, mint ahogy maéasok folyGirataink. Taldn egy nyilt eszmecsere
segitene. S hogy eddig ilyen nem volt, annak oka valésziniileg abban
keresendd, hogy valaki vagy valakik félnek a myilvanossagtél és a
biralattol.



Nem sok jot talalt Gerold Laszlé a Novi Sad-i Radié radiédrama-
misoraban. De tulajdonképpen kar is wvolt ott valamit keresnie. A
Sinké-munkaév, melynek keretében irdsa késziilt, a jugoszladviai ma-
gyarsag kulturdlis élete problémainak kutatdsat tlizte ki céljaul. Mar-

" pedig — Gerold cikke csak megerdsitette ezt a meggy6zodéslinket —
az Gjvidéki radié réadiddrama-misoranak vajmi kevés kbéze van a ju-
goszlaviai magyarok kulturalis életéhez.

Talan innen szarmaznak a félreértések is.

A letagadott kényv

Arrdl szamol be a budapesti Konyvtdjékoztatd munkatirsa, hogy az
HBurépa Konyvkiadé Gj sorozatanak elsé koteteként Vasko Popa Ostrom-
lott derli cimili verskoétete jelenik meg Webres Sandor forditdsaban.
Nagyon oriilink ennek, mert Vasko Popat a legnagyobb é16 jugoszlav
koltok egyikének tartjuk, s kiilon 6rom szamunkra, hogy verseit a leg-
nagyobb él6 magyar ko6lt6k egyike, Webres Sandor forditja. A magyar
olvasdk tehat méltdé forditdsban kapjak kézhez Popa verseit, s ez annél
is fontosabb, mert a magyar olvasokozonségnek, melyet a koltészet
baratjaként tartunk szdmon, ismernie és szeretnie kell Viasko Popa ver-
seit is.

Orémiinket sajnos megzavarta valami. Nem a késziild kényv, dehogy.

A Konyvtajékoztatdé munkatarsa szerint az Eurépa kiadvanya lesz
Vasko Popa ,els6 magyar nyelvii kotete”. Ez csak félig igaz. Vasko
Popanak mar megjelent kétete magyar nyelven. 1963-ban Ujvidéken, a
Forum kiadasaban., A kotetet Pap Jozsef kolts, miifordité allitotta
Ossze, a verseket kilenc jugoszlaviai magyar kolté és miiforditd iiltette
at magyarra. A konyv érdekessége, hogy kétnyelvii tehat a magyar
forditas mellett megtaladlhaték benne az eredeti vemsek is. Tudomasunk
szerint a Forum Konyvkiadé a konyvb6l Magyarorszagra is szallitott.

Ennyit az igazsag kedvéért.

Ha a Konyvtajékoztaténak az a feladata, hogy az olvasékat tajékoz-
tassa, akkor a lap munkatarsa — enyhén szoélva — nem tett eleget
kotelességének. Enyhén szdlva.

Tomdn Ldszlo
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