NAGY LASZLO — AVAGY EGY KOLTO DRAMAJA

BORI IMRE

VIII.

A tél-képzetnek Nagy Ldszlé Otvenes évekbeli koltészetében kivéte-
les és termékenységet reveldld jelentGsége van, s nemcsak az érzel-
meknek €s eszméknek Kkifejezéséhez talalta meg e képzetben koltéi
funkciéjat, hanem a vers-épitkezésben is — a ,hosszii vers” Nagy
Laszlé-i formdajaban, melyet leltar-versnek neveztiink, s szoros kap-
csolatban ezzel a kiviragzé és fellangolé képzelet munkija is érez-
tette hatdsat. Az els6 ilyen verse (a jégverés elementaris erejét
megidéz6 Gyongyszoknya) utdn megirja A vasidrnap gyonyore cimii
leltar-versét, egyértelmiien ihlete forrdsara mutatva a zdrésorokban:

Volt egy vilag, csupa pir volt, langolt, most minden fehér.
Ebredj meg, ébredj meg, édes, reggel van, itt van a tél

Tovabb mondja a tél-képzet hordozta gondolatot a Havon deleld szi-
varvany cimében is oly jelképes erejii versében, s tovdbb hulldmazik
és munkdl a Csoddk csoddja, a Rege a tilizrél és jacintrél cimt, 1956-
ban keletkezett verseiben, melyek leltar-verseinek els§ nagy csoport-
jat képezik.

A keépzelet immar ,hosszii tavon” fut ezekben a versekben, attori
a latott vildg korét, legylzi statikajat €s nehézkedési torvényeit, te-
hat hagyomdnyos, szem-szentelte rendjét, szallni akar, 1j vonza-
soknak, mds Osszefiiggéseknek engedelmeskedni. S mig elGcsalja a
»hétkdznapok csoddjat” egy kiilonos lélek-dllapot vasdrnapjdnak igé-
zetében, el6csalja ellentéteit is, bonyolultsdgat és problematikussdgat,
felfedez uj vildgokat, az idilli mellé a tragikusat is térképezve. Elé-
gikus hangot 6daival valt fel, a kijelentés felkidltassd, kérdéssé ala-
kul, a szemlél6désbdl eszmélés lesz — a vers makrokozmosza gomo-
lyog fel a versben, melynek részletei is kiilonos vildgok, ivei az
egésznek a projekcidi, melyeket a kolt6 ldza, a litomds ereje fog
egybe.

A vasdrnap gyonydre cimii verse gdcainak Kkitapintdasa illusztralja
taldn legegyértelmiibben a kolt6nek ezt a formalodé »vilaghoz 4lla-
sat”, melynek gorbéjét a latds konkrét-absztrakt-konkrét haromasséga
adja meg az ihlet kapaszkodd, felfelé hajté Osztonzésében, a ,mindig
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feljebb” vonzdsiaban, €s a leirds részletez6 kedvét a latomds rész-
letez$ torvényével cseréli fel.
A vers elsé futamdbdl is mar feltor ez az uj kényszer:

Surlédik hozzadd az €éj, a szuszogd azirhajo,
s micsoda fény tamad, milyen rubintos ribillié!
A hajnal piros palldi lehajlanak — de mi baj?...

Ebbe a kdprazatba gyors hullimokban tornek a vasdrnap reggeli te-
vést-vevést rogzité képek sziilte asszocidciok:

O, azt a furcsa borotvat beléd ne nyissa a sors:
keskenyre sapadsz, boz6tta retten a borosta-tors. ..

S arra a sorra, hogy ,Falvaim, sirgak, fehérek, orszagut porat les6k”,
mar igy felel:

Mindenség voltatok egykor, vagytok most csillamal,
félelmes nagy ez az élet, félelmes bevallani.

A kiizdelem motivuménak feltliinésével az életnek és a koltészetnek
egymassal- kevered6 szemléleti képei Oltenek kérdd-kidlté alakot, a
vagyott szembesiil a valdsaggal:

Jarjak be teljes valomat Gj szinek, Gj sugarak,
borzalmak és bonyodalmak freskéi vakuljanak,
rettegés-alkotta abrak, hemzsegdk lelkem falan,

Mi vagyok én, hogy viseljem, amitél elborzadok?
Bolonldul kiizdok a szépért, latnom 'kell, nap tinddkol,
zbldarany moraj az erdd, fényes szél lombbal porél, -
kis fiilén harmatfiiggével inog a nyurga virag,
reszketnek szirmok, erek, mint szerelmes lanyporcikak.
Harsog a 1étezés: nem nem! Nem akar lenni halott.
Brummog a darazs és elbug, nyuUjtja a pillanatot.

A vers azonban, tul a kiizdelem motivumdn, mely Nagy koltészetében,
emberi-k61t6i valsdgaként, az Otvenes évek folyaman megjelent, nem-
csak képérzékenységének finomuldsat mutatja, hanem az eszmélet-

nek mind bolcseletet keresd igényét, mind pedig — szoros Osszefiig-
gésben ezzel — a Jozsef Attila-i kép-vilag €s latas-rendszer feltiinését
is:

Arvak a miihelyek, préba-baban a fércelt kabat
félkarral 6rzi a jajt, a teremtés pillanatat.

Vad erejétdl elzarva dermed a kék dinamo,
hajtészij lankad, erdtlen hallgat a transzmisszio.
Nem siirget senki és semmi, alszik az esztergapad,
fogan a hamozott fémb6l szivarvanyfényi szalag.
Vas-satuk makacs pofaja tatva van, tenger a csend,
reszeldk halként alusznak, pikkelyiik fol-foldereng.

Gazdagitja, kibontja, tovabb mondja ezekben a Jozsef Attila-i képeket
Nagy Laszld, s felrakja ellenpontjait is, annak jelzéseként, hogy bi-
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zonyos azonossagai mellett ,mas” is ez a vildg, mint amilyen a kolté
vildga volt. Az eszmélked$é mozdulat azonban a vers zdrérészében,
ismét csak tilinetszer(lien, az azonossag jegyein inszisztal:

Kiviragzik az 0szton, az elmulas rettenete
kénytelen daridét rendez, Glj a kozepibe!

S még inkdbb a vers utolsé nagy képében, mely Nagy Ldszl6é tél-ke€p-
zetének €rzelmi-eszmei alapjait vildgitja meg. Tobblete, akarcsak Jo-
zsef Attildé is, a tovabblép€s igényében jelolhetd ki: az elidegenedés
formai és felolddasanak vdgya dobben fel a versbél:

Ejszaka: irbeli élet, torvénye rejtve buzog,

testek: a kéj gylriijében forgddoé szaturnuszok...
Csillagvoltunknak vége jon, vége van, joéjszakat!

Arvul a sziv, a vasdrnap viraga 6 hova szallt!

Hiilt kovek, holepte tarld, idegen szélmuzsika,

héfliggbny tdncol — és alszik mélyen az emberfia.

Akar az elme, az ég is vilagosodni akar,

kibukkant mellen a hajnal elfehéredik hamar.

Volt egy vilag, csupa pir volt, langolt, most minden fehér.
Ebredj meg, ébredj meg, édes, reggel van, itt van a $él.

,,Tragikus” a Nagy Laszlé ,,vasiarnapja”, és felfedezésekkel teljes. A ra-
ismerésnek az {iinnepe, az illuzicknak a tora is ez a vers, s annal
csodalatosabb, hogy a kritika oromeénekként értelmezte, mint Fiilop
Laszlo is, ki ,maig meg nem ismételt igazi oromeéneknek” nevezi A va-
sarnap gyonyorét. Holott a ,csillagvoltunknak vége jon, vége van”
gondolata motoz a versben, s az a felismerés iizen, hogy az életnek
az a bizonyos ,asdrnapja”, amelyet tarsadalmi eszmeként fogott fel
az 6tvenes évek elején, eszmeileg volt adott, de nem életformaként még:

O mennyiszer meg kell halni egy piciny vasdrnapért

s hanyszor a tavoli szépért, amit egy eszme kimért!
Aldozat mindig te voltdl, te haltal, emberiség,

s mihely, gyonyori mthely nem lett a féld meg az ég.

Magatartasa, eszmei viszonyuldsa sem lesz most mar egyértelmi, mint
ahogy a tdrsadalmi reldcickat kifejez6 probléma sem foghaté fel a
puszta igen vagy nem problémijaként. Az igenlés szilte tagadas faj-
dalmas Oromeét szerezte meg, s ebbél kovetkezéen a jelennek és a
jovOnek differencidlt felfogasat is, amely a disztingvaciét lehet6vé
teszi e két kategdria kozott. Nagy Laszld, nem véletleniil, els§ msé-
lyebben szanté eszmei nekifutdsdban mar nemcsak a maga vilagban
elfoglalt helyének taldlta meg a koordinatait, hanem vildganak is ér-
zékelni kezdte a mértékét. Kolt6i kovetkezményeit, eszmei-poétikai
vonatkozasait pedig A vasiarnap gyonyorében fogalmazta meg mind
a koltéi magatartas sikjan, mind pedig a versstruktura teriiletén és
a versképzdédés torvényszeriiségeiben.

Kolt6i magatartasat, vilaghoz vald viszonyat az aldbbi sorok jelzik:
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En nem a bitangok kedwét, fortelmes szajuakét —
éneklem Ujra és Ujra sokaknak csepp Oromeét.

O, igen apré, szlik nekem, szivemnek nem otthona,
vasarnap: vetélt sziporka, elképzelt csillag pora.
Elképzelt gyonyorl csillag, szivesen ott mulatnék,
vigsagnak nincs ott hatara, — 6 miént nem a miénk!
Biivolj meg tavoli szépség, szivem a porbdl kihuzd,
ne zugjak jeremiadot, se psalmus hungaricust.

Te vagy a cél, ott az élet oszthatlan egysége all,
darabolé bardok melldl szdm csak azért kiabal.

— mig a versstruktirat a ,hosszi ének” megolddsai mutatjak. A
»teljes verset” Kkisérti e hosszid énekben, azt a totalitast, amely-
ben az emberi kis vildg realitdsai éppen ugy elférnek, mint jelentésiik
szerteagazo gyokere-korondja és az a szellemi burok, mely az értelem
mznnyboltjaként borul foléje — a tudas vildganak a.makrokozmosza
tehat, tengelyében a szemlél6dé és vilagot értelmezé emberrel, ki nem-
csak méri a kapott tavlatokat, de a maga felvetette problémak révén
alkotja is azokat. Egy aktiv kolt6i elv érvényesiilése el6tt nyilnak
meg tehat a kapuk: a kolté tavlatado lesz, mert felszabadult a vers
targyi elemeinek kényszerité hatasai aldl, és az élet mikrokozmoszanak
uralmat koltGileg detronizdlva a szellem makrokozmoszat viszi dia-
dalra. Ebben pedig mar az egyéniségé a megszabé szerep, s a kolts
a vildg problémadi folé kerekedik — megszerzésének aktusaval egy-
idében. Eddig végeredményben csupdn a maga élete reveldlta rész-
leteit tudta koltdileg megragadni, most mar az az ,,0szthatlan egység”
bldvoli, amit a ,vildg” sz6 valéban jelent, s a hosszu ének termé-
szetes médon keriil eltérbe, s valik legfontosabb kolt6éi megnyilva-
nuldsi formdjavd. A hosszi ének ugyanis a szintézisre toré kolts
versneme, s Nagy Laszld az oOtvenes €vek derekdn jutott el a szin-
tézis igényéhez, amikor is sorra keriilnek ki kolt6i miihelyébdl A va-
sarnap gyonyore rokon versei.

A Havon delelé szivarvdny is a szintetikus latdsmod immar meg-
hoditott korében keletkezett, €s benne Nagy Ldszlé nemcsak ujra
felveti, de tovabb is mondja A vasdrnap gyonyorében is oly elevenen
haté problémdit mind az En, mind a vildg kapcsan, még ha ennek a
versnek kozelr6l sem olyan egységes a kompoziciéja, mint volt A
vasirnap gyonyorének. A téli vildg képzetének azonban olyan erds
a vonzasa, hogy a szivarvany szineire bomlott részletek mégis egyiitt
maradnak, és a koOlt6i skdla szineinek, nem ©sszhangjit ugyan, de
fokozatait mar jelzik. Az En reldacionak epizdodjaival kezdddik a vers,
és az altalanositasok kolt6i absztrakcidjaban nyugszik meg. Mintha
megtett Utjanak koOlt6i felmérésére vallalkozna ebben a koltemeény-
ben: kolt6i ,latdsdnak” kiilonbozé fazisai tapinthatok ki benne, hi-
szen az elsé részletek a valdsdg spontan koltGiségét (a hoban mez-
teleniil fiird6 Viola epizédja), az emlék-kép intimitdsdat (a téli
szankodzas leirasa) festik, hogy azutan a tél-képzet mitologiai ihlete-
sének jelenidejlsége kapjon hangot s 6tvozédjék egy kolt6i kiizdelem
perlekedd, kérdésekkel viaskodé gesztusaival.

Egyszerl viszonylatokbdl indul ki. A bevezetd reszlet példdul Adynak
A szivarvany halédla parafriazisa is lehetne: a téli erdében repdesd vo-
rosbegy, a ,,piros kis oriilt”



blivol-bajol,
hideg vessz6kon,
akar a szivem
jajgatva tancol,
szép napot var,
végtelenségig
fehéredve
amul a tél, a halal:
micsoda madar,
micsoda madar!

A kolt6t foglalkoztaté problémdk els6 futamai is felhangzanak mar
itt a szép napok vardasa gondolatanak megszélaltatdsaval, s a masodik
részletben mdr onmagat festi, azt a pillanatot ragadva meg, mely
a vers sziiletésének ihletét hozza. Az elveszté-meglrzé mozdulat dia-
lektikaja foglalkoztatja:

Erdészek néma hazaban
bika-agancsok, fegyverek
sokat beszélé arnyan
s a rettenet virdagan
elrévedek.
Nincs menekvés,
neked igazdn nincs menekvés —
susogom a kemény leckét,
s elmosolyodni magamban
meégis szeretnék.
Most, ha ildoz is az alom,
veszendé sorsu oromom
hiszem, hogy megtalalom. ..

Részletr6l részletre emelkedik a kiizdelmes elem ereje a versben,
mig a tél-képzet konstans hdttere nemcsak ellenpontozza a koltoi
lélek forrésagat, de heviti is, ujabb €s ujabb magédra vonatkoztathato
képpel kinalja:

Lepeddsen sugva-bugva,
vagy mint a kisiklott
vagonok séja,

sziszegve do6l az uj ho

a régi hoéra.

Temeti mindorokre

nyomait a lanynak,

aki mezitlen

firdott a fényes hidegben...

Erre a részletre kovetkezik a magat mutaté vallomas:

Vallom, hogy a lelkem
csilldmos ho-szaharaja

sokszor lesz dulva,

széllel szantva,

sok vihar kell még,

de a taréjos hotorlaszokban
nem fullad meg ez az emlék...
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Kolt6i egyenletét késziti az ilyen részletekben. Az egyik oldalon a
,,Suhancvéremmel izzé csoddra varok” gondolata, a mésikon a ,deres
sziv” latvanya adja fol ismételten taldnyait, s lesz végil is a vers
vildga ,belsG tlzvészes tdj”, melynek langjai az Ent és a vildgot
egyarant perzselik. Az egyik, vildgot fest6 részlete példdaul ezzel a gon-
dolattal zarul:

A lelkek, a lelkek

alusznak elalélva,

gerincek, tagok, tetégerendak
roppannak néha.

Ugyanakkor az En-t igy lattatja:

O, én az ég alatt allva
mulhatatlan fényeket latva

az id6 roppant szemealjara
odafagyok mint egy konnycsepp
torhetetlen gyonggyeé,

viselhet az id6 6rokkeé,

bennem az orom és banat

az idoéé.

A vers zardrészleteiben futja meg a problémék legnagyobb sugard,
kovetkezésképpen legelvontabb jellegli korét is. A tél-képzet €s a vi-
laggal konfliktusokban €16 kolt6 mondanivaldi Osszhangzanak a vers
végén, jelezve, hogy a koltemény egységes vildgdba jutottunk, a kol
t6i jelenbe, hiszen itt mdr a téli vildg latvdinya nem pdarhuzamosan
fut az ihlet6 eszmei problémdkkal, hanem 0sszeforrva mutatkozik
a kettd. Négy gica van a vers zarorészletének, s benniik jelkép és
valosig, sejtelem €s realitas taldlkozik:

Amig a rejtelem
ibolya-maza

rafagy e jégszerkezetii
tajra, vilagra,

1élek, 6 lélek,

hajolj a hit parazsara.

A megkezdetett gondolatot egy deklarativ részlet utin kapja fel ujra:

Ilyenkor €hes a lélek,

vadra hasonlit, vadra,

ha nem vigyaz, a hobarejtett
csapda bekapja...

s mikdzben a tél képének egy remek ,villanatdban” vizsgazik koltdi-
sége (,,borzasan a gyenge hangok hullnak, mint a kékfejii cinkék”),
igy vall:

Itt élsz ujjongva, sirva,
csillagga 6tvoz6dol,

és a halal se faj el

e foldi korbol.

Korotted a fegyveres szazad,
jeges erd6 csattog, csorompol.



S a vallomaés végiil latomadssa valik:

Ha szétziillott a csillagok

égi kertje

s fuvalkodnak a kakasok
elveresedve,

akkor az emberek talpradllnak,
kihlilnek az agyak,

lehlilnek az elmék,

és forgo koszorln sikoltva,
kova-szagu csillagot ontva
élesednek a fejszék.

A latomas pedig a koOlt6 alapveté kérdésének megfogalmazasat teszi
lehetéve, a vilaggal tdmadt konfliktusanak jellegét fedve fel azt a mo-
tivumot szdlaltatja meg, amely Nagy Laszlé koltészetének kiizdelmes
elemét mint ellentmondasok egységét jelenti. Az utolsé sorokban
olvashatjuk:

hogy az otthon, mint a nagyvilag,
ki ne hiiljon,

hogy az ember az életet

ujra kezdje,

ha szétziillott a csillagok

égi kertje.

A konkrét életnek és a kornyezé vilagnak, az adott tarsadalmi
helyzetnek lét-€élménnyé valasa jatszodik le Nagy Ldszldo hosszu éne-
keiben, igy a Havon delel6 szivarvanyban is, s a verseken e két vi-
ldg delejének hatdsai egyként felfedezhet6k. A verseket meég el-el-
futjak a deklarativ s narrativ részletek, egy korabbi k3lt6i periodus
maradvanyaiként, de mar a ldtomas €s a mitologiai Osztonzések is
elszaporodnak, a jelképek ,tobbetmondéabbakka” valnak, s a tél-kép-
zetben a koOlt6 kép-rendszerének megalapozasara tesz Kkisérletet. Egy
szuverén kép-vildig megalapozdsdra valld tOrekvés nyilatkozik meg
ebben a jelenségben. Am jellemz6, hogy a versnek éppen ebben a
szférajaban fedezhetGk fel a Jozsef Attila koltészetére mutaté moz-
zanatok, annak bizonysagaként, hogy a lét-élmények felé a modern
magyar Kkoltészetnek az 6 koltészete nyitotta meg az utat. A Havon
delelé szivdarvanyban is ott van nyoma ennek a ténynek, kiilono-
sen a fentebb idézett részletek csillamaiban, s abban a torekvésben,
hogy ,,poklot és mennyet és mindent” kimérjen, s laitomdsos képében
ott legyen az ,azur csillagon iilé lélek” képe €ppen lgy, mint a fa-
gyott cinkének a latvanya.

A hosszu vers ugyanakkor a fiiggbleges iranyu kolt6i terjeszkedés
verse is, nemcsak a vizszintes iranyban vald haladdsé, tehat a rész-
letek halmozdasaé. A Csoddk csoddja, epizddjellege ellenére is, ennek a ta-
nulsagat kinalja. A koOlt6 megszerzett Onkorének és izgaté problémé-
inak elmélyitésén dolgozik, s mindenekel6tt a kolt6i kiizdelemmel,
a korral szemben inditott porének motivumaival telit6dik meg a verse,
s metamorfdzisainak sorat gyarapitva most a Messids-szerep prob-
lematikdjanal allapodik meg:

A ,Tiszta szivvel”-képzet kilombosodasa a Csodak csoddja:
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Ime, az ember fia foltamadt,

én vagyok, nem arnyék, nem is latszat.
Ne jatsszon itt az élet hunydsdit,

most htzom fel az id6 rugoit.

Jojjon el, j6jj el hajnal, te hajnal,
tlizzel a kihilt egekre nyargalj!...

— kezdi a verset, egyértelmtlien huzva meg a kort, melyben mozogni
fog. Feje f0lé, immar nyilvanvaldan, ,kihilt €g” borul, s ebb6l a tény-
b6l kovetkezik, hogy egykori dlmai egét6l szabadulni akar, mert
azon a megtépazott illuzick felh6rongyai lebegnek — az emlékek,
melyeknek kisértetjardsat akarja megdllitani, A vildghoz, s igy az
emlékekhez vald viszonya valtozasanak tiinete ez, s belSle a ,Tiszta
szivvel”-gondolat €s magatartds 1j kvalitdsai sarjadnak Kki: az egy-
kori tiszta szivi lazadobdl, akinek vilag-éhség volt a jellemzGje, meg-
csalt lazadd lesz immadr, ki kevesebbet kapott, mint amennyit vart.
Ujra €s ujra Osszegez tehdt, elannyira, hogy versei e kdrének fontos
vondsat adja ilyen torekvése. Eszmeiségének és koltGiségének forra-
sait fedi fel, nem mentesen természetesen a magyardazkodé porlekedés
szandékatdl sem, hiszen koltészetének problematikussdga nemcsak
kolt6i miihelyének, hanem a ko6lt6 és tarsadalom viszonydnak re-
lacidiban is adott. Nagy Laszlo ,kolt6i kiizdelmének” sajdtos fajsiilya
sziiletik meg magatartdsa ilyen jellegéb6l, s igy alakul ki tobbszodla-
musaga is, a kolt6i és a tdarsadalmi lét kanonjat daloljak versei, mi-
kozben a hallds egy régebbi mindsitése alapjan disszonansnak ne-
vezhet§ hanghatasok a maguk természetes konszonancidjukat keresik,
s harmoénidva alakulds kozben mutatkcznak meg. A lét-élmény ket-
téssége azonban nem tud feloldédni, s a kolt§ tovabbra is kettGsss-
glikbn inszisztdl, mert a remény elvének sokkal egyenesvonaltibb és
egyszerlbb felfogdsdt képviseli. A szeme el6tt megnyilt mélységeket
sem tudja felmérni, pedig lét-€lménye erre Osztonozte, a tél-képzetben
felfedezett mitologia vonzdsa erre biztatta. Reldciéi, kovetkezéskép-
pen, akkor is egyszer(isodés felé mutatnak, amikor az 4ltaldnositas
kinalta magat: '

Ures a sirom, ott csak a gyolesok
fekiisznek, rajtuk vad-piros foltok:

diplomai a Megcsalatottnak,
rikitanak tanusigot a kornak.

A bamuléknak hirdetik nyiltan,
hogy a kint, a halalt is kibirtam,

hogy az enyészet agai bennem
susogtak, s dacbol folemelkedtem. ..

Am ugyanakkor csak jelezni tudja, de nem felmérten, tehat kolt6ileg,
megmutatni is vildgat, minek kovetkeztében deklarativ hangon szél:

Tél vilagolt az én fejemben
s jaj én sok mindent elfeledtem.

563



Foltamadva is arvan csavargok:
cs6diiljetek a szivemhez, dolgok!

Nem lesz véletlen, hogy a leegyszerlisitésnek rovidzarlatai még ekko-
riban is felsejlenek, mint a Csoddk csoddja télrajzanak zarlataban:

He, ti sugarak, havat csoboltok,
eziist-erekkel ragyogtok, dombok.

Beszakadt a tél feje, széjjel omlott,
a Dunan szdrny( halanték-csontok

usznak, libegnek lefele délnek,
utédnek dtihvel a hidpillérnek.

Itt sodrodnak a télre viritott
orgondk: gyenge virag-martirok.

S gb6lyak suhannak fagyosan délnek:
vértanui a nagy merészségnek!

Déli A&rammal érkeznek Ujak.
Hiszem: a gondok, bajok elusznak...

Csak a vers utolsé részletében (az ,,Eloi lamma sabaktani! — ...”
kezdet(i szakaszban) tudja a versbe vinni annak a ,niagarai zugas-
nak” az igézetét, amelyre felkésziilében a Csoddk csodaja cimi verse
is megsziiletett.

A latomsas, mint a koltdi vilagkép megjelenési formdja, 1956 tdjan
végiil is megsziiletett Nagy Laszlo koltészetében. A magyar irodalom
kevés koltoje kiizdott meg vilagképéért ennyire, mint Nagy Laszlo,
s tett meg hosszabb utat onmagdig, kolt6i alaptermészete kibontasa-
nak pillanatdig. Nem anyaga, nem koltfisége allt ellent, hanem esz-
mélkedésének természete, fonntartdasai, melyek abbél a makacssagbol
taplalkoztak, amely nem akart megbékiilni azoknak a tarsadalmilag
oly kozvetleniil adott illizicknak a pusztuldsa tényével, amelyeknek
kenyerén a negyvenes években férfivd ért. Vilagképének dont§ eleme
volt ez a mozzanat, s ez magyardazza azt a koltéi batortalansagot is,
amelyet az €életnek mint lét-€lménynek kolt6i kifejezésében mutatott,
ez derit fényt azokra az el-elcsiiggedésekre, amelyek verseinek dekla-
rativ részleteiben jelennek meg, s koltdisége mélyebb munkajanak
fragmentdris jellegét adjak. Egy robbandsig fesziilt és hevitett tar-
sadalmisdag hatdsainak kellett érvényesiilnie, hogy eltépje az utolsd
szalakat is, melyek koltéileg vildganak sziikebb €s elemibb koréhez
fizték mind a vildg dolgai kolt6i értékesitése, mind pedig eszmeisége
sikjain. A kis vildg iranti érdeklédése azonban nem sziint meg, de
merdben Uj és mas lett a viszonya hozza, s mas a szerepe is ennek
a vildgnak Nagy Liszlé koltSisége megvaldsulasaiban. Az egyediségnek
a benyomadsa semmisiil meg versében, a latomasba 06ltézkods koltéi
kifejezés az 4ltaldnosnak, az egyetemesnek a gondolatat ostromolja,
az élet a létezés, az egy ember életének eseményei az emberi sors tdvlatait
kapja meg, ég és fold talalkozik a koOlt6i képsorokban, és a versben
a torténelem szele kezd suhogni.
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A Rege a tlizr6l és jacintrol ciml Nagy Ldszlo-versben latjuk
ennek a régéta keresett koltéi kifejezésnek és latasnak az els6 ma-
radéktalanabb megvalosulasat, egyben magatartdsa eddig érzékelt for-
mainak a megsemmisiilését is megdllapithatjuk. Hosszi éneke mar
nem az esetlegességek fiizére: apjdnak, anyjdnak s magdnak felsejlé
életképe egy szentcsaldd-képzet korvonalaiba 0ltozik, €s hirdeti az em-
beri sors egy lehetséges forméajanak tragikumdt, amely sajdtosan a
magyar viligban gyokerezik, s mely, ime, most fordulépontjdhoz ér-
kezett el. A fordulat érzékelése a pont, ahonnan a kolté a versbe
kivankozd élet-anyagot szemléli, s viszonyuldsanak ez a mozzanat adja
meg a legsajdtosabb vondsit. Egy mult 4ll a koOlté itélészéke el6tt
— egy mult, amely magatehetetlenségében képtelen volt jovévé valni
és kielégiteni a vagyottnak a kivdnsdgait. Bar a halil gondolata dol-
gozik a versben, éppen ezért Nagy Ldaszld ,regéje” mégsem a haldlrol
$z6l, hanem az €letr6l beszél, amely nem-€let volt. Ezt a nem-életet
ostromolja apja és anyja €letsorsdnak latvadnydban, és ezeket a ta-
pasztalatait terjeszti ki a viligegyetemre €s a torténelemre a latom4-
sokba futd képsorokban, § ezt olyan kolt6i erdvel teszi, hogy a vers-
b6l végiil is a legmarkansabban a Kkolté és a vildag problematikussi
valt viszonydanak reldcioi bontakoznak ki, a narrdcié sziinteleniil a por
szavait mondogaté megidézéssé valik: lamentdciovd, amely a himnusz
és a siraté felé egyarant elinditja a képzeletet, s tegyiik még hozza,
hogy a Kkét versbetét: a vardzslo-bdjolé regtsének és a kozépkori
Miéria-himnuszt idézé iinneplé vers hangulati hatasai révén a monda-
nivalé olyan orkesztraciot kap, amely a Nagy Laszlé-verset teljes
értékiivé teszi, a kolt6i erd telje lizen — az a polifénia, melyet
a hosszu vers, a modern koltészet szimféniaforméja, tartalmazhat,
s mely felé egész 1956-ig tarté koltéi pdalydjan sziinteleniil tartott.

A Dbiztos hangvétel verse a Rege a tizrdl és jdcintrol. Az els6
kép megnyild tdavlataiban mar ott van a vers teljes univerzuma:

Nyari arannyal, gyonggyel, vérrel
jajgatnak a szekerek, jonnek docogve,

hanyatt diilnek a dérverte szériin,
kiillék vicsorognak .a csillag-kordkre. ..

S ihletének tétele is a versben teljes értékii megfogalmaziast kap: a
kolts, eldobva nehezékeit, jatszi kénnyedséggel emeli a latomds on-
torvényd vildgaban ,,foldi” viszonylatait:

Edes sziileim, nektek mar &ész van.
Osz van, a tapsikold érémdk holtak,
kotott bokaval, foldmorzsas orral
akar a vércseppentd vadnyulak: 16gnak.
Erzékeitek, jaj, sokat tudnak:
hészaga van a szélnek, jon a tél ratok,
fehér hegylancot felhdk idéznek,
halalcsipkésen usznak a latomasok...

A sziil6i télbe hajlé Gsznek a latvanya azonban csak a kozvetlen oka
a kolt6i sirdsnak, elinditéja az élménynek, de ugyanakkor nem a Ki-
fejez€s célja is. Apjardl szolva ezer esztends férfisorsarél szoélhat,
hiszen a regdsének betétje s a sor: ,e rongyos Pannénidban kertészek



mi vagyunk, tudod-e?”, az Gsidéket idézi meg, a torténelmet, melynek
kiszolgdltatott Atlasza volt mindig az apaban megtestesiilt férfi. Az
apro s intim életrajzi adatok is €ppen ezért hatalmas d4rnyaikkal
lesznek jelen a versben, s az egyetemességet ostromoljdk:

Hol a kép, hol az a felséges, titokzatos?

Hol a fej, az a sohase pillanté fekete kos?

A csipd, amit az Isonzd nem tudott elragadni?

A hajdani férfi eltlint, maradtak romhalmai.

Mert pillantott az idd, a vadkevély test megtoretett,
biztonsagat az id6 zazta, dinamit a bazaltkovet.

A kolt6éi képzelet .nemcsak folszabadul ebben a jellemzé€sben, hanem
az érzékenység uj mirdségeit is megmutatja — vildgokat kapcsolva
Ossze egy-egy nekifutdsdban, hogy kozmikus aranyokat is elérjen:

Jaj, most meg kaszaval vagjuk haldoklé tehenedet,
szarvat iti a f6ldbe, kinjaban a tégy megeredt,
viszi a téli hajnal, uszik a légben hanyatt,
fiitkorme, csiilke a csillagrogokon meg-megakad,
vildggd né e hulla, farka, mint a Tejut, habos,
1étlinket hizza, 6l is rikoltasz: irtézatos!...

Az apa efoldisége, anyaghoz és kis életrelaciokhoz kotottsége s az
apa-képzet koltéileg durvabb megmunkildsa ellenében az anyja alak-
jat a képzelet gyongédsége veszi koriil, a kozépkori himnusz dhitatat
sugarozzak a sorok az ,0rok anyat” iinnepelve, ki ,Halhatatlan,
zsendiil és pendiil ezer alakban”:

Fogsorod ald anyam, az évek
aknacskaikat sunyin bedastak,
omoltak sziddban a marvanybastyak,
csavartak hajadat csukloikra,
gyongyhaz-forgé6id forgattdk kinra
az évek, mama, az évek
az ég tornyadban himbaltak téged,
kihallgattak a szivverésed,
elmeritettek a csend vizében,
kihallgattak a szivverésed,
pava-almodra fegyveriik dorrent,
sikolyod volt ruganyos agyuk,
zsoldjuk a konnyed,
édesanyam, ne nézz utanuk!...

Nagy Ldszlo kolt6i érzékenysége vizsgdzik az anya-képzetet megénekld
részletben, és ezt dusitja a vallomasok alak-valtasaival is, hiszen
a betétjellegli himnusz, elidegenité stilisztikdjaval az elsé személyi
kolt6i vallomdasbol koltéi monolégba megy at, majd az anya sirato
szovegre emlékezteté els6é személyli lamentdcidja szolal meg, hogy
végiil a fiuval folytatott dialogusbdl ismét az elsé személyl koltdi
vallomasba torkolljék a vers. A vers lamentdcidjellegét kapja meg
ebben a részletben: a vildg siratdsa hangzik fel a versdallam két ivén
is. A kOlt6 sziilei Oregségét siratja, apjat, kinek a ,tél szdjdba vette
az ujjait s szuroksotétre ragja, lildra a kormok holdjait”, s az anyjat,
ki ,isten kislanya”, és igy szol:
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Jaj, a lagzinak vége, megtorték menyasszony-arcom,
siklatjdk szivemet szanon, két gérbe kardon.

Jaj, az orszadgut dombck farara csavarodott
menyasszonyi fatyol, sirastél csontta fagyott.

Jaj, csupa zuzmara-oltar ez a vilag,
jegenye-gyertyadk ormdan varju-fekete lang.

Es a kolté siratja a télbe hajlé vildgot, azt az emberi hideget, mely
az élet latvanya felett érzett rémiiletb6l fu, s keresi meg eziltal
a kolté a vers-probléma egyetemes érvényl erét is:
) Nem, nem! A mennyei karhatalom siliket és vak lett,

fegyverek, harfak oda mar, a legenda levedlett,

korhiadt tollseprii-szarnyat ragnak a molyok larvai,

édesanyam, az égbeliekt6]l mit lehet varni!

Se az ég, se a fold kardokat érted nem terem,

pedig te vagy a szépség, te vagy a munka, éntelem!...

A vildggal ugyanis a kolté taldlta szembe magat, 6 az, ki poros
szavat felemeli, és spontin ldzadozdsaibsl a léttel és a létezéssel
csatajat vivo koltévé valik —— maradéktalanul vallalva immar a kiiz-
delmet s vele az illuzidkkal valé leszamolds tényét is, hogy a re-
mény elvét immar ne csak a tarsadalmi, hanem az emberi 1lét fel6l
is kereshesse. S miként egykor Jozsef Attila A Dundnal cim( ver-
sében (mellyel e Nagy Ldszlé-vers kétségtelen rokonsdgot tart) irta,
hogy ,,Anydm szdjdbol édes volt az étel, apam szdjdbol szép volt az
igaz”, ugy tartja meg Nagy Ldszl6é iz ezt a kettésséget. Apjat szolitva
mondja: ,Rdgd a szdmba, hogy ndlunk torvény a hiliség, a josag, hogy
aki a sdtrat eladja, megveszi koporsojat”, s ekkor még ¢ a , Huszéves,
kit az irtézat még alig drnyal”, s anyjdhoz beszélve vallja be, hogy
a mindenséggel taldlta szembe magat:

Vérkorddbol kitortem, aranytalat 6leltem én: a napot.

S tudd meg: az éles baba-ollé nem nyirta el a kapcsolatot.
Riadalmadhoz kdtve vagyok, veled razkédok és vivodom,
jaj nekem, taplalsz te engem elrejtett kolddkzsindron,
stivit kozottiink, kontinensek k6zt 6cednalatti kabel,
minket egymastol iszonyl ollé: csak a halal vag el.
Hitted-e mikor vérszirmos 4gyan a Boldogasszonynak
ketten fekilidtiink mar s a fajdalmak elédalogtak,

hitted-e, hogy a fiut, akit szorit a pantos pélya

a mindenség szoritja majd s a sorsod is eldalolja?. ..

Ekkor tudja megfogalmazni az egyetemességnek versét 4tjaré jellegét
is mind deklarativ formdjdban (,,Tudom €n: a te idegeidet végtelen
évezredek pengetik és ha te félsz, az Os-sejt is veled rezeg”), mind
pedig a kolt6i kép teremtésének a sikjan, ars poetica értékii részle-
tekben és a vers szovetének szinte minden pérusiban. Onmagdra
és kolt6isége uj pillanatara egyarant jellemz6 éppen ezért a vardzslo
kolt6i magatartdsnak a felrajzoldsa:

A versem érted kiiltoz.
Okadok sziklat, a trombitakat
lapitom: puffadt aranyhiillgket.



Halalangyalok fuvalkodhatnak:
dithos kutya a pehely-dunyhakat,
szivem széttépi Gket.
Halligassatok ide dolgok, novények,
baj-szoévevények, jaj-vetemények.
Hallgassatok ide bolond plakatok,
végzések, idézések:
kisszéken itt il,
az ég alatt aldztatdsba guzzsadt
az én anyam: Vas Erzsébet...

A kreativ vildgteremtés kolt6i bivolete szdl tehat Nagy Laszld ,.re-
géjébS1”. A masold technikdt, a kifejezd-leiré koltG6i magatartast fel-
viltotta a teremtéé, a szuverén individualizmusé s a kritikai észé,
amely ordjat nem az esetlegességek €s a ,kis vildgok” jardsahoz és
perspektivajdhoz igazitja, hanem, szinoptikusként, vallalja a ,torvé-
nyek hl meghalléjanak” a ‘szerepét mind az adott vildg vardzsai,
mind pedig az emberi élet dimenziéi vonatkozasaiban.

_E kolt6i metamorfdézis mogott az 1956 Gsze felé sodrédd orszag
lelkidllapotdnak oOrvényei kavarognak — egy deszilluzionizmus, amely
azonban nem adja meg magdt, hanem az évek sorin elhalvanyodo
és elvesz4 remeények megkeresésére indul, s nem riad belemeriilni az
orvényls életbe sem érte, s vallalja a ,bdnat idejét” is. Miként ro-
videbb lirai darabjai is jelezték — a 1ld4té kolt6 magatartdsa bonta-
kozott ki az egy évtizednyi babdllapotbdl 1956 tdjdn, s Nagy Ldszld
,KOIt6i” koltGiségeére talalt, feje felett a torténelem szelének siivol-
tése kozepette, nem kis mértékben reflexeként is. Ez a sodrds ugyanis
azokat az utols6 szélakat is eltépték, amelyek gorcsos ragaszkodas-
sal kis vildga perspektivdaihoz és valdsagdhoz kototték. Eszmélke-
désre keényszeriilt, a ldzadé magatartdsat pedig a meg nem elégedds-
ével valtotta fel, kinek pore a vildggal immadér sziintelen, s nem
elégszik meg kis tdrsadalmi korének igézetével. Mds keérdés, hogy
Nagy Ldszlé koltészetében ennek nyomait abban a spontdn intellek-
tualizmusban fedezhetjiik fel, amelyet eszmeélkedésének kényszere éb-
resztett fel. Fiilop Laszld megdllapitdsa is ezt latszik igazolni, amikor
arrol beszél, hogy ,,Nagy Ldszlé a gondolat hatalmat ritkdbban hivja
segitségiil kiizdelmeihez”, am ,mégsem Osztonos, hanem nagyon tu-
datos lirikus”. Ha hosszu utkeresésének, lassi Kkibontakozasanak,
jelzett vdltasainak okait kutatjuk, erre a jelenségre foltétleniil hivat-
koznunk kell, hiszen feltiing, hogy az intellektudlis igény utdn kidlté kol-
tészet oly sokdara, s akkor is elsGsorban az Osztonodsség fokdn, tudja
csak ezt az intellektualizmust realizdlni, minek kovetkezt€ben Nagy
Laszlé kolt6i kezdeményei (az 1uj csapdsok €s lehetOségek sora pl.
ndla kap hangot el6szor) csak megjelennek, de kibontakozni nem
tudnak — teljes értéki lirai vildgképet alkotnia nem sikeriil, ,deres
majalis” és tél-képzetének pedig elsdsorban szimbolikus vonatkoza-
sait tudja csak kamatoztatni.

1956-tal azonban az el6késziiletek, a kibontakozas szakasza végeér-
vényesen lezdrult, s a torténelmi fordulé egyuttal kolt6nk pélya-
képének nagy forduléja is lett mind a vers érzelmi-gondolati, mind
pedig koltészeti vonatkozdsaiban.
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IX.

Nagy Ldszlo palyaszakaszanak dttekintése kapcsin még két moz-
zanat érdemel kiilonosebb figyelmet: versei ritmikdjanak a kérdése
és a bolgdr népkoltészettel valé foglalkozdsianak a kolt6is€ége alaku-
lasara gyakorolt hatdsa.

Németh Laszlé figyelt fel, alighanem elséként, Nagy Ldszlé ver-
seinek azokra a rejtettebb vondsaira, amelyek a versek felszini vildga
alatt jelezték, hogy a koltemények ritmikdjaban jelentkez6 uj mind-
ségek mintegy elblegezik azokat a koltészete egészét érinté valtoza-
sokat és kifejeznek torekvéseket, melyeket csak 1956 tdjan sikeriil
teljesebb mértékben érvényesitenie. A Nagy Ldszlo-versnek sokaig
csak szemlélete €s a kolt6i magatartdsa volt ,népies”, ritmikajaban
ugyanakkor a tagold vers Osztonzése iizen, a dalolt vers ellenében
a ,mondott vers”, amely majd a hosszi énekekben érvényesiilhet
nak megteremtését téve lehet6vé. A Romantika nyolc versben cik-
lusanak Bakony cimi versét Németh Ldaszlo pl. ,,pompds, Arany
ritmusaival vetekedé magyar versnek” mindsiti, egyben pedig az iite-
mel6 és tagold vers kozotti atmenet tipusdnak tartja, hiszen ennek a
versnek, mint megdllapitja, hatdrozott szdétagszdima nincs mar.
Ugyané dllapitja meg, hogy A vasarnap gyonyorei is arra lehet példa,
,»hogy milyen jol hasznilhaté ez a ritmus oldottabb, elmélkedd ver-
sekben is”. Kiss Ferenc pedig Alkotds vagy oncsonkitdas cimi rit-
mikai problémdkat targyalé tanulmanyaban, végigkisérve Nagy Laszlo
verseinek ritmikai eredmeényeit, felfedi, mennyire behdlozzdk a ha-
gyomanyos kolt6i magatartdas sziilte verseket is a ritmika jelezte haj-
szalnyi repedések, s hogy a koltemények e mélyrétegében mar azok
a disszonancidk iizennek, amelyeket oly sokdig takart verseinek fel-
szini dlharmonidja, a konzekvencidk levondsiatol idegenkeddé magatar-
tds, mely ihletének és termeészetének Osztonzeése €s a megvalésuldsok
kozotti kettosségeket sziilte.

Kiss Ferenc szerint Nagy Ladszlé, induldsinak idején, az éppen
megujuléd magyaros verseléssel talalkozott, hiszen ekkor mar ,,vége
a szabadvers divatjanak, a jambus elemi formdja pedig a licencidk
soran a végletekig elsziirkiilt s unottabb lett az §si nyolcasnal”. Ter-
meészetesen kovetkezik tehat, hogy a versformdkhoz tapado stilus-
elemek konvencionalizmusat is meg kellett dllapitania, s mi tobb, azt
a fontos tényt is, hogy ezek a konvenciok Nagy Laszléndl ,a szemé-
lyes mondanivaldnak inkdbb gdtjai, mint segit6i” voltak, nemkiilonben
azt, hogy az ilyen alapokon konstituilédott vers-vilag a ,,bonyolultabb
tartalmak, a nagyobb fesziiltségl, zaklatottabb liraisag szamdra mar
tul sziikos és feszes”, fiiggetleniil attél, hogy dicséri Nagyndl a for-
manak a képek természetével és a liraisdaggal valé egybehangolasi ki-
sérletét, képei jelképes jelentésének és metafordinak friss és eredeti
szemléletét. A ritmikus biztos kézzel rajzolja meg Nagy Laszlo ver-
seinek fokozatosan bonyolultabbd valo alakulasi ivét, jelzi azt az
épitkezé kedvet, amely a magyaros iitemezé€sb6l bonyolultabb és Osz-
szetettebb metrikus képleteket hozott létre. Am nemcsak a hosszi
versekben realizdlodott Osszetettebb metrika nyomdn tdamadt ,egé-
szen sajatos, immdr Nagy Ldszlé-i sorfajtat” emlegeti, hanem azt a
»versalkati hibat” is, amely a kolté varidciés osztonének lassiibb mun-



k4jat jelzi. A metrum képletének vég nélkiili ismétlédésében Kiss
Ferenc a kolt6 szivos konoksagat véli latni: , Van ebben valami szi-
vOs ‘konoksdg: szilird parti mederbe kényszeriteni az araddst. Csak-
hogy a versforma erre Onmagdban nem képes, ha a mondandd ter-
meészetéb6l adédo primér rendezd erdk elégtelenek”, s jogosan em-
legetheti a kolt6 ,szerényebb formadlderejét” még hosszu versei
kapcsdn is.

A metrika is tanusitja, Nagy Laszlondl az OsztOnzések €s a megva-
16suldsok ellentmonddsai jelentkeznek, annak a permanens valsagnak
a tiineteiként, amelyek késziill6désének feltiinen megnyult iddészaka-
szat jellemezték. Dicséri a Havon delel6 szivarvany kapcsan a ritmust,
mely a ,lélek érverésévé” valt, s megdllapitja, hogy ugyanakkor Nagy-
nal a ,forma és a szenvedély ellentéte végig érvényben marad”, s hogy
a bels§ feszitGerGket ,szabdlyozo fegyelem beéklydzza” — az esz-
mélkedésnek a spontdn intellektualizmus tokjdban maradt volta ref-
lexeként. A Nagy Ladszlé-vers intellektudlis rétegének és vonulatdnak
lemaradasa az Osztonos megnyilvanuldsok mogott nyilvanvaléan ko-
vetkezik ezekbdl a tanulsagokbdl. Leggyorsabban ritmus-OsztOone re-
agalt a valtozasokra, és legnehezebben magatartasa, kolt6i felfogdsa
mozdult el a hagyomanyos €s Orokségként értelmezett koltGiségtdl,
hamarabb keésziilt el a Nagy Ldaszlé-i sor, melyet Kiss Ferenc ,,0rids-
sornak” nevez, mint kolt6i viligképe, részletekben kiénnyebben meg-
nyilatkozott, mint abban a totalitdsban, amelynek delejét sziintelen
érezte.

A bolgiar népkoltészettel vald kapcsolata a masik olyan mozzanat,
amely Nagy Laszlé kolt€szet€ében figyelemremélté nyomot hagyott. A
kolt6i latas és kredlas vonatkozasainak, tapasztalataival taldlkozott
e koltészet révén, azzal, amit 1959-ben, forditdsainak utdszavaban is
megfogalmazott: ,Koltészetiink torténete mutatja, hogy kiilonbozé ko-
rokban mads-mds modon hatott (ti. a népkoltészet), hol romantika-
javal, hol realizmusdval. Hatdsa azonban, kivéve a nagy egyénisége-
két, inkdbb 4aldatlan volt, mint aldasos. Egyszeriisége egyligyls€gge,
muzsikdja csingilingivé silanyult az avatatlanok kezén. A népkolté-
szet lejaratdsa meég tart manapsdg is. Sok-sok arcat ismerni kellene
végre. Cifralkoddasa mellett észrevenni ékességét, realizmusa mellett
absztrakeioit, vildgossdga mellett rejtett attételeit, jamborsiaga mel-
lett égrelové szertelenségeit. Ritmusdban a 1élegzd elevenséget...”
Nyilvanvald, hogy az a bizonyos ekesség, absztrakcid, rejtett attétel,
3grelové szertelenség volt az, amely Nagy Laszlot a bolgdr népkolte-
szetben megragadta, s ezek a vonasok voltak azok, amelyek hozza-
jarultak, hogy benne a Kkreativ kolt6 megnyilatkozdsi igénye mind
tiirelmetlenebbiil kezdjen dorombodlni, s a népiességnek nemcsak sti-
lisztikajaval, hanem vilagképével és a kOlt6i magatartast megszabd
jellegével is szakithasson. S nyilvanvald az is, hogy ritmus-Osztone
is innen kapott ihletet: a Nagy Ldaszlo verseiben észlelt tagol6 rit-
muson ott van a Bartok Béla emlegette un. bolgar ritmus himpora
is. Ezek a vondsok pedig arra vallanak, hogy a magyar koltészetnek
onnon természete feifedezéséhez ismét segitségre volt sziiksége. S
ahogy a mult szdzad hajnaldn a szerb népkoltészetnek jutott ez a
szerep, Ugy valt szazadunk oOtvenes éveiben a bolgar népkoltészet €s
ritmus-vildg ihlet6jévé Nagy Laszldé koOltészete révén. S hogy a ma-
gyar népkoltészetnek miért nem leljiik mélyebb nyomdt e hatdsok
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kozott, arra Csodri Sandornak az a tanulmanya vet fényt, amelyben
szinte els6nek tett kisérletet kreativ é€s absztrakt-sziirrealista elemei
felfedésére (Szantottam gyopot...). A koltéi vilag-alkotds egyik le-
hetséges formadjat kinalta ez a népkoOltészet, a realistdnak mindsit-
het6 népies ellenében, az egyszeriliség kedvéért a sziirrealistanak ne-
vezhet6t, amely nélkiill a modern magyar koltészet ,hosszi éneke”
meg sem sziilethetett volna — természetesen azokkal a jelent§s hata-
sokkal parosultan, amelyeket az ilyen koltSi felfogds Jozsef Attilatdl
és Wedres Sandortél kapott, majd pedig az Otvenes évek madésodik
felében a spanyol Garcia Lorcatol.

Nagy Laszlo versei 1956 tajan e hatasok és vonzasok fékuszaként
reflektdltdk — immar a magdratalaltsag és kivivott szuverenitds bi-
voletében, a szerzett koltGi tapasztalatokat és a vildgnak egy 1j mi-
ndéségii képét — nem a masoltat, egy candide-i magatartds kovetkez-
tében, hanem a KkoltGileg elGallitottat.

X.

,, Koltészetében 1956 utan a fdjdalmasan elhtiz6d¢é hallgatas, a ma-
ganyos visszahuzédds szakasza kovetkezett. A lirat visszaszorité meg-
rendiilés nehezen olddédott” — Fiilop Laszlo fentebbi véleményében
szinte az egész Nagy Ladszld-irodalom 3alldspontja Osszegezddott, s
szinte valamennyi koltészetét méltaté irds megdllapodik a koltd val-
saganal, amelybdl, a Kkritikusok véleménye szerint, lassan kilabolt. ,,Az
elmult nyolc esztendé versei kemény, szigoru kiizdelmet jeleznek a
valsagbol vald kiemelkedésért...” — irta réla Illés Lajos méltatasa-
ban. A Nagy Laszlordl szélék feltiing egyértelmiiséggel a kolté val-
sagara mutatnak, holott nyilvanvalé: a kornak, a vildgnak a vélsa-
gdrol Kkellene beszélni, abban az értelemben, ahogy Joézsef Attila
énekelte az Eszmélet VI. darabjaban: ,Im itt a szenvedés beliil, am
ott kiviill a magyarazat”. Mert Nagy Ldaszl6, a koOlt6, els6é 1élegzet-
allité csucsara futott fel éppen ebben az idében, s a kolt6i latomas
realitdsa gydzott, hiszen az események, amelyeket koltSileg, ha nem
is megjosolt, de a tarsadalmi valsag apokalipszisének sejtelmében
mintegy elGérzett, a kolt6nek és a koltdinek a diadalat hirdethette a
valdsag felett. Am felmeriil a kérdés: az ember, aki az 1956 koriili ese-
meényeket megérte és megrendiilve latta, orszdga hogyan tancol veszé-
lyes meredélyek peremeén €s az eszmények, amelyekre eskiidott, alapjaik-
ban vannak megtamadva, azonosithaté-e a koltével, aki a latomds réviile-
tében az Apokalipszis lovasainak diiborgését hallja ki a szivdobbanasbdl
is, aki ldtja a vérbe €s a l6porfiistbe meriilt varosok kisérteties tragiku-
madt, és versként Orokiti meg a pusztuldsnak immadr azt a konkrét lat-
vanyat, amit 6 maga nemrégen, mint a deres majdlis, a tél-képzet
koltéi kiteljesitéseével siratott el?

Kérdésiinkre a feleletet egyértelmiien megadni vajmi nehéz, hiszen
nemcsak az okok és okozatok kusza szOvevénye kindlja a bukta-
tokat, hanem egy bonyolultabba valé kolt6i vildg is a tanulsdgait €s
tényeit. Ami nyilvdnvald, az az ember és vildg viszonylatainak, kap-
csolatainak 0Osszetettebb, tehdt ellentmonddsosabb voltdban mutat-
kozik meg. A kKolt6 az egyértelmi igenek és nemek lehetdségét veszi-
tette el, s a folyékonnya és lavazova vald torténelemben a halalnak



és a sziiletésnek a pillanatat is megélve az életet meztelen valosag-
ként és a tarsadalmi 16t megjelenési formajaként szemlélhette. Nagy
Laszlonal, koltészete szempontjdbol tehdt nem a gyakorlati politikai,
hanem a kolt6iségre kihaté gondolati-poétikai mozzanatok birnak el-
s@sorban jelentGséggel, hiszen 1956 olyan tarsadalmi-torténelmi or-
vénylés volt, amelyb6l a gondolkodd fék csakhamar felvethették fe-
jiiket, s a gyakorlati politika kindlta perspektivdkkal a maguk Kkis
vildgdban rendezhették problémadikat €s viszonyukat allammal €s po-
litikdval. Nyilvdn rendezte kolténk is, ha nem is azzal a fenntartas
nélkiili azonosuldssal, mint egy évtizeddel ezel6tt, palydjanak kezde-
tén, amikor vildglatdsa meég linedrisan a ,Tiszta szivvel’-magatartast
reveldlta, s a tdrsadalmisagnak a lehetd legkOzvetlenebb formadit ho-
ditotta meg.

1956 6szén s 1957-ben tehdt a 1étezés poziciéib6l néz a vilagra,
amikor verset ir — arrdl a csucsrél, ahovd hosszu ¢énekeiben s ro-
videbb lirai darabjai javdban jutott fel. Az id6 apokaliptikus, konf-
liktusos jellegét, a totdgast allo vildag meghibbantsigat, a hagyoma-
nyos €rtékrend zavarat érzékeli elsGsorban, s verse az elégia dalla-
mat hozza, az €életet siratva, immadér tul a deres majdlisnak és a tél-
képzetnek azokon a kvalitdsain, amelyek koltészetét 1956 Gsze el6tt
jellemezték. A pusztulds mitologikus-kisérteties arca dereng fel az
érzékennyé valt asszociacids képzelet munkdja nyomadn, s ami eddig
Nagy koltészetének kivételes pillanatakeént sziiletett csak meg, most
a versek szovetének dllando alkoté eleme lett: egy felajzott lélek
dobja fel magdat sziinteleniil a vildg 6rvényls, tehat alakuld, a sziiletss-
nek-pusztuldsnak latvanyat kinalo részleteib6l. A vdros cimere cimi
versében olvashatjuk:

Mert a méhek a htsra dongnak
s doglegyek dormogve a sz6l6t eszik:
eljon a fekete katona.

A frissen €s ihletetten miikodS képzelet, amely a mitologikus meg-
idézés lehetfségét megizlelte, a képi latds 4dj lehetGségeit kezdte ost-
romolni ekkoriban. A leirds technikajdval szakitva az autoném kép
teremtés utjara lépett a kolt6, a személytelen szemsélyesség koordindtai
kozé, arra a tényre mutatva, hogy Nagy Ldaszl6 ebben a tragikus fel-
hangokban oly gazdag korszakban, a torténelemnek ebben az atfor-
résodott kohdjdban valt koltGi sikokon valdban modern képvildgu
€s magatartdsu koltGve.

A latas perspektivdi immdr nem merev elemei versének: valtoznak,
s hol a nagyitds, hol pedig a kicsinyités lehetGségeivel élve, a koltéi
kép a valdsagnak-vilagnak mindig ujabb és gazdagsigdban megraga-
débb szeleteit ragadhatja meg:

Mert a torony a galambat,

galamb a fészke kovas ganajat
elunta, megutalta

s a csendtél megoérilt harangok
bongni akarnak, noha langban,
hat majd viaszvirdgként
megolvadnak a fennkolt harangok,
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bronz-dizentéria befolyja
a koveket, forré falakat —
s hogy a galamb ne birjon soha leszallni:
eljon a fekete katona.
(A varos cimere)

s ugyanott taldljuk a k6vetkez6 részletet is, amelyben a kozvetlen
valosag kolt6i metamorfézisanak Nagy Laszlo-i megolddsiat szemlél-
hetjiik: :

nem hittem volna soha,

hogy ti szlizek az agyatokban
hideg fegyverrel fekiisztok, soha:
hogy ti kblykek a tejfogatok
hirtelen kipotyog s iszonyatos
gybngyvirag nyilik a kovezeten —
végzetes vizszintesekkel

elkésziil a varos cimere Ujra...

Mert az 1t immar valdsdg és koltészet kozott sokkal nyilegyenesebb
s a két szféra egészen kozel keriilt egymadshoz, elannyira, hogy a kol-
tészeti mozzanat kozvetettségeben is konnyedébben kap kolt6i tonust,
mert Nagy immdr nem a valdsiag koltGisitésének a vonalan halad,
hanem kolt6i szemlélettel lattatni tud, tehat a versben a kolt6inek
a mozzanata erévonalakksd vdlik: elektromos tereket képez, amelyek-
nek a vonzdsdban a dologi vildg, az érzelmek és gondolatok, a vilag
latvanya képpé €s képi vallomdssd szervezddik.

A koOzvetlenségnek és kozvetettségnek, illetve a személyesnek a fo-
kozatai is megjelennek Nagy Ldszlé verseiben — mind erdteljesebben
jelezve, hogy a vildgrél van szo a kolt6i megnyilatkozasban akkor is,
amikor a vers az elsG személyliséget mutatja, s a magdra mutato
vallomdsban is a vildg képének korvonalai derengenek, elannyira, hogy
Nagy Ldszlo, az életnek e Kkritikus pontjan és fokan, rataldl az
elidegeniiltségnek arra a versformabeli kifejezésére is, amelyet az un.
onmegszolité verstipus hordoz s Jozsef Attila koltészetében eleven
példdit kindlja. Egy emberi ,vildgdllapot” kap igy formadt, amelynek
eddig a kolt6 vonzdsdt érezte csak, de eszmeileg és élethelyzetként
érzékelni nem tudott. Nem az egyéniségrél volt itt mar szo, hanem
a vilagrél és a személyiségrél s annak problémakorérdl, amelyet az
1956 koriili valsdgos id6k ki€leztek és lathatéva tettek, s igy a koltét
a lét-élmények kolt6ileg mar Kkivivott latvanydban mintegy megerdsi-
tették, ennélfogva konnyebbé is tették azt a megujulé és versrél
versre megismételt kiizdelmet, mellyel a kolté vjra hdoditotta mar el-
ért eredmeényeit.

Nagy Ldszlo tehdt elszakadt az egyénis€g ,privat” problémakorétsl
és oly jellegzetes koltészeti egocentrizmusatdl is, s igy mind vildgo-
sabban kirajzolédhatnak majd annak azuj vildghoz valo koltdi viszony-
nak a korvonalai, amelyeket 1956 utan képviselt egész Kkolt6i palya-
szakaszdara kihaté moddon. A létezés kategoridi foglalkoztatjak tehat
az életnek abban a megzavarodott szovevényében, amelyet maga ko-
riil latott (,,Meghalni se tudtdl, te csak az asztalra buktdl, beborultal,
torkolat-tiizek, lancok, sikoly-cimeres lanyok, iiszokt6l cirmos viragok,
komor vaganyok, s Kkiill6k, cserepek forgatagaba...” — festi az élet-



helyzetet A falak négyszogében cimii versében), s melynek termeészet-
szeriien maga is részese volt, benne is reflektalodtak ezek a prob-
lémak és jelenségek — anélkiil azonban, hogy En-kozpontusaga elvitte
volna a koOlt6i szerepnek azokra az alakoskodast reveldld teriileteire,
amelyekben egyszer maéar jart a negyvenes évek végén. Akkor egy al-
aktivitds illuzigjaban élhetett, mig az 1956-0s versei a passzivitdsnak
és a maganynak sajatos, az eseményekbe magat beleldtd és szenved6
magatartdsat formazta meg, amit az onmegszolité verstipus meég csak
alahiz, egyoldald dialégussd téve a monolog-verset;

Szabalyos télben

itt allsz egyediil ébren

a falak négyszogében
agyudorejként

visszhangz0 kohogésben,
lélekben is fazva,

késekkel koronazva,
bu-bajba csavarodva,

s mar szégyellve szorod oldo
igéid a sorsra,

jaj neked aki voltal
tlizes kiralyka:
itt legbeliil
félszegen, illetlentil
lehellsz a jégviragra,
hogy kilass a vilagba!
(A falak négyszoigében)

E periédusdnak termeésében azonban tulsulyban az elsészemélytliség
van — nem mentesen még az impresszionisztikus ihletnek a munk4-
jatol sem, de mar anélkiil, hogy En, mint a leirds tdrgya volna je-
len. A monoldég ténusa az uralkodo, fiiggetleniil att6l, hogy epigram-
matikus alakot Olt-e, mint amilyen A vak remény cimii verse, dal-
szeriibb format kap-e, mint amilyen az En fekszem itt vagy A jové
vacogasa cimii, s mitologikus tendencidk koré jegecesedd, a részletezs
kedvnek jobban engedelmeskedd, lazabb kotéslii és szerkezetii for-
mdban szolal-e meg, mint amilyen a Karacsony, fekete gloria, a Ne
hagyj a csontokon 4&llnom, illetve a Vérugaté tiindér cimii verse.
K0z0s azonban benniik, hogy villanatokat rogzitenek, eszméletfor-
gacsokat, egy-egy helyzetnek aforizmaszerii megfogalmazdsa koré cso-
portosulnak a verssorok, hol az eszméletnek, hol a fohdszkodasnak,
leggyakrabban pedig ténymegdllapitasnak a torekvéseit fejezve Ki.

Jeleztiik mdar: ki€lezett 1€thelyzet reflexeit sugdarozzak Nagy Laszlo
e periédusdnak rovid lirai darabjai, s hogy a fordulépont tudatabol
taplalkoznak. A kolt6 a meztelen létez€s meglrzésének a problémdja
felett éppen ugy eltopreng, mint a ,tdlso part” képzetén. Az emberi
élet értékeinek megmentése koriili kérdések aggasztjak, mind a vi-
ldg, mind pedig az En-nek, a személyességnek a relaciéiban. A vi-
lagrél az onmegszolité verstipus révén az eszmélkedésnek egy dal-
szerlibb valtozataban nyilatkozik a legegyértelmiibben (nem fiigget-
leniil Jozsef Attila Eszméletének sugallataitol, hangvételétGl sem!):
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Jaj, most szakadt ki szazezer ablak,
fliggdényét mind a kére kihanyija.
Etelem, italom, 4rvan hagylak,

1tt a fekete vénak wilaga!

Nem birja magat bekotni babba,
vacog a jovendo, jarhatsz barhol,
pofara-hullt mizsak napos hata
beborult, nap helyett bard viladgol!

(A jov6 vacogéasa)

Az erre a ldtvanyra megnyilt képzelet sajatos nagyitdsaiban pedig a
merésszé valt képalkotds remekel: a realitds sziirrealista vondsaibdl
épitkez6 kolté mutatja magat:

Léleknek nem hozol békét
6 busa isteni angyal!
Vér-illatos a kardcsonyfa,
— gléria —
aggatva iszonyattal...
(Karacsony, fekete gléria)

S immdr az En korében mozogva ilyen képeit taldljuk:

Nikotin ikrasodik szamban,
a csikkek szétmasznak szobamban. ..

(Vérnugaté tiindér)

A személyességnek a problematikaja, mint a kolté szerepe, is fog-
lalkoztatja — immadr a tudatvildgban keresve koltGiségének a felada-
tait, a megdérzének, az atmentének a szerepét viallalva. Jellegzetes
gondolati fordulatnak lehetiink itt tanui: a kolt6 éppen ezekben a
versekben kezdi meg a remeény elvének tjrateremtését, visszaperlé-
sét, mintegy a létezés mélységeibél dobva fel magdt:

Létem ha végleg lemertlt

ki imad tlics6k-hegediit?

Langot ki lehel deres agra?

Ki fesziil f6l a szivarvanyra?

Lagy hantu mezévé a szikla-

csipoket ki oleli sirva?

Ki becéz falban megeredt

I:ajakat, veréereket?

S dult hiteknek kicsoda allit

karomkodasbdl katedralist?

S ki viszi at fogaban tartva

a Szerelmet a tulsé partra!
(Ki viszi 4t a szerelmet)

S mdr a megvildgosodott s koltdileg szinte az egyetlen jarhato ut
tudatdban hangzik fel fohdsza:
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idomits a létezéshez, .
torhetetlen értelméhez...
(Ne hagyj a csontokon allnom)

»Segits kitelelnem!” — zdrja fentebbi versét a gondolat, amely egy-
tttal a koltének emberi viszonylatait is jelzi, s kozvetlenebb proble-
matikdjara mutat. E rovid periédusdnak versei azonban jelentéseb-
bek, mint amennyit a Kkitelelés gondolata reveldlni tud. Ezekben a
versekben véglegesitette elért kolt6i eredményeit, gyézte le tartésan
a narracionak a kisértéseit, s érzékenysége ekkor valt végérvényesen
fogékonnyd a képalkotdas merészebben kapcsolé technikdjara, s hé-
ditotta meg a valdsag realitdsanak ihletében az eddig elzart menny-
orszagat, a sziirredlisnak nevezhet6 koordinata-rendszert, veszitette el
vildga a statikussdgot, és kapta a dinamizmus ismérveit, az aktivitds
belsé impulzusait juttatva érvényre. Vialsagok koltGje lett, de nem
a valsidgban él6 és dolgozé kolté immar. S igy ha nem is elégiti ki
Illés Lajos kritériumait, az onkorét biztosabban meghuzodé koltéi gesz-
tusa révén messzebb jutott el, mint az 1956-ot megel6z6 esztendék
soran. Illés Lajos Nagyrol festett arcképében ugyanis errdl a koltéi
szakaszrol a kovetkezdket olvashatjuk: , A szocializmust, az uj tar-
sadalom alkotasat, elsGsorban mint vagyat, €rzelmet, szenvedélyt, sa-
jatos »szent szerelmet« €li 4t, s az intellektualitdsnak €s az akarati
erének viszonylag kevés, alarendelt szerepet juttat benne. Ez teszi
érthet6veé valsagdnak termeészetét, pokoljarasanak irdanyat €s jellegét.
Lirdja nem tekinthet§ a kor szocialista embere utja és lelki folya-
matai teljes bemutatdsanak, de azt a tényt, hogy egyéni lelki reak-
ciék, reflexek, magatartas-formak lehetséges és valésdgos elemeit
hitelesen és riaszté erdvel ragadta meg, senki sem vonhatja két-
séghbe ...” A kolt6i személyiség diadalat nyugtdzza ez a birdlé meg-
allapitas. A Kko6lt6 immar valodi tutjara taldlt, s még le nem zirt
kolt6i szakaszanak mélté nyitdnyat szdlaltatta meg verseiben.

XI.

Ez ideig utols6 s még ki nem teljesedett palyaszakasza verseit a
Himnusz minden idében cimii kotetében tette az olvasd asztalara.
Els6é nagyobb korét futja meg ezekben a versekben, hiszen az 1956-ban
s az utdna kovetkezd években irott kolteményeiben mintegy koriil-
mezsgyézte vilagat, most feltérképezés€re, a részletek berajzoldsara,
sara ért meg koltGisége. Azokat a kolt6i tapasztalatokat gylimolcsoz-
teti tehat, amelyeket a palyaképét €lesen kettészel6 idGszakban szer-
zett, s az akkor kialakitott kolt6i magatartdsanak most Kkezdett
beérni termeése.

A lét-élmény, mint koltdiségének immar eredend$ forrasa, szolal
meg verseinek uj sorozatiban — feltlinden tételszertien, mar-mar
a képletjelleg hataran. Erzelmi tombok sejlenek fel, hiszen tételes-
sége is érzelmi toltet(i, s jelzi azokat a végs6 hatarokat is, ameddig
manapsag kolt6 ezzel a kolt6i hajtéanyaggal el tud jutni. Nagy
Laszlé a Himnusz minden idében kolteményeiben még elényeit ka-
matoztatta, am koltéi alapdlldsa mar a korlatait is érzi s a versek
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vilagdaban mar nyomai felfedezhetdk: dimenzidiban meég nem érzékel-
het6 Nagy Laszlo kolt6i vildga, s igy a részletek is hidnyoznak, ame-
lyek nélkiil a realitdsnak irredlis, mondjuk igy: a dologi vildgon
tuli szférdit csak nehezen €és fragmentarisan lehet koltileg el6alli-
tani.

Nagy Ldszl6 tételeit f6bb vonasaiban felidézve egyuttal azokat a
csomopontokat is kitapinthatjuk, amelyek koré verseinek egy nagy
hdanyada szervezddott, s vezérszolamaibdl azokat a gondolatokat hall-
hatjuk ki, melyek érzelmi vilagldtasanak reflexeiként sziilettek meg.

Az egyik pdoluson az En-nek a vildga kindlja magat:

Mi vagyok én, ha e planéta
csak egy bevérzett margaréta!
(Vallamon baranyos éggel)

Csak jokedvem fagyott el, nem a hit,
még forditom sorsomat jora,
kesely orcamon pirinyé sugar,
nekem viharkelté ciroka.
(Viradgok, veszélyek)

Scha engem sors ne tarts jol — a

jollakottak dogvészes partjan

megfeketedik minden zaszlo. ..
(Asszony-fejl felleg)

Siit a mindenség, szemembe Usznak
csillagok, vérdijak, tlinemények.
Hullt vilagokkal felcicomazva
allok, a megvaltém: csak az ének.
(Kék hegyek hidege)

A madsik polus a természeté-vildgmindenségé:

Aldott nap, siiss ki — levél tapsol,

folsivit a viragok szaja,

z0ld levil szérak édes kinban,

évgylrikon at szakadasig

rostot feszit egy inger csigaja.

Kisiit a nap arany vilaga.

Im, a teremtés alma d6zsol...
(Asszony-feja felleg)

Szakad az ember veséje,
de az Grt alma belengi,
muszaj dicsének lenni,
nincs kegyelem...
(Szarnyak zenéje)

Megérzi magat az élet.
(uo.)

S ennek a palinddidjaként a visszaperlés:
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mert a mi tragédidnk vérem és véred,
lélek és lélek karambolahoz,
minden Urbeli katasztrofa torpe —
ragyogva itt ember tiindérkedik,
s mennyei cirkuszokat semmibe siklat,
hata sikjatol tavasz és madarak,
mamor-szakallu vadak, a vilag
tornyai letlinnek, csak 6 létezik. ..

(A versmondo)

Nyilvanvalé: nem a heves intellektus, hanem a 14ngolé érzelem le-
csapodasai ezek a megfogalmazasok. S nem kevesebbet jeleznek, mint
azt, hogy Kkolténk 4&llasfoglalasanak €s magatartasinak gyokereibdl
fakadnak ezek a gondolatok, s kimértségében adjak annak a gondo-
lati kObrnek a radiuszat, mit a Nagy Laszlé-i eszmélkedés be tud futni.
De nem tobb az a primér kolt6i kor sem, amely kozvetleniil ezekre
a tételekre épiilt: a kolt6 az id6 és a Nap mindenhatésdgat énekli,
a tiz jelképes hevét dalolja, tavasz-képzetével az egykori tél-metafo-
rijat valtja fel, s az egykori szivarvdany helyett délibdbja ,vad ha-
vazdsok fiiggbnyén” tdncol, elannyira, hogy a ,csiklandod alla alatt
a haldlt” képét is megrajzolhatja, s eljuthat a szerelem kérdésének
felvetéséhez is, a ,szerelmem, csonttoré élet” Kképzethez, melyben
Osszefoglaldsat véli megtaldlni gondolatkdreinek. Nagyitdsdaban s kol-
t6i intenzitdsdban remek kép kindlja a summadt:

Orék visszhang s tiiz az id6,
a nd arca ég ragyogdan,
balzsamszagu g6zt vet a gonce,
lenn gyotri a rétet gerince,
sarka fomn a meredek holdban.
(Eskiiszom, hogy 6 is 0rok)

Az emberi En és a koltGi személyiség kore azonban ezekben a ver-
sekben sem fedi egymdst: az utébbi, mely irraciondlis burokkeént
veszi koriil az En-reldcickat, mint vers-magokat, a metafordk gorog-
tiizében pompdzik, ez vildgitja be az En-t, s mi tobb, a vald vildg-
ban éppen a metaforikus és sziirredlis kép-teremtés segitségével mint-
egy realizdlja is ezt az dttetsz6 s nem dologi vildgot. Szubtilitdsok,
lélekrezdiilések, lélek-drnyak derengenek fel tehat verseiben, annak
a bizonyos koltéi tObbletnek erejével taldlkozunk, amelyben a felsza-
badult kép-érzékenység diadalmaskodik djra és udjra, a kredcid koltsi
varazsa bajol és dobbent, s vildgok sziiletésének lehetiink szemtanui.
Nagy Laszlo koltdiségének valodi erejét nyilvanvaldan csakis a ver-
seknek ebben a szférajaban kereshetjiik, s valddi hatédsait verseinek
rovidebb, dalszertibb, illetve epigrammatikusabb formaiban és a
hosszu énekekben érzékelhetjiik, mig e két forma kozott, mintegy
féluton 4all6 Nagy-versek csak részleteikben, egy-egy villandasukban
tudjak ezt a koOlt6iséget megmutatni, dttoérve a narrdcié rétegeit. S
nem véletleniil taldlta meg Nagy Ldszlé e formai végletekben Kkoltd-
isége legaranyosabb és legintenzivebb Kifejezését. Czine Mihdly alla-
pitotta meg éppen ezekrdél a versekrél, hogy a koltét ,nem a téma,
nem a targy buzditja irdsra, hanem a méar benne levé érzéshez keres
lirai alkalmat. A témat, a targyi elemeket igy sem iktathatja ki tel-
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jesen — a -kolté sziikségképpen a targyakon keresztiil beszél —, de
a targyi dolgokbdl inkdbb csak magok maradnak koltészetében, ame-
lyek koziil érzései hold-udvarat megvonhatja...” A hosszu énekekben
a képlancok és a metaforadrvények szabadsdga, a rovid darabok-
ban pedig a tomoritésre kényszeriilé koltGiség elhagyo, kiiktaté ha-
tdsa révén maradhat el a narracié-hordozta, kis vilaghoz tapado
szemléletb8l kovetkezd téma és targyi vilag. A versmonds cimi
versében ennek a jelenségnek képét is adja, taldléan magatartdsara,
elfoglalt helyzetére mutatva:

... itt kuksolok
a Hang teremtményei kozt megigézve,
térden a valésag hamujaban
hol siilt béka a jelent jelentd
aranyéra s palaréteg a majusos naptar,
mert csak az igézé Hangot hallom,
szélként a gondolat gondja borong...

Tagadhatatlan: Nagy L&aszlo verseibSl a hétkoznapi valdsignak egy
viliga eltiinében van. Ez a folyamat kezdddott el 1956 eldtt, s te-
t6zott az 1956-ot kovet6 években, anélkiil azonban, hogy a koltd
radikélisan szakitott is volna a koltészet sikjin ezzel a vilaggal.
Heve és langja nagy volt ugyan, s érzelmileg fel is késziilt erre, de
a dont6 gesztusok elmaradtak, s a kolt6 térde valdban ottmaradt
a ,valosig hamujdban”. Kolt6i alkatdnak sajdtossdga magyarazhatja
csak meg, miért nem tudta az Osszes, koltileg sziikséges konzekven-
cidkat levonni, s miért maradt érzelmi teljessége ellenére is csonka
kolt6i vildgképe, s miért nem lehet koltészetébsl példaul ismeretel-
méletet levonni, s miért csak érzelem-elmélet kindlja magat. Rovid
lirai darabjai egyik legremekebbikében nem véletleniil a ,sziv éjsza-
kd jarol” beszél:

Szerelem emléke, virdglampa
tabani tulipanfa
vilagits belsé éjszakankba
mert sziviink megvakult
beborult, elvadult
kitorve édes vonzalombél
atkozott csillagként esak rombol
tordeli parjat
-szeret6jére halalt gondol
virdgldmpa
tabani tulipanfa
ragyogd be sziviink éjszakajat!

A kritika, nyilvan okkal, rovid lirai darabjaiban jelolte ki Nagy
Laszlé remekeit. Czine Mihdly szerint Nagy Lészlénak ,legigazibb
miifaja a dalhoz kozel es6 lirai vers”, s ,ebben a nemben a leg-
nagyobbakhoz ér fel irodalomttrténeti mérték szerint is...”. S va-
léban: ezek a dal kozelében sziiletett versek reprezentans mifajat
jelentik. Lirai helyzeteket &llit el6 a kolt6 benniik, nemegyszer a
puszta hangulatot, az €letnek egy ,villanatit”, s mert nem tor ma-
gasabbra, a verskép kitoltheti terét, az elemek kis szama folosle-
gessé teszi a dologi vildg angazsalasit, az elbeszéld magatartast s az



ezzel kézen fogva jard leirast is. A Kkolt6i teremt6 gesztus versei
ezek a dalok, s ha valahol kamatoztatta Nagy Laszlé a bolgar és
annak sugallatdban a magyar népkoltészet kreativ ,technikdjat” és
a Garcia Lorcdval iizené sziirrealizmus képalkoté mddszerét, ezekben
a dalokban nyilvanvalok ezek az inspiracidk.Egy-, két-, hdromszakaszos
kolteményei azonban nem pusztédn lirai futamok, a fest6ék vazlatainak
megfelel§ verses-6rzelmes krokik, hanem teljes versek, s olyannyira
azok, hogy vilagképi egészilk nyoman fel sem meriill az elhagyott,
a versekbél kimaradt elemek hidnya, s megsziinteti az esetlegességnek
a latszatat is benniink. A verskép Onmagdért beszél, és kiilon vilag,
mely koOlt6i autonomidja teljében tiind6kol, kiiktatva és eltakarva az
En-t, a személyességnek valoban lirai személytelenségét revelaloan.
Ezekben a versekben sikeriilt talan legmaradéktalanabbul megvald-
sitania azt, amit egyik versében hirdetett meg, mondvan:

Sorsom egy merengés kitarja,
iktatja az elme magéaba.

(Vallamon baranyos éggel)

Vegytiszta dllapotban megragadott hangulatokbdl sziilettek ezek a
Nagy Laszlo-versek, elemeikb6l bontakozzék ki tdjrajz, mint az Ab-
rand, a Cindber fényben, Kék hegyek hidege, Tenger, pokoli tiin-
doklésed cimiiekben, csendélet, mint amilyen a Liliom-dala, s érzelmi
futamok pendiiljenek meg, mint a szerelem témakorébe tartozd ro-
videbb versei javdban, megszolaltatva a kiizdelem a szerelemért mo-
tivumat.

De az ,,0rok jelen” versei is ezek a rovid lirai darabok. Az Id6
megallt ezekben a versekben, s a tér képzete is elveszitette konk-
rétsiagait, valdoban ,belsé térré” valt, koltéileg ,nem euklidészivé”,
hiszen itt a kolt6i kép-teremtést mar nem szabjak meg evilagi eset-
legességek s reldaciok. Micsoda maddr cimii négysorosa prezentidlhatja
ezt talan a legtomoOrebben, egyuttal azt is megmutatva, hogy milyen
mélységeket tud bejarni s milyen rezdiiléseket elSallitani a vers-testts
valt kreativ pillanat:

Ha jatszik, a napot a csérébe kapja,

Ha repl, kigyullad a felh6é alatta,

de elpusztul, mert kotléként bortl a foldre,
megeszik a férgek, megzapul a féld is 6rokre!

A KkoOltészet szerepérsl és mivoltardl kialakuld, elézé versvilagaval
ellentétes felfogast hirdetnek ezek a versek, s benniik a kolt6iség szu-
verenitdsanak az elve latszik diadalmaskodni, mely alapjait nem a
hétkoznapi élettények masoldsdban, s a privat En problémdinak el-
mondasaban taldlja meg, hanem az egyetemessel taldlkdra sieté sze-
mélyesség elddllitdsdval az igy elShivott koltéi vilagban, amelynex
imaginarius kore a végtelen lehetGségekkel és a vildg gazdagsagdval
kacérkodik. A koOlt6 ezekben a versekben végérvényesen arccal a vi-
lag felé fordult, s azok arca is a vilag felé fordul, akik ezekkel a
kolteményekkel talalkoznak, hiszen benniik egy €éppen megsziiletett
vilag mutatja magat.

580



581

XII.

Hosszu €nekei ezt a vildgteremtést, a rovid lirai darabok kristdlyo-
sodott vildg-képe ellentéteként, még d&sdllapotban, tehat sziiletGben
mutatjak, egyben pedig szertelenebb s kevésbé targyiasult szemlélet
és magatartds sziilottei is, hiszen En-kozpontusiaguk még szinte csor-
bitatlan: a vallomés kolteményei.

A hosszu énekek ihlet-magjéban Nagy Laszlé uj arcui koltészetének
a problematikussiga a gén-rendszer, kolt6i léte a megkérddjelezett,
s kozhelyszerti kifejezéssel élve a valé vildgnak, a hétkoznapi élet
latvanydnak, a foldi oromoknek a kolt6i visszaperlése ihletében ke-
letkeztek, a valdsagért folytatott kiizdelme egyik &allomdsaként. Nagy
Laszlo 4j koltészetének a paradoxona azonban tragikus tréfajat {izi
a kolt6vel, hiszen kétségteleniil €ppen ezek a hosszi énekek azok,
amelyekben a legmesszebbre jutott el az imaginarius sikokon, s kol-
téileg a visszaszerzés gondolatidt hirdeté versekben vesziti el legtel-
jesebb mértékben azt, amiért csatdba ment. A kbltGi képzelet ezekben
a versekben iili torat €s van delel6ben, ezekben vagyunk leginkdbb
a ,madasik vildgban”, a f0ldi realitdsokon til — mar-mar a tiszta
sziirrealitdsban, fiiggetleniil attdl, hogy a vallomdstevé monoldg-ver-
seként olvashaté valamennyi €s az En a személyesség ellendben is
sziinteleniil f0ldi jogait koveteli benniik, s az imagindcié terheit pa-
naszolja.

Kolténk nyilvanvaléan féjdalmas tényként élte 4t azt a metamor-
fézist, 1956 utdn, amit ldtszélag a valo vildg elvesztéseként &It 4t,
s nem véletleniil hosszi énekeiben a két vildg problematikajin in-
szisztdl: gondolatilag, a vers-eszmében az elvesz6t siratja, s a ratord
ujjal hadakozik, a gyGzedelmesked6 ujjal kiiszkodik, s nem gyonyo-
rét, hanem féjdalmait zengi a ,,mésik” vilég rettenetének biivoleté-
mel lathato ¢€s konyortelen hoditasat, térfoglaldsat kolteszeteben.
Koltészetének definicidjat kisérli megadni ezekben a versekben tehdt
Nagy Léaszlo és tisztdzni a hozzd valé viszonydat abbdl az ,,emberi”
perspektivabol, amely teljesen evilagi és ,redlis”.

Hogy megvaltozott €s hogy véltozik — szOvegszeriien is kimutat-
hatd részletek panaszoljak ezekben a versekben, azon is tul termsé-
szetesen, hogy a versek eszmei vonatkozésai é€s a verstémdk mar
onmagukban e kérdés valamelyik aspektusat vetik fel: a Bucsuzik
a lovacska a réginek €és az tujnak a kiizdelmébsl a diadalmaskodé
ujnak a verse, hiszen a lovacska ellenében a gép gy6z; A Zold An-
gyal cimiiben a biologiai létezés burjanzasdt festi, A forrd szél ima-
databan a szerelem mint az imaginativ vildg ellen a menedék gondo-
latat szdlaltatja meg, mig a Menyegz6ben a Bucslizik a lovacska
tematikdjanak egy mds koordindta-rendszerbe valé dttétele révén szol
a két vilagrol, melyek kozil az egyiket elveszitve szenvedi a ratord
mésikat. Kis antoldgidt lehetne osszedllitani e versek ondefiniciéra
torg vallomdsos részleteib6l, s ezek egyuttal Nagy Laszlé imaginativ
vildganak a jelzései is, nyilatkozatok jellegérél és természetérsl, nem-
killénben pedig arrdl, milyennek is latja magat s hogyan is v1szony11k
ehhez az Onarcképhez. A Bicsuzik a lovacskaban olvassuk:



... folszantott égi parlagok siirgetik haldlomat

égen és £0ldon az itélet betlit vetik elém

hideg a torvény ablaka, hidba leheli tiidém
para-baranyaim dér-kolomcként fiiggnek a parkanyokon
nem old el a végzettdl szerelmem, irtéaatom

emlék, se abrand, dvasra szivem ereje kevés

a torvény kemény, e porben aludtvér-kokarda a szam
fejemet szoggel televerik, viselek vad-koronat

én, 'a kinok kirdlya kivigyorgom félelmetek...

olyan esztelen vizié lettem, nem hittem volna soha
fid-arcombol irtdé apokalipszis-pofat

blivoltetek arany mosolyombédl koleras rongy-cafatot
lattok 'a magasban...

siralomhdézi préféta vagyok, ne féljetek, ramkdpni szabad. ..

A Zo6ld Angyalbdl az aldbbi részletet emelhetjiik Kki:

: ...ez volt az emlék halala,

vandor ha ott jarsz elefantfiil-méretii lapuk kozott

blrokfatylak bodulatdban, ordité lombtenger mélyén,

megragott napfény-fiiggényben, ha nem félsz s képzeleted
ha birja

lasd meg a rothandd mesét, a mitoszt huszévem gyodnyorii

alakjait hasonfekve, avarba furakvd arccal,

Ha sirni tudnék, a rettenetes tengerhez mennék,

de kénnyeim kora lejart, vége a lirai fénylizésnek,

vért akar az abrand, kideriilt, a tiindéri parna helyett

fekete t6kén a fej s méar skarlatban a balsors folotte all...

A forré szél imadatdaban igy vall:

szenvedni nagyon tudok — ia sors az idillt megodlte,
de az iszonyat vizein, s a borotvak élein is
atvisz a forrd szél, mert maganak rég kijelolt. ..

S a Menyegzé ezt a részletet kindlja:

mi vagyunk a tliz, mi vagyunk a vér, a tej meg a méz,
kozmikus kiildetés Gsatyak ké6tablai ellen,

torni torekké, akar a laskat, ez a mi csatank,

békesség vagyunk, az ujrateremtés indulata,

a képzelet kiviragzasa kanoni koparsag ellen,

herétlenek ellen, mert ingereink hérosziak,

ment csillagok lazitnak minket a legnagyobb naszra,

hogy a viragpor-cirmos arcunk elijessze az 6rdk halalt,
hogy szerelmiink eszményi szagatdl a majus teljes legyen...

A négy ,hosszii ének” tehdt a maga téma- és indulatviligdan beliil
lényegében ugyanazt az egy kérdést veti fel és festi: a ,tiindérkedés”
lehetetlenneé vdalt, 4am az irdanta €rzett nosztalgia is hatalmas ereji,
s mi tobb: a jov6t6l ennek a ,tlindérkedésnek” 1jbéli lehet6vé te-
vését varja — kolt6i remény-elveként, s éppen ezért ez a tragikus
jelen csak epizod, olyan érzelmi-koltdi Purgatérium, amelybsl égbe
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és pokolba egyardnt kildtds nyilik. A magatartds és vilaglitds azo-
nossiga s az ugyanegy érzelmi alap mellett a négy verset a mitosz
tendencidk is Osszefogjak, Czine Mihdly kifejezésével e verseknek ,,eny-
hén mitikus sugarzdsuk” van. Azt is meg kell azonban allapitanunk,
hogy Nagy Ldszlé verseiben a mitikus tendencidk kozelrél sem dol-
goznak nagy s kreativ erdvel, érzelem sziilte mitizalassal van dolgunk,
s inkdbb allegéridknak foghatok fel vagy mitosz-reliefeknek, félig még
az ,anyagban maradott” dllapoti megformadldsnak, hiszen a Bucsu-
zik a lovacskdban a Jeszenyin megénekelte probléma 61t uj alakot,
s a lovacska-sorssal valo koltGi azonosulds révén a modernné vdlé em-
ber problémdja szolal meg, A Zold Angyal a Gyongyszoknya ellenda-
rabja is erds allegorikus tendencidkba 0ltozotten, A forré szél imd-
datdban és a Menyegzében pedig a maga arcarél masolja le a ,mi-
tikus” mosolyt, minthogy mitoszteremt§ képzelete alig miikodik,
rendszerteremt igénye nem ad jelt magdrol, s kolt6isége mindenek-
felett érzelmi Osztonzéseknek engedelmeskedik.

A figyelem éppen azért két hosszi énekén dllapodhat meg huza-
mosabban. A Zold Angyal és a Menyegz6 az a két verse, amelyben
a lirai teljesség igénye leginkdbb megmutatkozott, s ezek azok a
versei is, amelyekben legtovibb ment el mind a képteremtés, mind
pedig a téma imaginativ mddon valé kiakndzasa terén.

A Z6ld Angyalr6l Csodri Sandor irt szép esszét, s interpreticidja
nyomdn a versnek a kolt6 foldi realitdsdval valo Osszefiiggései egé-
szen nyilvinvalékka valtak. J61 ldatta, hogy ,A Zold Angyal inkdbb
csak mdgikus név, egy ldtomas kolt6i megnevezése”, s kitlinéen ér-
zékelteti ennek a ,magikus névnek” a szerepét is, mondvdn, hogy ,ki-
gyulo, zold ldmpa, mely utjara engedi a valdsag Ozonvizi draddsit”,
s a vers valédi hését a kolt6ben jeloli ki: , 0 €éli at, 6 ldatja, 6 szen-
vedi, 6 tilindérkedi végig a versben elszabadulé végzetet”. Csoori
ugyanakkor nyomban a realitdsokhoz is koti a verset: ,A vers ele-
jét6l végig egyetlen drdmai beszamold arrdl, hogy vége van egy
vildgnak, a parasztinak, amelyik szép volt, utdlatos volt, nyomasztd
és megvaltdsra itélt, vége van, tehat le kell vele szimolni s el kell
t6le bucsizni illendGen...” S tovdbb: ,,E versben, mint az Utolso
ftélet utdni napon, a paraszti életforma, a falusi 1lét, a f6ldmiivel6
emberek tdrgyai, kellékei, szerszamai mind-mind kirakoddsra Kkeriil-
nek...” Tehdt leltdr-versr6l lenne szo, arrdl, hogy a kolt6, mintegy
az utolsé pillanatban szemlét tart elmult és elpusztult vildga felett,
felvonultatja a paraszti vildgot, gyermekkora és ifjusiga emlékeit. A
vers azonban nemcsak errdl szol: nemcsak érzelmi szilak eltépésérdl,
hanem arrdl is, hogy milyen fajdalmas és tragikus a szakitds, s végso
fokon azt is kiénekli, hogy nem tud szakitani ezzel a vildggal, mert
akkor dnmagat kellene megtagadnia mind a valésagban, mind pedig
a kolt6inek a sikjan, hiszen még ebben az uj arcu, a létezés sikjain
munkalé koltGiségben is a képek ez eltint id6 nyomdéban jirnak és
ujjateremtik:

£én vagyok immAar a toretni-valé atya,

mert igazdn most érzem izét a f6ldnek,

igazan a harmat hatalmat, a fi~gyokerek

furdéit elegdns ruhédmon 4t a velomben,
szétfeszitett allkapcsomban tuskéstul, korondstul



a feln6tt akacfat: fenn suhogo zold versemet,

de ez mar nem a tiétek, ezt méginkabb nem értitek,
ez mar a zaporoké, a csillagoké, a Z6ld Angyalé,
aki orcatlanul eljott, példakkal folcicomazva,
leverni arany tundédést, megrontani jelenemet!...

,,Tdvozz csoda-idém tolla, te varazslatos... jaj, hogy a gydszra szi-
varvanyt folemelni nincs mar eréd...” S éppen a vers ,,csoda-id6” kép-
zete az, ami a verset nemcsak leszamolds-, illetve leltarjellegiivé teszi,
hanem egészen egyértelmiien siratéverssé is avatja, mind koltészete,
mind emberi viszonylatai szempontjdbdl, ldtomadssal a 1ét latomasos
felfogasa-kényszere ellen az elvesztett idill visszaszerzésének vagya ih-
letében. A jelen kritikdjat dltaldban is ez a nézdpont hatirozza meg
Nagy Laszlo koltészetében, fiiggetleniil attol, hogy A Z6ld Angyal sokkal
attételesebben s nagyobb imaginativ erdvel festi a multnak €s jelennek
kérdésessé valt relacidit, mint példdaul a Bucsuizik a lovacskdban, amely-
ben vilagosabban és egyértelmiibben jeleniti meg ugyanezt a kérdést:

mert idomom, szervezetem régen meérnéki abra mar
hasznosra torzult vetiiletembdl csoda jott a vilagra, asoda
fém-gyomor, benzint, aramot, atomot evé és bonts gyomor
az (r selyemszénajan €16, napelem-zabald gyomor
fém-itiidd, faradhatatlan, atnyerit vilagokat

fém-csdvek a beleim, ereim, forgom és csuklém a csapagy
violaszin zsirban Utemre 16kédnek combesontjaim
szalltok lemasolt mesebeli szarnyaimon ki tudja hova

én ember akartam lenni...

A Zold Angyal ugyanakkor a koltészet €s az imagindcio diadalanak a pél-
daja is lehet, amely a kolt6 szandékai €s akarata ellenében is gyd-
zedelmeskedni tud, hiszen a vers képeinek fiizérébdl, az asszocidaciok
kép-rozsacsokraibol a személyiségnek a létezés kérdéseihez eljutott va-
l6sdga bontakozik ki, a vers kép-korei olyan orvényekké vidlnak, ame-
lyek nemcsak tolcsérszertien a muilt folyékonnyd valt idejébe és vi-
lagdba furddnak, hanem azt a vildgot ki is tépik sarkaibdl, és
folhozzak az érzelmek mélyeibSl annak fajdalmasan is szép Gsvilagat.
S egyiittesen a koltéi pillanat megjelolésévé vdlnak — a koltéi szitu-
acié helyzetrajzat adjak, amelyet a kolt6 szavaival ,két sijtds kozot-
tinek” kell latnunk. A Zold Angyalt tehat az élet-elv angyalanak kell
latnunk, mely pusztit és teremt, s e kettdsségében is egy folyamat
végs6 eredmeényeként a remény zoldje, az emberi élet Kklorofilja is
megsziiletik. A kolt6 ennek a kettdsségnek a valtéaramaban él, s az
igy elGallt kett6sség malomkovei kozott 6rlédik is — fajdalmasan
engedelmeskedve az élet kényszerének.

Ugyanennek az ihletnek a tovérSl fakadt a Menyegz6 cimii Nagy
Laszlé-vers is, melyben a kolt6i merészség szempontjiabél taldn leg-
inkdbb az objektiv lira hatdrait kozelitette meg, itt érvényesitette
leginkdbb a realitdsoknak imaginativ mdédon vald teremntése kinalta
lehetGségeit, itt bant legszabadabban a lirai montdzs technikdjaval,
a hosszi vers kindita ellentétek kiakndzdsaval, a mélységnek és a
magassagnak, a valoénak és az irredlisnak, a dologinak €s a vagyott-
nak az Osszejdtszatdsa mddozataival. A teljességnek Nagy Laszlo-i re-
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mekmiive ez a vers, hiszen a verssikok tobbrétliségében a realis
és az absztrakt kozott a legnagyobb fesztavolsidgot éppen itt éri el.

A nasz-képzet kétarcusdga néz rank ebbdl a versbdl: egy valésagos
nasz szerelmes verse is a Menyegz6, s mint ilyen, A forro szél
imddatanak a testvérdarabja és folytatdsa, annak iinneplése, hogy két
ember ndszaban szovetség sziiletett, s a kolté a szerelem védé kar-
jaibol néz a vildgra. De a vildg naszat is énekli a Menyegzs, amely
mindinkabb tombolassa valik, felnagyitott képeiben részeg bdédulat:
élet és haldl talalkozik, s igy szolhat a ,romlds naszéjszakajarol”,
,»,a Satadn feketemiséjérdl” is, keveredhet nasz- és halaltanc képzete.
,, Orokké sziiletik a barany, de kés-fényben vérzik orokké” — oOssze-
gez6dik a gondolat, s mig a vers intim korében az emberpart latjuk,
amint szeliden allnak ,arccal a tengernek s kezek a hatunk mogott”,
vagy a kovetkezd helyzetben:

kéz a kézben, varva a ceremonia végét,

viseljlik a jelképek {innepj gyétrelmeit,

a hatunkra tlizott haragzold selymet, amint

hullamzik, akar a reménnyel 16mény mezs,

s tlri a gyongyzaport koponyank, a buza, a rizs

rubin és opdl kopogasat, a sdmdni igézetet,

ezerévek igéit, szivarvanyos babona-zaport:

LEGYETEK TERMEKENYEK, LEGYETEK TERMEKENYEK...

— addig a vilag nasza, a termékenység fondkjaként Nagy Laszlé kép-
vilagaban igy fest:

jussunkat emészti, nyoszolydnkon bagzik a lakodalom,
a szégyentelen, a gornyedezd, a gorcsben rugdzo,
virdggyertydinkat donti le konytke és ligjaival
gyalazza a {6ldet, gyilkolja a gyokeret a lakodalom,
fodor a fodron, figura a figuran tiilekedik,

kocsi koesi hatan lizekedik és Osszefarol

és Osszeragadnak mind a vildgmarkak, akar a bogar,
6 éj, a romlas naszéjszakdaja, 6 lakodalom. ..

Hasonloképpen nagy a fesztdavolsag a vers nyelvi rétegében is, annak
ellenére, hogy a vers gondolati tartdoszlopai, mint a hétkoznapi
élet jelszavai, de tételei is, sokkal koparabb és szikarabb intellektua-
lizmust reveldlnak, mint amennyit a vers képgazdagsdga feltételez.
. Ime testetolthet az ige, ha tud” — szdlal meg a vers elején az els§
tétel, amely egyuttal a ridegebb és konyortelenebb valésigot is meg-
idézni hivatott. Majd ezt toldja meg az ugyancsak bibliai felszdlitas
(,,Legyetek termékenyek, legyetek termékenyek”), hogy egyuttal e szép
kivansagok iiresjaratjellege is kitlinjék, szentséges gondolatok pro-
fanizalodasat érzékeljiik, s azt, hogy a vildg beletapos a maga részeg
iinneplésével ebbe a vilagba. Az ,€ljen az Uj par” lakodalmi rigmusa
mar egészen ebbe a korbe ragad, s a vers tovibbi menetében még
egyszer megkisérli a gondolat szentsége visszaszerezni uralmat az ,él-
jen az 4j par, éljen, de most ne mozogjon” kidltasra replikdzva (,If-
jusag, sOlyommad4ar, tiéd a vilig és teérted van a vilag”), am mind
részegebb és dadogésabb futamok kovetkeznek a vilag gydzelmének
jeleként, hogy a vers végiil is az efoldi lakodalom profdn és nemegy-



szer tragar kiszdldsainak 6zonébe torkolljék, melyeket a kolt6 maddo-
sitasok nélkiil, nyers és koznapi mivoltukban emel versében.

Technikaja taldn leginkdbb sziirrealista rajzokéra - emlékeztet a
Menyegzdben. Nemcsak a vers-sikok jellegzetes keverése teszi azza
a verset, nemcsak ezeknek az elemeknek egyiitt lattatasa allitja eld,
hanem a sikoknak egy jellegzetes atiités-effektusa is, melynek nyoman
a két szerelmes testi mivolta is feldereng a versben: a kezekrdl ta-
ldlunk példaul versrészletet, késébb a fejek képzetével tart groteszk
felvonuldst, hirdetve, hogy mindaz, ami képként a versbe keriilt,
ebben a testben bujkal és realizdlddik, s nemcsak lehetSségként,
hanem valdsagként is adva van, hogy két ember Olelkezésében va-
I6ban a vilag kis és nagy kérdései és jelenségei adnak taldlkozot. A
kolt6 azonban nem a vildg, hanem az intim kor problematikajan
inszisztal, s ennek a szemszogébdl idézi meg amazt is — arra a konf-
liktusra mutatva, amely hosszu énekeiben a vildggal folytatott per-
lekedéseként kapott hangot.

Nagy Laszlé koltészetének antolégiadarabja ez a két hosszi ének,
s benniik koltSiségének legteljesebb é&s legmaradéktalanabb megije-
lenését latjuk — azokkal a problémakkal egyetemben, amelyeket ezek
a versek hirdetnek mind a kolt6i intencick, mind pedig az olvasds
és interpretacid viszonylataiban: koltGisége problematikus voltarol
tanuskoddéan.

XIII.

Nagy Laszlo nagy élménye koltGisége problematikus volta volt —
mind az irodalompolitika, mind 6nnén szemlélete szempontjabol. Ez-
zel az Osszegezéssel zdarhatndnk le kolt6i palyaja rajzat, ha nem irta
volna meg azokat a kolteményeit, amelyekben e kérdés tobboldali
felvetése jelenik meg. Mert nyilvanvaléan az elidegeniilt és a 1ét-él-
meény pokldba meriilt koltdiség kérdése nem egyszeri s nem az
igennek vagy a nemnek a kérdése: a vilaghoz vald viszony legmélyébe
vago kérdés ez, amely az egyértelmiiségeket kizdré modon van jelen
nemcsak Nagy Laszlénal, de a modern magyar Koltészetben altaldban
is. Kovetkezetesen végigmenni az tton s koltdileg kifejteni mindazt,
amit egy ilyen ut lehetéségként tartalmaz, a pokolra szallissal egyenld.
Adytol, Jozsef Attilatol, Bartokitol kezdve a magyar miivészet kons-
tans kérdése ez, s nincs valamirevalé magyar miivész, aki ne ta-
lalkozott volna e kérdés hozta s a magyar tarsadalmi élet korilmé-
nyei kozott ki€lezett dilemma reldacidival — azzal, hogy vallalni is,
tagadni is tragikus ezt az €lethelyzetet és vilagképi kort, s mind a
kettd a zarlat sajatos formdjat hozza létre, hiszen a vigyottnak
és a valdsdgnak az Osszelitkozését kell szemlélnie a miivésznek, az
illizick és a valdsdg konyortelensége kozott kell vdlasztania. Bonyo-
lulttd teszi a kérdést, hogy a miivésznek a pokolra szdlldist nemecsak
a bels§ vildgnak, a személyességnek a fonaldn kell végrehajtania,
hanem a tdrsadalmisdg hétkoznapjaival, s ezeken beliill mintegy On-
non igaz és szivbéli vagyaival is meg kell iitkdznie, mert ott, ahol
legszivesebben és hé vagyként idillt szeretne latni és festeni, onnan
borzalmakrdl és latomasokrol kell hirt adnia. A ,,valosig poklanak”
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vallaldsat ritka esetben taldljuk éppen ezért, mert nemcsak a tar-
sadalomnak, a koltének is szokatlan az elidegeniiltség totalitasabol
kovetkez6 angazsaltsdg vallaldsa és kOlt6éi kovetkezményeinek levo-
niasa. Szokatlan a miivésznek s meég szokatlanabb a tarsadalomnak,
amely a maga €rtékrendjében nem taldlja helyét az ilyen mivészet-
nek.

Kolténk koltdiségének alapvetG problematikdja is e kérdésre ve-
zethetd vissza: a latomdsokkal atkozottan-aldott élet kapesan a hosszu
énekek a fdjé szivvel vald vdllaldst, az ellendlldst, a porlekedést
revelaltdk: a kolté csak félve és onnon lelkiségének legyGzése dran
meri vallalni, s az elfogadas ténye okozza a legnagyobb gyotrelmeket,
s a két vilag kozotti ingadozds sziili a versek ihletét. S hogy meny-
nyire égetd €s iddszerti volt Nagy Laszlé esetében a kérdéseknek
e kore, azok a versei jelzik, amelyeket az elidegeniiltség legjelents-
sebb magyar miuvészeir6l: Bartok Bélardl, Csontvary Tivadarrdl, Jo-
zsef Attildrol irt. )

Vallalhaté-e a valdsag pokla rondabugyranak az a viliga, amit
a latomdsos koOltészet, a szabadabb, kotetlenebb asszocidcidk a je-
lennel szembeni kritikai dllasfoglaldas kapcsan hoznak — teszik fel
a kérdést ezek a versek, s a koltéi felelet, Nagy Laszlé KkOlt6i vi-
ligdnak termeészetébsl s kolténk allasfoglalasdbol kovetkezéen nem
egyértelmi. Egy vallalo-tagadd, de mindenképpen tragikus felhango-
kat megszolaltatd magatartdsa. Onmagdt is jellemzi, amikor a modern
magyar miivészet nagy mestereir6l szdl, s nemegyszer €ppen azokat
a vonasokat emeli ki velilk kapcsolatban, amelyek a maga viszony-
lataiban problematikusoknak mutatkoztak, vagy amelyeket kiteljesiteni
a maga koltészetében nem volt batorsiga. Csontvary az 6 interpretd-
cidjiban az Ady emlegette ,,Isten szdrnyetege”, aki

Atorokitve magat a vilag velé-kdtegébe,
lett magaslati ho, sziiziség, lombzene, bilincstelen,

agyaras hegyi folyd, azur vadkanok rohama,
Gj latomas a rénan, délibab-ronté vihar,

tiinddve is 6rld jelenés, lidérc a tiikorben,
fehéren rémldé bika, aki marvany és patyolat.

Bartok Béldaval kapcsolatban a kovetkezGket mondja:

... Mert
szazadunk emberét a képmutatdo ragadozok buvolik.
E forditott orfeuszi helyzetben az édes muzsika csak
azt jelentené, hogy veliikk parolazol...

... Uj ritmikaju Sarkany6lé — mondanam, de
ez a szimbolum foltételezi a programos harcot.
Bartok 6ntorvény konok csillag. Nem késziil semmi-
féle leszdmolasra, nem keresi a gatlo &s gonosz ha-
talmakat, de talalkozik veliik, de gyémantfejjel be-
1éjik litkozik mindig. Igy stivit a palyan végzetesen. ..
(Bartok és a ragadozok)



Nagy Laszlo Jézsef Attila!l cimii verse egyike legfontosabb kolte-
ményeinek. Ebben a JoOzsef Attila-i koltészetnek €s életsorsnak nem-
csak jellegzetes interpretdcidja, hanem stilisztikai ijrakoltése is meg-
van. Egy vers, melyet Jozsef Attila is vallalhatna, magaénak tudhatna:

Hiszen te tudtad:

dogbugyor a vége e pokoli utnak,
ott a hit is kihalt,
hiszen te tudtad:

almaid orra buktak,

magad orokre kicsuktad,
jarhatod a téboly havat,

s arvan, idétlen,
emberségre, hii szerelemre étlen
villdmlo t4lbol eszed a halalt.
Erdemes volt-e azni, fazni,
csak a jovo kOvén csirazni,
vérszagu szornyekkel vitazni,

ha rament életed!

S a vers egy helyén igy kialt fel: , Tord fel a torvényt, ne latold!”,
s ezzel a mondatdaval koOlt6i szitudciéjanak taldn legfontosabb ismér-
vét irta le, legintimebben is Onndn kérdését, megfogalmazva azt a
dilemmat, amelynek éget6 meglétét a maga koltészete példazhatja
els6sorban, az sziiletett meg hosszu énekei tanulsiga szerint is a ,fel-
torés” és a ,latolds” kettGs vonzasdban €s problematikaja gyotrel-
mében: az egyik felé koltészete termeészete és a vildg dllapota, a ma-
sik felé szive és esze, tdrsadalmilag meghatarozott En-je vonzotta.
Eppen ezért a Kis Ferencrdl irott versében elsfsorban az oOnjellemzés
érdekes, a nyilt kérdésfeltevés a ,kimondas” problematikdjaval kap-
csolatban:

Jaj annak aki a szérnyit nem birja kimondani,
‘aki nem bir sikoltani: sikatoron At a szél!

Igy jar, akit leinthet a megfontolas,

fonadk humanizmus: ne gyilkoljon a dal!

Jaj, mert nagyon szerettél, igy lettél szdjzarlatos
daltalan dalos, a csillagnak is fekete goros.

O, aki csontrazubalt lancot utaltil s hideg éneket,

szorny(t hogy nem birtal elégni, csak megkeseredté],

nem lettél liszok a daltél, megfulladtal a daltél, baratom!
(A fekete kolt6)

Nem vitds: Nagy Laszlé koltészete is a megkeseredés s el nem égés
allapotdnak a reflexe, s csonkasdgai, be nem €rtsége is ebbdl egye-
nesen kovetkezik. Nagy, de nem teljes értékd koltészet, amit eddig
produkilt éppen a vilaghoz €s Onnon természetéhez valé felemds
viszonya miatt. Amikor Illés Lajos azt irta rdéla, hogy ,alkoté egyé-
niségét eredetinek, atiitének, eriteljesnek érezziik, de ugy véljiik, nem
mindig meri vallalni onmagat, mintha valami kiilonos félelem tar-
tanad vissza, hogy a teljes kolt6i szuverenitdsért végs6kig kiizdjon”,
akkor egyik legtaldlébb jellemzését adta a kolt6 problematikdjanak.
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Az induldsok, a fellobbandsok és nem a megérkezések és a Kkiteljese-
dések koltészetét hozta és adta a magyar irodalomnak. S ahogy erejst
az ,el nem ért szerelemben” jeloli ki, dgy allithatjuk roéla, hogy ez
az el nem értség és ki nem teljesedettség koltészetének taldn legkons-
tansabb jellemzGje. Szabad vegyértékii, affinitasokkal teljes a kol-
tészete, de nem a beteljesiilésé is. Egy permanens varakozdst hirdet
— dam kérdés: betolti-e majd koltGileg ezt a varakozdst: versei a fél-
uton megallt koltét festik, a sziv €s é€sz, a valésidg és a hétkdznapok,
az almok és a realitdsok, az illuziok és az elidegeniiltség keresztut-
janal. Nagysaga éppen ezért nem makulatlan, koltészete pedig a félig
kimondottsdg dilemmai kozott verg6dé En verseibdl sziiletett meg.
Tobbszor fog ujrakezdeni, mint egyszer is célhoz érni. A modern
koltészet pedig nem ismer kompromisszumokat, hiszen mar Joézsef
Attila idézte a régi pasztortdncot: ,,Aki dudds akar lenni, pokolra
kell annak menni”. Nagy Ldszlo verseiben ennek a ,,pokolnak” a sejtelme
és az alaszallas igérete van meg — azokkal a megtorpandsokkal
egyetemben, amelyek a koltdi rettenet nyoman sziilettek. Nagy Laszld
tehat kolt6, aki onnon meértékétdl €s lehetdségétdl riadt meg, s ki-
teljesitésétsl fiordult el, a jovlre bizva a megoldast.



