Féldben, sarban, napfényben

Emléksziink még azokra az évekre,
amikor egymas utén jelentek meg a ju-
goszlaviai magyar kélték koényvei? En
akkor elkeseredetten lattam, hogy fiatal-
jaink, didkjaink nem forgatjdk, nem
hordjak zsebiikkben, nem tartjak &gyuk
mellett koltdink verseit. Részben azon-
ban igazat adtam nekik, mert nem is
volt értelme annyit forgatni ezeket a
konyveket. Ha most v.sszatekintiink,
mit is taldlunk benniik? Valami mara-
dand6t? Valamit, ami hatalméba kerit?
Igazi kdltészetet? Egyetlen példat tudok
csak: Debreczeni elsd konyve lelkesiteni
is tudott benniinket. .

Nagyon hianyzik irodalmunkbél az az
ember — fiatalnak és merésznek kell
lennie, mentesnek minden irodalmi le-
kotelezettségtsl, elditélettél —, aki fel-
méri, Gjraértékel: a jugoszlaviai magyar
{fr6k miiveit, mondjuk, 1950-ig, s meg-
mondja: 1959-ben vagy 1960-ban ennyit
meg ennyit ér vagy nem ér az, amit rank
hagytak. Akkor kissé j6ézanabbul néz-
nénk multunkra, maimagunkra. De an-
nak a fiatalembernek a lelkére kell kot-
niink mér most, hogy minden egyes sza-
vat ugy mondja ki, ugy irja le, hogy
helyt is dllhasson érte, mert nagy idok-
r6l, nagy vallalkozdsokrél sz6l. Olyan
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évekrdl, amikor taldn senki sem lathat-
ta O6nmagat elég targyilagosan, elég
messzirdl — eléggé a jovobil. Es gondol-
ja meg azt s, hogy, szerencsére, semmit
sem lehet megismételni.

Ha ez az ujjaértékelés megtorténik,
akkor fogjuk csak igazén latni, mennyit
ért 1953-ban — irodalmunk j korszaka-
nak maésodik évében — Fehér Ferenc
Jobbdgyok wunokdi és mint jelentett
1954-ben Zakiny Antal Font és alant
efmi kétete, milyen eredményeket és ta-
pasztalatokat hozott 1956-ban Fehér
Alom a ddléutak szélén c. kényve. Le-
het, hogy ennek a két embernek a kol-
tészete csak a mi szamunkra jelentGs,
lehet, hogy egy madsik, magasabb szem-
pontbél se tijat, se értékeset nem hozott.
Esetleg erbtlenséget is megallapithat ro-
la valaki, de én meg vagyok gyé4zédve,
hogy Zakany és Fehér (s velilkk Acs, G4l
az ut6bbi években és Pap) minadlunk a
legjobbat jelenti, am’® lehetséges ma és
itt; de az, aki értéktelenségiiket kimu-
tatnd, mondjuk, eurépai aranyokban,
épp azt tévesztené szem eldl, hol és hon-
nan, mikor és m bdl indult el ez a kolté-
szet. Kevés hagyomany, még kevesebb
eldd; népek, nyelvek, ideolégidk és iro-
dalmak keresztezGdésében, hatdsok el-
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hérithatatlan tiizében; a mflt terhei,
akt{v irodalmi élet hidnya: mindez két-
ségteleniil befolyasolta a mi irodalmun-
kat, amely, ha mindezt tekintetbe vesz-
sziik, ezert a rénan eddig sohasem latott,
emberileg és miivészileg taposatlan utat
jar. Mi tudjuk, hogy ez milyen csekély-
ség, mennyire kezdetleges irodalmunk
az eurépai nemzetek szellemi alkotisa-
ihoz mérten. De arrél sohasem mon-
dunk le, hogy felndjiink, megerdsédjiink.
Most mar van alapunk, melyet nem kell
szégyellniink, s vagy azok, akik mér el-
indultak, vagy akiket mi inditunk el, va-
laki innen eljut azok ko&zé, akiknek a
nevét hatarokon tal is emlegetik.

Most, amirck Fehér Ferencnek és Za-
kany Antalnak Gj konyve jelent meg —
ébredezd konyvkiadisunk termékei ezek
—, nem térhetiink ki az eldl a koteles-
ségilink eldl, hogy elmondjuk, mit gondo-
lunk réluk. Hogy az & utjukat, kolté-
szetliket megérthessiik, beszélniink kell

a multrél, nem szabad elfelejteniink azt,.

ami eldbb volt. Fehérnek ez mir harma-
dik, Zakdnynak masodik kétete, a jugo-
szdlaviai magyar koltészetnek nem tu-
dom hényadik; nem tudom, mert jobb
nem tudni. Ha a tobbiekét nem is, de
Fehér és Zakany komyveit (és még egy-
két koltdét) szdmon kell tartanunk, f'-
gyelniink, mert idedlis koltészet mincs
ugyan, de a fényhez, a koltészet pompas
sugarainak gyajtépontjdhoz mindig ké-
zelebb keriilhetiink. Epp veliik.

Arrél mar Fehér masodik konyvével
kapcsolatban frtam, hogy ndlunk még
nem alakult ki a koltészet modern szin-
vonala, iskoldja; taldn azért van ez gy,
mert a mi(ivészi nézetek is kiilonbeznek
egymastsl, mert az életbs! levont kol-
t61 konzekvencidk eltérdk, és kiltGinket
céljuk is elvalasztja. Taldn az irodalmi
csoportosuldsok h 4nya is egyike az o-
koknak. S most, amig Fehér és Zakany
uj konyvével foglalkozom, ugyanerre a
megallapitdsra jutok: ezt a két koltSt
nemcsak koltészetiik, stflusuk, izlésiik
valasztja el, hanem egész vilagok, csil-
lagok, kddok allnak kozottlik. Nem tu-

dom, ezt aligha lehet megitélni, talén-

nem is egészen egészséges ez a jelen-
ség, hogy nekiink, ezen a talpalatnyi f61-
don, egyazon szellemi éghajlat alatt, egy-
mastol ennyire eliitd koltdink vannak,
Csak a feliiletes szemléld nem latja,
mondjuk, a két habori kozotti ma-
gyar koltészetben a kozds vonéasokat;
akdr az Ady-hatisra, akar bizonyos
szellemi érdekiGdésre, vonzalmakra,
akar tematika wvagy stilushajlamokra
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gondolunk, bizonyos dominins vonéso-
kat taladlhatunk a kor koltsinél, A leg-
nagyobbaknal is. Vagy a mai jugoszlav
koltészetben ki me venné észre azt a
kancsot, amely a Popa-Pavlovi¢ nem-
zedéket, vagy a Slobodan Markovié-
Branko V. Radiceviec vonalat Osszetart-
ja, a legfiatalabbakrél nem is szdlva,
mert niluk a béilvinyok szemmellatha-
téan elnyomjdk az egyéniséget, az utan-
z4s pedig az eredeti Gt keresését. Nem
akarok itt kéltészetiink szovevényes fej-
16désérsl beszélni, egy irodalomtdrténe-
ti hely-meghatirozastél még nagyon
messze vagyunk, de mind Fehér, mind
pedig Zakany koltészetének elfogadasa-
hoz, jelentGségiik dfelismeréséhez tud-
nunk kell, hogy 8k semmilyen irény-
hoz vagy csoportosuldsdhoz nem tartoz-
nak: olyanok, mint a sfksggon 4116, viha-
rokban meg-meghajlé, de mindig Gjbol
felegyenesedd jegenyék, amelynek az
4dgaira esténként ratelepszenek a me-
sék és &lmok holléi.

Nem véletlen az, hogy mindkét kotet
cimében a f61drél van sz6. Kolt3ink mé-
lyen atérzik, sorsszertlinek tartjdk azokat
a koteteket, amelyek ehhez a f6ld-
héz kotik 6ket. Fehér kissé idilli, Za-
kédny tragikusabb hangon sz6l errdl, s
az el6bbinél sokkal nagyobb mértékben
hatja 4t a verseket a sziil6fdld szere-
tete. Ez val6szintileg Fehér lelkialk:ta-
bdl kbvetkezik, mert & érzékenyebb Za-
kénynél. Fehér melankélikus, Zakany
taldn kolerikus, de abban a vagyukban,
hogy megteremtsék koltsi vildgukat,
szerencsésen egyesitették a redlist az
irreélissal, avval a kiilénbséggel, hogy
Fehérnél az elébbin, Zadkanynal az utéb-
bin van a hangstly. Fehér szomori sza-
vaival mindig koézel marad a fsldhoz,
elszakadni t6le nem tud és nem is akar,
mint szeretd fia anyjat, simogatja; Za-
kény felemelkedik, mint ling és fiist,
az égre tor, a csillagok felé, ahol min-
den Aattetsz6, tiszta, és ahol légieseknek
tinnek fel a f6ldi harcok és keservek.

Van Fehérnek egy verse, az a cime
Korszerti kép, ldgy szinekkel. En most
nem is mondhatnék taldlébb jellemzést
az 6 koltészetérSl, mint ez a cim. Kép,
amely a méat mutatja, olyannak, ami-
lyennek Fehér litja és lathatja, ami-
lyennek festheti, és 14gy szinekkel fes-
ti, egyetlen banté, disszondns, ellitd, ri-
kité szin nélkiill. Zakdny meg azt irta
egy verse folé: Jdték a tiizzel, s mintha
egész konyvét jellemezte volna vele;
a jaték ugyan kevés benne, annil tébb



a tliz. A mi kiltészetlink eléggé szemér-
mes, csak a legfiatalabbak visznek bele
t6bb erotikumot, amely, sajnos, oly sok-
szor hataros az izléstelenséggel. Zakany
koéltészete teljesen a szexus jegyében
4ll, legaldbbis, ami szerelmes verseit
illeti. Az 6 szinei, ennek megfelelGen,
leginkdabb s6tétek, forrok, btémainak
megrajzolasa Rouault-ra emlékeztet; s
ha mAar a képzédmuvészeti képzettirs:-
tasnal tartunk, hadd mondjuk el, hogy
Z4akany nem egy verse Henri Rousseaut
juttatja esziinkbe egyszer(iségének gaz-
dagsagéval; ragyogd, képrazatos képei
a szlirrealistdkat és absztraktokat idé-
zik. Fehérnél kevesebb  a képzdémiiveé-
szeti hasonlésdg, még tijai is inkdbb
irodalmiak, s legfeljebb egy idilli realiz-
musrél lehet beszélni.

Az utak, t4jak ellendllhatatlanul
vonzzdk Fehér Ferencet, s az utazéso-
kon szerzett benyomdésok természetesen
versein is myomot hagynak. Akarhéany-
szor csak dton van, keresi a kolt6i mo-
tivumokat, emlékeket, a t4j szineit és
formait, levegdjét, az emberek awvcat
és szivét. Mindeniitt taldl valamit, ami
hasonlit 6rd, amiben & van, s amit sa-
jat magdban is felfedezhet. Ezért szdl
annyi verse utazésair6l — Horgosidl
Bracsig, Zentatél az Isonzdig. Igaz, 6t
elsésorban nem a t4j szépsége ragadja
meg Aki elolvassa ezeket a verseket,
nemcsak egy orszig természeti osodait
ismeri meg, hanem a f6ld és az embe-
rek lelkét is. Zakany a szobdban, az
emberekben, apré targyakban ialalia
meg kalandjat. Ennyivel intrevertaltabb
6 Fehérnél, Ha taj jelenik meg versei-
ben, akkor a vers szépeégét nem a tj-
t61 kapta, hanem a tajat wvarézsolta
széppé Zakany koltészete. Ha ihletet ta-
141 a természetben, nem a kiilsdségek-
rol énekel, hanem a dolog belsejébe ha-
tol: atszellemiti Gket.

A kor emberét mindkét koltd versébe
foglalja; mindketten a humanum hang-
jan szélnak roéla, készek megvédeni is.
De ZAakany itt is kiilén utakra tér: & a
. vildgban a romlottsdgot 14tja. ettdl 6vija
az embert, habar — valamilyen sorssze-
rlségnek tekinti, dgy latszik, a vilag
rendjét — hisz a térténések megviltoz-
tathatatlansigaban. Ezért olyan cinikus,
csufolkodd, amikor a civilizalt vilag
életform4irdl sz6l; Fehér minderrdl csak
elmélazva beszél. Néha valtozik csak
keménnyé hangja, néha jelenik meg
verseiben a harcias kidllds, bator szé~
kimondas.

Annak a vildgnak, amelyet ké6ltdink
meg akarnak teremteni, sziikségképpen
filozéfiajanak is kell lennie. Mi azon-
ban a két kotetben egy ilyen rendszer-
nek csak egészen halvany korvonalait,
csekély toredékeit taldltuk meg; azt
sem mondhatjuk: esirdjat, mert nem
biztos, hogy a meglévibdl alakul majd
ki vilagképiik: lehet, hogy a mostani-
val homlokegyenesen ellenkezé elemek-
bbl teviédik ossze. Fehérnél van egy
alaphang, a melankélia, amely befolya-
solja, de véglegesen nem hatarozhatja
meg filoz6fidjat. Zakany megprobalia
megteremteni, de nem tudott hatarozott
nézeteket kidolgozni, nem érte el a
rendszerhez szilikséges gondolati mély-
séget &s tavlatot, nézeteinek, felfoglsi-
nak nincs Atfogéd szélessége. Filozofia
helyett koltészetet adott.

Ugyanakkor azonban mindkét kolté
elért bizonyos, és egyaltalan nem jelen-
téktelen kolt6i eredményeket. Ha ver-
seik szerkezetét vizsgaljuk, megallapit-
hatjuk, hogy Zakany. példaul, nem al-
kot mindig eléggé tudatosan. Ezt épp
verseinek form&ja Dbizonyitja. Hany
verse befejezetlen, hényszor maradt
nyitva a kérdés, az at, hany vAar meg-
oldasra! Vannak azonban tdkéletesen
zart, kerek, befejezett kolteményei is,
amelyek épp a forma mesteri kezelését
mutatjdk. Nem vagyok formalista, de
azt gondolom, hogy egy j6 rim mindig
megteszi a maga hatasat; meg kell mon-
danom, hogy Z&kany Antal koltészeté-
bS] — mely szinte teljesen rimtelen —
olyan gyakran hiadnyzik. olyan gyak-
ran elkelne, és gydnybrien hangzana
egy-egy rim! Fehérnél mAs a helyzet.
Ot mar eldbbrél mint a formé&k virtud-
zat ismerijtik. Uj kotetében még szonet-
tet is taldlunk, s verseinek alakia, rit-
musa, rimei egy 4llandéan zengdé hér-
fara emlékeztetik az olvasét.

Valsszini, hogy Fehér koltészete
sokkal népszerlibb, mint Zakanyé. Ez
érthetd. hisz az 6 képei egérzen viligo-
sak; akkor is, amikor metaforat alkot,
szimbdlumot haszn4l, ragaszkodik a va-
16 élet méreteihez. Zakany. mondtuk,
elszakad a talajtdl, képei zilAltak. sok-
szor zavarosak, meggozelithetetlenek,
mélyre temeti értelmiiket, szinte félté-
kenyen 6rzi titkukat, megolddsukat. Za-
kany kéltészetének, mondhatndm, nem

lehet végére jarni. Fehér képei nem

rejtenek el semmit, esak diszitenek, és
szelidek. Z&kany trépusai szenvedélye-
sek. Fehér csondes, Zakany szertelen.
Fehér a banat, Z4kany a laz.
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Ha ki szeretnénk emelni valamit a
két kotetb6l, ha az erds, maradando, gaz-
dag, minden kovetelménynek megfeleld
verseket keressiik, akkor Zakany kote-
tében a Galambok-at, az Anydim emlé-
kezetének c. verset, az Akkor az ot
fé-t a Nagy éj-t emliteném, Fehér kol-
teményei kozil pedig elsésorban a
Harc-ot mint a kotet legtokéletesebb,
legkiemelked6bb versét, az Esti ceruza-
sorok és a Végsé és olthatatlan szom-
junk ciklusok egyes darabjait, valamint
a Tisza-parti vallomdsok 12. szakaszit,
ezt a nagyszerd, az Gsi magyar verse-
lés dallamét felelevenits, kimért, kese-
r( verset ajdnljuk az olvasé figyelmébe.

tgy Allunk héit a jugoszlaviai ma-
gyar koltészet két Uj konyvével, két
méar felavatott koltdé legujabb mivével.
Nem volt célunk kijeldlni helyiiket iro-
dalmunkban, hisz ez mar részben ré-
gebben megtértént, s véleményilink sze-
rint egy teljesebb, véglegesebb megité-
lésnek még nem jott el az ideje. Mi épp
ezt az idét siirgetnénk, hogy mar el-
muljon az ,,4lmos paraszti béke”, amely
még mindig koti koltdéink tollat, még
mindig nem engedi 6ket mélyebb 1é-
legzetet venni, nagyobb lendilettel ir-
ni, mindig messzebb és messzebb keriil-
ni, magasabbra emelkedni, hogy kolté-
szetlink, mélté szerephez és hivatashoz,
a vilag el6tt haladjon.




