SZEMLE

CSINGO }
Zsivko Csingo: Paskwvelija. Nolit, Beograd, 1965.

Mindjobban félek a ravasz miivészekt6l, a tul j6 mesteremberek-
t6l, az olyan iroktdél, akiknél a mondat fele liresen zakatol, az
olyan festoktdl, akiknél a festék, akar a mész a falon, akarmilyen
meglepden, csodalatosan konfiguralt is, halott.

Kétségteleniil kellett hogy legyen egy idészak, koriilbelil az,
ami mogottink van, amikor miivészeink csinosodasat tartottuk el-
sédleges feladatnak, amikor mindenféleképpen ezt a csinosodast
strgettilk. Csak sajnos kozben meg mintha minden méasrol meg-
feledkeztiink volna, mintha e csinosodott &llapotban nagyon is jol
éreznénk magunkat és elfelejtenénk, hogy e mivesedésre csak
azért volt sziikség, hogy meég jobban, még gyokeresebben megra-
gadjuk, kiemeljik magunkbol, azt a valami hétfeji szérnyet, amit,
mondjuk, embernek vagy tudja is a csoda még minek becéznek.
Kitanulva és eltanulva egy-két divatos manirt, oskolat, mind szem-
mel lathatobb, nem tudunk mit kezdeni veliik, iiresen jaratjuk
Gket. Ezért oriillok mindjobban az olyan miivészek felfedezésének,
piacra dobasanak, akiknek a miiveiben valami ,nyers vizié” kon-
tarjait sejtem, akiknél bérmilyen nemi ,etikai krizis” nyomait
vélem felfedezni, az olyan miivészeknek, akiknél méar-mar az ,,ani-
malis 1ét” veszélyeztetettségét érezni, ha mindjart egy sértden
fokozott patosz jelenti is be ezeket a jelenségeket.

Olyan miivész kerestetik, akinek impulzusa nem: O!

Olyan miivész, aki nem kopoltygval lélegzik!

Mivész kerestetik!

Nézziik, hogy is allunk azzal az iréval, akit bevezetd sorainkban
sejtettlink, Csingéval! Zsivko Csingo (macedén ir6, 1936-ban szii-
letett) nem ismeretlen, mar piacra keriilt, t6bb ny.elvre forditatott.
fme, magyarra is.

Valami autentikusat hoztak a fiatal macedén muveszek Kolt6ik,
festdik, mintha joval tehetségesebbek lennének févarosi vagy zag-
rabi kollégaiknal.
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Hagyoményukhoz valé kapcsoléoddsuk természetes, kezdetben,
legjobb képviseldiknél nem is tudatos, legalabbis nem annyira for-
szirozott, mint a szerb, a horvat irodalomban. De az is meglehet,
hagyoményuk csak a mi szemszoglinkbdl az, mivel kulturajuk még
nem rétegezsdott.

Ezért érezni Csingénal a folklor hatasat is.

A Paskvelija valdban néha Babelra emlékeztet, de sajnos Babel
Ogyesszajanak csak egy dekorativ, halvany levonatara. Babel (V.
Ivanov) kozelségére mar nem egy kritikusa felfigyelt. Mert itt is,
ahogy Sink¢, ,,a téredékek nagy koltéjének, Iszaak Jemanuilovics
Babelnak” egyik legjobb ismerdje mondana, eposz-toredékekrsl
van sz6, itt is mAr-mar sejteni félig imaginarius falujanak (itt meg
Faulkner, nalunk talan Kovag az el6d), valamint a forrradalom, a
forradalom utdni periédus ,vérszagu hétkoznapi tényeinek” egy
mitikus dimenziéba mélytilését, de ez, mondom, sajnos nagyon is
vérszegény ahhoz, hogy eclbirjon egy ilyen komoly parhuzamot.
Toredékei legtobbszor kiesnek a magneses térbél, hseit éppen csak
jelzi, csak neviik effektusa a fontos.

Csingo ritkdn képes elérni a bulatovi¢i, kovadi szintet. De vi-
szont follelheté nala egy tendencia, egy szatirikus hang, aminek a
fokozasaval gyorsan A4tléphetné Bulatovicot és Kovacot is. Nem
lenne szabad megelégednie a parodiaval. Ugy érzem, mar inkabb
csak tetszeleg abban, hogy minden pillanatban ki mer dobni egy
lejaratott vagy félig lejaratott jelszot, frazist, megfeledkezve arrol,
hogy ,,a szatirikus nem csodalkozé, hanem partlitd ember, aki az
abrazolds erejével oszt biintetd igazsigot”. Félek, hirtelen népsze-
riisége inkabb csak folklért, egzotikumot, naturalista effektusokat
kovetel majd téle.

Minden ott fog eldélni, meg tudja-e tenni kovetkezé lépését:
felénk. Igy tehat Csingo csak megkozelitette azt a mfivészt, aki

kerestetik.
(TO)

SOLJAN KRONIKAJA

Antun Soljan: Trogodi$nja kronika poezije hrvatske i srpske 1960—1962.
Naprijed, Zagreb, 1965.

Soljan neve lassan méar mifelénk sem hangzik idegeniil. Ezért,
végsd ideje lenne atfogéd tanulmanyban foglalkozni vele. De sajnos,
ez alkalommal is csak glosszat irhatunk.

Soljan a legtermékenyebb jugoszlav irok egyike. Az idén tobb
mint féltucat konyvét kaptuk kézhez. Ezt csak azért emlitem,
mert a Soljanéhoz hasonld, kévetkezetesen negativ viszonyulas a
vilaghoz, sokszor egy ideges &llapothoz, terméketlenséghez vezet,
mig nala ellenkezéleg, sokoldald, alapos rendszerességrél, paratlan
fegyelmezettségrol beszélhetiink. -

Soljan (Mihaliétyal) méris a habort utani horvat irodalom leg-
autentikusabb jelensége.



*

Ko6nyvei kézlil nem véletleniil valasztottam éppen Kroénikdjat. Ez
a konyv szamomra egészen mast, mondhatnam, sokkal tobbet je-
lent kritikusaink hal&losan pretenciézus tdkolményainal. Ugy ol-
vasom ezt a kdnyvet, mintha valéban egy régi j6 izgalmas kroni-
karél lenne sz6. Mondjuk, a modern poézis szérnyld jarvanyarol.
Minden annyira természetes, logikus, vagy megddbbentd, hogy
eszliinkbe sem juthat a krénikas &szinteségét, moddszerét firtatni.
Egyénisége annyira jelenvald és megkap6, hogy még a mienkkel
ellenkez8 véleményét, itéletét is elfogadhatjuk. Féleg a flzfapoé-
tak felemds versesflizetecskéird] értekezik (irdsai a Telegramban
jelentek meg hétr6l hétre), konyve mégis egy brevidrium kozvet-
lenségével hat. Soljan pontosan tudja, kinek ir, és pontosan tudja,
hogyan kell irnia. De ebben a szigoru, merev, négy gyufaskatulya-
nyi, fekete keretben, sarokban is meglepfen komoly munkéat tu-
dott elvégezni. Meglehet éppen azért, mert nem félt a clownt
legkozelebbi testvérének vallani. Soljan volt talan az egyetlen
kritikusunk, aki a modern koltészetr6l irt és mégis olvastak. Ro-
vidke recenzi6i, fliggetleniil az ismertetett kényvt6l, ma mint on-
4ll16 esszék egzisztdlnak. Toltésiik, nyelvik, szellemiik annyira
eredeti és koncentralt (,H6s az, aki koncentralt”), hogy madris
érezni, ellent tudnak majd 4llni az id6ének, akdr Mato§ glosszai.
Azt hiszem, ldeségiik az, ami ko6zds.

Soljan hisz a kritikus szavanak a nyilvanossagra gyakorolt di-
rekt hatadsaban. Vérbeli zsurnaliszta, aki egyben a zsurnalizmus
ellen is vivja harcat. Orkonémi_éja a szemfényvesztéssel hatiros.
Talpalatnyi helyén olyan szabadon, természetesen mozog, hogy a
egy felvagott nyelvili francia néninek. De kozben, ravaszul, kény-
vét komponalja, az irodalomtorténet, forditas, terminolégia, sza-
valds, gyermekirodalom stb. problémdirél értekezik.

Imaginarius antologiat épit, szerkeszt, persze fliggetleniil attol,
hogy egy antoldgidja mar el is késziilt (Antologija hrvatske poezije
od XIV stoljeéa do na$ih dana). Ez az atfogd kritérium, konkré-
tan, versrdl versre, Kkiilonbségtevésre, valasztisra kényszeriti, és
egyben megdvja a magas vagy mély metafizikatél, elvizenyesedés-
161, a koz6nyds versek bolhazadsatol is. Szildrd, empirikus platfor-
mot teremt maginak. A wverset megszabaditja a hamis effektusok-
t6l, az affektaci6tdl, (legyen az sziirrealizmus, privat fiziologiabol
csinalt filoz6fia, hormontdbblet idézte lazadas, vagy absztrakt nem-
telenség), visszavezeti a versre. Természetes hangot, konkrét, toké-
letes rekvizitumokat kévetel. Fiile tokéletes:

Az er6s mdgneshez hasonlatos sélyom!”

Soljannal az angol pozitivizmus, a francia impresszionalizmus és
a horvat kritika komoly hagyoméinyanak dtvbzete az, ami annyira
érdekes, annyira eredményes. Bukfencével nagyvonaltan keriili ki
a tudomanyossag, erbltetett objektivitds uUtveszt6it. ,,Az iré éppen
azaltal ir6, hogy szubjektiv. Melyik ir6 volt az irodalom eddigi
torténetében ,,objektiv’? Nos, én nem vagyok tudomanyos mun-
ks, hanem arra torekszem, hogy ir6 legyek. Kovetkezésképp, anra

z

térekszem, hogy ne legyek ,objektiv’’, hanem hogy Ggy irjak, aho-
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gyan, masoktdl eltéréen, én gondolkodom a dolgokrél. Tehat az a
kivansagom, hogy ezeket a lapszéli jegyzeteimet, melyekben kol-
tészetlink egyévi termésével foglalkozom, gondolataim személyes,
elfogult és nem-objektiv kifejezésének tekintsék...”

Soljan joval tobb pozitiv értéket tud elfogadni, mint példaul
Ladan. Mihaliérél (akit legjobb kolténknek tart), Rai¢koviérodl,
Krklecrsl, Horvatiérodl, és kiilontsen kolténdinkrél, a feminin kolté-
szetr8l irt kritikdiban szépen megfogalmazza szigorii koévetelmé-
nyeit, és azokat mindjart illusztralni is tudja ezeknek a kolt6knek
sikertiltebb alkotasaival.

(TO)

KOSZTOLANYI DEZSO HAGYATEKABOL

Kosztolanyi Dezs6: Mostoha. Forum, 1965.

A jelent6s ir6 minden megnyilatkozasa érdekkel bir — irodalom-
torténeti kozhely ez mar, s minden adalék, ahogy magin wviseli
alkotoja szellemének jegyeit, ugyaniagy hozza is jarulhat az ird
jobb megértéséhez, alaposabb megismeréséhez. Nem meglepS tehat,
hogy a klasszikusoknak még apré feljegyzéseit, toredékeit, papir-
szeleteit is gondosan szamon tartja az irodalomtudomany, s ki-
vancsi még azokra a megnyilatkozasokra, emlékekre is, amelyek
az iréknak abbdl a korszakabdl eredtek, amikor még nem volt
iré, s csak felkentsége titkos tudataval élt mas halandék sziirke
tarsasadgaban, halhatatlansagat, pl. az ifjusag szertelensége inkog-
nitéjaba rejtve el.

Ezt latjuk Kosztolanyi Dezs6 esetében is. Haladla utdn par évvel
Illyés Gyula kezdte meg hatrahagyott miliveinek a kiadasat, tobb
kotetben jelentetve meg lapokban szétszértan megjelent irasait.
S most, egy negyedszazados intermezzo utdn uj Kosztolanyi-kote-
tet kaptunk kézhez, immar csak talloz6 kedv eredményeként,
hiszen minden olyan iras, amely bizonyos érdekkel birhatott, mar
megjelent, s maradtak a téredékek, a vazlatok, s a kezdd koitd
zsengéi — egészitkben tehat a késziilddés, illetve a mihely forga-
csal.

Nem véletlen tehat, hogy a most megjelent Kosztolanyi-kotet
két részre oszlik. Id6rendben a zsengéké lenne az els6 rész, de
jelentéségiikben ezek nem érnek fel az érett ir6 téredékeivel.
Kosztolanyi, az 6nképzékori tag — ez a gyljtéeim fejezi ki az
anyagnak az értékét is, amelyet az Onképz6kori jegyzOkonyvek
Oriztek meg elsésorban. Ennek az anyagnak két tanulsagat irhat-
juk ide: a didk Kosztolanyi szellemi mohoésagarol kapunk képet és
arr6l, hogy a hetedikes-nyolcadikos gimnazista mar mfiivelte azo-
kat a miifajokat, amelyekben kés6bb remekmiiveket alkot majd,
hogy egyarant érdekelte a koltészet, a préza, a miiforditds és a
tanulméanyiras, s dolgozott a maga jellegzetesen kreativ mddjan,
intuici6ja blivoletében és egy angyali artatlansig tiindéri termé-
szetességével. E részhez Dér Zoltan irt kisér8 tanulmdényt, kinek
szorgoskodasa és gyljtékedve a kotet anyagat is dsszehozta. A sza-
badkai gimnazium Onképzékorének jegyzSkonyvei alapjan ebben



ismerteti Kosztolanyi tewékenységét és tisztdzza kizaratadsdnak ko-
rilményeit. :

A Mostoha cimii vazlat-sorozat egy Kosztolanyi-mii geneziséhez
szolgaltat rendkiviil érdekes adalékokat. Ha az iré Onképzkori
tevékenysége nem t0bb életrajzi adaléknal, s érdeke elsésorban
irodalomtorténeti, a Mostoha alkotaslélektani szempontb6l figye-
lemremélto, melyben az otlettdl a megformalas elsé kinjaiig kisér-
hetjiikk nyomon az ir6i munkat. Egészen nyilvanvaléan az deriil ki,
hogy Kosztolanyi regényei mélyén egy epigrammatikus rovidségii
gondolati magot kell sejteniink, olyasfélét, mint amit a mostoha
tragédidjardl jegyzett fel: ,Igazi anyjuk akar lenni, de nem si-
keril. Eleinte altatja magat és szenved. Aztan — gyfiloli gyerme-
keit és tonkreteszi mind a harmat, mint a mesebeli mostoha. Jé
mostoha: contradictio in adiecta. Tudomanyosan is le lehet vezetni,

hogy nines j6 mostoha, mint rossz anya sines...”. Ugyanaz a gon-
dolat ez, amit az elsd vazlatban még igy mond egészen koltéi
latasmaéddal: ,,Mostoha tancol... tlizes cipGben”.

Kosztolanyi iras-technikajat mutatja az az aprolékos gondossag,
amellyel kiterveli az epizédokat, s gylijti hozzajuk a targyi adalé-
kokat, amelyek a proza alapszivetébe kerililnek, s melyeknek ki
kell allniok a ,,valosag probajat” is. A Kosztolanyi-kutatas ezekben
a vazlatokban anatémiai térképét kapja az iré6 modszerének, s mint-
egy alkoté elemeiben, felhalmozott anyagaban és elkiilonitve szem-
lélheti azokat az elemeket, amelyekbsl az ird épitkezett.

S ebbdl a szempontbol nyomatékosan el6térbe keriil az iré sze-
mélyessége, regényeinek o6néletrajzi fogantatasa is, nemkiilénben
a forradalmak idejének fontos szerepe Kosztolanyinak, a regény-
irénak a sziiletésében, jelezve azt, hogy itt tobbrél és jelentdsebb-
rél lehet sz6, mint Kosztolanyinak az ellenforradalom elsé hoénap-
jaiban vallalt szerepérsl. Az élet mélyebb rétegeibe nyilt itt be-
pillantasra lehetdség, s Kosztolanyi riadtan hékolt vissza a latvany-
t6], s nem tudott tobbé megszabadulni t6le. Masfel6l a vazlatok
emlegette ,,otthoni dolgok”, s nyomukban a felrajz6 szabadkai em-
lékek, immar az irrealitds kodébe veszve, egy mas vildgga alakul-
tak képzeletében, és mintegy realizaloédtak, hiszen a ko6ltd utén a
prozairdé is megidézhette Oket, az elvesztettnek egy ujrateremté
nosztalgikus indulataval. S jelzik ezek a vézlatok-tdredékek, hogy
Kosztolanyi szintézisre tort, hogy a Mostohdban a Pacsirta, az
Edes Aanna és az Esti Kornél vilagat akarta egybefogni. A szabadkai
motivumok a Pacsirtdt, a ,,mostoha” alakja és kdérnyezete az Edes
Anndt jelzi, a vazlat egy {ragmentumdaban pedig az Esti Kornél
vildga sejlik fel: ,A haborut koveté nagy oriilet lecsillapodott, de
kovette egy Gj orilet: a teljes hitetlenség, vagy az értelmi életben
valé hit, az érzelmi élet teljes megszlinte. Anyak eladjak leanyai-
kat, szeret6ket tartanak nyiltan. Férjek kitartjak feleségiiket.
Mocskos élet. A pénz minden. Jelszavak a leveg&ben. Senki se hisz
semmiben”.

Ertékes anyaggal gazdagodott tehdt a magyar irodalomtudomany
e kotet megjelenésével, &m az anyag kinalta tapasztalatok levo-
nasat még csak ezutin varhatjuk — egy Kosztolanyi-monografia
szovetében. (BI)
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A HARMADIK

Alban Berg: Irdsok — levelek — dokumentumok. Budapest, Zenemiikiado,

.. Egyetlenegy hivatott jo véleménye bol-
dogga tesz és jobban meggyodz, mint az
egész vildg Osszes megvetése.”

Otvenéves, amikor egy buta bogar csipése az asztmatél annyi-
szor megrohamozott és megrazkodtatott szervezetét egészen le-
gyengiti, s a kelevényes karbunkulus vérmérgezéssé fajulva végez
vele 1935 decemberében.

Mivei a két kéz ujjain megszadmlalhaték: néhany dal, par ka-
marami, két opera (Wozzeck és Lulu), hegedliverseny ...

S mégis, 6 a harmadik nagy; Schonberg és Webern mellett az
un. ,maéasodik bécsi iskola” harmadik jeles képviseldje.

(Persze tudjuk, erre az iskolara eskiidoznek ma az j nemzedék
legkivalébbjai, a modern zene zaszlovivéi.)

Lagyszivli, félszeg és oOnzetlen, magas novésli, s mintha ezért
jarna kissé gornyedten, nehogy tarsai f6l1é magasodjon.

Az egy vagytol elepedni akaré tizenhét éves fiu vilagfajdalom az
érlel6dés koraban is szemmel lathatéan jelen van, de letisztultabb
forméaban, az onfegyelem kisebb-nagyobb felvigyazasa alatt. Min-
denesetre egész életében igazi rajong6. Szellemi taplaléka, irott for-
rasbol: Goethe — Ibsen — Wilde — Karl Kraus — Weininger,
zenei forrasbol: Wagner — Brahms — Mahler — Richard Strauss.
Emiatt els6 mfiivei tuldraddan romantikusak.

Elobb ugy vélte: érzéseinek, érzelemhullamainak kifejezésére
legmegfelelébb eszkdz az irott szo. Koltének is késziilt, de elbukott
az érettségin — német irodalombdl!

Nietzsche szerint csak a zene visz el az igazi realitasba, a vilag
szivébe.

Hasonlé szempont vezérelhette, amikor a muzsikat valasztotta.

,Vannak ... olyan dolgok, amelyeket nem lehet a természet meér-
tékével mérni — dolgok, amelyek kizarodlag az emberi szellembdl
szarmaznak és messze talnének a materialista viligon — dolgok,
amelyek taldn csak a vagyban valnak valdosidggd, mikor a magasz-
tos és a szép, a j6 és a bolcs, s az, amire vagyunk, valosagga lett.”

Ugy tetszik — e vallomastéredék alapjan —, hogy ,.allanddan a
fellegekben €é1”. Dehogy; ezer szdl koti a valosaghoz. Csak egy
aprésag: hd vagya volt, hogy a legolcsobb tomegcigaretta Woz-
zeck legyen!

S Wozzeck, amely ma mar ,klasszikus opera”, s beépitett sza-
balyos formadival ,az abszol(t és alkalmazott (énekes) zene” cso-
dis otvozete, a bemutaton Oridsi botranyt valtott ki. Verekedés, a
f6ldszint és a paholyok kozti szoparbaj, gunyos kacaj, pisszegés,
fliittyengetés volt az eldadas , koritése”, Egy berlini kritikus epésen
kifakadt: , Nevezzenek ezental Csatornaszagli Mobzesnek, ha az
egész nem nyilvanvald csalas... Berg zenéjében nyoma sincs a
dallamnak. Csupa toredék, foszlany, csuklas és bofogés. Valosagos
allatkert. Alban Berget zenei szélhdmosnak és kozveszélyes zene-
szerznek tartom.”



A szinhely a berlini Staatsopher volt, 1925 decemberében. Ha-
sonl6 jelenet jatszédhatott le tizenkét évvel elébb az Altenberg-
dalok bécsi bemutatéjan. Egy jelenlévd orvos beszamoldja szerint
ez a zene ,a hallgatosag javarészének idegrendszerére olyan karos
hatéssal volt, hogy tébbeken stulyos hangulati depresszié kiilsd je-
lei mutatkoztak...”

A hipperromantika, melynek két ,szellemi forrasarol” méar szd
esett, a Schonberg — Webern — Kokoschka — Wedekind hatas
vonalan az expresszionizmusba torkollott. A tulzott 6nbiralat, igé-
nyes rost4las jegyében toébbnyire rendkivil lassan és roppant ke-
veset komponélé Bergnél — ebben az érett alkotasi szakaszban —
az érzelmi komplexusok viharos erdvel tornek a megoldas felé,
elemi er8vel robban ki minden lelki katasztréfa. Persze, ez is a
romantikus lelki alkat velejardja, a kiils6 nyugalom — belsd izzas
kiilonds kett8ségének sajatos vetillete a hangok régidiban. Mint
egy kritikus mondja: , Berg minden zenemfive a tlsztasagert vivott
kiizdelem.”

A zene legujabb tOrténetének meghatarozott periédusaban oly
nagy szerepet betsltd alkotomtlivész élete utolsé két évében meg-
érte, hogy Németorszagban a kozéleti porondra pattané duhajok
,,kulturbolsewknak” titulaljak, s betiltsdk miiveinek elGadasit.

O, aki babonasan ragaszkodott a 23-as szamhoz, kiilonés jelen-
toseget tulajdonitva neki, s ,igazi réveteg lélek” mod]an idegentiil
érezte magit a varosok k(’)’rengetegéﬂoen, s a falut kedvelte, 6, aki
1914-ben elsé haborts hangulati nekiheviilésében falta az Wjsa-
gokban napvilagot 14t6 hadijelentéseket, s minduntalan a térképe-
ket bongészte, hogy valamivel késébb kijelentse: ,,Kivanom, hogy
végre, végre, végre béke legyen!”, romantikus-borzongatén atélte
Mozart halalt idéz8 lelki kalandjat. 1935 tavaszan, amikor Lulu
cim{i operdjan dolgozott (Lulu néi Don Juan, olyan h&sné, aki
tulzott szenvedélyével mindenkit elpusztit kornyezetében) — Mo-
zarthoz hasonléan, aki annak idején utolsé operajat, a Varazs-
fuvolat irta, amikor egy titokzatos névtelen megbizd requiemet
rendelt téle —, egy ismeretlen meghbiz6t6l, egy amerikai hegedii-
miivészn6tél rendelést kapott egy hegediiversenyre. Ihletdje —
éppugy, mint Mozart esetében — a nagy kaszés volt, egy ismerss
fiatal 14ny haléala; félreérthetetleniil erre utal a hihetetlen gyor-
san, lazas sietségben elkésziilt versenymf(i ajanldsa: ,Egy angyal
emlékére.”

Hegedf{iversenye egyuttal requiemje lett, nem véletleniil szétte
utolsé tételébe Bach egyik koraljat: ,Es ist genug, so nimm, Herr,
meinen Geist!...”

S mint Heinrich Jalowetz megemlékezésében elmondja: ,Berg,
aki egyébként olyan lassan dolgozott — a Wozzeck kompezicidja
éveket vett igénybe —, ezt az utolsé befejezett darabot (a hege-
dliversenyt) hat hét leforgisa alatt irta meg... Alig volt kész
vele, megbetegedett; anélkill, hogy kimélte volna magat, tovabb
dolgozott a Lulu partitirajan, annyira jutott vele, hogy a hianyok
potlasa konnyen megoldhatd, meghallgatta még a Lulu-b6él irt
Szimfonikus darabok bécsi bemutatojat — aztan eltdvozott...”

(VG)
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ADALEKOK A FANTASZTIKUS
IRODALOM TERMESZETRAJZAHOZ

Riadé a napredszerben. 23 tudomdnyos-fantasztikus novella. Bp., 1965.

Ray Bradburynak, a tudomanyos-fantasztikus irodalom egyik
klasszikusdnak bevezetd irdsa a képzeletrdl sz6l, Kuczka Péter zaro-
irasa a mifaj ,,k6zhelyeit” szedi csokorba szellemesen és stilusosan
— jelezve azt, amit a kotet olvaséja is észrevesz, hogy bizony a
nemnégen még oly friss, és ,,Gj” miifaj is megodregedett, himpora
lepergett, mintegy befutotta korét, és bedllt a képzelet rovidzarlata
is, hiszen a gyengébb irds mar a miifaj kozhelyeit tudja csak meg-
mutatni.

A modern irodalom kiloén teriilete a tudomédnyos-fantasztikus
proza, s bar a mult szazadban sziiletett, s ,,a magyar nevi{i fran-
cia ir6”, Verne Gyula, miivei révén valt ismertté, korunk élete
hitelesitette, sorra megval6sitva azokat a fantasztikusnak t{ing
elképzeléseket, technikai csoddkat, amelyeket a francia iré sze-
repeltetett regényeiben. Ugy tetszett, a képzeletnek és képzel6dés-
nek a legkomolyabb tudominy és a gyakorlati élet konyodrtelen
el6rehaladasa végérvényesen visszaszerezte becsliletét, hiszen a
mult szazad jézan koranak pozitivizmusa a képzeletet ki akarta
iktatni az ember életéb6l. A XX. szdzad ,,4lmodé” tudomanya re-
habilitalta, s a Verne Gyula technikai ujdonsagai utdn, amelyeket
gyakorlatilag is realizalt, a maga 0j felfedezéseit kinalhatta fel
kiindulépontként a képzeletnek.

Am a képzelet is korlatozott, nem hatartalan és nem minden-
haté — s ez ezeknek az elbeszéléseknek a tanulsadga €ppen az, hogy,
nem mehet tovadbb ésnem ,taldlhat ki” tobbet és mast, mint amit a
kor tudoméanya lehetségként felmutat és tartalmaz. S bar elméle-
tileg a kombinaciék szama hatartalan, a 23 torténet, egymés utan
olvasva Oket, a képzelet megfiaraddsit is megmutatja, s kitlinik,
hogy ebben a pillanatban a tudomanyos-fantasztikus irodalomnak
egyetlenegy séméja van, amelyet az irok varidlnak, s péar ,koz-
helye”, s kisértetiesen koézeledik a ponyvaregény cselekmény-me-
chanizmusahoz, hacsak nem sziletik egy ujabb nagy tehetségl
irbegyéniség, akinek mivei valéban Uj csapasra, a képzelet 4]
kérére nem viszik ezt a miifajt. Kiilonben Cervantesét varhatjuk
ennek a miifajnak, aki mar a karikaturajat, a mérgezett képzelet
onmagara tamado elhajlisait dbrazolja majd.

Otven évvel ezel6tt még a fantasztikus regény ir6jaé volt a szd,
ma mér a tuddésé — a mifaj bizonyos dekadencidja ezzel magya-
rédzhat6. Kreativ jellege csappant meg, s helyébe az unalom ké-
szlil befészkelni magat.

(BI)



