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IVAN TABAKOVIC KOLLAZSAI

ACS JOZSEF

»A paradoxon modszere az egyetlen fonal, amely vezethet benniin-
ket ebben a vildgban” — mondték azok, akik hitliket és kételyeiket
a napok és az éjjelek ritmusanak megfelelGen cserélgették. Ezek min-
dent oOsszegyljtenek, mindenben hisznek, és mindenben kételkednek,
és az ellentmondasok kozdit keresik a hézagokat. Tudjak, hogy min-
denben van igazsag, de nem lehet minden igaz sem. Dialektikusok,
vagy kozmopolitdk, olyan értelemben, hogy az egész kozmosz az ott-
honuk, tehat mindeniitt egy kissé otthon wvannak, de sehol sem &allando
lakok. ,,A kifejezés minden moédszerét megragadom, amit a miivészet
ismer, hogy azt, amit akarok, a legmegfelelébb médon elmondhassam”
—- mondja Tabakovié.

He belépiink ebbe a hallucinaciékkal teli laboratériumba (Tabakovic¢
nemrég zérult belgradi kiallitdsa), akkor egy kabalisztikus vildg tarul
elénk. Egyik kollazs: ,,A szérakoztaté zene fesztivdljan” — forditott he-
gedli zenéje fogadja a néz6t, s olyan érzést kelt, mintha a zenekar
tagjai fej nélkiliek lennének. ,,A baratsdgos mosoly” kollazsan gyfi-
rédzé lepedd tatongd uregébdl a két fogsor olyan torz diibdrgéssel ro-
hég, mintha a wvilagliri Nagy Ismeretlen nevetne &nndon végtelenségén
Ez mar vilaglri cinikus jaték, és ha Foldiinkén oly sok tréfas dolog
van, akkor mennyi lehet a wvildglrben, amire fel kell késziilnilik az
embereknek, hisz ott a foldi mitoldgia minden istenével taldlkozni fog-
nak.

Tabakovié nem konvencionalis értelemben vett festd. ,Egy pillanatra
rdeszméltem, hogy egyedill igy — kolldzzsal mondhatom el élményei-
met. VAllalkozasom nem véletlen.” A miivészet azért szikséglete Ta-
bakoviénak, hogy azon keresztil megismerhesse a vildgot. A miivé-
szetnek 'mas feladatot szab, mint a szép szolgalatat, legalabbis nem ha-
gyomanyos értelemben. Tabakovi¢ nézeteinek a korébe illik Francastel
gondolata: ,Egy kor miivészetét nem lehet azonositani az olyan alko-
tadsokkal, amelyeknek az a szdndékuk, hogy egyes csoportoknak imagi-
narius gyonyoriséggel szolgaljon. Ez a mézet régi csdkevény, de sajnos
eléggé romantikus maradvanya az Snmagaért valé miivészetnek”.

Tabakovié mint ,,tudés fest6” nem elégszik meg a tiszta miivészettel,
mert érzi a miivészet intenciondlis szerepét. A koézlés a modern mfivé-
szet lényeges része és ha ez gyorsan torténik, akkor a miivészet nem-
csak aktiv tarsadalmi tényezd, hanem azonfelill még a tajékoztatas
napi fogyasztasanak sziikségleteivel is — sajtd, radio, televizié — f61-



veszi a versenyt. Ezen a ponton kiilonésen nrdismeriink Tabakoviéra,
aki magéaban egyesiti a mlivészt €s a menedzsert. Tabakovi¢ a kommu-
nikativ mfivészet propagiléja. Tudja a foladatat, mint ahogy az agoran
sétalo filozofusok tudtak, vagy mint ahogy a régi prédikatorok gyako-
roltdk az ige hirdetésekor.

A kollazs gyorsan realizalhato technika. Tabakovi¢ a korszerli képta-
jékoztatas 0zomébdl részeket vag ki, és azokat szokatlan maédon egyez-
teti ossze, ugyhogy ezek a részek a legparadoxalisabb médokon kap-
csalédnak egymashoz. A részek fontosabbak, mint az egész, a targyak
térbeli elhelyezése helyett egymaéashoz vald viszonyaik alakulnak ki, és
varatlan meglepetéseket 'kozdlnek. Ezek a targyak folszabadultak a
konvencionalis rend aldl, és ironikusan gunyoljak azt. A kollazsnak ez a
polivalens tulajdonsaga Uj kommunikativ er6t ad a képzomiiviészetnek.
Szélesebb horizontokrdl és mélyebb rétegekrdl tudosit. A moédszer a
szlirrealizmus automatizmusara hasonlit, de Tabakoviénal az automa-
tizmus nem ©ncél, hanem aldrendelt eszkdze egy javito célzati mivé-
szetnek.

Tabakovi¢ sok mindennel foglalkozik. ,,A mai vildgrol szerzett kép-
zeteinket szélesebb keretek kozé kell helyezniink, és mindazokat a né-
zeteket, amelyek a létezésiinkre vonatkoznak — szellemieket wvagy
anyagiakat egyarant —, felil kell vizsgalnunk”. A feliilvizsgalas ered-
meényei Tabakovi¢ 0j kollazsai. Tabakovi¢ nem tartja megismerhetet-
lennek a wvilagot, de ismeretelméleti gondolatait a tiikdr szimboéluma-
val oldja meg, mint ahogy a XVI. szdzadban tették. ,Mi figyelemmel
kisérhetjlik, jegyezhetjik a wvildg és az élet tiikkrozését, de az a fontos,
hogy mit, jot vagy rosszat latunk abban.” EbbS8l latszik, hogy az auto-
matizmust a humanizmus eszméinek rendeli ala.

A sziirrealistdk mozgalmat mindenekfelett a humanizmus hatotta at,
de Tabakovié mitvészeti céljait ezenfelll didaktikus és klasszikus hu-
manizmushan kell Kkeresniink. Tabakovi¢ magatartasa klasszikusnak
mondhaté ebben az objektive modern vilagban, mely viszont ellentét-
ben van a klasszikus moédszerekkel. Tabakovi¢ tehit nem sziirrealista,
hanem a bizarr jelenségeket kutaté miivészek kozé tartozik, akik csa-
ladfajukat a kozépkori kabalistdkig vezetik vissza. Ezek kozott vanmak
példaul Leonardo, Arcimboldi stb.

A miivészetet a tudoményra emlékeztetd formékkal kapecsolja ossze,
kolesonhatasokat teremt a két teriilet 'kozott. De ha ezekhez az elemek-
hez, melyek elvontak és idealisak, Aatlatszok, hozzdadunk ,egy kevés
é16 hts-vér anyagot, akkor sziirrealizmushoz lesz hasonldé”. A mikro-
és makrokozmosz iranti érdeklddése sem matematikai, sem egészen tu-
domanyos, hanem koéltdi. Nem a matematikat szereti, hanem a matema-
tikanak gondolati formajaért lelkesedik, mely Ugy t{inik, mindenhaté
és olyan akrobéaciékra alkalmas, melyekkel egy csodalatos kiilon wvila-
got teremthet meg. Egy ilyen vildg helyettesiti az ,ismeretlen valédi
vildgot”. Nagy mélységei vannak, homadlyokkal teli, s értelmetlenségek
helyett paradoxonai vannak, és ami tobb, ,,a komikum a lelke ezeknek
az aranytalan jatékoknak.” De intenzivek, arra alkalmasak, hogy foi-
kellse az érdeklédésiinket, hogy zavarba hozzon benniinket, hogy iro-
nikus keserliséget érezziink, hogy az élet igazsagtalansagait, hiusdgait
atéljiik, és végiil, hogy reményeink pisladkolé langja is megmaradjon.
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A Kklasszikus médszer és a modern élet {itkézése felszinre hozza az
etikai kérdéseket is. Tabakovi¢ didaktikus moédszerrel wizualis egységbe
csoportositja az emberi viszonyokbdl eredd megfigyeléseit. , Az {igyvi-
teli pantomim” a pénz uralmanak félelmes erejét érezteti egy mozdu-
lattal, a milliék hengerld erejét hozza miikodésbe, és tarsadalmi meg-
razkodtatasokat idéz fol. A ,Mivelddés” cimii kolldzson eloretolakodé¢
orrok, a kultura fogyasztisdhoz kelld szervek nélkiili arcok, a miive-
16dés fényei felé tolonganak. Olyan ez, mint egy modern valtozata a
, Vak vezet vildgtalant” cim{i hires mapolyi Breughel-képnek. , Nézetem
szerint a miivész a létezés minél tébb megnyilvanulasidba kapcsolodjon
be, kezdve a tarsasélet szérakozasi formaitél, egész a természetig. Ré-
szemre mem lehet semmi sem érdektelen, mi még nem taldltuk meg
a kifejezés sziikséges formait, és allanddé kiizdelemben vagyunk a ro-
han6 id8vel. Sajnos, ‘'mi kevésnek bizonyulé eszkozokkel probaljuk
megkozeliteni az 1dd és az események egységét.”” Tabakovi¢ polihisztor
szellem{i miivész, az Alfa és Omega kozotti tavolsagok érdeklik, de ugy
véli, hogy a megismerés hatarait az id6 erbsen korlatozza. Az id6 és a
fény probléméi Allanddan foglalkoztattdk. Palyaja kezdetén egzakt
impresszionista volt, 6raval a kezében nézte az atmoszféra valtozasait,
majd a mechanika foglalkoztatta, kés6bb az ivegtargyak magikus
fénytoréseit festette, azutdn {iires intérieurjein a targyak helyett azok-
nak félelmetes arnyékait teritette szét a falakon. A fényre mint a gyor-
sasag fizikai tényére tekint, ami az id6vel van korrelacidban. A kolldzs
technikaja a kozlés gyorsasdganak a faktora. Ma a mechanikai 6rarol
azt vallja, hogy ,az 6rék tandi az id6 mulasdnak, de nem kisérik az
életiinket, hanem csupan a mi képzeteinknek, gondolkoddsunknak és
sajat magunknak az elavultsigat jelzik”.

Még egy paradoxon: hogy mélté legyen a tarlat sorsa Tabakovié
kronométeréhez, mely a végtelent azzal mutatja, hogy megallt, kolla-
zsai tobbé nem térnek wvissza a New York-i Madison Awvenue-r6l.



