SZEMLE

ELMELKEDO SZEPPROZA
- Robert Musil: Torless iskolaévei. Eurépa Kdonyvkiads, Budapest, 1965.

Egy irdo egyediilalls, nagyszabasd, terjedelmes, de
befejezetlen miivet alkot, kivalé regényt, amellyel
aztdn vildghirre tesz szert, s mert vilaghird, egyetlen
valamire valé forditdsirodalom sem nélkiilozheti a
nevét, miivét; mivel azonban a nagy mii problemati-
kussdgaval is, terjedelmével is, egyéb kvalitidsaival
is kockazatos és nehéz forditéi feladat, tébbnyire a
szerzé korabbi, kisebb terjedelmii, jelent8ségiikben
szerényebb miiveit adjak ki vilagszerte. Igy vagyunk
Musil Torless iskolaévei cimii regényével és Hdrom
elbeszélés cimmel kotetbe foglalt novellaival, ame-
lyeket a kiad6 egy koétetben nyujtott a magyar olva-
sonak.

Olyan mivek ezek, amelyek értékéhez nem férhet
kétség, de kiilonds és tartés helyet, vildgirodalmi
rangot nem szerezhettek volna szerzdjiiknek. Jelleg-
zetesen olyan miivek, amelyeknek kvalitasai csak a
szerz6 késbbbi, nagyszabasi mivének fényében dom-
borodnak ki igazan. Ezekben a miivekben a folyton
tanlsitott nagyszeri képesség még nem parosult
elég nagyszabasu koncepcidval. Legszembeszok6bb
ez A feketerigé cimii novellaban, amelynek nagysza-
bast inditdsa, hangvétele, a szerzd egy-egy nagy-
szer(i ratapintasa témAjanak rejtett, hallatlan mély-
ségeire, szembeszokd diszharmonidban wvan a ko-
ritésanyag, a részletek szegénységével, szimplasdgé-
val, a vezérfonal tul egyenes, de tul vékony voltaval,
s6t a toporododtt terjedelemmel is. Az olvaso gyakran
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megborzong az atlagos szévegben itt-ott felvillantott
mélység lattén; ezeken a pontokon vetiti elére fe-
nyét a nagyszerli tehetség, amely a majdani nagy
miiben, a mélyre hatolé koncepcié 6sszefiiggésével,
atjarja az aprd részleteket is, és mélyrehat6é szinten
integralja Gket.

Az irracionilisba fordulast, amelyrél annyi mii-
vésszel kapcsolatban hallottunk mar, sehol sem ér-
zékelhetjiik oly vilagosan, tisztan, mint Musil e
kotetben kozolt irasainak egyik-masik részében. Az
irracionalis gyakran misztikussal péarosul nila; A
feketerigéban egészében ezt lathatjuk, a Torless is-
kolaéveinek egy-egy részletében, a keleti tanokrél és
a matematikarél szol6é elmélkedésben hasonléképpen;
ez utébbi esetében szinte megdermed az olvasé, olyan
hirtelen rantjak ki aldla a realitds alapjat, s oly
raciondlisan billen 4t az irraciondlis vildgba, amely-
nek lebegése, mindenekfelett pedig kiilénés rendje, s
a beldle fakadé raciondlis cselekvés nyugtalansagba
dénti és elbéditja. Egy mér elillant, de végst rangi-
sdban még altalunk is ismert vildg kiilénds irracio-
nalizmusat ébresztette benniink, hamisitatlan mf{ivé-
szi kifejezterdvel.

Musil intellektudlis prézit mfivel, sokan ugy vé-
lik, az elemzés a legerSsebb fegyvere, mi azonban
ugy latjuk, médszerében a meghatdrozdsnak jutott
legnagyobb szerep. Ezt a tudoményban hasznilatos
sz6t azonban, a meghatdrozast, miivészi vonatkozas-
ban, tehai{ laikusan kell érteni. Musilndl nem arrél
van sz06, mint a nagy elemz6knél, akik a lélek vagy
a tudat legaprébb rezdiilését is tijabbnal Gjabb rész-
cselekvéssel vagy mozzanattal mutatjék be, belatha-
tatlan gazdagsagot, Utvesztd kavargast érzékeltetve,
ellenkeztleg, az § hésel a legnagyobb ingadozis ese-
tében is sommésan egyenes val6jaban elre kiszabott
uton haladnak, s nem a részletek bemutatasaval, ha-
nem az &llapotok elmélkedéssel toérténd meghatdro-
zdsdval elevenednek meg eldttiink.

Ilyen elmélkedésben kivalt a Torless iskolaévei és
a Tonka ciml elbeszélés gazdag. Az utébbi, kivéte-
lesen, részletek sokasigaval is pompézik, de épp itt
deriil ki legszembeszokSbben, mily nagy mértékben
mellézi Musil — mas irokkal ellentétben — a részle-
tek olyan vonatkozasait, amelyek nincsenek szoro-
sabb kapcsolatban elbeszélésének, hései alakuldsadnak
f6 menetével, s nem szolgidlnak az alakulé helyzet
1jabbnal Gjabb meghatirozasira. A részletek meg-
annyi irdnyba mutaté vonatkozisainak mell6zése a
sok szélami bonyolultsagtél és gazdagsagtél fosztja
meg a miivet, ezekre a szertedgazé vonatkozasokra
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a szerzd eljarasa ellenére kell felfigyelnie az olvasé-
nak; masrészt Musil ragyogoé meghatarozasai, az ala-
kulé helyzet folytonos, talalé rdgzitése, bdven karpo-
tol benniinke! az elveszettekért.

Egyediil a Grigia cim{i elbeszélésben kalandozik el
meglehetdsen kotetlentil a szerzb. Ott deriil ki a szo-
katlanhoz valé vonzédasa és az a t6rekvése is, hogy
a szokatlant a hétkdznapok sivar megszokottsdginak
fényében tuntesse fel, aminek Gsszecsapasabél, vala-
hol a mélyen, mindig késhegyre mené kiizdelem ke-
rekedik, egy kornyezet létproblémainak és erkolesi-
ségének a kiélezése és menthetetlen megrekedése —
mikoézben az id6 feltartéztathatatlanul iramlik to-
vabb. A Grigiac mesteri befejezése alighanem a sza-
zadeld legjobb novelldi kozé emeli ezt az aranylag
révid irést.

Musil végletekig raciondlis, gazdasigos, tomoér vo-
nalvezetése és fogalmazasa kit{in6 iskola az olvasé
szadmara abban a korban, amikor a szd értéke deval-
valédott, a k6cos iromanyok inflacidja araszt el ben-
nimket, s a szészatyarsdg mar-mar erénnyé magasz-
tosult.

(MN)

A LELKI REZDULESEK REGENYE
Italo Svevo: A véniilés évei. Eurédpa Konyvkiads, Budapest, 1965.

A véniilés évei Svevéndl is csak a nagy ml eldz-
ménye, éppugy, mint Musilnil a Térless iskolaévei.
Csak taldn a szakadék kisebb ko6zotbe és a késGbbi
nagy mii, Zeno tudata kozott. A véniilés évei egyma-
gaban is jol megéllja a helyét: nagyszerti regény.
S6t némi megszoritdssal olvasmédnyosnak, izgalmas-
nak is mondhatjuk; kész csodanak tartjuk, hogy év-
tizedekig kellett varnia a felfedezésre, s kortirsai
nem figyeltek fel ra, holott Proust, Joyce mf{iveinek
amelyekkel Svevoét egyiitt emlegetik, legalabb cso-
daloi akadtak. Nagyszerli élményiinkhéz nyilvdn a
magyar forditds adjusztiltsadga is hozzdjarult; Svevo
ugyanis nehézkes, németes olaszsiggal irta miivét, a
trieszti olasz keveréknyelv idegenszerliségébs6l per-
sze mit sem menthetett 4t a forditds. A Zeno tudata
szerb kiadasanak meg6rzott idegenszeriiségére emlé-
kezve azonban — vajon csakugyan megérzott ide-
genszer{iség volt-e az a kiilosnben reprezentins ki-
adasban, vagy csak rossz forditds? — csupdn néhény
ovatos sz6t ejthetiink A véniilés éveirdl.
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A Zeno tudata a tudatelemzb regény prototi-
pusa. Formaja szerint az asszociacié torvényeire
épiils szabalyos pszichoanalitikai iromdany; feltétle-
niil mélyebben szant, nagyobb koncepciéju, gazda-
gabb, bonyolultabb is, mint A wvéniilés évei, egyuttal
azonban sok a hordalékanyag is benne, a kozdmbos,
épp ezért unalmas, sehova se vezet§ bonyodalom,
ugyhogy az olvasénak gyakran az az érzése, hogy
megformalasra vard, nyersanyaggal van dolga, igaz,
kolosszalis, egymagaban is megalld nyersanyaggal,
épp ezért A véniilés évei javara kell irnunk, hogy
bar korantsem hatol oly mélyre, kordntsem olyan
atfogd, s nem 'hatarks, mint a Zeno tudata, mégis,
azt, amit feldlelt, igazi regény mivoltdban sallang-
mentesebben, tisztdbban, a tokély szempontjabél ra-
gyogobban mutatja fel, mint a szerzd leghiresebb
miive.

Az, amit fentebb, Musilnél az elemzoékrdl irtunk,
pontosan illik Swvevéra, s A véniilés éveibdl is jol ki-
vilaglik. A kizardlag szellemi életet €16 idSsebb ér-
telmiségi varatlanul szerelembe esik, ezzel egy cse-
lekménydus historidba csoppen, s hogy egyazon apro
mozzanat mennyire eltérd, mily gazdag, valtozatos
lelki folyamatot — ujabb rezdiilésekkel keresztezod-
nek — indit minden szereplében, mennyi varatlan,
meglepd fordulatot eredményez, hogyan kanyarog és
gabalyodik ©ssze a mindig mozgasban levé hosok
szeszélye 4ltal a cselekmény — annak csak Svevo a
megmondhatdja. Svevo semmit sem hataroz meg,
semmit sem &llapit meg, csak a végelathatatlan lelki
rezdiiléseket mutatja be folyamatukban, cselek-
ménydias fantazidval, jellegzetesen intellektudlis 1at-
tatdsi modon. Proust francids kifinomultsagaval,
Joyce angolos-ires, jozanul csapongd elkeseredettsé-
gével szemben Svevo vildga olaszosan derfis, kdny-
nyelmf{i, vaskos, keser{iségében sem gyilkos, hanem
mulatsagos.

Az olvaso jozan fovel nemigen érti, miért ragasz-
kodnak olyannyira egymaéshoz a hésok, miért beszé-
lik meg egymassal, vagy rejtik el egymés el6l —
persze csak ideiglenesen — a legkisebb lelki rezdii-
lésiiket is, azt sem, honnan az a hallatlanul sok fél-
reértés, és miért toltik legtobb idejiiket azzal, hogy
mikdzben a cselekmiény messze nyargal veliik, s 0j
meglepetésekkel aldja OGket, félreértéseiket wjabb
félreértésekkel magyarazzak ki, s azt sem érti, miért
lohol ki-ki folyton irért a lelkére, amikor ugyis
tudja, hogy tehetetlenségében csak megrazkodtatas-
ban lesz része, hiszen mindenkinek maés jelenti az
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irt, és mindig ann&l kopogtatunk, akinél épp az
olyan ir — tudott dolog volt — hidnyzik, mindazon-
altal jol érti az olvas6, hogy mindez mésként még-
sem lehet, s épp ez dicséri Svevét, a miivészt: sike-
riillt ugy egybefognia egy ellentétektl folyton szét-
pattanni készild vilagot, hogy megbonthatatlan, ko—
herens egésszé kovacsolodott.

A héstket nem olyasféle véletlen tartja Gssze, hogy
egy meghatarozott helyen épp ezek az ellentétes al-
katok talaltattak, s az irénak valamiképpen, mint
afféle adottsdggal, zo6ld agra kell vergédnie velik,
tehdt nem kiils6 egység — a hely vagy a cselekmény
egysége — tartja oket ossze, hanem az az ellentétes-
ségiikb6l szinte kibogozhatatlan, rejtett azonossag,
amelynek alapjan Svevo a lelki rezdiilések folyama-

tdban — akar kergetdrdl, akar menekvérdl van sz,
megvan az azonossaguk — egyazon proézara fiizhetik

fel 8ket. Svevo meglelte azt a pontot, ahol a kiilén-
bozsség azonossiga feltdrul. Nyilvan eza préza egyik
legnagyobb probatétele.

(MN)

EGY ERTEKELES KISERLETE

Poszler Gyorgy: Szerb Antal pdlyakezdése. Akadémiai Kiaddé, Budapest,
1965, .

Szerb Antal azok kozé az irék kozé tartozik, akik-
nek elismeréssel addézott a késsbbi hivatalos iroda-
lomszemlélet, az eclismerés azonban tobbnyire csu-
pan alkalmi megemlékezésekben, miivei ujabb Kki-
adasainak eld- és utdszavaiban meriilt ki, ami szlik-
ségszeriien egy sziikkre szabott altalanos kategoéridba
sorozta miiveit és az ir6t is. Mig esszéi, irodalomtdr-
ténetel és szépprozadja Onmagukban is allandé hato-
erévé az irodalmi koézvélemény formalojava valtak,
az ir6t a szakemberek rovidlélegzetii értékelése, a
feliiletes és legtobbszor egyoldalu vizsgalat beskatu-
lyazta a szellemtorténészek és a Spengler-tanitva-
nyok tarka csoportjdba, figyelmen kivil hagyva,
esetleg futélag utalva csak az ironikus humanistara,
az irodalmi el6itéletek szellemes elosztéjara, a sok-
oldalian képzett irodalomtérténészre és a tehetsé-
ges irdra, akit lehetetlen a homé&lyosan megkonstru-
alt korlatok kozé kényszeriteni.

Ezt a kényelmes és feliiletes osztdlyozast igyek-
szik Poszler Gyorgy legalabb részben jovatenni,
amikor tanulmanyaban megkisérli a palyaja kezde-
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tén 4allo, allandban kisérletezd iré alakjdt megraj-
zolni. Aprélékosan kidolgozott, minden elditélettsl
mentes iréi portrét akar festeni, amelyhez Oriési
mennyiségli anyagot gyiijtdtt Ossze — Szerb Antal
naplojat kdvetve, az egykort okméanyoktsél kezdve,
a fiatal tollforgatd konyv- és valosdgélményein ke-
resztiil, a Minerva folybirat koré tomorilé tudds-
girda munkissigiig felméri minden olyan mozza-
natnak a jelentdségét, amely. pillanatnyi vagy tartds
hatdssal volt az ir6ra — és a tények és kovetkezte-
tések egymés mellé allitdsdval sikeriil is aranylag
élesen megkorvonalazott, plasztikus képet kapnia. A
félszeg és nyugtalan piarista didk, a potencidlis iro,
a koran indulé Nyugat-munkatars, a ,szektédkat ke-
rest”’ onallo fiatal miivész és tudds emberkozelségbe
keritl, bar, sajnos, a dimenziék csak egyetlen pont-
rol nyertek teljes megvilagitast, és igy a portré ta-
gadhatatlanul ujszerd, de ezittal sem mentes az egy-
oldalasagtol.

Szerb Antal a ,,Kényvek és ifjusdg elégidja” cimi
vézlatos szellemi onéletrajzdban irodalmi sziiletésé-
nek idépontjaul tizenhetedik életévét jeldli meg,
Poszler azonban mar a korabbi éveknél megkezdi
vizsgalatat a verseiben még Babitsot utanzé tizenhét
éves didk is tobb a kezdetleges vazlatnal ésegy olyan
szildrd pontot jelent, ahonnan az eddigi egyenes vo-
nalvezetés még hatarozottabba valhatna, annél is in-
kabb, mert ezt koveten mar kezdenek sorakozni
Szerb Anital elsd csiszoltabb, igényesebb irasai, ame-
lyek wvégsé fokon a leghitelesebb alépul szolgalhat-
nanak arcképének megalkotdsdhoz. Tiszta, minden ho-
mélyossagtol mentes miivek ezek, szinte kindlkoznak
egy szildrd épitmény alapkovéil.

Poszler keze, elédjeihez hasonléan, mégis itt této-
vazik el8szor, hogy azutdn maga is megfedett elédjei
kitaposott utjara lépjen: eldveszi a régi, de még min-
dig hasznalhaté leegyszeriisitett megallapitasokat, és
beagyazza a gondosan Osszegy(ijtott, a lényeget meg-
hatarozd clemek kozé, ami ezutan mér 4llandé disz-
szonans hangként vonul végig tanulmanyan.

A tanulmanyiré elsésorban vilagnézeti szempont-
b6l wvizsgdlja Szerb Antal fejlodését, és amig ez a
vizsgalat a kiilsé hatdsok és szubjektiv vallomasok
felhasznélasidval emberi, iréi, pontosabban irodalom-
torténeti alakjat probalja megformalni, médszere
nem marasztalhaté el, hiszen mindent atfogd képet
még egy 160 oldalas tanulmanyt6l sem varhatunk el,
de amikor a széppréza irodalmi értékét és helyét
ugyancsak kizérélag vilagnézeti, sokszor belemagya-
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razott vilagnézeti alapon hatirozza meg, az eredmény
veszélyesen egyoldalt lesz, amely természetesen
visszahatasaval nemcsak az eddigi egységet bontja
meg, hanem ujabb leegyszeriisitésekre is kételez.

Ilyen kovetkezményekkel jart az egyik novella (A
zsarnok) thlértékelése a tobbi rovasara, aminek meg-
indokolasara mesterséges ellentéteket keres, és a
»ozerelem a palackban’ cim{i elbeszélést és a ,,Pend-
ragon legendat” a kordbbi miivek naiv rajongasanak
cafolataként emliti, holott ecsak a naivitas sziint meg,
a rajongas pedig éppen tudatosodott, korszer{ibb
forméat és tartalmat nyert, amit a rezignalt irénia
sem takarhat el.

Poszler Gyorgy moédszerének fogyatékossagai ezek
utan mar egyre gyakrabban felbukkannak az érte-
kezd proza elemzésekor is. Hianyzik ndla a gyantsan
hangzé, a szellemtérténészekre emlékeztetd intuicié,
ami a szellemtorténészekt6l figgetleniil is megvolt
Szerb Antalban, és amj nélkiil Szerb Antalt, az irot
nem is lehet teljes egészében felmérni, és talan ezért
talméretezi a portré hatterét. A kiilsé hatdsokat a fi-
lolégus poniossagéaval kimutatja, de a szintézisre mar
nem futja erejéb6l, nem is futhatja, hiszen a Magyar
és a Vilagirodalom torténetének iréja olyan szem-
fényveszté gyorsasdggal novi ki az idegen hatdsokat
és keriili meg, ugorja at sajat fejlédésének lépcsé-
fokait is, hogy a fokonként haladé utélagos vizsgalat
alland6an lemarad egy fejhosszal. Vagy még inkabb,
amikor Szerb Antal miiveinek élére helyezi, és leg-
megfelelébb mifajanak tartja a talan torténeti esszé-
nek nevezhelé konyvét, ,,A kirdlynd nyaklancat”.

Ezeket a megallapitasokat az utélagos helyesbité-
sek csak nehezen egyensulyozzak. Mert amikor egy-
egy konkrét mozzanat nem kényszeriti a szerencsét-
leniil megvalasztott elemzési maédszer alkalmazdsara,
Poszler kivalé kritikai érzékrdl tesz tantisagot. ,,A
tudomanyos apparatust szétfeszité portréfestési szen-
vedély ..., parosulva a stilus egyre kénnyebbé vals
kecsességével, az esszék mélyén izzé Onelemzd szub-
jektivitdssal, az onmaga dilemmajat feszegetd kozve-
tett liraisdggal, mar a harmincas évek meglepéen
érett novellistajanak ésregényiréjanak, a tudomaényt,
a miivészethez kozelitd sajitos arculata alkotdjanak
az eléhirnoke” — mondja taldléan a fiatal irérél.

Ezek utdn annal inkabb sajnalhatjuk. hogy a rész-
letek vizsgadlatakor nem kovette a helyesen megfo-
galmazott &ltalanos iranyvonalat.

A hatalmas anyagismerettel rendelkez6 Poszler
azonban még igy is figyelemremélté és f6leg lelkiis-
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meretes munkat végzett. A nyilvanvalé fogyatékos-
sagok ellenére is egy valdszerii Szerb Antal-portrét
festett. Es ezzel, hogy ezt sikeriilt elérnie, mégiscsak
torlesztett, mert a szokvanyos dicséretek és elmarasz-
talasck utan, ha csupan a kils6 tényezdk alapjan is,
legalédbb potencialis irot, a szinte korlatlan lehet8sé-
gek elétt allo tollforgatés alakjat helyesen rajzolta
meg. E furcsa kettdséget tiikr6zé tanulmany Szerb
Antaljatol elvartuk, hogy az irja, amit irt és agy ir-
jon, ahogyan irt.

Ezen mar az sem valtoztat, hogy Poszler Gyorgy
a méar megirt miveket a régi sablonok meérlegén
hagyta.

(GN)

ANTIFASISZTA LIRAI ANTOLOGIA
A torténelem futdszalagdn. Bp., 1965.

A verseket valogatd, az utdszot és jegyzeteket ird
Kerékgyartd Istvan hatalmas munkat végzett el en-
nek az antolégidnak megteremtésével: egy negyed-
szizad magyar lirai termésébdl kellett kivalasztania
minden olyan verset, amely valamilyen vonatkozéis-
ban kapesclatba hozhaté a fasizmussal és antifasiz-
mussal, szdzadunk egyik legszorny{ibb, legemberte-
lenebb szellemiségével és azzal az emberien heroikus
kiizdelemmel, amelyet a vildg jobbik és nemesebbik
fele folytatott a fasizmusnak nevezett emberpusztito
vilagrend ellen. Gy{jtémunkajanak eredménye ez a
testes antoldgia, amely anyaganak mar puszta gaz-

" dagsdgaval is azt a tényt akarja érzékeltetni, hogy
a magyar antifasiszta koltészet volt, létezett, a koz-
hiedelmek ellenére is. Az utészd els6 mondata is ezt
a kérdést veti fel: ,,Milyen meérték{i volt a magyar
koltészet ellendllasa a fasizmussal szemben, volt-e a
magyar lirdnak eroteljes antifasiszta vonulata? —
mindez maig vitatott kérdés”. Majd nyomban vala-
szol is: ,,A két vilaghabora kozotti koltészetiink ala-
pos feltarasa viszont arrol kell hogy meggy6zzon
benniinket, hogy a magyar antifasiszta koéltészet igen
gazdag, széles sodrasn, miivészi értékben is erdteljes
és megrizé alkotdsokat teremtd lira volt”.

Kerékgyartd Istvan megallapitdsa helyességét
'maga az ontoloégia hivatott bizonyitani, az a sok
vers, amely id6rendi sorrendben ,a fasizmus nem-
zetk6zi eléretdrése évétol”, 1929-t61 1945 Aprilisiig
terjedé iddszakct ©6leli fel. Nyilvanvalé azonban,
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hogy a magyar lirdnak ez az ,antifasizmusa” nem
annyira, karakterével, mint témegével akar bizonyita-
ni s a versek nagy szdma, a sok kolt6-név azt a be-
nyomast keltheti, hogy ez a lirai termés egy erdtel-
jes antifasiszta tarsadalmi megmozduldsnak volt a
reflexe, illetve sziildje, s hogy Magyarorszag az an-
tifasizmusnak, a humanizmusnak volt egyik er®s-
sége, masfeldl azt az illuziét is téplalhatja, mely sze-
rint a két vilaghabora kozotti idészak magyar iro-
dalmat erds politikai éleslatas jellemezte. Csak ak-
kor valtoznak meg valéjdban ez antolégia prezen-
talta arédnyok, ha melléje a torténelmi gyakorlatot
allitjuk, a torténelmi eseményeket is megkérdezziik.
Ekkor aztdn az deriil ki, hogy ez a gazdagnak 14atszo
lira valojaban a szavak és nem a tettek lirdja volt,
holott az antifasizmus az ideolégia kérdésein tul min-
denekfelett és mindenekel6tt a gyakorlat kérdése —
minek kovetkeztében a mércéje is a gyakorlat, a
tarsadalmi praxis. Ennek a fényében pedig az dertl
ki, hogy a versek zome koltéik szubjektiv jészan-
dékan kiviill gyakorlati vonatkozast nem tiikréznek,
s els8sorban a passzivitds kiilénb6z6 viszonylatait
szemléltetik. Az, amit Kerékgyarto a ,fasizmus el-
utasitasdnak” nevez, ebbdl kovetkezben igen relativ
mozzanatnak bizonyul: a verseknek csak egy ha-
nyada jutott el annak idején az olvasohoz, tehat a
versek nagy részének sém effektiv sem affektiv
hatdsait nem mérhetjitk fel. A koltére mutatnak
ugyan, de a kolték ismét csak a passzivitas szelle-
mét képviselik, még azok is, akik aldozatai lettek a
fasizmusnak. Hiszen olyan korr6él van szd, amikor
a tettek jelentették és jelenthették a szavak arany-
fedezetét. S ez az aranyfedezet az, ami ebbdl a kol-
tészetbol hidnyzik, s ez jelentheti azt a szemléleti
pontot is, ahonnan ez az irodalmi és irodalmias anti-
fasizmus igazi ardnyait és jelentéségét megmutat-
hatja. Nem mell6zheté azutdn az a tény sem, hogy
a versek nagy szazalékukban asztalfidk-koltészetet
jelentenek, s csak a felszabadulds utdn lattak nap-
vildgot: gyakorlatatél megfosztottsagaban mutatja
igy a vers kolt6jét és vall a korrdl, kiabalva a tar-
sadalmi akcié hidnyait.

S végiil néhany megjegyzés. Véleménylink szerint
a cim: A torténelem {utészalagdn nem szerencsés: a
Jozsef Attila-vers e sora sokkal gazdagabb kihang-
zasd, mint hogy egy ilyen egy-témaju antolégia ci-
meként szerepelhetne Nem artott volna a jegyze-
tekben a Petdfi-brigad koriili problémakat differen-
cialni, s pontosabban is fogalmazni, hiszen a mon-
dat, hogy , A Petofi-brigdd jugoszldv csapattestek
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magyar Onkénteseibdl alakult 1944 novemberében”
zavart kelthet. Mint ahogy félreértésre adhat okot
az Utolsé percek cimii vershez flizott magyarazat is,
mert a beavatatlan clvasé joggal kérdezheti, miért
éppen a ,,jugoszlaviai Magyar Szd” kozolte ezt a ver-
set 1953-ban, s miért 4ll e vers a Vajdasdgi ég alatt
cim@i antologia élén. Ha mar a szerkesztd a Magyar
Sz6 jegyzetét szdoszerint atvette, az abban olvashatd
,politikai foglyok” kifejezéshez flzott ,,vajdasagi”
jelz6 elhagyasa nem jarult hozz4 a szoveg vilagossa-
géhoz. Ugyanakkor 6rommel fedeztiik fel Gal Laszl6
két versét ebben az antologidban.

(BI)

ONELETRAJZ — IRONIAVAL
Veres Péter: Az orszdg utjidn, Bp., 1965.

Veres Péter 6néletrajzénak elsd kotetét, az 1937-
ben megjelent Szdmaddst a magyar irodalom klasz-
szikus értékei kozott tudjuk, most, majd husz év
utin kézhez kaptuk annak folytatdsat is, amelyben
1244 maésodik felének és 1945 tavaszanak a maga £éle-
tébe fonodd eseményeit idézi meg. A Szdmadds a
tarsadalmi indulat konyve volt, s éppen abban dobta
fel magat az irodalom a balmazGjvérosi szegénypa-
raszt, az Onéletirdsban a maga természetéhez oly
kozeldllo mifajt fedezve fel, egyuttal pedig a falu-
kutats, népi mozgalmas iddszak divatjanak is 4l-
dozva. Kor és iro6i hajlam szerencsés talalkozasabol
sziiletett meg tchat a Szdmadds, melyben wvaléban
szamot adott egy vilag életérdl &s szdmon kért egy
vildg nevében pusztan azzal a ténnyel, ahogy objek-
tivitasra torekvé moden, inkabb ridegen, mint nosz-
talgiaval eléadta egy szegényember vdltozatokban
gazdag életét, és szinte a megiras idejéig kisérve vé-
gig ezen az életiton Snmagét.

Az orszdg itjdn merdben mas koriilmények és in-
dulatok 0©sszejatszasabol sziiletett meg, méas az ird
»hozzajarulasa” is, mas onszemlélete s 4&ltaldban a
nézépont, ahonnan Onmagat szemléli. A Szdmadds
fojtott lirajat, amely a tényeket hozé adatokbdl és
reflexiékbo6l aramlik, itt az Onirénia kesernyésebb és
kritikusabb hangja valtja fel. Paradoxonok keser{i-
sége heviti ezt az Onironiat, amely oly sajatossi és
oly egyéni veretlivé teszi a Szdmadds folytatasat, s
oly rokonszenvessé ezt az 6nmagaba kap6 gunyort az
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onéletrajzok kissé édeskés aradisa idején, amilyen
ez a mostani is.

Veres Péter 1944 nyaran hazajaban honjat nem
leld ember volt, munkaszolgalatos, multja miatt meg-
bizhatatlan ember, 1944 telén Budan és Pesten buj-
dosé, félig illegalisan ott-tartézkodo katonaszokevény,
ki konnyern lehetngszocialista mltja miatt a nyilasok
jldozata is, majd a felszabadulas utan lassan aktiviza-
16d6 parasztparti politikus, a Foldoszté Tanacs el-
noke — nem egész egy esztendd alatt a tehetetlen-
ségh6l az orszdg szolgalataba A4llé gyakorlati politi-
kus lett, akinek éppen ezzel a ténnyel ,fejez6dott be
paraszti élete”, s ahogy utols6 mondatdban mondja,
nem hijaval az irénidnak: ,negyvennyolc éves mal-
tam...”

Egy mélybdl hirtelen magasra emelkedett palya
rajza lehetne ez az 6néletirds, s hogy mégsem az, an-
nak magyarazatat éppen a Veres Péter-i irénidban
talalhatjuk meg. Leegyszeriisitve a Veres Péter
kényve sugallta kérdést, azt mondhatnank, hogy a
,cselekedni kellene” gondolata és tudata nehezen ta-
lal mentséget a valésagban meneckiils és passziv
életre, arra az egész vilagra, amely éppen akkor
tiirt s nézte, hogy masok cselekszenek, amikor neki
is cselekednie kellett volna, hogy nem 8 ,ragadta a
kezébe” az orszag 2letét, hanem ,Ugy adtak kezébe”
mar azzal is, hogy mem felszabadult, hanem felsza-
baditottak az orszédgot. Veres Péter apro reflexiok,
kis tények, megfigyelések felsorakoztatasival, a maga
¢letsorsa, a vele tortént események ironikus-humo-
ros interpretalasaval érzékelteti, mennyire béna és
kiszolgaltatott vildghol kellett Atmenteni az életet.
Ez tikrozoédik abban az egyértelm{i fogalmazisban
is, amelyet A Bajza uicaban cim{i fejezetében olvas-
hatunk: ,Igaz, a forradalmir logika és a szocialista
kotelesség szerint tenni kellett volna valamit a né-
metek ellen, mint ahogy némelyek tettek is, barcsak
egészen apré -— a habora o6ridsi méreteihez viszo-
nyitva apré6 — dolgokat (az egyes ember szamara
azonban az apré dolog is lehet élet-halal kérdés), én
azonban nem éreztermn magamban erre sem hivatott-
sagot, sem erdt”. S fokozddik ez az ironikus, magat
kissé torzitdan lattaté szemlélet a kdnyv befejezs fe-
jezeteiben, amelyekben ,hivatali életét” festi, s
benne szinte el6legezi elmaganyosodasanak, ,kima-
radasanak” a mozzanatat is, amelyet § ugy mond,
hogy , Nagy Ferencék és Rakosiék egyformén elle-
nem fordultak. Vagy még helyesebben, figyelembe
se vették az érveimet”’, s nines célzat nélkil az a
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mozzanat sem, amelyet igy jeldl a konyveben: ,,Arra
csak késtbb jottem ra, hogy nekem, ez 6riasi és tor-
ténelmi jelent8ség{i intézmény elnokének, nem utal-
tak ki egyellen papirpengé értékii rendelkezési ala-
pot sem”. S tiinddhet, husz év tavlatdbol, valéban
a ,hatalom részese volt-e” akkoriban vagy sem, s
éppen ebben a konyvében oszlatja el maga kordl a
latszatokat, s mutatja meg Onmaga joszandékanak
fix pontjat, az egyetlent, amely szilard talaja volt. Es
végsd fokon azt is, hogy hogyan lett végérvényesen
a politikusb6l ir6: nemcsak a kozéletre mutat ezzel
kapecsolatban, hanem jellem-tanulmanyat is mellé-
keli, tanulsagként, a maga érvei mellé.

Ez az eredend8en emberi és kritikus onszemlélet,
ironikus tartis avatja Az orszdg utjant a Szdmadds
remeklésének méltd parjava, valéban Veres Péter-i
konyvvé.

(BI)

ADY ISMET SZERBHORVAT NYELVEN
Adi: Pesme. Beograd, 1964.

Ady koltészetének komoly és jelentds hagyoméanya
van a jugoszlav irodalomban — ezt bizonyitja ez a
gyiijtemény is, amely a belgrddi Rad Kiadovallalat
tekintélyes és népszerli Re¢ i misao nev{i sorozata-
ban jelent meg, a verseket fordité Danilo Ki§ uto-
szavaval, lgyesen foglalva Ossze Ady koltészetének
f6bb jegyeit, kommentarul a leforditott nyolevankét
Ady-vershez.

Polemizalhatunk a valogaté és fordito izlésével, és
szembe is allithatjuk a magyar irodalmi kozizlés ki-
alakitotta értékrendet Ki§ Danilééval — azonban
nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a mozzanatot,
amelyet éppen az ilyen idegen szemmel és a kzizlés
behatasaitol mentes modon valogatott Ady-kép je-
lenthet éppen Ady jobb megértése, igazi aranyainak,
modern jegyeinek feltdrasa szempontjabol. Kist a
modern nyugati irodalmakon nevelkedett izlése be-
folyasolta az Ady-versek olvasisakor, és valogatd
szempontjai sem a torténeti éntékii versek hagyoma-
nyat kovetik. Azokat a verseket valogatja tehat,
amelyek ma is egyetemesebb érvénnyel birnak, tal
a ,,magyar glébuszon” is, s Adyban az eurdpai kol-
16t szemléltelik, akinek vanmak hangulatai, melyek
ma is elevenek, van mondanivaléja a modern kor
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gyermekének is. Ki§ Danilo Ady-kbtete, még ha egy-
egy vers felvételével a témak és hangok teljességét
is megidézi, egészen egyértelmiien az ember és vilag
relaciot fajoan atélé Adyt Aallitja elénk, kilon az
Ady Parizs-élményébdl sziiletett versekkel, mintha
e ponton a maga legszubjektivebb, legszemélyesebb
affinitasainak is engedett volna. Ady, Ki§ Danilo in-
terpretacidjéban, az érzékenységek, impresszionista
hangulatok Aattetszé képeinek, az élet tényei felett
merengd s nagyon €l§ maganossadg s maganossagaval
kiiszk6d6 érzésvilag koltéje, s a magyar irodalmi
kozfelfogas ellenében nem a ,magyar’, hanem az
yember-Ady” fajdalmait zenditi meg. Tanulsagai ép-
pen ezért figyelemreméltéak és nem lebecsiilendSk.

Mint ahogy nem lebecsiilendd maganak a forditas-
nak a ténye sem. Ady palettdjara talalni komoly
koltsi teljesitmény, s ehhez a tényhez azt is hozza
kell tenniink, hogy Kisnek , Ady tdénusa” kapcsin
nemcsak a szerbhorvat szimbolista koéltészet nyelvi,
verselési eredményeivel kellett szamolnia, hanem im-
mar az Ady-hagyoménnyal is, nemkiilonben a mai mo-
dern szerbhorvat ko6ltdi nyelv asszocidcidés kizengései-
vel. Ha igy Ki§ érdemeként emlitjik, hogy sikeriilt e
harmas meghatarozottsaghdl is kidifferencidlni Ady
jellegzetesnek ismert hangjat és szineit, egyuttal je-
leztlik vAallalkozdsa nehézségeit is, hiszen mar apré
arnyalati eltolédasok is zavart kelthetnek, a versb6l
kénnyen éppen az ,adys” iz, szin, hangulat veszhet
ki, s valik a kolt6 a francia szimbolistdk kis tanitva-
nyava. Forditdsi megolddsaira taldlhatunk wugyan
megjegyezni valot, s egy tlizetes Osszevetés hibait is
felderitené. Vitathatatlan ugyanakkor, hogy ahogy
évtizedekkel ezelbtt egy KrleZénak sikeriilt mara-
déktalanul megszolaltatnia Ady kurucverseinek a
hangjat horvat nyelven, ugy sikeriilt KiSnek ma Ady
,tonusat” menteni 4t a szerb nyelv koordinatai kozé,
lényegében mentesen azoktél az erdltetettségektél,
amelyek eddig az Ady-forditasokat ztmében jelle-
mezték. S igy, ha apré részleteiben Ki§ Ady-interp-
retaciéja mutat is eltérést az ,,eredetit6l”, szelleme,
hangulata, az Ady-vers egésze szinte maradéktalanul
megszolal kétetében, s hibatlanul kottazza Ady vers-
muzsikajat is.

Ki§ Daniléban tehat a magyar koltészet mélté és
jelentds tolmdacsoléjat iidvozslhetjiik, aki érzékenyen
s a koltészet iranti tisztelettel tud forditani, Koszto-
lanyi szavaval ,,glzsbakototten tancolni”. S ez annal
is inkabb jelent6s, mert nem tizedrangu alkotasokat
szblaltatott meg, hanem olyan kéltészet legnagyobb-
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jait, amelyben a lira a reprezentativ irodalmi mdiifaj,
s a nyelv siruktiraja sem 4all kozel ahhoz a nyelv-
hez, amelyben ujramondja ezt a koltészetet.

(BI)

BUNOSOK KOZOTT
Aleksandar TiSma: Nasilje. Prosveta kiadds, Belgrad, 1965.

Az irodalmi prébalkozasok 4aradatdban, amikor
a kifejezési modok sokfélesége, a kiilonbdzé ér-
deklddési korok, az életszemléletek és a megal-
kotott vilagok az irodalom és a miifajok tag le-
het6ségeit és gazdagsagat bizonyitjak, a gyakran
szélséséges megoldisok idején a megszokottdl ellits
konyv tlint fel: Aleksandar TiSma Nasilje cimit ko-
tete. Amikor o6szovetségi vagy elvont témékat ked-
velnek, TiSma a legnyersebb, legdurvabb, hamisitat-
lan életbdl merit; amikor koltdéi képekben duskalnak
a prozairok is, 6 szinte puritdnul egyszer(i stilust
miivel. Persze nemcsak evvel kelt figyelmet. Kony-
vének szamos olyan tulajdonsidga van, melyek meg-
érdemelt =lismerést valtanak ki.

Mind az 6t irds, melyet ebben a koétetben taldlunk,
az erészak valamelyik fajtadjarol szol. A verekedések,
gyilkossagok elGidéz6i a magany, a féltékenység, a
sértett onérzet. TiSma alkotdmoéddszerét nem nehéz
felismerni: megtértént eseményeket helyez irdsainak
kozéppontjadba, anyagat okmanyok és emberi sorsok
tanulmanyozasabdl meriti. Az az élet, melyet bemu-
tat, a valésdg mélyén tenyészik, ott, ahol az ember
legsttétebb ©sztonei nyilatkoznak meg, ahol az em-
ber kivetkdzik emberi mivoltabél, s mar-mar allati
sorban él. Ezen a fokon mégis vannak olyan problé-
mak, amelyek az erkoles kdrébe tartoznak.

Ti¥ma pedig épp ebbdl az irdnybol kozelitette meg
embereinek sorsat, ebbdl a szempontbdl vildgitotta
meg az eseményeket. Akar arrél van szo6, hogy va-
laki megverte a szeretbjét, vagy hogy meg6li vadha-
zastarsat, férjét vagy egy szajhat, az események er-
kolesi vetiiletét tarja elénk. Nem az iré allaspontja
az, amit kapunk, hanem a tények felsorolasa, ismer-
tetése, események bernutatdsa, s ennek alapjan ala-
kulhat ki benniink egy {télet, ha akarjuk, de gy is
fogadhatjuk ezeket a torténeteket, mint érdekes ese-
tek leirdsat, anélkiil, hogy valamiféle erkolesi tanul-
sagot kellene levonnunk bel6liikk, mert hisz ez iroda-
lom, nem erkolestani vagy torvénykezési példatir., A



1 1629 |

szerzd hat nem kényszerit rank semmilyen alldspon-
tot, nem javasol megcldéast, 6 akkor teljesitette ko-
telességét, amikor elmondta, amit tudott — a ténye-
ket. Talan épp errdl van szd: Tismat, az irét az em-
beri sorsok érdeklik, az olyan sorsok, amelyek vak-
vaganyra futottak, azok az emberek, akik lejtére
keriiltek, vagy mar ott is vannak az élet aljan.

Az elsd irasban TiSma mégis vallalja a biré szere-
pét, de nem a tények alapjan hozza meg itéletét, hisz
az igazsdg megéallapitidsdt — mint sok mas esetben,
ugy itt is — épp a tények akadalyozzak, hanem — s
ebben nagyszeri emberismerének mutatkozik —
pompéas pszicholdgiai elemzéssel jut el a maga téte-
1éhez, s ennek alapjan foglal allast. A harmadik irés-
nak az elején elmélkedik a szerzé a gyilkossagrol,
melyet majd leir, s nem a gyilkossigot magat, ha-
nem az elkdvetés modjat itéli el. A negyedik irasban
elfoglalt allaspontja szerint mindennek fogyatékos-
sdgaink, vétkeink az okai, életlink csupa blin, s a
blindk 1jabb biintetteket sziilnek. Nyilvanvald, hogy
az ird célja csupan az elemzés, a magyarazas, a ku-
tatds, a megismerés. Es ezt a céljat el is érte. Min-
den egyes iradsa ebben a kdonyvben egy-egy nagyon
alapos vizsgadlata a biinnek, a koriilményeknek, me-
lyek el6idézték a bilintettet, és azoknak a személyek-
nek, akik részt vettek benne, akar mint elkovetdi,
akar mint &ldozatai, vagy mint cinkosok, esetleg esak
kozombos szemlélok. TiSma irasait az teszi k616nodssé
és vonzbéva, hogy mélyre hatolén elemzi a biinoket
és a blindzoket, vizsgadlja a személyiségek eltorzula-
sait és a bilint szlil§ koriilményeket.

Kétségtelen, hogy egy-egy torténet végsé fokon
fikcio, meégis tiszteletremélté az adatgazdagsag, a
cselekmény rugéinak, szalainak részletes ismerete, a
sorban az iréi, miivészi magatartas, a tartalom és a
stilus attitlidjének tudatos vallalasa.

Megbontja a kotet egységét — a szemmel lathatéd
egységre vald torekvés ellenére — az irasok hangu-

latai és stilisztikai eltérése, a szerz8 érzelmi viszo-
nyulasa targyahoz és a személyekhez. Az els6é harom
elbeszélésben a szerzb a kronikis hangjat litétte meg,
sokszor olyan benyomast keltve, mintha egy térvény-
széki jegyzokdnyvet olvasnink; sehol egy szinesebb
leiras, sehol egy érzelmi hangsuly. Csak a masodik
elbeszéléshben jelentkezik egészen kis mértékben az
emociondlisabb hang, a harmadikban pedig feltiin-
nek a szerzd elmélkedései, szubjektivabb allaspontja.
Keét utolsé irdsdban harmadik személybdl atvalt el-
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stbe, s a térténet hdsének élményén keresztiil tolma-
csolja az eseményeket. A negyedik irdsban az esemé-
nyek megitélése teljesen szubjektiv, az utolséban pe-
dig stilusa méar egy kissé koltdibb is, s6t cikornyés,
tehat eltér a kezdeti koztnyds hangtdl. Leirasai it
erdteljesebbek, impresszivek, tele vannak élettel és
mozgassal.

Az a vilag, melyet Ti§ma bemutat, plasztikusan all
eléttiink; olyan teriileteket fedeziink fel itt, olyan
emberekkel, esetekkel taldlkozunk, amelyekkel leg-
inkabb biiniigyl regényirék ¢s torvényszéki riporte-
rek foglalkoztak — a maguk médjan. TiSma érdek-
16dését ez az élet keltette fel, ezt tanulményozta, s
hiteles képet festett rola. Mondjuk azt, hogy az al-
vildg vonult be az irodalomba? Ez mar régebben
megtortént, Tidma wviszont a koézvetlen kozellinkben
elkdvetett blinoket, a szomszédunkban sinylddo kive-
tetteket mutatja meg. Véallalkozdsdban ez az eredeti,
s merészségének nem maradhat el a jutalma.

(TL)

KORROL KORRA
Rranislav Lovrenski: Sakate ptice. Prosveta kiaddas, Belgrad, 1965.

A jelenbdl egy szempillantds alatt a koékorszakba
keriillink ennek a regénynek az elején, s igy megy
ez a késébbiek folyaman is: a multbél a jelenbe, az-
tin meg vissza — keresztiil-kasul kalandozzuk a tor-
ténelmet: hol a k8korszakban, hol a tatardulasok
idején, hol a kozépkorban taldljuk magunkat, a t6-
rok hoédoltsdg alatt vagy az atomkorban wvagyunk.
Egyik laprol a masikra, s6t mondatrol mondatra val-
tozik az id6, szallunk egyik korbdél a maésikba — a
kérnyezet és a cselekmény teljességében vagy csak
egy ropke utaldssal —, de azért sosem szlinlink meg
mai emberek lenni, mert még akkor is, amikor a
kékorszakba vagy a torék idékbe varédzsol benniin-
ket a szerzd, gondoskodik arrél, hogy tudatunk mé-
lyén megmaradjon a mai ember életképe, s6t gon-
dolkodésmodja, éntékrendszere is, és a multat mai
szemmel, a mat pedig egy torténelmi perspekitivabdl
—- a tegnapbd6l — szemléljik. Regényének kompozi-
ciojat is e szerint szabta meg a szerzd, ugy széll kor-
r6l korra, ahogy mondanivaléja megkoveteli, minden
korban otthonosan mozog, az elmilt s a jovendd ko-
rok mentalitdsdt egyardnt képviseli, s prébalja ér-
zésvilagit, idéérzékét s ezt az egész kavargast az ol-
vasénak szuggeralni.
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Branislav Lovrenski m{ive nem tSrténelmi regény,
inkabb kisérlet: hogyan lehet a torténelem egyes
id6szakait vgy osszekapcesolni, hogy szinte egyide-
jiekké valjanak, hogy az ember tudatat valtozatlan-
nak, illetve minden id6ben mainak lathassuk. Ezt az
alkalmat a szerz6 felhasznilta arra, hogy helyenként
kiméletlen szatirat irjon a méarol, a mai ember életé-
nek visszassagairol. Szatirdja azonban nem mindig
sikerlil, gyakran erétlen, utaldsai, célzdsai homélyo-
sak, nem tudja elkeriilni, hogy néha szénokiassa, sot
tudalékossd ne valjék. Aztdn vannak, kiilonésen a
konyv elején, egészen gyenge, kezdetleges és folos-
leges részek, sikertelen szdjatékok, tton-utfélen osz-
szeszedett szovegek, melyekbdl a szerzd — a divat-
nak hodolva — collage-t akart csiniini; otletes sze-
retett volna lenni — o6tletei azonban nincsenek, szi-
porkézni kivdnt — de egészen elcsépelt, kozhely-
szeré az, amit mond.

Az idével valo jatékot tobbek kozdtt szandékos
anakronizmusokkal éri el, de ez nem sikeriult minden
esetben; mégis vannak olyan anakronizmusai, me-
lyek humoros hatast valtanak ki. A mai napi jelsza-
vakat elmult idokbe vetitve hasznalja, s igy nemcsak
értelmetlenségik tinik ki, hanem az is, hogy min-
den idében egyforman lehet dket pufogtatni, és min-
dig iires szélamok maradnak.

Lovrenski mivének persze vannak pozitiv oldalai,
sikeriilt részei. L.egjobbak azok a fejezetek, melyek-
ben a koézépkorrél, valamint a térok id8krdl szamol
be, azaz a cselekményt a kozépkorba, illetve a torok
idékbe helyezi; sikeriilt az irodalomtorténetiris mo-
dorossidgainak kigtnyolasa, taldlo egy birdsagi tar-
gyalas leirasa, mely ugyan a multat idézi, de ki nem
ismerné fel benne a mai tdrvényszékek munkijinak
torzképét. Sok megjegyzése, utaldsa félredrthetetle-
nil a mara vonatkozik, még akkor is, ha a multhoz
intézi; ezek a szellemesek, de csak elszértan, vélet-
leniil fordulnak el6, mintha a szerz vigyézott volna,
hogy mértéktartéan s nem egy helyre téméoritve ko-
zblje kritikai megjegyzéseit a jelenrdl, s emiatt ha-
tasuk sem olyan, mint lehetne. Ezenkiviil vannak
részek, melyeknek kevés vagy semmi koziikk maga-
hoz a regényhez, nem illeszkednek bele a mi{i kom-

Meglatszik a regényen, hogy Lovrenski még nem
egészen biztos a dolgdban, vannak elképzelései, me-
lyeket nem tudott szavakka, mondatokka véaltozbatni,
voltak oOtletei, de elvetéltek, s van egy humora, mely
benne maradt — nem tudott teljes mértékben fel-
szinre torni. Kdnyvének értékei tehit csekélyek, tul-
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stlyba jutottak a hibdk — egy kezd8 regényird bal-
1épései, s ezek késztetnek benniinket arra, hogy egy
tulajdonképpen rokonszenves, s6t érdekesnek igér-
kezd kisérletrsl elmarasztals itéletet mondjunk.
(TL)



