KRUDY ES PROUST

Bardnszky Jéb Ldszlo

Krudy és Proust impresszionista élményidd szerkezetli prézaja a ma-
gyar és eurdpai egyidejliség kiilonos esete. A két stilus interferenciaja,
korstilusban valé onkéntelen és ontudatlan egyezésiikk és jellegzetes
kilonboz6séglik az egyes eseten tul is altaldnos érdek{inek 1latszik.

Kruady és Proust stilusdnak rokonsidga a mifaji fejlédésben kifeje-
zésre jutd korérzés megnyilatkozasa. Krudy ugyan majd hét évvel
fiatalabb volt Proustnal, induldsuk a szdzadvég utolsé évtizedében
majdnem egyidejii s Krady ha tudomast is szerzett Proustrél, az mar
csak stilusanak teljes kibontakozasa ubtan az 1910-es évek végén vagy
az 1920-as évek elején torténhetett, amikor az 1919-es Goncourt-dij
utan altaladban Proust elismertté, vilaghiriivé valt. Igy bizonyosra ve-
hetjik, hogy az 1911-ben megjelent Szindbdd és benne Krudy jelleg-
zetes ,,emlékezés’-stilusa minden ilyen hatas nélkiil alakul ki. Igaz,
hogy a Krudy-regények igazi idészerkezete 1918 és 1932 kozott bon-
takozik ki. De ez mar korantsem az ,,emlékezés”, ami Proust életmfi-
vében mindvégig jellemzé. Krudy utolsé kotetei organikusan tovabb- -
fejlesztik az indulés, az emlékezés stilusat azokkéa az idOszerkezetekké,
amelyek Joyce, V. Woolf, Thomas Mann, Gide majd Dos Passos,
Faulkner idészerkezetében jelentkeznek. A Krudy—Proust parhuzam
valoban az ,,emlékezés” stilusa: 1912-—1920. — A betet8zés, a vilag-
siker, a Goncourt-dij (1919), idején Krudy mar méas vizeken evez,
olyanokon, amilyeneken a prousti életmiivet odakint mdésok folytat-
tak. — Kiilonds moédon az impresszionista emlékezés kezdeteit maga
tovdbbfejlesztd magyar egyidejliség épp akkor marad magéra, s ma-
rad a biedermeier emlékezések, Casanova-kalandok beszdmoléja. Mar
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a Napraforgé- (1918), az Asszonysdgok diji-nak sziirrealista, szkizof-
rén, valosagsikokat egymésbajatszhaté tudathasadasos a szerkesziése;
amit azutdn a Hét bagoly (1922) s a Boldogult urfi koromban (1923)
kiteljesit. — A kép, csakigy mint Ady életmlvében, a szubjektiv
hangulatszimbolistdbo6l egyre inkabb korreprezentativ k6zosségi stkuva
lesz: a megkett6z6dd ,,én” a maga kettGsségében igy hitelesebben ta-
nusitja, s a valosdg éppolyan sokféle metszetben, nézetben kivanja
adni a torténés terében teljes 6nmagadt. — Akarcsak Braque, Picasso
képein. A szubjektivitasbdl a targyiasitds objektivalé teljessége, mint
a lira romantikaellenes forradalméban, a targyi intellektualis liraban.
S mint a modern prozaban: mar Flaubert induldsa ilyen irdnya. —
Az ilyen iranyu fejlédés dtmeneti dllomésai Proust és Kridy azonos
struktaraja, bar forditott elsjelli — analitikus, illetdleg szintetikus —
selenségvizsgalatai. Mert ezek a stilusok parhuzamosak a korvaltas fi-
lozéfiai vildgnézeteivel, a bergsoni intuicionizmussal és a husserli lé-
nyegelemzéssel, tudatérvényességek fenomenoldgiai vizsgdlatdval.
Mindkét dbrazoldasmodban, Proust analitikus, Krudy szintetikus dbra-
zolasmodjaban, a kilsé valdsdg érzetként, élménykeént, hangulatként,
altalaban tudatérvényességként jut széhoz, jelenik meg; a szereplék
tudatsikjin — koztiik az ,,emlékez6” és emlékképként szerepld szerzd
tudatédban is — kettézotten: lényegében tikrozd fényfeliiletek tobbszo-
ros visszaverbdésében kapja meg tébbdimenzidji valdsdgdt. De Proust
stilusdnak elemz6i — igy Maurois, Curtius, Jauss, P. H. Simon — nem
latjak sziikségesnek annak feltételezését, hogy Proust a bergsoni id§-
elmélet qlapjan dolgozta volna ki a maga élményidejét, a dureé réalle-t:
ez Proust miivészi szandékanak Onkénytelen, szerves folyoménya,
eredménye. Nem mésolds, hanem bizonyitd eljaras. a mas moédszerrel
elért azonos eredmény. — Ugyanugy, vagy még inkabb egymdstol fiig-
getlenek a Proust és Krady impresszionista szenzualizmusaban annyira
korszerlen egyezd id8szerkezetek. — A magyar szellemi fejlédés igy
egy szazad utdin megismételte Snmagat s a tér-forradalmasitds Gauss—-
Bolyai-féle tragikus szinkronja utdn ime most az epikus id&szerke-
zet forradalmdt is végrehajtja az eurdpaival egyidében egy magyar.
Ez a forradalmi tett még a Boélyaiéndl is tobbszorosebb elszigeteltség-
ben torténik, miutdn Krady teljesitményének vitathatatlan eredetisé-
gét fokozott elszigeteltségre itéli az a tarsadalmi jelrendszer, amely-
ben azt végrehajtja s annak organuma: a nyelvi szerkezet is. Proust
kezdeményezése a fejlédés eurdpai vonaladban dénté jelentSségii a mii-
faj alakuldsdra mindméig, — Krady maga kénytelen folytatni, amit
megkezd:it. Természetesen ennek Ujsadgaban, a hazai kozvéleményre
utalva, kétszeresen elszigetelddik.

II.

Bar Kriady hét éwvel fiatalabb Proustnidl, de mig Proust lényegé-
ben a pubertis fejlédési korszakdban megrekedve élete végéig ennek
az allapotnak a kdéoszat elemzi, s szinte hallani éles mutdlé kamasz-
hangjél, Kridy méar tizenhat évesen a férfibariton gazdag rezonencia-
z0ndjin szolal meg. Egy pillantds a fényképeikre: mindent megma-
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gyaraz. A Wilde Oscar-i dandy-elegancidval 61t6zk6d6 Proust, még vi-
rag is a gomblyukban, széles, mintas selyemnyakkendd, az ajkon a bo-
csdnatkért félszeg mosoly, egyébként az arc a mi egri remeténk, Gar-
donyi Géza, szogletes vondsu area, az egri varhegy ablaktalan szoba-
jdnak lako6jaé, ami kildnds ellentétben &ll az 6ltozkodés nagyvilagi
elegancidjaval és a mosoly diplomata rejtélyességével. — Ezzel szem-
ben Szindbad koran kifejle.. férfiszépsége! Esziinkbe jut a combray-i
sélakocsizdson messzirdl latott lanyok, s a balbeci nyéar, a ,,bimbo6zé
lanyok” arnyékaban, s a balsiker{i csokkisérlet az ifju Proustot este
megbeszélés szerint dgyban fogadd Albertine-nel. Az utdlagos pszicho-
l6giai értelmezés nagymestere minden gyakorlati lélektani taktika nél-
kil t61 célja felé s persze kudarcot vall: ,,Maradjon, mert esongetek”,
kidltotta Albertine, mikor latta, hogy ravetem magam, mert meg aka-
rom cs6kolni.” — Ki kételkedne ennek a jelenetnek a valdsigiban. S
milyen finom tébboldalas 1élektani elemzése a minden 1élektani tapin-
tatot nélkiilozé jelenetnek. Igaz, Szindbab kalandjai, néi, képzelete te-
remtményei, 5 a visszautasitdsban is Ggy viselkednek, ahogy kell; de
mennyi 6sztdnos biztonsdg az emberi szenvedélyek, hangulatok tor-
vényszeriiségeiben. Krudy vildga: a képzelet valésdgrangjdra szerve-
26d6 wildg. Prousté: a valdsdg irrealitdsokba vesz8, ellentmonddsos
szovevénye.

Példaul, hogy csak az imént idézett ,,Albertine-jelenet” valdosagstruk-
tarajat elemezzik, kitling példaja az élménykibontdsnak, annak, hogy
az Aiménymozzanatok milyen jelentésvadltozdson mennek &t az elfoj-
tas, rejlozkodés, kozvetetiség atvaltasdban. ,Albertine” tulajdonképpen
»Albert”: ez az attételesség féforrasanak fogadhatd el itt, a ,,perverzid”
— az ,,atvaltds” sz6 szerinti funkciéja hat benne. (Képzeljik el ebbdl
a perspektivabdl az egész ,,bimb6zé lanyok” szin-, hangulati, érzés-
skal4jat, a feminin és masculin elemek keveredését, illetleg tobbszo-
ros atvaltodasat.) De még itt is inkabb lehetfség, alkalom Proust sti-
lusban megnyilatkozd alapmagatartdsanak érvényesitésére, semmint ok.
Az ok az egyéniség, az én, amely az exhibicionista latszatok mbgé
rejtdzik, az okossdg, és a mindentudds moégé — a sok szé6 mogé! —
a realitdas formaéit csak tapogatni képes vaksag és tétovasag — amely
azonban épp igy jarhat alvajard biztonsiggal a képzelet, az érzés, a
belsé vilag utvesztdiben: valdsag, amely kitapintasaiban valik illazidva,
alomma, szublimalédik, idealizalodik, ami ennek az eljarasnak tulaj-
donképpeni célja. — Krddy viszont dlmokbdl biztos kézzel valdsdgot
idéz. Proust valdsdgot elemezve sterilizdlja azt gondolativd. Bebizo-
nyitja, hogy a valdsag csupan a rejtett eszmei jelentés. A pszichologiai
realista Proust analizisei altal eszmévé valtoztatja a valésagot. Krudy,
az almok koltdje, az élet Osszefogott lényegének élményét nyajtja te-
remtd szintéziseiben. Rokon folyamatok — forditott eldjellel: az ana-
lizis és szintézis két mésféle dialektikaja.

Mindkét eljdrds sajdtos tdrsadalmi valosdg és ebbdl nowd kultira
klasszikus reprezentdnsa. Prousté nyoman a francia tarsadalmi valdsig
struktiirdjdba lépiink, a francia racionalista realizmus talajan all, mo-
zog. — Krudy egy ontudatlan, megkésett tarsadalmi érzés- és szem-
léletmodja f6lé emelkedve tragikus kilonalldsaban vallja a vele valo
azonossagot, mint mindenkor a magyar koltok, Csokonai, Arany, Ady.
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Mindkét életmil, Prousté, Krudyé, egyarant rostjaiban hordozza azt a
tarsadalmi valosagot, életszemléletet, amelybdl épiill, — de mds id6-
viszonylatban Proust tdrsadalma vdltozatlan jelenként megy dt a miibe,
maga az Ird is szerves alkotérésze lekiizdhetetlen sznobizmussal,
nosztalgiaval annak rangskalaja, fels§ fokai irdant — Krady nosztal-
gidja coy wvisszahozhatatlan maltnak szél. Ez a visszahozhatatlansdg
borong hangulati tajai f6lott: magasabb szintrél néz vissza az utazd
az otthoni tdjra, lenéz ra, nem f6lnéz, mint Proust tobbnyire; mi sincs
tavolabb Kruadyt6l, mint a sznob szebbnek, tobbnek littatas: a bomlés,
hullds morbid vidékei az 6vél és kolt6i ereje, szépsége, nagysaga épp
ez, hogy bemutatja ilyenként és vallalja: letkének ugy otthona az,
hogy 6 tébbé abban mar nem lakhatik. Milyen rokona ez Az elsiillyedt
utaic, a Hdz a jegenyék kozott koltéjének, Adynak, a hangulataival ...

111

Kridy kiilonben mar ifjan eldadas-stilusként hasznositja az emlé-
kezést, mint olyan hangot, amely a prézanak élményszer{i melegséget,
hitelt kolcsomdz. A huszonegy éves elbeszélé programként jelenti be
ezt az iréi magatartast, m{ivészi szandékot:

,»,Némelyik irdasom csak annyi, mint egy konunyii séhajtas, vagy
valami &lombeli hang, ami még a sziviinkben cseng, ha felébred-
tink... A masik meg olyan, mint a felleges égboltozat, amibél a
hideg esd hull, hogy alig ismerek magamra. Akkor tan jobban
fajt valami mindennél, mint maskor... Nem az els§ kényvem, dc
mégis mintha nem volna tébb. Csak ez. A melyikben az én ifji-
sdgom van szép kerek garmond betikbdl sorokba rakva. ..

Virdgoznak a fak... érzem mégegyszer, hogy milyenek voltak a
séhajtasok, amikbdl torténeteket széttem, hogy milyenek voltak
azok az 4lmok, az els6k, a kikeletiek. Rosszul kovezett ucca, a ha-
zak se nagyok, de alattuk fehér ruhas lanyok haladnak nevet-
gélve, egy gyerek csigit Gz ostordval, a kék végtelenben fecskék
cikaznak.

Bocsassak meg az ifjisdgomat, szépen kérem.”

Keétségtelen fin de siécle-poz az Ifjusdg kotet elészava (1898. junius),
de ezt fogja feldolgozni Szindbad, a mar itt megkezdett emlékezés
hangulati zénédinak egymésbajatszatdsaval.

S a folytatds az alkotdsmoéd elemzése, igen korai tudatossdg, amely
kezdettd] pszichologiai megfigyeléseket haszndl — de hatas céljara:

»2Hanyadik tavasz mar ez, hanyadik, a melyik nem hoz semmit,
csak egy csomo képzelt szerelmet, hamis hangulatot és emlékeket,
amelyektsl félek; félek, hogy letaldlom &ket irni. Es minek irjam
le az emlékeimet...?” — ,Ha leirndm, nem volndnak tobbé em-
lékeim.”

Ime a miivészi emlékezés hatdsa, kovetkezménye; aminek azutdn
nem annyira egyéni, hanem inkabb majd kortiikrozé kozosségi sikon
lesz nagy jelentésége. Krudy feldolgoz majd egy vilagot, gy, hogy
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elszakadhasson t6le, mint amikor megodleliink, megesékolunk valakit,
hogy elvalthassunk téle. — Az 6rok utazas, az 6rok elvalds, a kocsirsl,
vonatrd] latott tajak, a halottvarosok, elhagyott préshazak s a temetéi
sirhaniok tajai, és stilusként, életérzésként, mindjart kezdettf] mint
ir6i magatartas:

»Miért térek én mindig-mindig haza girbe-gurba uccas kisvaro-
somba, jarkalni a patak partjan, pitypangbél fonni koszorut és
aztdn végigballagni azon a temetén — és milyen nagy temetdn —
ahol minden sirdomb egy-egy emlék, az én emlékem, a mit elte-
mettek mélyre az évek szelei.”

S a visszatérés moédja, az impresszioniste perc, valamely konkrét
idopiilanat, amely azutdn az élményben valétlanui:

»Itt jarok az uccan. Délutdn van, két éra.”

S egyben a konkréciébél idéegybejdatszatdssal a valdtlanitds, a valé-
sagnale képszerfivé vdltoztatdsdval élményszférdbg emelése, ami ké-
sobb természetesen nagyobb hatérozottsdggal érvényesiil: ,ahovi
Szindbad elutazott... a toronyérak megallottak. Valami olyan idét
mutattak az 6rdk, amilyen taldn soha sincs...” (Hidon, 1911). De mar
ugyancsak az Ifjusdg kotetben egy évtizeddel a Szindbad el6tt: A
gurbancos kovezeten megkoppannak a lépteim, ahogy tovabb lépege-
tek, a hatam mogott gyors pergéssel nyilnak 61 a z6ld zsaluk szemei
s mondja valaki a keresztnevemet. Megfordulok a cseng6 néi hangra.”
-— Kés6bb ugyanez az emlékmozzanat, de valéilanitva a Szindbad-
kotetben s most mar az emlékez6 iré beikiatta az cmlékezés stilizalt
én-jét, Szindbédot: ,,Szindbad igy bandukolt végig a varoson és egy
uccasarkon hirtelen megallott, mert a kozelben megszolalt egy oreg
pohos toronyka harangja és mély hangon beleszolt a délutani csendbe.
Es mindjart ezutdn valahol, valamerre katonédk trombitaltak és Szind-
bad sétapalcajat, mint egy kardot, héna ald kapla és bokazo, friss 1é-
pésekkel indult most mar az A. Marchali-féle cukraszbolt felé, mint
cgykor hajdandban ... Hatranézett, hogy miért nem cstrognek sarkan-
tyak a sarkdn.” — A maultidézés aktiv mivészi alakitds formdjdt 61-
totte.

1vV.

Ilyesmire Proustndl soha nem bukkanhatunk. Proust slilusa éppugy
né ki e¢ francia milveltség racionalista pszicholbgiai realizmusdbol,
minden izében valdésagot tanulmanyoz6; irodalmi figgvénye azoknak
a szellemi aramlatoknak, amelyekben Proust benne ¢lt, amiként Kridy
a magyar szdzadvég, egy milé életforma, tematikdjdbol olyan stilust
jejlesztett ki, amely épp mivészi eszkbzeiben messze tdlhalad azon.
Mindenkinek éreznie kell, ha nem magabdl az életmiibél, hat akkor
annak sorsabol, hogy ez nem annak a koézonségnek késziil, amelynek
életstilusdt feldolgozza. — Proust kozlésmodjaba téretleniil épiil bele
egy civilizacié formarendje, életsiilusa, tudata, mig Krudy kifejezve
folilmul valamit. -—— Proust adottsdgokat tanulmdnyoz a sajdt eszké-
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zeikkel, valamit a sajat immanens mértékével mér, nem ugyan tudo-
méanyos filozéfiai, de annak hatardt surolé lényegelemzéssel, megma-
radva mindenkor a konkrét elemzés sikjan, de a bergsoni intuicioniz-
mus s a fenomenolégiai 1élekelemzés koraban. Proust stilusa és vildga
homogén. Krudy stilusa magasan folotte lebeg személyeinek, innen a
megindult szeretet, amellyel f3léjiik hajol: halott emberck ezek, s az-
zal envhiti magényukat, hogy a maga kiilonbozé én-jeit is kozéjuk
iktatja; elmegy kisértetnek a kisértetek kozé: dlneveken. Ez Proust-
ndl elképzelhetetlen lenne. Ott a beszél és a taglalt én viszonydnak
problémaja mas természeti. Proustnal végeredmeényben Szent Agoston
Valloméasainak csodalkozasa a mi ihletd életrehivoja; a torténetiség
atyja, az élményids elsd elemzdje elemzi annak a ténynek a para-
doxiajat, hogy az ifjokor alakjai, élményei valésak és elmualtak. Ho-
gyan lehetséges, hogy az idS, a mult, az ifjasig volt és nincs. — Ilyen
csodalkozas Krudy szamaéra nem létezik. Az 6 szaméra anyag a mult,
amelyb6l megépiti azt a képszerkezetet, amely képes féiidézni ¢ mult
hanguluti lényegét: nem szételemzi halottd, hanem ellenkezbleg, meg-
cleveniti, furcsa médon idegen anyagokbél is Osszerakja. — Proustndl
viviszekcidban hull szét és szovddik lényegjelentések Osszefiiggésévé
a malt. Kanyargé kérmondatok gondoskodnak, hogy ennek az anato-
mizalt testnek ér- és idegrendszere funkcionaljon: ez a stilus szétele-
mez, &tvilagit, arnyképpé valtoztat minden szervezetet, de egyéaltalan
niem koti el az élet vérkeringését. S6t az mintha ebben az elemzésben
indulna meg elészor. S furcsa modon mintegy a rdntgen, az értelem,
fénye valtoztatja ezt a multat dnmaga arnyava, vagy halott drnyak
kapnak ebben a félelmetes szellemi arambol életet. — Kriadynal €l a
mult k61161 emléke: csupa hangulat, melegség, s a kérmondatok pon-
gyola rendjében latszik el8szdr dnmagdra ismerni, ami értelem nélkiili
esetiegesség volt. Proust valésighoz tapaddsa, valosdgigénye a kama-
szé, Kriidy kezdettsl férfi médra egységben ldtja az életet, vallas, deli
alakjaval, borongé széles homlokaval, a csendet ritkdn megtor6 mély
zengésit hangjaval, egy szép fajia gazdag életll tékozl6 fia, szemében
a mindentudas megelégiilt nyugalma, aki mindenkit boldogga tesz és
tehet, csupan magat nem. De annél sokkal biiszkébb, semhogy eldrulja.
A nem kivant lednyhoz sohajom” — Ady gesztusa ez, a pazarlo
életé: | az ifjusdgot ezutdn arra oktatja Szindbad, hogy tisztelje a né-
ket... A legtobb ndvel jésaggal, szeliden, gyermekmoédjara kell banni,
bolondsigaikat helyeselni, kicsinyességiiket nagyszeriinek talélni...”
Ime Krtidy mindenkor summdzé eldaddsmddja, amelyben tapasztalato-
kat Osszegez. Mintha kezdettSl taljuthatoti volna azokon a részlete-
ken, amelyek haléjadban Proust mindvégig megrekedt. — Ezek a ta-
pasztalatok lehetnek ellentmondasosak, mint Ady és Kosztoldnyi sza-
méra a né az ellentmonddsok egysége, az egyetlen valosdg, épp mert
hazug . . ,0, élet, asszony...” — ,Szerették a vOlegény sz6t, szeret-
ték a ,,szeretd” szét, a szép hosszu leveleket és bar nem olvastdk vé-
gig, megsértédiek, ha a levél nem volt elég terjedelmes... Mennyit
csalédtak, sohasem tudtak maésra és odaadé komolysdgra gondolni,
mint ¢ szerelemre ... Igaz, hogy ez utdn nyomban a dival kévetkezett
a nbék gondolatvildgaban.” — Krudy szellemesen, batran néz szembe a
nékben megélt emberi paradoxonokkal s ezzel természetszeriileg ro-
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kona a kiméletleniil elemz6 Proustnak, aki végsé fokon nem is talal,
nem is akar észrevenni méast az emberi 1élekben, mint annak paradox
dialektikus természetét: ez mozgatja, ennek a feloldési kisérlete hajtja
a prousti kérmondat motorjat:

,anydm meg csondben, hogy ne zavarja, gyengéd tisztelettel
nézte, de nem nagyon mereven, mint aki nem akarja kitalalni
férje fels6bbségének titkat.”*

A figyelmes figyeld, aki eleve évatosan tartdézkodik attol, hogy meg-
ismerje, teljes valdsagaban megismerje megfigyelése targyat. Vagy:

,Nagynéném biztosan jol! tudta, hogy sohse fogja mar latni
Swannt, s hogy a hézat se hagyja mar el soha, de ezt a végleges
elzarkézast az tette kOnnyilivé, aminek azt a mi szemiinkben még
fajdalmasabbé kellett volna tennie: nevezetesen, hogy erre az el-
zérkozasra erejefogyta kényszeritette, a mozgas lehetetlensége pi-
henéssé valtozik.”

Kriadyndl béségesen akadnak illogikus cselekedetek, de épp azok
az &let logikajanak legmagatolértetoddbb jelei és sohasem szorulnak
maguaidzatra, f6losleges elemezni dket.

~Fehér drnyékként iilt elétle Zsofia a cukraszda piros székecs-
Kéjében és tovirél hegyire atgondolta ezt az asszonyt. (Lett volna
ugyan mas gondolkodnivaldja is ezen a délutanon Jdazsidsnak, de
6 is ugy cselekedett, mint a siralomhazi delikvens, aki egész éj-
szaka a porkolabbal! sakkozott.)”

Zs0fia egyéaltaldn nem Ul ott a cukrészda piros székén, késik, nincs
jelen, s Jozsids gondolatai azok, amelyekkel a kiméletlen realitds fé-
nyében 1atja Zsofiat, ,amint a férfiak az ilyen gondolatokat mar ré-
gen ismerik, amikor a nd nincs mellettiik.”

Krudy 6rémét leli a valésig tarka ellentmondésaiban, végtelen hu-
manuma szadméara minden érthetS. Ha itél) szinte észrevétlen irdnidval
ité] — s itélé hangsulyéban ott bujkal enyhitéil mindenkor az 6niré6-
nia. — Proust végeérhetetlen elemzéseiben egyaltaldban nincs morélis
ivélet, van azonban szinte sznob megikiilonboztetés. Mint a Guerman-
tes-ok megértettek vagy megbocsatottak volna barmilyen erkolesi
vétséget, de torvénynek tartottdk a tarsasédghoztartozias bizonyos sza-
balyait. Proust elemzései tulajdonképpen ennek a tdrsasdgi tudatnak
G sikjdan mozognak, ennek az érziiletnek, izlésnek meglehetfsen bo-
nyoluit mechanizmusat kovetik: ilyen értelemben lényegilixben téarsa-
dalmi siktiak, a természet részben mint kultirkdrnyezet, részben mint
ennek a mindenre érzékeny kedélyvildgnak reakciokat evokalo hattere
vibral. A tudat sikjan, a tudat mechanikdjaban jelentkez6 valésdg va-
16ban fenomén masa, fenomenalis sikon.

Kridy valdsdgsikje a koltdi jelentés: s ilyenként hus-vérvalésag-
léptelencégei kifejezések; kifejezései bizonyos emberi magatartésnak:

+ Prouiziot Gyergyai Albert forditdsaban idézzik.
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,»S0t haldla utan, midén a hofavéassal, vagy a sird 6szi széllel el-
sz0ko6tt a kriptabol, utja elvitte olyan helyekre, ahol legfeljebb
egy szalagcsokorra kotott harisnyakotdre, vagy egy néi vallra em-
1lékezett. Es ezek taldn kedvesebb emlékei voltak, mint a var-
romok és folyopartok, a néma kertek, ahol biibajos szerelmi ma-
morban nékért ongyilkos lett.”

Ime a torténés, cselekvés mult ideje, az emlékezés tapasztalati moz-
zanatainak olyan csoportositasa, amelybdl az a benyomésa tamad az
olvasénak, hogy az apré kedves emlékek értékesebbek, mint a meg-
raz6é nagy €lmeények: az emlékezés, mint egy élményvildg értékstruk-
turdjat megvalboztatd. S persze ennek a vilagnak mar halottnak kell
maganak is lennie s az emlékei mégis a halolt szamdara is helyhez
kotottek. A leglényegesebb az, hogy a nyitékép: ,elszokdtt a knipta-
bol” s a zardkép: ,nékért ongyilkos lett” — fogja perspektivaba, s
jelzi, hogy élményvalésdgok kézlése torténik a koltéi tomorités nyel-
vén: valotlanitas az élményhangulatisagnak megteremtése érdekében.
A mozzanatok tartalmaznak valamit a megtorténtodl, az egész torté-
nés azonban korantsem ezen a sikon mozog.

Proust lényegében mindenkor a tényszer{iség sikjan marad, jobban
mondva bizonyos mozzanatok wval6sagtartalmanak fenomenologiai lé-
nyegelemzése a sik, amin a k6zlés mozog. Espedig gy, hogy irodalmi
stilusban, mozgasukban kisérli meg kovetni a multhol jelenné, az él-
ményb6l emlékezéssé valt folyamatokat. Az emlékezés prizmajaban,
éspedig egy elég igyanakv6 elme prizméajaban megtort valdsag ez: él-
mény, amely ebben a retrospektiv szemléletben kapja meg gazdag
evokativ tartalmdt:

»-Ha baj helyett boldogsagrdl van szd, sokszor csak hosszi évek
utédn kezdiink emlékezni arra, hogy érzelmi életlinknek legneve-
zetesebb eseményeit meg se figyeltliik, majdnem, hogy észre se
vettlik, mikor bekovetkezett, példaul egy tarsasdgban, ahova pe-
dig csak ennek az eseménynek a reményében mentlink... Ez per-
sze nem jelenti azt, minthogyha a bemutatas nem okozott volna
oromot s mintha nem éreztem volna ugyanakkor a komolysagat.
De igazi 0romdmet mégis csak kés6bb ismertem meg, amikor a
szalloba visszatérve megint egyediil maradtam s ujra a régi lettem.
Ugy vagyunk az 6romokkel, mint példaul a fényképekkel. A sze-
retett 1ény jelenlétében a felvétel visszajat kapjuk és csak késébb
hivjuk elé odahaza, ha megtalaltuk azt a belsé sGtétkamrat, amely-
nek ,,tilos” a bejardja, amig idegeneket is 1atunk.

Amig tehat az orom ismerete par orat késett, viszont a bemuta-
tas komolysigat azonnal és teljesen atéreztem.”

Ez a kozlésmod nemhogy kikapcsolnd a jelenségek valdsdg-karakte-
rét, a létezésmdbdokat, a tudat mélyén szunnyadd, majd a tudatossig
tényébe jutd allapotokat, hanem a jelen és a mult észrevételeinek s
a magfigyelt és megfigyeld énnek a kettéosztdsaval is noveli a tény-
szerliséget, amely csupin az emlékezés jelentésvaltdsan kapja meg
egykori valodi szinét: az is megjelenik benne, ami tartalma voli, de
amirdl akkor nem szerzett tudomast az 4téld.
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Mintha egyenesen ellentéte lenne ez a hajszalfinom boncolgatas, mér-
legelés, megkiilonboztetés Krudy elnagyolt s egyenesen az egyes léte-
zeésfdzisok egybemosdsdra torekvd kozléesmédjdnak, amelynek mégis
rokona abban, hogy az énkettdzés altaldban mindkettében érvényesiil:
élmény és reflexié, a jelen és a mult lelki folyamatainak jellege a
szerkezetlikben bomlik ki — a torténés ilyen vagy olyan jellegd, intel-

lektudlis vagy tisztan érzelmi, hangulati atélés —, de mindenképpen
asszociativ jellegli folyamatokban. — Természetesen mds az asszocid-

lds struktirdja is: Prousté tudatos figyelem, koncentrdcid, a legna-
gyobb foku koncentracié altal létrehozott gondolatsor, amelynek min-
den mozzanatot egy rendkiviil finom valésag hangulatai irnak eld:
valéban eldhivas kémiai eljarasa ez — mintha a mult élményanyaga
feladat lenne s ebben az emlékezd eljdrasban keriil megoldésra, nyeri
el végleges formajat, nem meghamisitédik, de levalik réla felszinérél,
ami az akkori szitudcidban magatartds volt, s az emlékezd e rétegen
athatolva jut el a belsd érzékenységli felvevd lemez teljes képtartal-
maig. Kilonosen figyelemreméltd és jellemzd, hogy a psziché fékezd,
lassito szerkezetekkel mikodik, tompit s az eléhivo kotelessége ezeket
mikro-eljarassal szamdara hozzaférhetd vondsokat, amelyek néha don-
téek, folerdsiteni. Ezek a visszaidézd részek nem viselik magukon a
Krady-féle asszociacié latszolag rogtonzott jellegét, Kradyéi hataro-
zottan alaktalanok, vagy a spontdn kapcsolatuk, régtonzésszeril jelle-
giik adja épp a hiteliiket, jobban mondva idézi elé benniink azt a be-
nyomadst, amit az asszociativ képek halmozasa nagyon is érzéki, han-
gulati tartalmaval el akar idézni, ki kivan valtani. Krudy szinfoltok-
kal dolgozik, Proust véglelen spirdl vonalak szerkezetével, allitja el
az élményfelszint. Bevezet bennilinket a tudat keresg kiizdelmébe,
min: példaul a hires madeleine-siitemény teadéval vegyiilt izébdl, illa-
14b6l tdmadt emlékhangulat hires nyomozasaban. — Csak maga a tu-
datkiizdelem érdekli, s ami Krudynal f6szerepet jatszana, az iz és illat
hangulati tartalma a maga szenzualitdsaban, széba sem keriil:

~Mikor a régmulibol tobbé mar semmi sem marad, az él6lények
halala utan, a dolgok pusztulasa utan, egyediil az iz, az illat él-
nek még tovabb sokaig, toérékenyebben, elevenebben, anyagtala-
nul, szivosabban és hivebben mindennél — mintha csak lelkek
volnanak, amelyek idézik, varjak, remélik minden egyéb romija
felett — amelyek moccanas nélkul tartjak majdnem megfoghatat-
lan homalyukon az emlékoérias épiiletet.”

Ime Kridy gyakorlatinak elemz8 magyardzata Proust dltal. Egy
azonos korigény, valdsdgfelbontds a valdsdg szovevényének mélyebh
atvildgitdsdare €s egy, az Uj, valoésag, a psziché valdsdgdra tervezés ket-
i0s funkcioja. Egy folyamat é&s annak felbontott fonakja: a tudat és a
bontds uj sikon életté szervezdje a miivészi, az Osztonné valt formak
erejében. Kiilonboz6 strukturaju tarsadalmak, kilonbdzd fejlédést fa-
zisok ¢s fokozatok is jutnak igy kifejezésre ennek a két rokom, de
mindenképpen eredeti és mfiivészi hitelli stilusban, mint radarjelzg
rendszerben. Nem egyetlen ldmpa vészjelzése, hanem mozgasfolyama-
tokat ¢éc iranyokat mutaté bonyolult jelzérendszer. Az egyik kiele-
mezve, a masik mar eredmény-0sszegezésben. A kiilonds az, hogy az
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analitikus, csupan kielemzd, utat mutat a tovabbfejlédésre s a szinte-
tikus a maga zartsadgaban egyben torténetivé valtoztatja, a kozelmnlt
halott vildgéhoz kapcsolja az é16 jelent. Proust kérmondatai a miiszer
hideg mozgéasaihoz hasonléan elemzik ki a valésagot — Krudy egy-
masmellé rendeléssel odavetett képei a tiind hangulat benyomasat
keltik, Az egyik csak rogzitett szévegként tanulmdnyozhald, a mdsik,
Krudyé olvasva is é16 nyelvi szévegként hat. Jegyezziik meg, mind-
ketts tipikus préza, semmi kodzitk sem a podme en prose-hoz, sem a
ritmikus prézéhoz, Kridyénak sohasem valami felesillané idémérték a
dallama, hanem igenis maga a mondatdallam hangstlyarnyalasai, na-
gyonis hangulati drnyalasu prézadallam, mint Proustéi, feladatmeg-
szabta koriilményességiikben egyenes rokosei a precieux stil klasszicista
kérmondatainak, nem hidba 6tvézik allanddan Saint-Simon és Séwvigné
nevei a széveget. Magyar forditdsban mintha csak a Kazinczy Pdlydm
emlékezetébdl olvasnank ezeket a mondatokat, amelyeket a széphalmi
mester eszményképként Baroczi Marmontel-tolmacsolasdban izlelt eld-
Szor.

Mindkét stilus éppen mondatszerkezetében jeldli az idéstrukttrat, a
mikroszkép ald helyezett pillanat az elemz8 prousti mondat ideje —
s az egyetlen élménypillanatba-tomaérités Kridyé. Szervesen Osszefligg
ezzel, hogy Proust magat az idét is allanddan megirja, mintegy az id6-
r6l beszél, annak fonalat kdvetve, mig Kridy allanddéan id6éélménysi-
kok 6tvozésehdl elbdllitja vilagat. Ennek kdvetkezménye azutén, hogy
nem reked meg az impresszionista élményszemléletben, hanem azon
tallépve a betet6z6 miivekben, részben mar az Oszi utazds a vords
postukocsin, Az asszonysdgok dija s féleg a Hét bagoly és a Boldogult
urfi koromban, kiilonds remekeiben, a kiilonboz6 tipusu id6szerkeze-
teket avatja jelentéshordozova.



