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A LIRAI SZEPSEG GENEALOGIAJA

Ha gy van, ahogy feltételezik, marpedig semmi jel se mutat arra,
hogy ne lehetne ugy, akkor vajon miben kiilonbézik a mivészi alko-
tas a szerelmi lira teriiletén a parz6é madarak szétszor6dé tarka tol-

crex

A HALAL AZ EMBERES AKUTYA

A haldl iranti viszonyaban az ember alig kiilonbézik a kutyatol:
éppoly tompan bamul erre a varatlan és meghokkentd eseményre.

Mit lehet itt tenni? Farkat behuzva vonitani a felebaratod meg-
feketedett vértécsaja folott, aztan uzsgyi tovabb a holdfényben s a vi-
harfelh6k alatt. Ha valakit ez az alkalom kivételes bolcsességre buz-
dit, ebbdl sziiletnek azok a csodalatraméltd szentencidk, melyek koziil
az egyik legpatetikusabb igy hangzik: természeti torvény. Ez, testvér,
ugymond, természeti torvény, tehat a dolog vilagos.

AZ EMBER MEG GYERMEK

Még egy szentencia: Az emberiség, testvér, még mindig csak egy
nagy gyerek, karrierje legelején. Folgyujtotta ez a (kedves és naiv)
gyerek a tetét a fejiink f6lott, mert rendkiviil mulattatjak a langok,
melyek, lam, egész civilizdciékat falnak fel a szemiink lattara. Erde-
kes egy gyerek ez a gyerekes emberiség! Szé sincs rola!

Mindez a minap 6tlétt eszembe, amikor az egész tiszti iskolankat,
a ,,Huszon6todik hazai” keretében, Tomasevi¢ ,fhdgy” (f6hadnagy)
parancsnoksaga alatt, el6léptették , Kdtasp” (kadét-aspiransi) rangba!
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Megkezd6dott a szerecsen kalmarkodas a kardokkal. Kongé! A m. kir.
kdtasp (kadét-aspirans) uraknak kardra van sziikségiik, hogy ezekkel
a nikkelezett vagoszerszamokkal egy-két napig végigessrompolhesse-
nek a korzon, mert azoknak a kdtasp (kadét-aspirans) uraknak, akik
elmentek a frontra, azaz a haldlba, a harctéren mar nincs szlikségiik
kardra.

A kadétek tehat utaznak a sirjuk felé, kardjaik pedig vigan eso-
rompdlnek a Chavrak-féle eszéki promenad vagy a zrinjevaci korzéd
aszfaltjan, persze csak néhany napig, s aztdn szervusz, viszontlatisra
a masvilagon! Egy kard ‘ara: tizendt korona.

Csupa civilek: tanarok, foldmérdk, jogaszok, banktisztviseldk, de
biiszkén csorgetik villogo fegyvereiket. Valéban kivalé dolog ez, az
ember valahogy hésnek érzi magat, mig a markolaton fityegs, csip6-
jét verdes6 lanc csorgését hallgatja. Mindez, persze, az emberben rejls
»gyermeteg elemek” szdmladjara irandé. ,,Az ember még mindig gyer-
mek”, s aki kételkedik e (mindenekfslott tehetséges) gyermek fényes
jovBjében, csak korlatolt ostoba lehet! Egyaltaldn: mi lesz voltakép-
pen ezzel a gyerekkel, aki ugy szereti e honvéd-bazir nikkeles jaték-
kardjait?

Aki a torténelmet olvassa, indiszkréten bekukucskal e gyerekszoba
kulisszadi mogé. Vajon egyaltalan észhez tér-e valaha ez a gyenge-
elméjii honvéd-gyermek, és mikor, és milyen koriilmények kozott, s
vajon ez a feltevés mennyire valoszinli? Mikor hagy maér fel ez a
gyermek azzal, hogy infantilis konnyelmiiséggel ,jatssza az életet”,
mintha az egész élet még eldtte allna, s mintha még nem volna itt a
torténelmi mérleg megvonasanak o6raja? Mi lesz ezzel az agyalagyult
fattyGval? Egy eszeveszett kavalkad patkéi alatt leli végzetét, vagy
(végérvényesen) beledriil nyavalyatords rémalmaiba, melyeket 6 meg-
ismerésnek nevez, vagy hitnek természetfolotti kisértetekben? Lemé-
szarolja magat? Egyaltaldn: hogyan végzi a karrierjét? Kihuzza-e a
nyugdijig, hogy aztdn cstizosan és aggkori hig veldvel dbrandozzon
egy harmonikus civilizaci6 karszékében rég mult, halott, hési ifju-
kordnak gyonyoriiségeirbl, amikor hazakat perzselt és nikkelezett
karddal csdrompolt? S vajon ez a vagyodoé visszasirdsa a halott mlt-
nak, amikor a langban all6 Eurdpan vagtatott végig bdsz, fekete pari-
pdin, ez lesz szdméara a koltéi ihlet egyetlen forrédsa? Az emberiség
jov6jének ko1t6i, hol vagytok? '

¥
LIRAI DATUM

Egy datum a filozofiai naptarbdl, igen fontos az eurdpai lirai atlag
szempontjabol: Szent Ostobasdg napjan megsziiletett a lirai kolts,
mint korasziilott fattya egy kiilonos szajhénak, kinek a neve: Poly-
himnia, apja pedig a nagy kalandor, a L’art pour l'art-ista kakas, aki
mést sem tud, mint kukorékolni a holt esztétikai vildgok romjain.

A ZARATHUSZTRA KOLTOJE ES MI

A Zarathusztra koltGje, akit nemzedékiink tagjai koéziil sokan teljes
joggal tekintenek tanitéjuknak, boldog ember volt! Neki volt miért
harcolni. Még csak az istent kellett leddntenie! De mi, ugyan hogy
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harcoljunk a napi kiilonkiadidsok minimum huszezer halottjaval, ami-
kor mi magunk is allandé jeldltjei vagyunk e mindennapi, liberalis
»dulce et decorum” jelszénak? Ha az ember odaallna a holtak me-
nete elé és eldadast tartana arrél, hogy ez az egész nem mas, mint
egy unalmas szinhazi el6adas, izetlen rendezésben, rossz, koltdietlen
szoveggel, hogy a f6szerepeket reményteleniil tehetségtelen szinészek
jatsszak, s hogy ez a szinészi mutatvany mar Osrégi, s nem érdekel
mar se istent, se 6rdogét, vajon mi torténne? Felkoncolndk a hely-
szinen, mint egy 6riiltet. Ok Nietzschét nem vették ad notam: lehet,
hogy nem is olvastidk. S ha valaki kdvetkezetesen alkalmazza téziseit,
azt eltapossak, bitéra huzzak fel, s nem is a legvékonyabbra, hanem
ugyanarra a tavirépdznara, mely naponként zimmoégi a kiilénjelen-
téseket ujabb meg Gjabb hajotorésekrél, tlizvészekrdl, katasztréfak-
rol, gyilkossagokr6l. Akkor jon egy barom és arrél szaval, hogy mind-
ez azért van igy ebben a liberalis vildgban, mert az emberek nem
hisznek Istenben!

Ezek a gondolatok a ,,Corso” kavéhazban otlenek az eszembe, mi-
kozber, azokat a példatlanul orcatlan pesti Ujsagokal lapozom. Hol
a kolts, mélto tolla ehhez a ,,Corso” kavéhazhoz napjainkban, ami-
kor himnuszok harsognak, de ugy, hogy a vendégeknek székrecsegés
koézepette vigyazzba kell vagniuk magukat, megmerevedve, mozdu-
latlanul, egyetlen sz6 nélkiil, Habt Acht und kusch, poharukban két
lagytojassal (amely ki fog hiilni), s az ,,Obzor” félarbocra eresztett
lobog6javal a bal keziikben, mig a himnuszok harsognak, harsognak
a végtelenségig. ,,Deutschland, Deutschland iiber alles”, ,,Gott erhalte”
és véglil, igen szerényen, szordinéval: ,Lijepa naSa...” Ezutan
touche, majd Albini: ,Mert ilyen volt Trenk, tigris most, barany is,
ha kell!” Horvat tonkély, ebben a horvat pelyvaban. A. O. K. jelenti:
300 000 bruttdéregisztertonna elsiillyesztett hajétér, Verdun elétt nagy
harcok. Nagy gy6zelem az 6tddik isonzéi csatdban, Krn, Gorica, Bo-
vec langokban. Imadkozzunk, s Trenk majd barannya valtozik!

A HOLNAPI IRODALOM MOTIVUMAI

Barmilyen irodalmi motivum koholt fabulaval ma mar demodé. Az
a fajta szépirodalom, amelyet ma miivelnek, teljesen értelmetlen, so-
hasem volt valami sok értelme, ma meg éppenséggel semmi. Az iro-
dalomban is harcolni kell. Miért? Azokért az életformakért, amelyek
az emberhez méltéak. De mi méltd az emberhez, és melyik emberhez?
Az, hogy szedjen Ossze annyi intellektualis és erkodlesi batorsagot,
hogy felismerje a teljes Urességet, amely korilveszi. Az emberen ki-
viill ebben a vdkuumban nincsen senki! Az embernek tudnia kell,
hogy teljesen egyediil all ezen a csillag-porszemen és hogy nincsen
folotte senki! S ha mAar nincs senki f6lotte a vilagmindenség térségé-
ben, akkor miért allna f6l6tte, miért emelkedne f6lébe valaki e nem
1étezé szellemek, vagyis az erkoélcs, az esztétika s mas természet-
folotti, spiritudlis badarsagok nevében? Tehat az az ember, aki méltd
az ember névre, nem tlirhet meg maga f616tt semmilyen hierarchiat:
se szellemit, se testit. De még nagyobb a veszély, ha errdl csak frazi-
sokat mondunk, gy, ahogyan tanitottik (Zarathusztra iskolajaban),
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mintha az ember szép szavakkal A&atugorhatna £6ldi arnyékat. Ezt
semmiképp sem teheti meg. Ezek a holnapi irodalom és koltészet mo-
tivumai.

NINCSEN FOLDI KOVETKEZETESSEG

Kezdetben, a zsenidlis hellén gondolkodok nem vetették meg a fol-
det s a foldi dolgokat. A szellemnek ez a fennk6lt viszonyulasa a test-
hez csak kés6bb alakult ki, s ezek a mi mai gondolkodéink a régiek-
hez képest, az egyik esetben éppugy, mint a madsikban, kodzonséges
szOszatyarok. Foldi kovetkezetességgel egyetlen korszerii filozéfus
sem gondolkodik a dolgokrodl, igy csak a politikusok gondolkodnak.
S hogy a politikusok milyen intelligensen alkalmazzak is ezt, van
szerencsénk a sajat boriinkdn tapasztalni, 1913—14-t61 napjainkig.
Ez az igazi szemléltet6 oktatds, s mindaz, ami a szemiink lattara le-
jatszodik, csak azt bizonyitja, hogy az ember olyan gondolkodé, aki
nem hajlandé a f61di dolgokkal bajlédni. Nem majom akar lenni, ha-
nem isten!

AZ EMBERI GONDOLAT EHEZO RAB

Amikor az ember kitaldlta a ,természetfolottl” fogalmat, ezzel nem
mondott sokkal tobbet, mintha ,természetes”’-t mondana. Mindkét
esetben az ember atlényegitett frazisarol van sz6, amely nem fed sem-
mi ténylegeset. Az ,Isten” képe voltaképpen gyarlé tiikre a nyomorua-
sdgos emberi gondolatnak, amely sok ezer meg ezer év utan igazan
megérdemelte, hogy végre kiszabaduljon a rabsaghbol.

Az emberi gondolat is, mint minden emberi dolog, kenyérbdl él. Ha
éhes, akkor félrebeszél, marpedig voltaképpen mind a mai napig még
sohasem lakhatott igazdn jol az e vilagi lakomdakon, melyek, sajnos,
kordntsem az ész symposionjai, hanem az ostobasig tivornyai voltak.

SZEPSEG ES TUDAS

Hogyan is lehetne valamit ,,tudni” a szépségr6l, mikor a szépség
olyasvalami, aminek a ,tudashoz” nincsen semmi tényleges koze? Az
egyén és a fajta (feltételesen nevezziik igy ezt a csoportot) testi felépi-
tése a tuddas és a szépség f0lott all, s az egyéni alkat az életkbrilmé-
nyekt6l és a viszonyoktol fligg. Hogy mit jelenthet az egyén életében
egyetlen pohar bor, ezt tapasztalatbdl tudjuk. Hogy, mondjuk, a ha-
laknak van-e szépérzékiik, azt a hydrobiolégia tudomanyanak kell
megmondania. De vajon milyen a hal tuddsa vagy a hal esztétikaja?

IRODALMI DIVAT

Azt, ami ma divatos az eurdpai irodalomban, nyugodt lélekkel
zweigizmusnak nevezhetjiik. Gyakran az az érzésiink, ezt a tengernyi
irodalmi anyagot forgatva, hogy ez az egész zweigizmus és strindber-
gizmus nem egyéb, mint egyfajta parddidja annak, aminek irodalom-
nak kellene lennie, de nem az, mert nem lehet az. Az arénak, a mer-
kantilizmus, az impresszariok, mondhatn& az ember, kiforgattdk mi-
voltab6l magat a dolgot. Az igazi irodalom nem ismerhet se arénat,
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se impresszariét, se pénzt, se istent, se karriert. Ez nem egy unalmas
pontifikalis mise, amely utan a piisp6k urak ari reggelihez ilnek, és
nem langyos tejeskavé a kavéhazak lirai pillangéinak ereiben, nem
hiGsag, nem sikerhajhaszas, nem nyiltszini taps, nem bolondok héaza.
Az irodalomnak olyan langgal kell lobognia, hogy megvilagitsa e
mai szellemi pusztasag legutolsé csiicskét is, hol az emberészt hiénak
és sakalok kérnyékezik.

De akkor, az odrdogbe is, mit kezdjlink e Zweig-féle irodalom cu-
kormaéazzal bevont pereckéivel? Steier citera. Aggszilizeknek. Agyala-
gyultaknak. Cslicsiilnek az emberek a lovészarkokban, 16voldoznek
egymasra és Zweiget olvassak.

TEMA ES MUVESZET

Ostobasag ilyesmit allitani: a festészetnek semmi koéze a témahoz.
Eppoly ostobasig az ellenkezbje is, marmint hogy egyediil csak a té-
ma fontos a festészetben. Egyik &llitas se oleli fel a kérdést egészé-
ben. Mirko Ra¢ki vagy Mestrovi¢ jugoszlav, vidovdani, faji stb. té-
mai valéban egy meghatarozott témakort jelentenek. De mig MeStro-
vi¢ megbirkozott az anyaggal (vagy azzal, amire akkor gondolnak, ha
azt mondjak, hogy megbirkézott az anyaggal), Mirko Raékinak ez
nem mindig sikeriilt. MeStrovic¢ is, Racéki is, Axel Gallen Kalella is,
meg Ljubo Babi¢ is szimbolistdk. Ljubo Babié¢ bibliai vagy vidovdani
alleg6ridi: az apokaliptikus angyalok, Krisztus és Judas, vagy az 0z-
vegy-ciklus, de killénésen siraté asszonyai, mar nem csupan szimbo-
lizmus, mig a vasznain még mindig a habermanni ecsetvonas nyomaét
fedezziik fel. Témaitol fuggetleniil, ez a festdé egy bizonyos modorban
fest, amely hol katolikus, hol kosovéi, hol meg impresszionista akar
lenni, am, tekintet nélkiil e tematikai ellentmondésaira, 6 mégis fest.
A felszabadulasr6l éppagy a katolicizmus maniere-jdban vall, mint
annak idején Marzik, de Ljubo Babi¢ szdmara a katolicizmus ez eset-
ben egyszerii frazis, amely az ,,abszolut tiszta palettat” szimbolizalja.
A, tiszta paletta”, mondjak, Van Gogh, Gauguin, vagy nalunk: Kralje-
vié. Ellenben: a hellén témakor mitologikus, tehat vallasi, a hésoket
bizonyos, igen bonyolult stratagémak formajaban mutatja be, tehat
mégis, a témakor is lehet a tiszta vés6 vagy paletta példdja. A bizo-
nyiték erre a tételre kétségteleniil: E1 Greco. Az irodalomban: Calde-
ron, és semmiképpen: Ivekovié, Atkelés a Drinan (1914. Batari {it-
kozet, Stanzer elvesztette a karjat).

A PERSPEKTIVA KERDESE

Voltam Kosovon. Azt mondjak, a torténelmet csak bizonyos tav-
latbol kell szemlélni. Ehhez a tivlathoz pedig ,nagy idétavok” kel-
letnek. Ezekbdl a ,,nagy idGtavokbol” ugyanis gyakran nem latszanak
a leglényegesebb dolgok: ezeket kés6bb retusaljdk, mint mellékes
részleteket, s igy szépen-elvesznek a mulanddésagban. A hazudozasnak
ezt a moédszerét nevezik torténelmi szintézisnek. ‘

Ebbf8l a szimbolikus (ma mar szintetikus) tavlatbol szemlélve Ko-
sovét, ime a Szintézis, hogy nem igaz, hogy Kosovo ma az arnautik
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foldje kozepén van, mert a kosovéi bazsardzsak a lazarkenézi koncep-
cidk egyediili szavahihetd bizonyitékai. Nem igaz, hogy a macedénok
valakik, s hogy nem akarjak ezt a fajta felszabaditast, amely 1912—16-
ban a nyakukba zGdult. Nem igaz a paratifusz, a kolera, a kolerin, a
nullaval egyenld higiénia, sem az irdstudatlansag, az anyagi-kultura-
lis elmaradottsag, épplugy, mint ahogy ebbdl a szintetikus perspekti-
vabol nem igaz az sem, hogy a tabornoki véallpantok fontosabbak az
emberfejeknél, s hogy a szurony az egyetlen és legnagyobb érték a
vilagon. Kizarolag csak a szurony: Koburg, Bregalnica, Zeki pasa,
Mackensen, Piccolomini stb.

Ebb6]l a nagy, torténelmi, szintetikus, allegorikus tavlatbol, amely-
lyel oly igen visszaélnek kolték, apologétak, ideolégusok és himnusz-
zengedezok, eltorplil és elmosoédik minden, még az igazsdg is. Marad
csupan a spliti Sv. Dujo épitészeti parafrazisa a la Mestrovié, cuk-
raszda-stilust kariatiddival, mint marvany emlék és bizonysag az Ur
elétt, hogy tigy volt, ahogy nem volt. (Es mégis: a szerb paraszt a
val, fehér kenyerével és cserepes hazival, ezeken a vidékeken egy-
fajta kulturtréger volt, aki behatolt az abdulhamidi sotétségbe. Min-
den viszonylagos. A szerb hadsereg bevezetett Macedbnidban egy po-
litikai rezsimet, amely kétségteleniil progresszivabb volt, mint az Ab-
dul Hamidé). Ilyen gondolatok az Ilica 232 rayonjiban. Slavko Stan-
zer inspicidlja a vagott disznokat az éléstarakban, szarnysegéde, dr.
Karli¢ tartalékos f8hadnagy ur kiséretében. A =zaszloalj gyonésra
megy és Utra készen &ll zenekaraval, kompakt témegben. Boldog
Husvéti Unnepeket! Szerencsés utat Galiciaba!

GOLGOTA

Istentagadd gondolat: 6, egyetlen Urunk, Isteniink, mily egyediil-
alléan gydnyord dolog a kereszten fliggni, azzal a magasztos hittel a
sziviinkben, hogy csak egy jelentéktelen foldi epizdéd az egész. Igen,
ez az igazsig: jon a tortura! Megytnk a frontra, golyé lyukasztja
majd keziinket-labunkat, de azutan matematikai pontossiggal kovet-
kezik az apoteodzis, az Ordkkévalosag dicsfénye. Ahogy mondani szok-
tak: egy folyo aludttejbdl, egy foly6 édes tejbdl, s aztdn kedvedre
kortyolhatod hol a savanytt, hol az édeset, mar ahogy a honvéd lel-
kednek jolesik. Igy van ez ebben a magyar kiralyi honvéd mennyor-
szégban, hol a Bércserzé utca magyar hurijai csoérgetik karperecei-
ket és pengetik tamburinjukat, mikézben épp csak sejteni lehet keb-
lilk halmocskait a rozsaszin selyembugyogd folott, és minden ragad,
mint az édes, mézes baklava protargolial.

Am: allni a Golgotan és tudni, hogy ez az egész nem mas, mint egy
és ugyanaz a valtozat ugyanarra az unalmas téméara, Ugyszolvan a
kezdet kezdetétdl: a vilagmindenség isteni térvénye, amely a gyertya-
nak megszabja, hogy vilagitson, a lepkének meg, hogy perzselt
szarnnyal, blizos rongyként lehulljon. Erre a témara irtam egy ver-
set és azt hiszem, nem rossz. Vederemo. Nincsen senki, akit megkér-
dezhetnék, hogy 4ll a dolog ezekkel a versekkel.
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A STILUS: MODOR

A cizellalt stilus egyet jelent a téma korlatozasaval és redukalasa-
val. Amikor stilizdlnak valamit, a gondolat farigcsilé-aranymiives
fortéllya, az anyag stupid kicsinyitésévé, miniat{irré, retouche-sa,
semmivé zsugorodik. A legkévetkezetesebben: lires papirossia. A kez-
det kezdetévé, amikor még nem voltak szavak. Ez tiszta nihilista mii-
velet, amely mindent odaig nihilizal, hogy az irodalombél puszta mo-
dor marad.

A SZELLEM NABOBJAI £ES A BETUFALOK

Vannak szellemi nabobok. Egyszer régen, valahol, egészen véletle-
niil, kincsesbanyara bukkantak, vagyont haracsoltak 6ssze, s ma, an-
tipatikusabban az igazi, torolmetszett kapitalistaknal, horkolnak szer-
zett kincseiken, a degesz butasag-zsdkokon. A szellem nébobjai a
kivancsi betiifalok, a miriddszamra, mint fdban az igazi féreg, nyiizs-
g6 Bilicherwurmok totalis ostobasagabol élnek. Természetellenes fo-
lyamat: a hulldk taplalkoznak a férgekkel.

A SZELLEMI FORRADALOM TAVLATAI

Egy szellemi forradalom kilatasai: a Kelet—Nyugat probléma, amely-
v6l annyit beszélnek Nietzschétdl napjainkig. Vajon a Kelet lesz-e az,
amely ,els6pri” Nyugatot, vagy forditva? A nagyvarosi Nyugat ra-
kényszeriti a maga bankjait, tornyait, 6rait, képeit, szobrait, gépeit és
a maga Exerzirreglementjeit a gatyas Keletre? Ez azt jelenti: Budd-
hénak kénytelen-kelletlen a , Walzertraum”-okat és a Vig Ozvegye-
ket kell élveznie. ,,Wien, Wien, ach Du allein” a Gangesz partjan.

SZINHAZ — GYEREKEKNEK

Kosor szlavon parasztjai, akar Maeterlinck hercegei és hercegnéi,
~— papirosfigurdk. Egyik is, masik is — sablon e gyermekszinhaz
céljaira.

POLGARI KULTURA SOHASEM VOLT

Mire valé az a nagy szellemi erdfeszités ahhoz, hogy eltemessiink
valamit, ami mar olyan rég halott? Erveket keresni csupan azért,
hogy bebizonyitsuk, hogy a polgari kulttra tébbé nem él szerves
életet, tobbé-kevésbé mégis targytalan. A polgari kultura, dnmaga-
ban véve, mint olyan, sohasem is létezett. A polgarok 6sszevasarol-
tak mindent, ami csak megvasarolhaté (a hadsereget, a miivészetet),
s igy civilizaciojuk bazarjaban dsszegyiijtottek mindenfélét, ami egy
bolhapiacon eléfordulhat. Egy ilyen utszéli vasart (barmiféle ész at-
felén) egyszer{ien ,utrendészeti okokboél” be kellene tiltani. Akada-
lyoz minden nagyobbstilii szellemi forgalmat.

L’ART POUR L'ART

Harc a harcért, s nem a fennmaradéasért.
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CHOPIN ES ZARATHUSZTRA

Chopin és Zarathusztra: a romantikus TBC és a donquijote-i P.P.
(Paralysis Progressiva) szélmalom mésodszor az eurdpaiak kozt.

DARWINIZMUS AZ ESZTETIKABAN

Vajon a darwini, vagy szociolégiai elméletek a fejléddésrdl, illetve
a haladasrél, alkalmazhatok-e az irodalomra és &ltaldban a mivé-
szetre? Lehet-e a mfiivészetben folytatni ott, ahol az eléttiink jardok
abbzhagytadk, vagy pedig minden esetben egyénileg és -:181lrdl kell
kezdeni?

Vannak, illetve voltak olyanok (zsenik), akik néhany évszazaddal
is meghaladtdk korukat, de az a kés6bbi kor, amely mint halott pro-
fétadkat elfogadta, mint holt szenteket, a maga dolgaiban felhasznalta
6ket, éppugy kevés hasznat vehette formulaiknak, legalabbis abban
az értelemben, amelyet koltdinek neveziink. Mire megyilink példaul
Michelangeloval mi, akik egész esztétikai propedeutikankat éppen
6vele kezdtik?

Mar vagy 6t éve az egész Sixtust, s e gigdsz minden marvanylap-
jat fejbdl ismerem, s lam, e sorokat mégis aranytalanul ostobabb és
elmaradottabb milieu-ben irom, mint amilyen Michelangelét koriil-
vette. A Krajiska utcaban irom, minden ész és izlés utja végén, a leg-
reménytelenebb elsiillyedés legfenekén, vagy egy-két kanyarral elétte.
Eppur si muove! Si! Ma dove? Tanto che durano questi tempi della
vergogna . . .

MAGANYOS NOCTURNE

Amikor Kumanovo és a Bregalnica kornyékén barangoltam, vala-
mi kéd ilte meg a fejemet, s ez a kod még most is tart: hol azt gon-
dolom, reggel van, virrad, hol meg: ez nem virradat, hanem alkony,
s valdjaban még mindig sotét éjjel van. Ki segitett nekem ebben az
éjszakaban? Hol vannak a tanit6im? Nem kell-e mindent el6lrdl kez-
denem, méghozzad a legteljesebb maganyban?

JUGO-MITOLOGIA

Napjaink korszerli jugoszlav mitoldgidja, és e mitolégia elemzése.
Milyen eiemekb&l zagyvaltak ossze? Bécsi-romantikus kompilacio, a
szecesszi6 nésza a romantikaval. Itt elébb-utébb meg kell, hogy je-
lenjen Valaki, hogy elkészitse a mérleget. Finalé, s: ad acta! Nyugod-
jatok békességgel, proféta urasigok!

A SCHISMA MINT DRAMA-CIKLUS

Drama-ciklust kellene irni Réma és Bizdnc témajara. A schisma,
ez a mély tektonikus repedés, ez a szakadék mai napig is meglatszik
egész terepiinkén. Kinek volna tehetsége egy ilyen nagystili vallal-
kozasra?
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ISKOLABAN

Kitél tanultam valamit? Legtébbet Josip Klobuéartol: horvatnak
lenni, hinni az emberben, az ember kiildetésében és abban, hogy
biztos Ut vezet a jové felé. Jan Hus, Amos Komensky, Pestalozzi.
Dura Daniéi¢toél: a horvat és a szerb egy nép. Kumiéi¢ megtanitott
gylilélni Bécset. Ezen a lazadd, Habsburg-ellenes vonalon lettem ké-
s6bb negyvennyolcas! Sokat tanultam tovabba a magyar sajtotol és a
magyar torténelembél. Mindannak, amit ott irtak, pontosan a fordi-
tottjat. A Galilei-kért6l (Jaszi Oszkaréktdl) szintén nagyon sokat ta-
nuitam. Megszabaditottak a konvencionalis hazugsagoktdl, de hol
vannak a tobbiek, és hova tartok én?

Kumanovétol és a Bregalnicatol az Ilica 232-ig és a KrajiSka utcaig
hosszi az Ut: egyet-mast megtanulhat az ember. Deussentsl: mi India
és mi Buddha. Schopenhauert5l Nietzschéig megtanultam ugy gondol-
kodni, ahogyan ma gondolkodom, de amit gondolok, abbél sok min-
den (stirneri értelemben) nem vilagos el6ttem, minden zilalt és fel-
bolydult. Imbolygok, kicstszom a nyeregb6l. Rosszul voltizsalunk
ezen a lovaglopalyan. Rodenbachtél megtanultam, mi a lira, legalabb-
is azt hiszem, hogy ez a dolog vilagos eléttem. Mindez nem sok. Ujra
elkezdtem gorogot tanulni, gérég nyelvtannal utazom a hadszintérre.
Sohasem fejezek be semmit.

VIDOVDANI FANTOMOK

J6 volna, ha valaki megirna a vér, a his és a butasag torténetét
ebben a korban, és mindazt, ami naponként torténik a szemiink lat-
tara, Ki O? Hol van O? Hinni kellene, hogy egyszer mégis eljonnek
a fény és a szépség napjai, de hol vannak? F¢lul kellene emelkedni
ezeken a lelkekre telepiild hazugsigokon, hogy egyszeri madarijesz-
tékként leleplezhessiik 6ket. Mindaz, amit az emberek ma eszmé-
nyeknek tartanak, még mindig csupa lidérc és kisértet. Egész torté-
netet kellene kanyaritani arrél, honnan az afféle hallucinans ostoba-
sagok, hogy példaul a Vidovdani Templom barmilyen mentséget je-
lenthet nekiink ebben a kulturalis és politikai hajororésben.

SZOCIALIZMUS ES SABLON

Mi a szocializmus ma? A proletar tomegek alma meleg fedélrél,
tzhelyrél, menedékrsl, békérdl, arrdl, hogy a rut valoésag egyetlen
perc alatt atugorhaté. Ez a zGzos karpati téli éjek alma: karacsonyest
fedél alatt, régi lafontaine-i mese a siivoltd viharban meleg hangya-
bolyra gondold tiicsokrél. Az éhezd tomegek, a szegény, nyomorult,
megvetett, elhagyatott emberek a mélybdl, vizbefultak, kik kivilagitott
hajokrdél almodnak. Fltylil a goly6 ezek koril az almodozdk koriil,
fekete l6porfiistben mindenféle nemzetiség{i, faju és bori emberek
pusztulnak, mikoézben az irodalom tovabb gligy6g a sablon térvénye
szerint: stille-ben, falusi tornyok baja, egyszoval: kampanillizmus. Lu-
na¢ek Ugy véli, hogy a guzsalyok, szoviszékek és népviseletek nem-
zeti ,,Orok Ertékeink” kozé tartoznak. S ugyanakkor naivan meg van
gy6z6dve, hogy kozmopolita.
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GONDJAINKRA NYILO ABLAK

Az 1913. évi Eurépahoz viszonyitva (Ludoviceum, Maria-teresianum,
tizenharom csaszari és kiralyi koro, cari hadgyakorlatok, osztrak
mozgbsitasok, balkani valsag) Kandinsky a kényvével: ,Uber das
Geistige in der Kunst”, teljesen targytalan. Sohasem tudtam meg-
érteni, mit akar tulajdonképpen Hervarth Walden? Erthetetlen. Min-
denki waldeni modorban szenved, s MarZzik perspektivajabél ez ge-
nilis. Assziriarél irnak, meg Judeardl, Hellaszrél, vagy Eurdparol.
Egyiptomrol irnak, és a goétikarol, csak arr6l, ami naponta nyole Gj-
sdgoldalt tolt meg, arrol senki meg nem mukkanna. Ablakot nyitot-
tak minden kontinens és minden torténelmi jelenet felé, csak épp a
tulajdon gondjainkra nem nyit senki ablakot. Az Ilica 232 rayonja-
nak egy udvara minden pillanatban tébb problémat tar elénk, mint
egész irodalmunk kezdettél fogva. A miivészek és kolt6k abszolut,
imbecillis inferioritdsa, nemzetk6zi méretekben, ma mar evidens kul-
turalis szégyen.

AZ EMBERI — NEM POLGARI

Valamennyi szocialista ideolégiai aramlat agy tar-fur a ,,polgéari
kultira” fogalma alatt, mint a hamleti vakond Helsingdr teraszai
alatt. De mi lesz, ha ez a katedralis egy nap 6sszed6l? Hisz a konzer-
vativ templomszolgak felhalmoztdk benne az egész vilag minden kul-
turalis kincsét, az antik kortol a feudumig és napjainkig! Ki végzi
majd el a szortirozds munkéajat, s milyen értékmérdk alapjan? Egy
valaki a polgar, a pilispok, a tdbornok vagy a bankar, a rémai patri-
cius és a gordg tirannus, és megint mas az ,ember”. Az, ami emberi,
nem csupan pilisp6ki vagy tabornoki, hellén vagy buddhista, vagy
legaldbbis én nem érzem csupan annak. Szocialista médon gondol-
kodni azt jelenti: nagyvonaltan gondolkozni, altaldnos emberi sikon:
Buddhéatol és az Upanisadoktél a Rigvédaig, Tassbig és Byronig.

JUGOMESSIANIZMUS

Vlado Cerina el6bb hadat {izent egész Ausztridnak, aztin megijedt
a juniusi tiintetésektSl (1914-ben) és kereket oldott. Nem akarta el-
fogadni egyetlen joslatomat sem, legkevésbé azt, hogy az olyan hely-
zeteket, amilyen nalunk uralkodik a ,Narodne Novine” kériil, nem
lehet felszamolni egyetlenegy cikkel a Vthorban, ahogyan 6 hitte.

Az agaskoddsra mi Népdallal valaszoltunk: Szmail Aga Halalaval.
A tények mai &llapotara ismét a Népdal parafrazisdval feleliink. Ez-
uttal gipszben.

Azt mondjak, hogy mai szobraszatunk: hosi tizes, kébe faragva.
Ime egy masik analogon: Richard Wagner zenéje mint e misztifika-
ci6 eszményi mintaképe. Tudniillik, igy mondjak és igy irjak: Ivan
Mestrovi¢ voltaképpen Jochanan, s a Messidsnak meég jonni kell, az
lesz Kraljevié¢ Marko Bosszul6 Haragja (igy gondolja Lunacek is). Ez
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a Lazar Feltamadéasa, ez a Jugoviéok Anyjanak Apotedzisa (igy éne-
kel conte Ivo). Am, ha a Messids nem olyan alakban jelenik meg,
farizeusaink ujjongva atadjak Pontius Pilatusnak, hogy keresztre fe-
szitse. Es ha ez a Messids nem lesz nemzeti szellem(i, a Lunadek-féle
guzsaly értelmében, hanem épp az ellenkezdéje ennek, ha ez a ,Vala-
ki” egyszeriien megtagadja ezeket a guzsalyokat, és Hasanaginicakat
és Lazarokat, ezek a mi ideologusaink megint csak megfeszitik, de 6
mindennek ellenére mégis — Mi lesziink! Mi, akik valoban egy bal-
kani Judea vagyunk, Romatél, Bizanctol és a jeruzsalemi kiraly se-
regeitdl megszallva. Es O, a Messias, csakugyan jén, csakhogy a mi
feuilleton-irdink nem teritik elébe intellektualis rongyaikat diadal-
mas bejovetelekor! Kével és szidalmakkal fogadjak Ot, mint ahogy
engem Vladimir Cerina fogadott balkéani visszatérésem utin, amikor
mindezt megirni késziltem egy Anti-Vihorban, valamikor 1914 ta-
jan, de, ime, mikor, hol és hogyan?

A MUVESZET RAVATALI VIASZGYERTYA

Ha az élet 6rokés hullamzas az ,JIgen” és a ,,Nem” kozt, akkor a
miiveszet azon abrandozik, mi is volna, ha az élet nem volna goromba
és faragatlan ,,Igen” vagy beteg és tehetetlen ,Nem', hanem volna
egy harmadik lehet8ség is: a fantazia, mely az élet és halal e ko-
nyortelen tényei f6l6tt Ggy reszket, mint a fény koronija egy, sajnos,
arva, és, sajnos, ravatali gyertyaszal fiistos langnyelve koril.

A DRAMA ERTELME

Akéarhogy is vessziik, a jol felépitett drama puszta matematikai ja-
ek, még akkor is, amikor a legéletesebb. Ertelmes jaték, akar a
sakk. S ez mégiscsak, mindennek ellenére, sematizalja az élet alak-
zatainak szimultdn mennyiségeit. Az élet nem darabokbél &ll, mint
a gyerekek kockajatéka, ezek nem csiszolt kvaderkévek, melyekb6l
katedralis all ossze. Az élet sokkal inkabb hasonlit a luetikus vér
mikroszkoép alatt felnagyitott képére, mint Racine Phaedrajara. S mig
a szent jatékokban vagy az antik tragédiaban a cselekmény elkezddd-
hetett az els6 felvonas els§ soraval, mert az aréna kOzbnsége vagy a
katedralis elé gyllt tomeg jol ismerte Olimposz, Prométheusz, Phaed-
ra, az Evangélistdk vagy Szliz Maria legendajat, Marivauxnak a
szolgdkkal kell kezdenie expozéjat, hogy megjeldlje a cselekmény
értelmét a térben és id6ben. A drama mellett itt még sziikség van
arra is, amit bandlisan igy hivnak: Milieuschilderung.

RECEPTEK

A szellem egyik gyogyszerésze megadta a koltoknek a miivészi al-
kotas j6i ismert receptjét: Greift hinein in ’s vclle Menschenleben ...
»Ein volles Menschenleben”, — az Ilica 232, a Krajiska utca, az 6sz-
szes alséilicai kaszarnyak, az Osztrak—Magyar Monarchia Osszes ka-
szarnyai és altaldban ez az egész haboru. Csak a haditudoésitok irnak
Goethe receptje szerint. Die haben wirklich hineingegriffen... Lam,
mi lehet a sorsa egy ilyen bdlcs receptnek.
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EGESZSEGES —- BETEG

Mi egészséges, és mi beteg? Vajon Wilde beteg volt-e a Readingi
Fegyhaz Balladajaig, amikor egy csapasra &tvaltozott egy valamivel
magasabb, patetikusabb tipusu moralistava, az aggszlizek és a kvé-
kerek oromére? Valaki azt mondta: egészséges emberek csak orvosi
kdonyvekben vannak. Az irodalomban, a népies irodalomban, mind-
annyiunknak egészségesnek és itidének kell lenniink, mint valami
sokoloknak wvagy cserkészeknek, csupa pirospozsgas, vig fiu. Egy-
kettd, bal-jobb, hol vagy szép hazam? Az egészséges és a beteg ezer
szallal fonédik egymasba, alland6 korreldciéban at- meg athatja egy-
mast, s a toppedt lirai naspolya és kvargli épp e sokol szellem lirai
szemléin a legkelenddébb.

FELELEM ES ONCSALAS TEREMTI A MUVESZETET

Adalék a miivészi alkotas lélektanadhoz: a félelem attél, hogy nem
teremti meg mfiivét, gyakran nyomon kéveti az alkotot, mint a par-
duc, s & ideges panikban dolgozik, nehogy eltfinjon még miel6tt befe-
jezhette volna a dolgat. Ez a rogeszme-kor ostoba, mint a forgd dob-
ban egy helyben futé mokus. Ostoba, mint az ortopéd kerékpar, mely
oda van rogzitve a padléhoz, s a kerékparos tapossa a pedalt a vég-
kimeriilésig, e lelki tréning tempoja szerint. Fikcié és fiktiv minden.
Hej, de messze vetédtiink ... Naiv onamités.

SAJAT KEPZELET NELKUL — SEMMI

A koltészet kulisszat allit az ember elé, s az egész csakugyan olyan,
mint egy konvencionalis jaték, részint, méasrészt viszont: akinek nincs
annyi fantizidja, hogy a kulisszak mogott meghallja a husvét reggeli
tengermormolést, a ,,Cavaleria Rusticana”-ban, az, emberek, ne men-
jen operadba, mert igy jarhat, mint én, amikor (gyerekfejjel) kiméasol-
tam Santuzza szinpadi kosztimjét a ,Prosvjeta” egy szamabol, s per-
sze, az egészbdl nem siilt ki semmi. Se Santuzza, se sziciliai kosztiim.

VALOSAGOS ES GONDOLATI

Egy orgona mennydorgése intenzivebben hat ram, mint az egész
Schopenhauer és még hét ilyen rendszer egyiittvéve. Mert a rend-
szerek mégiscsak a gondolat kékes fiistszalagjai, egy orgona ,,organo
pieto”-ja pedig az orfeuszi mennyddrgés valésagos, 1étez8 hangja.

A GYASZSZERTARTASOK ERTELMETLENSEGE

A gyaszpompa teljes értelmetlensége a legtokéletesebben katonai
temetéseinken jut kifejezésre. Nem tudni, ki a kézomboésebb e min-
dennapi esemény irant: a jarokel6k-e, vagy a koporsét agyttalpon
vontatd lovak, vagy az a csaszari és kiralyi Feldkurator a fekete, ba-
rokk halottas kocsi mog6tt, mely faradtan docdg sziirke, alsévarosi
utcadink saraban. Vonul ez az elatkozott hinté a baldachinjaval és
aranyszegélyli fliggonyeivel, s mogotte a Feldkurator ur, esernyd
alatt. Végtisztesség egy embernek, aki most vizszintes haptikban,
Osszecsapott bokaval és szabalyszeriien, egy bakancshossznyira szét-
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vetett 1abfejjel utazik, meglehet&sen felillemelkedve e krepp-papirbdl
késziilt csipke-féleségen, amelyet voltaképpen torta-aufputznak vasa-
rolnak, s a neve: Uberthan.

A JOVO HABORUI

A tavoli jové hébordi anyagi motivumokkal alcizott ideolégiai-esz-
tétikai habortk lesznek, melyeket nem az anyagi, hanem a szellemi
tllstily megszerzéséért inditanak. Wagneridnusok a Verdi-partiak el-
len, a futuristdk & la Marinetti a Holderlin tipusti romantikusok ellen,
a l'art pour l'art-istdk és veristdk, a pompierek és bohémek, bellum
omnium contra omnes: Zola és Roma, a Seconde Empire és Verlai-
ne etc.

A BUONUOK £ES A GROFI TIZED

Feliilemelkedni a f6ldi biineinken, ez a sz6 ugy szdrnyal, mint a
bibliai galamb a vizek f615tt. O be kimondhatatlanul ostoba az em-
beriség szociilis nyomoranak ez a labbal tiprasa holmi erkélesi ko-
vetelmények nevében. Az Egyhdz éppugy gréfja a pérnak, mint maga
a gréf, csakhogy a grof nem sanyargatja azonfeliil még erkdlcesel is.
A groéfot csak a tized érdekli, a plispokot pedig a tizeden kiviil a dézs-
ma is, meg az az egész ostoba duma, amellyel a tizedet és a dézsmét
megindokolja, hogy valésigos gréfnak tekintsék, amikor nem az.

A KEPTELENSEG EGYETEMESSEGE

Egy elsd pillantasra jelentéktelen képtelenség-parany, példaul egy
corpus alienum a szemben, sokkalta nagyobb képtelenség az egész
kozmikus {ir egyetemes képtelenségénél. A polaris jég lirességében
tintaszinii felhék holdvilagnal, s6t maga a hold, Stanzer kancija, a
gyakorlotér éles l6vészeten, néhany kilogramm municiéval a derék
koriil és a borjuban, fejfadjas a laktanyai ligyeletes szobdban stb., és
ez az egész.

AZ ELET NEM MERTAN

Az élet nem mdértan, s maégis, az Osszes cézari falankszok Gusztév
Adolfig és 1. Ferenc Jozsefig, tiszta mértani kombinicidk keretében
hullottak el a csatamez8kon.

MUNKAMODSZER

Nem a Przybiszewsky-féle mindent vagy semmit modszerben van
a fifika, mert abbdl rendszerint zér6 marad, hanem abban, hogy az
ember, aki egy munkadhoz hozzalat, megilljon a legjelentéktelenebb
részleteknél is, és usque ad finem feldolgozza 8ket! Igy én is hozza-
fogtam az MHP szalonjanak részletes leirasidhoz, 50 oldalon. Ossze-
irtam az Osszes, 2z6ld barsony keretli képeslapokat, merdni, Bad
Ischl-i vagy Bad Gastein-i emlékeket, a postabélyegz6t6l a szdvegig.
A kis Canova-figurindkat, Chopin-partitirakat, a batordarabokat, a
z6ld szalont, a lampékat, abazsurokat stb. Egy ilyen monumentalis os-
tobasag-gylijteményben az egész kor iil, mint kalitkdban a szajko.
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ELNI AKARNI

A frazis: ,élni akarni” voltaképpen az ember szubjektiv gyarldsa-
ganak felnagyitasa. Mintha a k& gondolkozna azon, hogy — ,esni
akar”, és esés kozben, arra gondolna, hogy most errél az esésérdl ,,gon-
dolkozik”, akar egy igazi, hiteles, nagystili gondolkodo.

VAN — NINCS

A ,)Van” mind a mai napig az ember egyetlen iranytije, Krapinatol
a Hafner mészarosig. Azt, hogy ,Nekem van” egészen mas szabalyok
szerint ragozzadk, mint azt, hogy ,,Nekem nincs” ...

NEPEK ES EGYHAZAK

A népek és egyhazak gy vonulnak, mint a nyajak, hogy ne mond-
jam, mint a csordak. Es a legbdlcsebb pasztorok is, mit tudom én,
milyen szellemi felmagasztosultsaggal vezérelvén nyajukat, a dolgok
logikaja szerint mégis a vagohidnak dolgoznak. Az evangéliumi pasz-
toral tulajdonképpen prélude a husvéti pecsenyéhez. Es ezt igy hiv-
jak: ,,a mi lelki nyajunk”! Ez a szimb6lum a legnagyobb naivsaggal
fejezi ki mindazt, amit errél még mondani lehetne. Hogy az ember,
mint a lelki nyaj tagja, arra szliletett, hogy isten pecsenyéje siiljon
bel6le, ezzel mindannyian, kezdettdl fogva kibékiiltiink, akar a tyu-
kok ilinnep elGestjén.

NAGY ES KIS NEPEK

A nagy és kis népek fogalma — bregalnicai tavlatbél. Az volt a be-
nyomasom, hogy kakasviadalrél van szd, annyit kukorékoltunk az
eurépai aeropagok fiilébe, csak hogy elismerjék, hogy igazi, tarajas,
a vakségig elvakult kakasocskdk vagyunk, igazi huszarsarkantyuk-
kal felszerelve.

LELKI SZEIZMOGRAMOK

A lelki szeizmogramok vulkanokrél, f6ldrengésekrédl, egész Atlan-
tiszok katasztrofdlis eltlinésérdl szdlnak, az egér lépténél is halkabb
mennydorgések kozepette.

VANITAS VANITATUM

Mi a tarsadalmi hitsdg? Salamoni versek? Nem! Sokkal kevesebb:
tiszta ostobasdg! Es mi az ostobasag? Tarsadalmi torvény? Vajon a tar-
sadalmi térvények természetesek-e? Nem! A tarsadalmi térvények ,,ter-
mészetfolottiek! Az ember oly ostoba lény, hogy még a természeti {6r-
vények fogalmaba is becsempészte a maga tarsadalmi, hierarchikus
fogalmait. Az, aki a fejiunket Uti le, nem Auditor-Lieutenant, hanem
Auditor-Ober-Lieutenant, s aki gyo6gyit, nem orvos, hanem zaszl6alj-
f6orvos.

KONYORULETESSEG A TERMESZETBEN

Van-e konyoriiletesség a természetben? Vajon a madarak sirnak-e
felebaratuk temetésén? Vagy a halak? Az ember is: természet. S ha
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ezt a természetet samaritdnus modon magyardzzuk, nem vesziti-e el
(funkcionalisan) a maga egyéni stilusat? Van itt valami, ami elvalik a
vak természettél. Egy Imperativusz? Igen! De nem a kiképzdtabor,
hanem az emberség szolgalataban. Ez az Imperativusz csak annyiban
ellenkezik a természeti torvényeckkel, amennyiben ,természetellenes”,
hogy az ember egyaltaldn felemelkedett a hatsé labara, marpedig ez
csak annyiban ,természetellenes”, amennyiben a majmon kivil ez az
egyetlen négylébu eset.

EN FAMILLE

Felebarataink kozil a hozzank legkozelebb allok, a vérrokonsag
térvénye szerint, rendszerint a legtdvolabb vannak téliink. Miért az a
sok ellenszenv a csaladi viszonyokban? Mert ez tulajdon fogyatékos-
sagaink intim és igazmondd, testi tiikre.

AGY ES GYOMOR

Keétiéle ember van: az agy és a gyomor embere. A hegyi beszéd ta-
nusaga szerint elképzelheté egy olyan varazsld, aki 6t hallal jollakat
tizenot zaszléaljat. Egy ilyen zsenidlis hadbiztossag minden haborut
megnyerne.

A SZEPSEG BORE ALATT NINCS VER

A konvencionalis esztétika szamara van egy bizonyos hatar, amed-
dig napjaink irodalmi miiveltségii sznobja elviseli az analitikus mod-
szert: vigyazzunk a késsel — a bor ala a vilagért se! A skalpolds nem
ajanlatos, és lehetSleg semmilyen anatémiai beavatkozas sem.

Az emberiség az irodalomban nem egyéb, mint kdzdnséges porcelan-
baba a bazar kirakatdban. A baba édesdeden alszik, csukott pillak-
kal, halotti papucsocskidban, bodor szfke tincseivel, rozsaszini halé-
kontbsben, harmcnikusan, szinte természetfolotti modon alszik, mig
alszik, s ha felallitjuk, hogy felébredjen, nem fog felébredni! Csak ki-
nyitja csillogd vegszemeét és rankbamul egy bazari baba ires tekin-
tetével. Mintha mondani akarnd — ime — felébredtem! J6 reggelt!
Az efféle irodalmi bébik olykor meg is szélalnak emberhangon, és
mondani tudjak: ma-ma, vagy be-be! S aki irodalmi igényeiben tul-
lép ezen a hataron, az ,bizarr”, ,tulfeszitett”, ,destruktiv”’, ,deka-
dens”, ,beteg”, ,karos a tarsadalomra” stb. stb.

Mindent, csak nem hatolni a bdr ala, még kevésbé a benddbe, vagy
neadjisten egészen a belekig! A szerelem, az az irodalomban nem a
belek dolga, hanem a csillagoké. A belek, ezek az atkozott belek még
mindig a f6ldi bendd 6rdogi Sroksége, mert az embert — ugyebar —
nem a belek mozgatjak, hanem a természetfolotti eszmék! S a termé-
szetfolotll eszmék? Ezek a természetfolotti eszmék, ezek egész zaszlo-
aljak ... Is hallani, ahogy ezek a természetfdlotti zaszloaljak végig-
diborognek esztétikdinkon, s az irok meégsem kaszarnyakrol, hanem
hercegndkrol irnak.
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A SZEPSEG: BANALIZALT FOGALOM

Amennyiben az artizmust (azaz a szépérzéket, a f6ldi jelenségek
szépségének felfogd képességét) pusztan az agysejtek kozti vérkerin-
gésre, az idegrendszer felépitésére stb. korldtozzuk, a dolog kétségki-
viil banalizalédik, de mégsem lesz sokkal vilagosabb. Az élet mégsem
annyira palpdbilis, hogy éppen minden titokra ujjal bokhetnénk. Van
abban valami so6tét jelképesség, amikor szent Tamés mindaddig nem
hisz, amig mutatéujjit meg nem forgatta az Ember nyitott sebében.
Cselédlanyoknak valé kép ez, oleografia elsd aldozéknak, viszont a
méasik magyarazat sem sokkal mélyebb, csakhogy az — mondjék —
nem ildomos ... ha a nemiségrél, az emésztésrdl, az idegekrél Ugy be-
széllink, mint a miivészi alkotas egyediili motorjairél.

GONDOLKODOK

Vannak olyan gondolkodok is, akik csészari udvari tanécsosok, fel-
s6hdzi tagok és a becsiiletrend lovagjai. Akarhogy nézziik, ez egyfajta
képtelenség a ,maga nemében” ...

CINIZMUS

Ha valaki azt mondja, hogy 6 a cinizmus t6gijaba burkolozik, az
illetd szemldtomdast kutyara akar hasonlitani. Amde van-e naivabb és
kivancsibb allat a kutyanal? A kutya h{i a gazdijahoz, s kdzben nem
firtatja, hogy ez a hiiség ér-e legalabb egy uncidnyi kutyaméltosa-
got? A kutya ostoba, mint egy miles gloriosus, amikor biiszkén viszi
a szajaban az elejtett nyulat. A kutya fél a veréstdl, s folyton szag-
laszik kiilonboz6 dolgok utan, anélkil, hogy barmilyen kiilondsebben
kifejlett esztétikai érzékkel rendelkezne a konvencionalis szépségek
irdnt. Eszerint: a cinikus ostoba, naiv, izetlen szegény péra, kutya a
lancon, s nem szabad ember.

A cinikus kutya-perspektivaboél néz lovas parancsnokaink 1épatdira,
a zaszlbalj mogott kullog, hogy emberhust zabalhasson a saros galiciai
barazdakban. Allatkertbe ill6 hiéna-filozofia.

DIVAT A MUVESZETBEN

Valamelyik este A. V.-néal voltam. Eredeti japan teat és chartreuse-t
ittunk. A chartreuse smaragdszini volt, a japin tea meg vizenyés
z0ld akvarell, mint egy elemista rajzfiizet minta-levelei. Giacchino
Rossini Mozesét hallgattuk gramofonlemezrél. A bibliai zseni dra-
mai bariton sz6l6ja olyan volt, akar egy mandolinos barkarola a hold-
fényben. Minden szent és bibliai préféta a barokkban: balett. Mit je-
lent a miivészi divat? Csupin divatot? Nem. Sokkal tébbet. Szinte
mindent. Azok, akik félredobjak az d6divati sablonokat a miivészi sti-
lusban, ,modern” kezdeményezdi egy ,uj” stilusnak, de e divatos
szabd-beavatkozason kiviil egész munkajuknak nincs kiiléndsebb ér-
téke.
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A LEVEL MINT TANUBIZONYSAG

A levelek tanuskodnak is az emberrdl, meg nem is. Mert: az ember
ugy ir levelet, mint verset. Még ha valamit ki is nyomtatott, nyilva-
nosan, aldirva, ez korantsem végérvényes itélet dnmagardl, vagy ma-
sokr6l, amennyiben csak egy pillanatnyi benyomaést jelez, amely
utébb még korrigalhaté. Hat még mennyire igy van a levélieli imp-
ressziokkal, hacsak nem kereskedelmi vagy jogi levelezésrol van szo.

A levél csak abban az esetben tagadhato meg, ha a cimzett van
olyan kegyes uri mivoltaban, hogy tovébbra is a mi iulajdonunknak
tekinti, nem pedig a maga privat tulajdonanak, vagy akar bizonyi-
téknak, amelyet a sajat érdekében felhaszndlhat. Egy ur mindig és
minden esetben visszaszdrmaztatja a leveleket szerz6jliknek, ha az
ugy kivanja.

BALGASAG
-
Sok részvényes él az emberi balgasighol. Es épp ebbdl a végzetes
okb6l a balgasidgnak még mindig kedvezd tarsasagi esélyei vannak!
Ha demokracia kell, nos hat a kompakt tobbség eleve biztositva van
szamara az élet és haldl valamennyi legalapvetdbb kérdésében.

ONGYILKOS FELISMERES

A gondolat, hogy ezt az életet, amelyet a mai eurépainak élnie kell,
nem lehet megvaltoztatni, éngyilkossagra csabit, méghozza azon nyom-
ban, ebben az aldott percben. De eljutni ehhez a sotét felismeréshez
nem olyan konnyl, mert az ember feje koriil szlinteleniil valami bl-
vos madarak csivitelnek, s ez a csicsergés elbajolja és elaltatja. A li-
rai merengés félalma kioltja az észt, méghozza épp abban a pillanat-
ban, amikor az egyetlen értelmes tett az volna, hogy az ember golyo6t
ropitsen a fejébe. A kovetkezé pillanatban méar nincs merészségilink
gondolkozni, konvencionalis tompasagba slillyed az ember, narkoézis
kabitja, s maris passziv agyutoltelék lesz beldle, madar héhérkézben,
s tomegével pusztul, egyszerlien azért, mert nincs tudatiban, hogy
voltaképpen a potencidlis o6ngyilkosok tomegéhez tartozik, amely
egyetlen pillanat alatt megvaltoztatna mindent, ha elhatidrozna, hogy
meghal, — és 16ne. Ezek az elkeseredett emberek egy szempillantas
alatt megallithatnék ezt a haborut.

JOBB VAGY BAL

Az irodalmat az utébbi hetven évben kezdi foglalkoztatni az ugy-
nevezett ,kis vildg”, a nagyvarosok peremén él6 ember. De az iroda-
lom nem kiséri nyomon ezt a kis vilagot megbizhatoan, a jézan ész
mindazon ficamaiban, melyekkel lépten-nyomon, s mindig egyforma
elképedéssel taladlkozunk. Azt a pedagdgiai moédszert, amellyel a reg-
rutdkat csufoljdk a gyakorlétéren: bal-jobb, egy-ketts, széna-szalma,
egy-kettd, alkalmazni lehetne az egész emberiség nevelésére, mert
még mindig nem képes megkiilonboztetni a jobbat a baltél. Hol va-
gyunk még attél a tokéletes szellemi kiképzéstbl, amelyben az embe-
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riség igy menetel majd, mint egy fegyelmezett zaszldalj, melynek az
élén emberek allnak, s nem gonosztevék és oriiltek!

Mert jaruljunk csak ehhez a regruta-hustomeghez azzal a szandék-
kal, hogy megmagyarazzuk: az agyudk krimindlis, embertelen tepsik,
s ezek a telhetetlen krokodilus-torkok kizarélag a mi tulajdon ember-
fejiinkkel taplalkoznak, vagy: a templomokban az égvildgon senki
sem lakik, menten méaglyara hurcol, csupin azért, mert ezek a ,,bal-
oldali elméletek” veszélyeztetik kedves fantomjait, melyek elott kutya-
mod csévalja a farkat, akér a tdbornokok vagy plispékdok eldtt.

A MINDENSEG MECHANIKUS MU

A vilagmindenségre, rebus hic et nunc stantibus, elmondhatjuk,
hogy egy idiéta remekmfive, akinek & mechanikan kiviil nem volt a
fejében egyetlenegy nemes emberi gondolat sem. Csupa csillag- és
ujsag-rotaciok. Kant—La Place.

HIT ES SZEPSEG
\

A vallas és a miivészet kozt nincs is oly nagy térkoéz, mint ahogy
az utébbi néhany évtizedben allitjak. Az az atkozott: ,nem mit — ha-
nem hogyan”, még mindig vallasi kérdésfeltevés. Mert ha minden a
,hogyan”-ra vezet vissza, s ha ennek a ,hogyan”’-nak megvannak a
maga — ,,fels6bb torvényei”, akkor a dolog vilagos! A kulesok Szent
Péternél vannak, e kényes kérdés kulcsa is... Ha pedig ez a forma-
lista ,hogyan” nem vag Ossze a vallasos szellem sablonjaival, akkor
— mint az istentagadéas dogvészének hint6jét — kényszerzubbonyba
kell bujtatni. Lasd Baudelaire sorsat egészen napjainkig.

A PARANCSNOK EMBERI TULAJDONSAGAI

A parancsnoknak nem szabad emberi tulajdonsagokat apolnia ott,
ahol a kard, a goly6 és a kotél az egyetlen térvény. Eszerint a priori
hiilyeség az egyes parancsnokokat nem-egyéni eljarasaik szerint meg-
itélni, akar csak zaszloaljakkal vagy regimentekkel rendelkeznek, akar
az egész torténelmet dirigaljak. Minél vadallatiasabb és kinyortele-
nebb egy ilyen parancsnok, parancsnoki kvalitdsai annil nagyobbak,
éppen mert kevésbé emberi, s mert éppen az a legfébb parancsnoki
funkeidja, hogy az legyen, ami: diszhuszaros dompteur, aki tiizabron-
cson at ugratja nagy afrikai macskait.

Acs Kdroly forditdsa



