KRONIKA

EGY NEMZEDEK A SZINHAZ SZOLGALATABAN

El6szor fordult eld a szerb dramairodalom torténetében, hogy
egy egész ir6nemzedék egyidejuleg all a szinhaz szolgalataban.
Ma mar alaptalan az az allitds, hogy a szerb szinmilirodalom
valsdgban van, és helytelen arrol beszelni, hogy a szinhdzak nem
tanusitanak kell6 megértést a hazai irék mQvei irdnt. Egy kis
merészséggel ma mar a belgradi dramairok korérél beszélhetiink
— mondja Jovan Cirilov, az ismert belgradi rendezs, a Politi-
kdban megjelent cikkében.

A kor Osszetétele eléggé heterogén. Vannak itt olyan irok,
akik a sartre-i megfogalmazasu ,filozofiai szenzibilitds” dra-
mait irjak, mint példaul Dorde Lebovi¢ (A mennyei osztag,
Alleluja); Miodrag Durdevi¢ drdmadiban filozofiai téméakat va-
ridl.

Legnépesebb a mitikus dramakat irok csoportja. Ennek a dra-
mafajtanak kiilfoldon jeles képviseloi vannak (Cocteau, Girau-
doux, Eliot és masok), Belgradban pedig a legtehetségesebb dra-
mairék miivelik: Jovan Hristi¢, Velimir Luki¢ és Borislav Mi-
hajlovie-Mihiz.

Legkevesebben azok vannak, akik tarsadalmi kérdéseket szo-
laltatnak meg dramaikban (Vasko Ivanovié, Slobodan Stoja-
novic), A szinpadi szatira legkiemelked6bb miiveldje Vladimir
Bulatovi¢-Vib, de meg kell emliteni Slobodan Novakovi¢ot, Bra-
na Crnéevicet, és Sasa Petrovicot is.

Cirilov még két dramairét emlit ebbdl a korbél. Az egyik Mi-
odrag Pavlovi¢, az ismert kolto, esszéird, elbeszéld, aki egyben
igen termékeny szinpadi szerzd, s6t radiojatékokat is ir. Szin-
padi miveinek 6 jellegzetessége a kesernyés humor. A masik
iré Aleksandar Popovi¢, akit Cirilov a belgradi drdmairok kore
legsajatsagosabb tagjanak tekint. Miivei — Cirilov szerint — le-
fordithatatlanok idegen nyelvre; helyhez kotottségiik ellenére
is a legeurdpaiabbak, s habar nyelviik provincidlis, maguk a
mivek nem vidékiek, mivel Popovi¢ a szerb nyelv legsotétebb
mélységeib6l merit, s igy benne van a szerb mentalitds. Alko-
tasai azonban nagyvilagi jellegliek, akar Beckett vagy Ionesco
muvei.
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ERTHETO VAGY ERTHETETLEN

Hét esztendei sziinet utdn Gj verskotete jelenik meg Nagy
Léaszlénak. A koltd ebbdl az alkalombodl nyilatkozott az Elet és
Irodalom munkatarsanak.

Beszélgetés kozben természetesen felvetédott a kozérthetbség
kérdése. Err6l Nagy Laszlé igy vélekedik:

— A magam nevében irok... A magam nevében irok, s ha
egy tarsacdalmi o6hajnak, akaratnak, akdr folhdborodadsnak si-
keril hangot adnom, annak szivb§l orvendek. Bizonyos vagyok,
hogy verseim sokakhoz szélnak. Tudom azt is, hogy néhany
irdsom sokaknak nehezen fGlfoghatd, vagy majdnem érthetetlen.
De nem mindig az én verseimben van a homadly, hanem az esz-
tétikailag képzetlenekben és a renvhékben. Nem kezdhetjiik
ujra az abc-nél a koltészetet. Tanuljanak 6k is, legyenek fi-
gyelmesek, kiizdjenek meg a versért... Megvetem azokat, akik
egyetlen hivatisuknak érzik, hogy untalanul egyszertiségbol
vizsgaztassak le a koltét... Ezek kinevezik magukat a kozvé-
lemény képviseléinek, mindig és mindeniitt felszoélalnak, tébb
levelet termelnek, mint a mocsari fiz. Ok nem a szolgalatra
figyelmeztetik a kolt6t, hanem taszitanak a legrutabb szolga-
sagba.

Az irodalmi kritikarél ezt mondta:

— Beszélnek a kritika valsagarol. A kritikusok vannak val-
sédgban, tan azért is, mert helyzetiik bizonytalan. Ok maguk is
tehetnek err6l... Néhany kivételes egyéniségtol eltekintve, a
kritikusok tulsigosan sokszor valtoztattik nézetiiket; olykor ma
mar maguk se tudjak, melyik a sajatjuk. Ahelyett, hogy igye-
keznének az egyetlen lehetséges, a késobb modositasra nem szo-
rulé elvet alkalmazni: az irodalom értékeinek feltarasat, az ol-
vasok nevelését — maig is nem annyira a mivet nézik, inkdbb
azon toprenkednek, arnit a szerzé személyérdl illbnek vélnek
irni. Ezért az értékelésnek még akkor sincs hitele, ha benne a
szakértelem vagy az irodalom iranti jéindulat is kozremiikoédik.
Az o6vatoskodé gydvasag nemcsak a mialkotdsban, a miibira-
latban is a hazugsag srziiloje. De lehet masképpen is rontani a
kritika hitelét: jelentéktelen irasokat irodalmi iiggyé avatnak,
,batran” ostorozva hibaikat, szinte reklamot adva nekik — a
kitin6 miivek pedig olykor elvesznek a kritikusi kozhelyek
dzsungelében. Néha azt érzem, hogy a kritikus nem annak oriil,
hogy ,,igazi” mi sziiletett, hanem lathatéan az okoz neki 6rémet.
ha belekothet az iréba, s kioktathatja.

Onmaga problémairdl, vivédasairol ezt mondta Nagy Laszlo:

— Voltak illGziéim; jorészt magam végeztem veliik. Hitem-
ben, ami ifjukorom dta éltet, megesalatkoztam, megrendiiltem.
Megrendiiléseimet nem szégyellem. Hozzdtartoznak az emberi
és koltdi sorshoz. Hiiségem mindig kotott a néphez, akitél szar-
mazom, akinek a nyelvén irok. HG akartam lenni a magyar
koltészethez. ..

Kozismert, hogy Nagy Laszlot meleg baratsig flizi egy ma-
sik magyar kolt6hoz, Juhasz Ferenchez. Errél is szélt nyilat-
kozataban.

— Baratsdgom Juhasz Ferenccel a legrégibb. A fekete su-
hanc-kolté eljott a kollégiumba a festdnovendékhez, aki verset
is ir. Néhany veséig 1t6 tekintet mindkét részrél, par szo a
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kéltészetrél, s a baratsig megkot6dott. A sors kotdtte tizenhét
évvel ezel6tt, hajnalban ... Jélesik egymasnak panaszkodnunk,
vagy karomkodnunk... Cinkosok vagyunk a jéban, és nem
zsivanybecsiilet ez, mert a mi ligylink nem a gardzdasag, ha-
nem az 0j magyar koltészet...

Munkajarol, terveirdl is beszélt Nagy Laszlo:

— FEls6 nagyméreti munkam, a Solymok vére 10000 sor a
bolgar népkiltészetbsl. Hasonld méretiin faradozok most, a dél-
szlav népkoltészetet. szolaltatom magyarul... Szeretném a ter-
vezett muaforditasgylijteményemet kiegésziteni Dylan Thomas,
Majakovszkij s az amerikaiak néhany versével. Utols6 kotetem
1958-ban jelent meg... Rajtam mult, hogy 0j koétetem ilyen
sokaig varatott magara... A cime: Himnusz minden idében.

EGY TEMA FEJLODESE

Thomas Mann haldlanak tizedik évforduldjarél vilagszerte
megemlékeztek, féleg a német folydiratok irtak réla sokat. A
Neue Rundschau négy cikket szentelt a nagy ironak. Kiiléndsen
Thomas Mann legkisebbik fidnak, Michael Mann-nak az irasa
keltett nagy figyelmet. A legfiatalabb Mann-fiu Leverklhnrol,
a Doktor Faustus hésérél irt, akit gyakran emlegetnek a hitle-
rista Németorszag képvisel6jének torzképekeént.

Michael Mann — Leverkithn egyénisegét elemezve — fel-
hivja a figyelmet e kulénds ember eredetére.

Thomas Mann véleménye az volt, hogy egy mi gyodkereinek
mélyre kell nyulniuk. A Doktor Faustus gyokerei is mélyek,
keletkezésekor azonban még nyoma sem volt a politikai allego-
riAknak. Thomas Mann 1901-ben igy vazolta f61 a m( hésének
jellemét: ,,Még ki nem alakult, de a szellemi mérgezés kovet-
keztében diabolikus és karosan féktelen egyéniség”.

Michael Mann ezutan édesapja egy korabbi, hossza jellem-
zését idézi, amely a téma keletkezésének és kialakuldsanak
tisztara egyéni alapjaira mutat:

A ,transzponalt Onéletrajz”’, aminek a mi indult, 1943-ban
kénytelen volt mas format olteni. Az irdé hozzaszokott ahhoz a
gondolathoz, hogy nemzetét egy ,kibdvitett énként” rajzolja
meg o6néletrajzaban. Igy: ,,Az ember azt hiszi, hogy ©nmagat
adja, sajat magarol beszél, kézben — nini! — a mélyrehato
dsszefliggések és az ontudatlan kapcsolatok kovetkeztében va-
lami olyasmit ir le, ami feliilemelkedik egyéniségén. Sok min-
den jatszik kozre egy mu megirasakor: a felismerés, az igazsag,
a hagyoméanyok, a koz6sség, de az egyéniségen belll is az a
valami, ami el6re, rejtett médon meghatdrozza a mivet, s ez
a legjobb. Kizarélag ez hozza Ossze az irét és a nép szellemét.”
(1925).

A reprezentativ tudatbol jelentkezett mar igen koran Thomas
Mann-nak az a sokat vitatott hajlama, hogy mfivészi proble-
matikajat egy nevezdre hozza kordnak politikai problematika-
javal és annak megoldasaival. A weimari koztdrsasag altal hir-
detett béke a kultira és az allam kozott, ez a nagy kibékiilés
lényegében csak a Vardzshegy Hansaban egyesilt ellentétek
egy maésik valtozata volt. Es igy a haldoklé Jakab Jézsefnek
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osztott dldasa: ,,a magas egekbdl és a labunk alatt fekvé mély-
ségekbél fakadé 4aldas” nemcsak a Thomas Mann-i énfélotti
képlete lett, hanem egy 0j humanizmus altalanos formuldja is.

»A KkOIt6 és a nép szelleme kozotti talalkozas” a Doktor
Faustusban sokkal kevésbé tudatos, mint Mann korabbi mf{ivei-
ben. A ,nemzet tagabb énjének” atallitott harmoéniaja — sokkal
erésebben, mint kordbban barmikor, szinte kikényszeritette a
betegesen fékevesztett mlvészrél szolé mesét. Bs az 6rdog se-
gedelmével — nem ez volt-e ,,az igazi pillanat, amikor Német-
orszig folismerheti magat a miiben meglestett képen, ma, ami-
kor Németorszdgot szo szerint az 6rdog késziil elvinni?” (1945).

NAPPALI ES EJJELI VANDOROK

LErskine Caldwell, aki mar sok izgalmas konyvet irt az ame-
rikai néger problémarol, In Search of Bisco (Kutatds Bisco
utdn) cimmel uj konyvet irt ugyanerrél a témarédl, amelyet
Tarrar, Straus és Giroux véllalata adott ki, és amelyrél a
Saturday Review igy szamol be:

Mister Caldwell 41l a T-vel jelzetl személy mdgott, aki egy
vadaszkutya csokonyosségével kutatja az elveszett Bisco, a geor-
giai gyermekkori mulatt és minden bizonnyal géndor haja jat-
szotars nyomat, azét az emberét, aki a legnagyobb benyomast
gyakorolta az irora. Caldwell Ray-ben taldlja meg Bisco ha-
sonmasat, egy furcsa sorsiildézte fiatalemberben, akit kétévi
kényszermunkara itéltek, mert ellopott egy iistét. A kényv né-
héany oldalanak elolvasdsa utan azonban vildgossa valik, hogy
Bisco csak egyszerli kifogéds, hogy Caldwell ,,nyomozhasson’:
az, amit 6 keres, tobb mint 60 éves fejjel és negyven kényvvel
a hata mogott, éppen olyan ill6 és bizonytalan valami, mint o
gyermekkori jatszotars rég elhalvanyult emléke, mint a déli
allamok fehér emberének lelkiismerete.

Mikézben Bisco utan jar, egy néger teherautd-sofér arrdl a
kidbrandulasrél beszél, amelyben a héboris egyenjogisag utan
volt része, egy fehér fliszerkeresked6 meg a jenkiket szidja,
mert Harry Belafontet és Louis Armstrongot népszerUsitik, egy
négerbarat liberalista pedig arr6l kivanja meggy6zni, hogy nincs
mit félni a fehér csuklyas éjszakai lovasoktol, ha az ember lel-
kiismerete tiszta, ezzel szemben egy ingatlaniigyndk azt crésit-
geti, hogy a négercknek még szaz év leforgisa utin sem les.
elegendd siitnivalojuk.

A nyomozas Alabaman és Mississippin keresztiil folyik, és
egy mississippi ugyvéd — a Fehér Polgarok Tanacsanak tagja
— arrol beszél, hogy ,,a varos minden négere szivesen fekiidne

le egy fehér nével... és senki sem iudja neki bebizonyitani,
hogy rendben van, ha egy fehér leAny négerrel folytat vi-
szonyt...” Tenessee, Arkansas és Louisiana allamokon vezet

keresztiil az ut, négerek és fehérek egyforman szemérmetlen
nyomora és tudatlansiaga mellett, s végiil Caldwell visszaérkezik
arra a birtokra, ahol gyermekkoiat t6ltotte. Es ott egy éreg né-
ger, miutan elpanaszolja, hogy ifjusaga, élete munkéban, ro-
botolasban ment tonkre, beszdmol Bisco székésérsl. Ejszaka keit
utra, csalddjaval egylitt, egy nagy varosba ment, ahol az éj-
szaka lovasai mar el6kel6 ruhat viselnek.
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BOTRANYOK ES LELEPLEZESEK

Roger Caillois, ismert francia iré6 lemondott a Kritika Dija-
nak biralé bizottsagaban viselt tisztségérsl, mert a zsiiri nyolc
szavazattal hat ellenében Pierre Klossowsky regényét tlin-
tette Kki.

Caillois a Monde cimii lapban meg is indokolta allasfoglala-
sat, szemére vetette Klossowskynak megengedhetetleniil ha-
nyag stilusat. Parazs vita keletkezett a cikk koril, tébb napi-
lap is részt vett a ,,porosztdsban”, a Nouvelle Revue Francaise
meg éppen terjedelmes cikket k6z6lt Pierre Klossowskyrol, hogy
,iroi, alkotoi egyénisége és fontossdga tisztdn &lljon abban a
fényben, amit kétségteleniil megérdemel”. A kérdéses konyv
cime Babhomet. A bizarr cim mogott — amely a szellem ha-
gyomany szerinti kétnemiiségére utal —, Ugy latszik, nem ke-
vésbé furcsa mil rejtézik.

A Babhomet a templomos lovagok rendjér8l szolé legendat
mitossza alakitja, és az Orokkonvalé visszatérés tapasztalatat
barokkos fényben Abrazolja, igy inkdbb komikussa, mint tra-
gikussd teszi, akdrcsak bizonyos keleti mesék. Mindez a tul-
vilagnak, — a szellemek birodalménak — zlirzavaraban jatszo-
dik le, ahol természetes, hogy a lathatatlansag vildgossagdban
minden igazsag elvesziti ragyogésat, ahol az isten csak egy ta-
voli, pardnyira kisebbedett bolygd, s ahol a halal elveszitette
minden hatalmat: az emberek nem halanddk, de nem is hal-
hatatlanok, szakadatlan megajité valtozasnak vannak aladvetve,
tavol vannak énmaguktol a mozgasnak abban az intenzitdsdban,
amely egyediili lényegiiket alkotja és 1ényiikbSl jatékszert fa-
rag, ahol a hasonldésdg nem hasonlit semmire — ilyenek a szerzd
mondatai, szavai, ilyenek az alakjai, ilyen az alkotdsa is, amely-
bSl hidnyzik a magyarazat, honnan, miért a visszatérés utani
vagy, az Ujjasziiletés 6haja, a megtisztulds utdni vagy.

Maurice Lanchot, a cikk ir6ja Klossowsky konyveirdl altala-
ban is szdl:

»Elbeszélések, amelyek mesélnek, leirnak, vallanak, érdekld-
dést keltenek. Egyesek teoldgiai alkotdsoknak tartjak 6ket, ma-
sok erotikus, ismét mésok lélekelemzé irdsoknak vélik. Az az
érzésem, hogy nem kellene sokat adnunk az ilyenfajta oszta-
lyozasokra. Engem mindenekel6tt az az eredetiség hoz izga-
lomba, amely egy aj forma, egy a maga nemében egyediilalio,
paratlan forma keresésében nyilvanul meg. Igy, mit sem tudva
a szerz6rdl, mit sem t6rédve vele, olvassuk valdban kiilénds
miiveit. Minden bizonnyal az lesz az érzésunk, hogy valami
komoly dolog jatszo6dik le bennilik és hogy ebben a komoly-
sagban, amely a nevetésben is megnyilvdnul, mindenképpen
megmutatkozik annak a sorsa, aki ir, de érinti annak a vég-
zetét is, aki olvas”.

CSASZAR HALOKONTOSBEN

Az osztrak televizié képernybre alkalmazta Josef Roth Ra-
detzkymarsch cim{i hires regényét, és két izben is sugérozta.
Az adas élénk érdeklddést keltett és kemény ellenallasba iit-
kozott, ugyanakkor sokan biraltik magéat a regényt is, amibdl
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a tv-jaték késziilt. Elsésorban is azért, mert a volt Osztrak—

Magyar Monarchia tisztjeit kedvezdtlen helyzetekben, — pél-
daul bordélyhdzban — mutatja be, méasrészt pedig — és nem
utolsésorban — azért, mert Ferenc Joézsef csdszart és kiralyt

halokontosben abrazolja és, nem kiméli szenilitasat.

A felhordiilés okairél Alexander Lernet-Holenia ismert bécsi
ir6 is beszamolt, a Wort in der Zeit cim{i lapban irt cikkében.

Az Oreg csaszar torzképe nem mas, mint a csészar és az
egész monarchia operetthangulatba allitisanak utols6 kovet-
kezménye. JOoval a monarchia bukasa el6tt, ugyszélvan Ferenc
Jozsef legjobb éveiben folmagasztaltak, agyoncukroztak a csa-
szart és kornyezetét. Valojdban a c¢saszar nem volt mindig ko6z-
vetlen és kellemes ember, de mindenesetre tagja a Habsburg-
Lotharingiai haznak, amely egy évezreden at nagyurakat vagy
legalabbis olyan embereket adott a vilagnak, akik illéképpen
tudtak viselkedni.

A Habsburg-Lotharingiai haz nagysagarél ¢és tragikumaroél
azonban soha, egyetlen sz6 sem esett sem a Sissy cim{ operett-
ben, sem a beldle késziilt filmben, hogy a Tavaszi paradérol és
hasonlé ,,mivekrdl” ne is beszéljink. Nem csoda hdt, hogy egy
fiatal embernek, amilyen Kehlmann rendezé is, fogalma sincs
arrél, milyen is volt a csdszar valojaban, s az sem csoda, hogy
a csaszar alakjat gicesé formdlta, s ebben a torekvésében ko-
vetkezetes maradvan, haldéingben, az 4gy szélén gubbasztva ab-
razolta az uralkodot. S6t, minden bizonnyal Ggy vélekedett,
hogy joggal gunyolta ki az Oregurat, hiszen senki sem habo-
rodott fol a Sissy miatt, a ,kedves, jé schonbrunni oregur”
miait — ahogyan Ferenc Jozsefet a sokféle ostoba operettben
abrazollak. Mint mindig, multunkat cukormaéazzal vontuk be —
mondja keserlien a beécsi iroé.

AKASZTOFAHUMOR

A folyoéiratok lapozgatdasa kOzben nemegyszer meglepé és
nem éppen a legkellemesebb hasonlatossagokra bukkanunk, s
ilyenkor hajlamosak vagyunk arra is, hogy plagiumot kialt-
sunk. A parizsi Les lettres nouvelles julius—augusztus—szep-
temberi szamaban raakadtunk egy irasra, amely Macedonio
Fernandez argetinai irorol szol, akirdl azt mondjak, hogy eléde
és mintaképe Jorge Louis Borgesnak. A pdrizsi Ujsig kozli Fer-
nandez néhany rovidebb irasat is, kozottlik az alabbit:

»Ga ur dr. Therapeutique paciense volt. Olyan kitartéan és
olyan alizatosan jart hozza, hogy végiul is csak egy lab ma-
radt beléle. Egyenként kihuzta a fogait, kivette a mandulait,
kioperalta a gyomrat, a tlidejét, a veséjét, a 1épét, a beleit, és
most Ga ur szolgadja elment dr. Therapeutique-hoz, nézné meg
Ga ur labat is.

Dr. Therapeutique megvizsgalta a labat, és fejcs6valva mon-
dotta:

— Persze hogy beteg. Egy labaval t6bbje van, ami foldsleges,
levagjuk.”

Egy nappal kés6bb a mincheni Akzente cimii folydirat apri-
lisi szamat lapozva Gunther Kunert, igen tehetséges keletnémet
kolté néhany rovid, prozai irdsara bukkantunk. Egyik irdsa az
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elébb idézetthez valé hasonlatossaga miatt tlint a szemiinkbe:

»Mindenképpen sulyos betegség lehet, hiszen az orvosok a
legzordabb arccal alljak koriil a paciens agyat:

— Meg kell operalnii

A bal labat persze. Nem, a jobbat. A vita és a veszekedés
csak akkor il el, amikor az orvosok megegyeztek benne, hogy
a biztonsag kedvéért levagjak a beteg mindkét labat. Altatas,
miitét. A beteg némi megkdénnyebbiilést érez, ez azonban csak
atmeneti jellegli. Es az orvosok ismét ott allnak agya koriil.

— Rossz a vérkép!

Le kell vagni a beteg egyik kezét! Ezuttal nincs vita: a jobb
kezet kell levagni. Es mivel a miitét szépen, zavartalanul fo-
lyik, és a beteg mély narkoézisban, kellemesen eszméletlen 4lla-
potban van, 6vintézkedésként eltavolitjak nemi szervét, mind-
két fiilét és a mellkasan levé széroket — gyokerest6l. A f6-
sebész masodik helyettese javasolja, hogy éljenek az alkalom-
mal és vagjak ki a beteg tarkédcsontjat is, inditvanyanak azon-
ban nem adnak helyet.

S amikor a beteg néhany nap mulva magahoz tér, megalla-
pitja, hogy mindéssze egy torzsbol all, amelyen a nyaka meg
a feje ul, bal vallar6l pedig a karja log, de egy asszisztens-
helyettes titkon és észrevétlenil levagta négy ujjat. Csak a kis-
ujja maradt meg.

Ezzel a kisujjal tapogatja végig a beteg az arcat, elészor a
szemét (a szemorvos szabadsagon volt), azutan az orrat, a sza-
jat, a fogait, a nyelvét, majd visszatér az orréhoz, helyeseb-
ben az orraba, s jellegzetes furé mozdulatokat végez benne.

Amikor az orvosok meglatogatjak, azt latjak, hogy békeésen,
nyugodtan fekszik, kisujjat kéjjel furva az orrdba, ragyogva
az elégedettségtol.

Az orvosok diagnézisa: a mitét kitlinden sikeriilt.”

A RUTSAG HALVANY ARNYEKA

Koztudomasi, hogyan kell esszét irni, ugy azonban, ahogy
Mic¢a Danojli¢ irja tanulmanyait, senki sem ir. Mintha a szivé-
bél, az epéjébbl, a belsejébdl tépné ki témait, Danojli¢ nem
engedi meg, hogy kozéje és mondanivaldja koézé egy ugyneve-
zett irodalmi koézeg, barmiféle kozvetitd osonjon: olyan kozvet-
lenséggel rendelkezik, mint egy kannibal, ugy, ahogyan utol-
s6ként Tin Ujevié irt.

Mica Danojli¢ a Delo juliusi szamaban az egyéni boldogta-
lansag ellen irt ginyiratot:

»Az egyéni boldogtalansag a kozosséggel szembeni ellenallas
utolso, kemény fellegvara, a jovével szemben 4116 utolsé erd-
ditmény. A mult — az ember magéanyanak torténelme — ve-
szedelmes kozelségbe hozta az egyéni boldogtalansagot az egye-
nieskedéssel. £s mi valahogy féliink is attél, hogy megszaba-
duljunk egyéni boldogtalansdgunktol, rettegiink, hogy a sza-
badsag elnyerésével elveszitjiik egyéniségiinket is. Igy azutén
t6bbszorésen ghzsba vagyunk kotve, meg vagyunk zsarolva. Az
egyéni boldogtalansdg — ez a bensbénkben otthonos, konyor-
telen, titkainkat j6l ismer6 érzés — hallgatasra kotelez ben-



I 1153 |

niinket, és igy — mar gyokerében — megakadalyoz minden ko6-
zeledést. A lény legmélyebb zugaba huzdédva OGsszehasonlitha-
tatlanul, megkozelithetetleniil, bezdrva egy olyan térségbe,
amely minden mozdulatot folnagyit és eltuloz, askalédik, gyuj-
togat, kénye-kedve szerint, csak hogy megérinthesse sérthetet-
lenségét, rank kényszeritse homalyat, misztikumat, babondjat,
visszaél az emberi méltésadggal, az 1ildozott vad Osemberi el-
hagyatottsagara fokozza le, amelyet az ég is, a fold is, minden
pillanatban elpusztitdassal fenyeget. Lesb6l tdmad, mindent fol-
nagyit, gonosz, rossz szandéku és a sz6 legigazibb értelmében
embertelen, s6t emberellenes. A megfogalmazhatatlan fajdalom’
és boldogsiag a nehézkedési erd foltartdztathatatlansagéval, a
fenyegetett egyén 0sztonével zudul az emberre, és mindebbdl
csak a rutsédg halvany arnyéka latszik a napfényben, az ember
arcan.”



