KRITIKUSOK
SZIRMAI KAROLYROL

SZIRMAI KAROLY 1890-ben sziileteit. Jogi tanulmanyai utdn Bu-
dapesten, majd a bacskai Verbaszon volt évtizedekig tisztviseld. Ha-
nyattatott élete, anyagi gondjai hatottak irodalmi munkassdgara. El6-
szor az Elet cimfi budapesti folyodiratban jelentkezett novellajaval.
Irodalmi munkassidga tulajdonképpen csak a Jugoszlavidban vald vég-
leges megtelepedése utan (1924) kezdddik. Eleinte Fuimus &lnéven irt,
s a pesti Napkelet és a jugoszlaviai magyar lapok koézlik movellait.
Szenteleky Kornélhoz szoros barati kapcsolatok flizték, s allandé mun-
katdrsa volt azoknak a folydiratoknak, melyeket Szenteleky szerkesz-
tett. Szenteleky halala utdn (1933) Szirmai veszi 4t a Kalangya szer-
kesztését, s ezt a munkat 1941-ig végzi. Els6é kotete 1933-ban jelent
meg (Kodben), a masodik vildghabort utdn pedig egymas utdn latnak
napvilagot kényvei — harom elbeszéléskdtet és egy regény. Irasaival
t6bb haboru elbtti és utdni antoldgidban vett részt, az utébbi években
néhany elbeszélését szerb nyelvre is leforditottdk. Mar els6 irasaitol
kezdve erdsen lirai jellegliek a mivei; allandd témai a halal és a fé-
lelem. Novelldiban, melyek tele vannak sejtelmes szimbolumokkal, s
melyekben gyakran uralkod6 érzés az iszonyat, vissza-visszatér a miult,
testet 61t az elmulas, az enyészet. Sok irdsa tiszta lirai vizi6, mely-
ben az irot gyotré télelem, almok jutnak kifejezésre. Stilusa egészen
egyéni, sok kiilonos, Gj kifejezéssel, metafordkkal, bizarr jelz6kkel. Az
utobbi években realisabb téméakkal is proébalkozik, de ezek az irasai
nem érik el régebbi novellainak, szimbolikus irasainak, ritmikus proé-
zadjanak szinvonalat.

(A Magyar Tudoméanyos Akadémia Iro-
dalomtorténeti Intézete gondozéasdban

megjelend magyar irodalomtorténet 6.
kotetébdl)

A negyven novella koziil legkivalobbnak taldltuk ,,A holldé” cimi
palyamivet, amely messze kiemelkedett a tébbi koziil. Legnagyobb
értéke az a kiforrott, pompas, gyonyorl irdsmiivészet, amely okvetle-
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nil a legnagyobb magyar irdsmiivészek mellé allitja szerzdjét. Képei
mély szinekben pompdznak, és mogottiik megrazé szimbdlumok liik-
tetnek, mint hatalmas langok a puha, pards kod mogott. Inkabb pro-
zaban irt kéltemény, mint novella, t6rténése nem fordulatos, de mégis
magaval ragado, mert az élet keser(i tortetését érezzitk a hollé faradt
szarnycsapasaiban és szomord kimulasiban.

A biralébizottsag egyhangilag az elsé dijra talalta alkalmasnak ezt

a palyamunkat.
(1931. — Szenteleky jelentése ,,A Mi Iro-
dalmunk” novellapdlyazatanak eredmé-
nyérol)

...1lyen lassan gyulladé szinl, régi képek Szirmai novelldi. Régi,
lappang6 mocsarakbdl feluszé kod, felh6kké tornyosoddé bécskai por,
vigasztalan banatok nyirkos parai, 6szi szelek ébredésén riadozd esték
barna bizonytalansdga rétegzdédik rajuk. De amint elmélyediink ben-
niik, lassan lemalladoznak a bénité burkok, részletekben sejtelmesen
bontakoznak elé a koérvonalak, szinek élednek meg, eldszdr tompan
egybemosddé ténusok méla morajlisdval, majd egyre mélyebb izzas
erejével. Tlizmagja van minden szinnek és forménak, mintha apré
embriondlis vildgok keringenének egymas koriil a térténetek kavargd
naprendszerében. Hangok hullongnak, mint haldokld levelek, messze
morajlasoktol diitborégnek sejtelemkarpitok, mintha mogottiik latha-
tatlan tengerek haborogndnak.

Nem latjuk, csak érezziik a tomegek tavoli zsongd nyilizsgését. Oly-
kor éles sikoly harsan ki. Alakok slir{isédnek el6 az idomtalan go-
molygasbol. Emberek tlinnek fel, akik a multb6l, mint adéssigoktdl
stlyos ©Orokséget, cipelik magukkal sorsukat. Valtozdsok tépték széi
életitk egyhangi békéjének szelid adrnyat. Ujulas tiizvésze lobog elé-
jlik. Mogottik felégette mar a multat s biborldé kisértetek langpallo-
saval uldozi 6ket. De el6ttitk ismét homalyba borul az ut. Kilatastalan
arnyak aradasa onti el sitketen, vakon a jovot.

Szirmai novelldinak kivételes miivészi értéke éppen abban rejlik,
hogy tullendiilnek a szépprdéza hatdrmezsgyéin, prézaban irt, epikus
koltemények. A hétkdéznapok szlirke realitdsa is ott jar nala az irredlis
testetlenség kozelében. Az ir6 nem épit wvalasztéfalat az anyagi és az
adrnyvildg kozé. Nem tudni, hol mosédik egymasba az arnyékka kodld
pozitivumok ¢és testekké tomorods fantazmagéridk birodalma. A fel-
zaklatott idegek rémlaté remegésében imaginarius fények foszforesz-
kalnak, delejes &dramuk Aatvildgit az anyag fekete lelkén és eleven
hust polyal a képzelet lathatatlan vazaira. A részletekben aprolékos
gonddal vigyaz a szerzd a legszigorubb realitdsra, de a végsé kicsen-
gések mint méagikus szokdkat hatdrtalanba porlé vizrézsdja, magasan
a realitds £61¢ ivelnek. A sziirrealitds meghokkentd szcendriumain jat-
megfoghatatlan fényforrasokbol fakadnak.

(1933, Kalangya. — Kallay Miklés a ,,K6d-
ben” c. kétetrdl)

Kis emberekrél irt, elesett, elnyomott, Gittalan kisemberekrsl, akik
sohasem taldltdk meg az utat (kodben és viharban!), akik sohasem
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tettek semmit, csak szenvedtek és végigélték kevés lehetGségii életii-
ket. Ez mind Szirmai volt, aki nagyszerii iraskészséggel és csillogé
tehetséggel tudja megirni a sotétet. En nagyon szomord tudok lenni
egy-egy Szirmai-novella elolvasasa utén...

(1952, Magyar Sz6. — Gal Laszlé a ,,Vi-
harban’ c. kodtetrél)

E jugoszlaviai magyar ir6 42 rovid inrdsa elbeszélSi tehetségrél és
mértéktarté izlésr6l tanuskodik; szerzdjik gazdasdgosan bénik a sza-
vakkal és kiilonts hajlamot mutat a jellemébrazolasra. Torténetei
rendszerint a szomory, elégedetlen, az egzisztencia terhétsl f6ldre szo-
ritott ,kisembert” idézik: némelyik alakjat iildozési rogeszmék kinoz-
zak. Ugy tetszik, hogy ez az ir6 néha tul sokat id6z el a vereség lelki-
allapotainak dbrazolasinal.

A konyv légkore Csehovra emlékeztet, bar természetesen Szirmai-
tol tavol all a jellegzetes orosz humor, noha egy elbeszélésében e té-
ren is megkozeliti a nagy orosz iré6t.

A sziirke keretért s a felaprozott jellemrajzért Szirmai gyakran kéar-
potol a gazdag gondolati imaginacié eszkozeivel és a fantasztikum
iranti kifejezett hajlaméaval. Elbeszéléseli nem egyenld értékiiek, még-
is tobbel jelentenek egy éjszakaba hangzd jajkialtasnal, a sors go-
rombasaga és kegyetlensége elleni panasznal, azaz az ir6 hangja egye-
temessé erosodik, a konyvben elénk tart, majdnem sziknek mond-
hatd tapasztalati keret ellenére.

Szirmai értékelése kozben nem hunyhatunk szemet a zavar6 ko-
riilmények el6tt. Annyi azonban bizonyos, hogy a mail eur6pai szép-
prézadban Szirmai Kéroly konyve a magyar elbeszéld mivészet és al-
koto szellem nagyszerii megnyilatkozasa.

(1952, Books Abroad, — Reményi Jozset
a ,,Viharban’ c. novellaskodtetrd)

Szirmai Karoly a Vajdasagban €16 magyar ir6knak ahhoz a nemze-
dékéhez tartozik, akik nem adtdk fel a prézai beszéd hivatdsat, tud-
nak egész torténeteket mondani, nom bizzdk az olvaséra, hogy ki-ki
a maga képzelete vagy idegbetegsége szerint értelmezze miiviiket, ha-
nem érthetd, vilagos modorban adjdk azt els. Elbeszéld moédja egy-
szerl, szinte ténykozls, legjobban talan Nagy Lajos szenvtelen stilu-
sdhoz hasonlithatnék; minden érzelem nélkiill mondja el az eseménye-
ket, még amikor magamagarél ir, akkor is tudtunkra akarja adni, hogy
»hincs kozom hozza”, Ezt a rokonszenves iréi modort Szirmai Kdaroly
persze nem kezeli oly tokéllyel, mint a varosi kisember életének nagy
Abrazoloja, a falusi kisemberek életérdl irott regénye mégis megkapd,
3z€p és igaz olvasmany.

(1958, Irodalmi Ujsag. — Vamos Imre a
,, Katlanban” c. regényroél)

Szirmai Karoly ,,Mar nem jon senki” ciml novellds kotetét nehéz
kategorizalni és értékelni még nehezebb. Az emberi szenvedés és szo-
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morusag irdnti érzékenysége, a helyzetek meglatdsa, elbeszéléseinek
finom hangulata kitling iréra vall. A novelldk f6 témaja a magany,
az dregek, az Ozvegyek, a félrecsuszott életek magénya, az, hogy bar-
mit tesz és probal is az ember, végill mindig egyedil marad. Ezt igy
meglatni és adbrdzolni csak igazi iré tudja. Még az is javara szolgdl,
hogy a novelldkban oly kevés a kiilsé cselekmény, legtdbbje inkabb
helyzetkép, néhany pillanatra megvillané emberi sors. De a nagyon
is egyértelmli elbeszél6madd, egy-egy alapgondolat szinte tételszer(
bizonyitasa okvetleniil komoly hibéja.

(1960, Irodalmi Ujsdg. — Faludy Zs. a
»Mar nem jon senki” c. koétetrdl)

Szirmai éiete, melynek nagy része az irodalom szolgdlatdban telt
el, nem volt sikerekben gazdag, mivel sem alkata, se helyzete, se sze-
repe nem engedte meg neki, hogy akar a legcsekélyebb mértékben is
engedményt tegyen a maga vilaganak kifejezését illetbleg, vagy azt
derisebb szinekbe oldva fel, kbzelebb hozza a koézonséghez. Vilagné-
zeti vagy politikai szempontok se konnyitették miivészi feltarulkoza-
sat, helyzete és természete teljes elszigeteltségre utaltdk, és a realis
életérzés helyett haldlhangulat vette koril. A sivar béacskai gyarte-
lep, ahol egy emberdltdn at élt, még inkabb kimélyitette amuigyis
komor, latomasoktol terhes és kisértetjardssal teli vilagat.

De a magany nemcsak Szirmai témakodrét segitett kialakitani, ha-
nem irdoi magatartasara is hatassal volt. Egyszerliségre, vildgossagra,
szabatossigra valo térekvése stilaris szempontbél témorebbé tetle
irasait, de mar a flaubert-i impassibilité mintha nem kedvezett volna
ennek a homalyban jatszé koltészetnek. A latomasaibdl felmertild
képek élesebbek lettek, de szintelenebbek is: a targyilagossdg nem li-
rai tulajdonsidg. Humanizmusa viszont, s részvéte a kisemberek sorsa
irant, még meggy6z6bb talan.

(1960, Magyar Sz6. — Herceg Jénos a
,»MAr nem jon senki” c¢. kotetrél)

Most, hogy uj elbeszéléskotetét, a ,,Mar nem jon senki” cimfit olva-
som, a megcsendesiilt irdsmivészet hullamaival talalkozom, hulldmok-
kal, amelyek ugyan még kifutnak a partra, de mdar elsimultak a ho-
mokon, s nem 0Ok tajtékoznak, csak az apré kavicsok zenélnek, hogy
a szelid viz Osszekoccantja 6ket, alig arulkodik valami is, hogy tom-
bolas, kaotikus Gselem foganta 6ket, hogy tudtak torni, zuzni, rémi-
letet kelteni, szenvedélyeket korbacsolni.

Ezekben az irasokban is megszélalnak a haladl éjfeles pillanatai, az
élet kisértései itt is felderengnek — emlékként — az dregség partjai-
rél tekintve vissza elmult esztenddkre, lefolyt életekre. Szirmai hései
most is fuldokolnak, de most mar 6regek, a halal megfoghatd kozel-
ségében. A szenvedélyek elfolytak, kiégtek a szivek... Szirmai hé-
sei valamikor a lelki magany 6nkorében éltek, most az Oregség ma-
gérahagyatottsagdban verg6dnek, mintha azt akarndk €érzékeltetni,
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hogy egy mas, egy eltlint kor vilagaboél maradtak itt, s mar mas nem
érdekli oket, csak a haladl, amely el fog jonni értik.

(1960, 7 Nap. — Bori Imre a ,,Mar nem
jon senki” c. kotetrdl)

Szirmai legijabb kotetének nemcsak a téma ujszerlisége adja meg
az érdekességet, hanem a téma ujszeri kezelése is, az objektiv epika
tiszta elbeszéld formait egy hangulati elemekkel gazdagon kiképzett,
lirai drnyalasu novellaforma valtja fel. Ez természetesen nem azt je-
lenti, hogy korabbi miiveiben nyoma sincs a belsd megmunkalasnak,
vagy hogy ezek a novelldk mar nem Oriznek semmit a korabbi irasok
fegyelmébdl, szerkezeti és hangulati szigorabol, de a mérleg nyelve
ebben a kotetben az utdbbiak felé billen, ezekben tobb a belsé su-
gallat, kozvetlenség és oldottsag. Aki egyszer konyvrol kdonyvre végig-
kiséri ezt a mivekben gazdag irdi életet, hogy megrajzolhassa fejlé-
désének A4llomaéasait és gorbéjét, =z ebben a kotetben Uj fordulatit
fogja felismerni az iré palyajanak: a hazat bekeritd gazda befeléfor-
dulasat, amellyel kirekeszti az élet zajos hullamverését, hogy tisztéb-
ban hallhassa a korliltte fogyd élet halkabb litemét. S fel fogja is-
merni az iré vilagdnak egyik legvonzobb vonasat is: az dregedés, az
élet elsorvaddsa nem érzelgbs, még csak nem is érzelmes rajzokban
jelenik meg, hanem a tény higgadtan meditalé tudomaéasulvételében.

(1961, Magyar Sz6, — Szeli Istvan a
,,MAar nem jon senki’ c¢. kotetrdl)

Az Orvény elbeszélései a lélek tadjait jarjdk be, amelybdl az irénak
sikerill bemutatni néhany jellegzetességet, els6sorban azt, hogy a szok-
vanyos ,,élet” mogétt van egy masik is, masként is téorténnek dolgok,
mint ahogvan megszoktuk, az emberben dolgoznak nyugtalansagok,
dobolnak vagyak, a kielégitetlenség nagyobb, mint a nyugalom, a fé
lelem kisértetjarast idézhet, az ember sokszor tehetetlen, kiszolgalta-
tott, tettei kiszidmithatatlanok, jozansiga esendd, s csak a halal bizo-
nyosabb az életnél. Szirmai ezekben az elbeszélésekben tjra felfedezte,
hogy a megtortént és a megtdrténheté nem szitkségesen &ll elsé he-
lyen, hattérbe is lehet szoritani, s elétérbe lehet helyezni a 1élek rez-
zenéseit, a vagyottat, az dlmodottat, az akartat, az oncsaldst, a véltet.

(1962, Dolgoz6k. — Bori Imre az ,,0r-
vény” c. kdtetrdl)

Amio6ta a vajdasdgi irodalomnak emeletes modern épiiletben van
anyagi gondoktol majdnem mentes otthona, Szirmai mér harom ko-
tetet publikalt — ez a harmadik a leginkabb kisérletezé kedvfi, a leg-
fiatalabb. Ugy értem, hogy kiadasi datum nélkiil is meglatszik, mikor
irtak; ez is elégtétel, mivel a tébbi nem rank tartozik. Hogy a mara-
dando6sag micsoda, arra éppen olyan ostobasagot vélaszolhatnék csak,
mint kiillonbek, akik megprobaltdk, — de annyi bizonyos, hogy a hoz-
z44114s is maradando lehet. Szirmai Karoly bizonyira nem a valcdi
vagy vélt modernistak versenyfutasaba kivan benevezni, de olyan forra-
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sok utdn kutat, amelyek ma is taplaljak az irodalmat; Kafkat, Musilt,
talan Canettit is olvasta, akarom mondani, tudomésul vette.

Vilagat sotétnek, kodosnek csak akkor nevezhetnénk, ha magunk
tiszta napfényhez szoktunk volna. Aki Szirmai kérnyezetének ben-
a viziénak nines szitksége. Figurainak altalaban semmitmond6 kereszt-
nevet ad, vagy azt sem. Egyéni arcuk a sziirkés hattérbe olvad, alak-
juk csak az éggel parositva mutat emberi kérvonalat. Nem az elma-
las, a valtozékonysdg a legrosszabb, targyak és jellemek sorvadasa az
id8jelz6jeként még vigasztalo is lehet. Szirmai karcolataiban az is-
métlédés rémit leginkabb; az éjben, minden cél mélkiil visszatérd, 6n-
magukat szimbolizdlé csontvaz-motorosok, a zajok, szinek, elmos6dd
képzetek lidérenyomasa. A torténetek ink&bb megszakadnak, mint be-
TejezGdnek, a hirtelen vég azonban nem a komponalé kedv hidnyat, ha-
nem egyetlen iréi alkatnal mélyebbre vagd dilemma felismerését ta-
nusilja. Kérddjelekkel tlizdeli meg azonos hangulatokat ébreszt6 no-
velladit, egy-egy irds utdn magéatél hanyatlik le a konyv, a folytatas
mar-mar az alkotdssal vetekvé elszantsagot kévetel.

Rejtélyek nincsenek, a nyomozé legfeljebb sajat tehetetlenségét
gyoénhatja meg. A huszonnyolc irds egyuttal be is zarja a kotetet, a
miifajtél folytatds nem telik, csak mas irdnyba fordulhatunk. Ha Szir-
mainak elég batorsdga volt ahhoz, hogy ilyen messzire jusson, talan
még elég ideje marad, hogy tovidbbmenjen, amerre egyaltalan mehet.

(1962, Uj Lé&téhatiar. — Marton Léaszlé az
,,Orvény’” c. kotetrdl)

Szorongés, félelem, magany, a megfoghatatlan fojtogaté ids kériil
forognak Szirmai Karoly miifajilag mehezen meghatirozhaté wjabb
irdsai. Nincsen klasszikusan értelmezett novellaszerkezetiik, a kiils§
torténések az expozicié utidn megtorpannak és epikdja olyan valto-
zatos, mint az egy hiiron pengetett valtozatok. Foltehetnénk a szokva-
nyos kérdést is, hogy ezeknek a mozdulatlan 4brazoldsoknak van-e ké-
zlik a realitdshoz, — és erre a sztereotip kérdésre nyugodt igennel le
het valaszolni. Szirmai irasai nem a vérbd, eleven, a vildgossig felé
tortetd életfunkcidkat abrazoljak, de mindennek az arnyékat, amely,
ha nem is teljes élet, de annak mégis szerves része.

Nevezhetnénk vizioknak is ezeket a megddbbentd arnyakat, de ir6i
modszere, ahogy a bonyolult lelkiillapotokat konnyedén fejti fel, rea-
lissa teszi a renddrségi épililetben eltévedt ember biintudatat, az elvesz-
tett id6t kutaté férfit, a Dreyserre emlékezteté horgéasz-haldl proble-
matikdjat. Igy lesznek az arnyékokbol eleven figurak, az absztrakt
viziokbol redlis torténetek.

Képszerli, gondosan megformalt mondatokkal keresi a 1lélek és a
kiils6é vildg Osszefliggd jelenségeit, de néha elfarad a kompozicié silya
alatt és ilyenkor elveszti a hangjat és elsziirkiilnek a mondatai. Kii-
16nosen vonatkozik ez a parbeszédei formalaséra.

Szirmai Kéroly, aki mar tul van élete delén, tiszteletremélté lelke-
sedéssel, ha ez a lelkesedés fojtottan szemérmes is, Gj irodalmi Gsvé-

nyeket kutat.
(1962, Irodalmi Ujsa4g. — N. az ,,Orvény”
c. kétetrdl) .
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. A kodos Bacskat leltem meg Szirmai Karoly ORVENY cimii no-
vellas kotetében. Osz van ezekben az irdsokban: november, éjszaka és
halal. Az ember néha hajnaltajt, télen, hidegben, arra ébred, hogy el-
fuserilta az életét. Koriilbeliil ezt a hangulatot idézik Szirmai irdsai.
Nyomasztoak és komorak.

Lehet azonban, hogy nem is Bacskat talaltam meg benniik, csak az
vezetett félre, hogy a kényv Ujvidéken jelent meg. Mert ha két no-
vellaban fel is k6dlik a tavoli Fruska gora, ez minden, ami az olvasd
tajékozodasat szolgalja. A varosoknak nincs neve, legfeljebb annyit
tudunk meg, hogy ,,a vonat beddrombdl a nagy folyam menti varos
alloméasara”, vagy hogy a hés ,egy rezdvarosban €l”. De ezt a kiet-
len tajat nem is foldrajzilag kell meghatarozni, hanem lélektanilag
Ez a taj lelkiinkben van.

Mazaguk a h6s6k legtobbszor homalyban maradnak. Sokszor még ne-
viik sincs. Csak vannak és félnek, hogy egyszer majd nem lesznek.
Mint a Rab madar c. elbeszélés szerencsétlen vénleany hosndje, mind-
egyik a ,kOzelgé elmulas kordtte kovalygd és mind lejjebb ereszkedd
fekete madaraival” viaskodik.

Viszolyogva léptem be a nyirkos és szlirke vilagba, és még mindig
nem jutottam ki beldle, pedig a kényvet mar elolvastam. November
van, «¢s amikor a reggeli sziirkiiletben gytlélt hivatalomba hajtok, ut-
kozben a Gyaszmenet ciklus kis remeckmiivei jarnak a fejemben. Eb-
ben a hét kis irdsban jutott el Szirmai mondanivaléja és életérzése
legteljesebb kifejezéséig.

Nincs mar sziiksége se helyszinre, se az érzelmet kozvetitd hdsre: a
puszta érzelmet nyujtja, magyarazat, torténet nélkil, a kétségbeesést,
a lidérecnyomasos rettegést. Félelmetes és nagyszer(i irdsok.

A kotet harom masik ciklusabdl is azokat a novelldkat emelném ki,
amelyek hatarozottan kivezetnek a hus és vér vilagabél, amelyekben
nincs se térténet, se jellemrajz; amelyek csupan a valosagbdl fakadd
rettenetes val6tlansdgérzetet fokozzak lazalomma.

Szirmai novellaskétetével foglalkozva onkénteleniil is folmeriil Kaf-
ka neve. Itf azonban azonnal le kell szdgezni, hogy sz6 sincs utanzés-
rol, de még csak hatdsrél sem. Legieljebb rokonlelkekrél beszélhe-
tiink. Utanérzésbél nem lehet ilyen novellakat irni, csak egyéni at-
érzésbol és ihletbdl.

Szirmai Karoly a mai magyar irodalom €rdekes egyénisége. Vajon
miért nem foglalkoznak vele érdeméhez méltén Magyarorszdgon?

(1962, Magyar Miihely. — Lehoczky Ger-
gely az ,,0rvény” c. kotetrdl)



