KRONIKA

TENYEK ES SZAVAK

Az utobbi idében a Telegram cim{i zagrabi hetilap
rendszeresen kozli Vlatko Pavleti¢ périzsi leveleit. Leg-
utdébbi irdsdban Pavleti¢ két komyvet mutat be a juge-
szlav olvasoknak: Simone de Beauvoir La force des
Choses (A tények ereje) és Jean-Paul Sartre Les Mots
(Szavak) cim@G miivét. A két konyv annal érdekesebb,
mert mint ismeretes, Simone de Beauvoir és Sartre évti-
zedek Ota élettarsak, s a memoéar jellegli miivek sok min-
denben kiegészitik egymast. ,,Amivel adésunk manrad
Sartre — mondja Pavletic —, aki csak gyermekkorara
és az irodalom iranii viszonyanak kialakulasarol ir, azi
elmondja Simone de Beauvoir, aki tirsa, kisérdje és szem-
tantja, mi t6bb, visszhangja Sartre életémek.”

Simone de Beauvoirnak ez a harmadik Onéletrajzi jel-
legli kotete. Uj mivének legszuggesztivabb oldalai azok
— dllitja Pavleti¢c —, melyeken Onmagardl, élményeirsl
szol, de érdekesen irja le kortarsaival valé talalkozdsait
is. A kOnyvben az ir6oné az 1944 és 1962 kozotti iddszakot
mutatja be. Ebben az idében igen sokat utazott, utazasai-
nak Allomésai Roma, Peking, Moszkva, New York, Bel-
grad, Rio de Jameiro stb. Ir tovabba a fnancia baloldali
értelmiség csalédasardl: wa maésodik vildghabora utan
Franciaorszidg tovabbra is ia kapilalizmus és a technokra-
cia Gtjan haladt, ahelyelt, hogy a szocializmus és de-
mokracia utjara lépett volna. Sok jelent0s személyiség-
rél is megemilékezik.

»Simone de Beauvoir személyekrdl, tényekrdl, tajak-
rél, a természet szépségérél ir — mondja Pavletié. —
Sartre-t egyetlen téma érdekli: az ember helyzete a wvi-
léghan.” Sartre elemez, interpretdl, elmélkedik. Az élet
legfontosabb feltételének az igazsigot tartja. Bewallja,
hogy nem tudna meghatarozni az igazsagot, de abban biz-
tos, hogy van igezsag. Minden cselekedetének Oszténzéje
az igazsag vagya. Konyvében pszichoanalitikai modszerrel
vizsgalja a maga gyermekkorat, s kiméletlen médon vall
1régi és mostani dnmagarol. ,,A Szavak egy kifejezett te-
hetség szilletésérol és buja fejloédésérdl szold megrazo,
egyediildlld tanulminy — mondja Pavletic. — Sartre
szemmel lathatéan megvaltozott. A legujabb Sartre ko-
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zel all hozzank, kedveljiik, s reméljitkk, hogy a Szavak
mem lesznek »utolsé szavai«’ — fejezi be parizsi levelét
Viatko Pavletié.

A KORNYEZET HATASA

Az Akzente cimli német folydiratban Hans Magnus
Enzesberger a mai dan koltészetrdl ir, egyuttal pedig a -
kis irodalmak helyzetét is megvilagitja.

Ez a jelenség mem Kkiilonds eset — irja Enzensberger
—, hanem tipikus, és egy torvényt bizonyit; ez a torvény
nemcsak Déanidra vonatkezik, hanem egy tucat eurépai
és még tobb tengerentuli orszagra, széval a fold lakoit
teriilletének nagyobb részére: ez a kultura késésének, le-
maradisanak a térvénye. A kifejezés az angol-amerikai
kulturalis szociologiabdl szarmazik. Magat a jelenséget &s
hatésat eddig senki sem elemezte rendszeresen. Azok, aki-
ket énint, csak halvanyan vannak tudatdban anmak, ami
torténik. Ez a tudat Koppenhdgéban és a vilag tobbi kis
orsziganak févarosdban — Liméaban és Lisszabonban,
Wellingtonban és Helsinkiben — a provincializmusra valé
szakadatlan és quasi szertartasszer(i panaszban nyilatko-
zik meg. A panasz feltirja a vald helyzetet, ugyanakkor
azonban el is kodOsiti, mert feltételezi, hogy a kéltészet-
nek, de altalabam a kultiranak vannak pontosan megha-
tarozott gocai, melyektél a panaszkodok foldrajzilag, ko-
vetkezésképp szellemileg is tavol érzik magukat, Otven
évvel ezel6tt taldn igy volt, a modemn irodalom térténete
azonban \arra tanit, hogy az 4j, az eljovends mar rég nem
a parizsi kavéhazak teraszain bukkan napviligm. A vi-
dék 0j dicstséget szerzett nagy drbéinak egyes miiveivei;
elég ramutatni James Joyce Dublinjara, Brecht szam-
uzetésére vagy Saint-John Perse elrejtdzésére, s rogton vi-
lagossd valik, hogy az alkotdéerd ma mar nem fiigg a
nagyvarosoktol, mi tobb, az Ugynevezett vidék legtavo-
labbi pontjain is megerdsddhet.

A kulturdlis elmaradas tehat mem irodalmi, hanem
szociol6giai jelenség; elsdsorban a tarsadalomra, a kdzon-
ségre vonatkozik, s csak masodsorban, szinte atvitt érte-
lemben iaz irdkma, s kozillik is féleg a gyengékre és ko~
zepesekre, akik leginkabb fliggnek attol a légkortdl és
komyezettol, amelyben élnek.

AMI NEM VALT KI ELISMEREST

John O’Hara bizonyara az egyik legtermékenyebb ame-
nikai ir6. 1960 6ta két regénye (The Big Laugh, Elisabeth
Appleton) és harom Kkotet elbeszélése latott mapvilagot.
Az utébbiakat most egy kitetbe gylijtve, Kalap az dgyon
(The Hat on the Bed) cimmel jelentette meg a Random
House kiadé. A Saturday Review ekként értékeli O’Hara
Osszegyljtott elbeszéléseit: ’
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A kritikus természetesen gyanus szemmel nézi az eny-
nyire termékeny irot, de az tény, hogy O’'Harg mint el-
beszéld legjobb formajéban van most. Olyan jo movellista,
hogy Hutchins indignaltan kérdi: miért nem ismerik ei
nagysagat szélesebb korben? (Maga O’Hara is majdnem
feltette ezt a kérdést, amikor 1955-ben atvette a National
Book Award jutalmat.) A valasz persze &z, hogy ami jd,
az ma altaldban nem ejti bamulatba azokat, akiknek leg-
nagyobb a befolydsuk az irodalmi izlés kialakulasara; az
az irodalom, melyet ezek magyra becsiilnek, kiviil esik
O’Hara érdeklédési korén, vagy tilhaladja erejét; esetleg
mindkét akadaly fennall.

A kritika részletesen ismerteti O’'Hara eibeszéléseinek
erényeit: a megfigyelés pontossagat, az adatok hiliségét.
a mesteri format, majd igy folytatja:

Milyen hidnyossdgai vanmak mégis? Mindenekelbtt az,
hogy O’Hara szigoruan a realizmus keretei kozé zarkozik.
Irasaiban mnincsenek meg a képzelet teremtette elemek,
mint Bernard Malamud elbeszéléseiben. Nincs meg ben-
nitk a szlirrealizmus hatasossaga sem, mint Malamud,
Flannery, O’Connor, John Cheever, John Updike és ma-
sok miveiben. Nincs meg benne a realizmus nyomésitasa
sem, ami Hemingway A kétszivii nagy folydjanak (The
Big Two-Hearted River) vagy Endora Welty A Worn Path
(Kitaposott ut) cimi(i regényének bizonyos ritualis szine-
zetet ad.

Méasodsorban, O'Hara érzéseinek skaldja igen Kkicsi.
Jol tud ugyan irni az ambiciorol, biliszkeségrol, csalédas-
rél, vagyrol, lelketlenségrél, romantikus szerelemroél, ba-
natrdl, nem hianyzik beldle a részvét, habar régebben
ugy tetszett, de elbeszéléseiben nincsenek rémségek, sem
borzalmak: elképzelhetetlen, hogy olyan elbeszélést irjon,
mint Faulkner ,Evening Sun”-ja vagy O’Connor ,,A Good
Man is Hard to Find”-ja, vagy Malamud ,,The German
Refugee”-ja. Nincs benne fekete humor, mint Faulkner
vagy Endora Welly egyes elbeszéléseiben. Es kevés ben-
ne a titok: O’'Hara vilagédban a dolgok mindig azok, amik-
nek latszanak.

FOTORIZMUS

A Hitlerrdl, a nacizmusrél, a masodik vildghdborurol
és a halaltdborokrél sz616 irodalom ujabb mivel gazda-
godott: Hildegard Bremner Die Kulturpolitik des Natio-
nalsozialismus (A nemzetiszocializmus kulturalis politi-
kaja) cimii kényvével, melyet a Rowohlt Verlag adott ki.
A hamburgi Die Zeit t6bbek kozott ezeket irja a mirol:

1929-ben kezd0dott az egész, amikor Othmar Spann
bécsi tuddés g miincheni egyetein Auditorium Maximuma-
ban eldadast tartott ,korunk kultirajanak valsagarol”. A
professzor igy okoskodott: ,,Ha a dadaizmusra, a futuriz-
musna vagy 2z atonalizmusra meg a tobbire gondolunk,
ha a film, a revitk meg a t0bbi eléretdrésére figyeliink,
belathatjuk, hogy itt a helyzet a lehetd legrosszabb.” A
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professzor beszédének hangjat és szokincsét négy év mul-
va maga a Fithrer vette at... A demokracia ,meg a
tobbi” — sirdnkozott Spann — ,,a kuitira pusztulasat je-
lenti”, ezért egy autoritativ allamra van sziikség, hogy
rendet teremtsen — ,,tlizzel, vassal, batorsaggal, habori-
val” — meg a tobbivel...

Bkkor hangzott el Schultze-Naumburg professzor hat-
borzongtatd jelszava a ,fiziognémiai fajtisztasagrol”, ak-
koriban huztdk ki hamarjaban a poros fiokb6l a Bachce-
fen alkotta ,posvanykultura” fogalmat, abban az idében
forgattdk ki Wolflin miivészettorténész tételeit a ,,pallé-
rozottsagrol, tekintettel a fajtudomanyra”, s ezen a kacs-
karingds Uton buzoganygyakorlatokkal és kotélugrassal
eljutottak @ ,,munkaskultiraig” (Robert Ley), a ,Kmnaft
durch Freude”, a ,,Glaube und Schonheit” meg a ,test
&s vér Uj nemességének” fogalméig (Walther Darré), s
ahhoz g gyavam groteszk miivészi jelmondatig, hogy a
kultaraban csak az ..egészséges SA-istak” véleménye ér-
vényes (Alfred Rosenberg), s hogy ,csak felszentelt ke-
zeknek van joguk a miivészel oltaran aldozni” (Gobbels).

Hogy a memzetliszocialistik — a szép szavak ellenére
— mit értettek kultiran, azt legjobban 1933-ban mutat-
tak meg az egyetemi varosokban meggyujtott maglyakkal
és 1943-ban a Tuileridk teraszédn langold kisérteties lat-
vanyossaggal, amikor Klee, Léger és Picasso miveit ha-
jigaltdk a itiizbe, de megmutattik évrél évre a nagy min-
cheni kiallitdsokon, acélkemény harcosportrékkal és mez-
telen mordikus ndket abrazoldé olajfestményekkel. Ezt az
»életalkot6” kultirat a huncut népnyelv ,fotorizmus”-
nak nevezte.

T KOLTO

Az angol irodalom zz utobbi idében szinte egyszerre
vesztotte el két kiemelkedd ko61t6jét: Louis MacNeice-t
és Bernard Spencert. Mindketten alkotderejiltk javaban
voltak. A [The London Magazine lapjain John Betjeman
emlékezett a két koltdre.

Louis MacNejce egész €letében vagy legalabbis, ami-
ota én emlékszem — irja Betjeman, aki az egyik leg-
népszeribb él6 angol koltd —, tehat életének nagyobb
részében szégyenlds és visszavonult volt. Akik nem is-
merték, ebben a szégyenldsségben felfuvalkodottsagot
lathattak. Ez azonban nem pontos megallapitas, mert 6
mélységesen nemes, nagylelk(i és nyiltszivlil volt, wégte-
leniil hajlamos a melankdlidra, amelytdl csak erds aka-
rattal tudott megszabadulni. Az a benyomasom, hogy a
tarsasag kevésbé tudta megvigasztalni, mint a munka,
s hogy az extrovertilt munkdat szerette, példaul a BBC
programjanak Osszedllitisat, megszervezését; ennek a
kotelességének ogyébként kitlinden tett eleget. A koriil-
mények néha arra kényszeritették, hogy varatlanul ki-
torjon visszavonultsagibol, hallgatasabdl, s hogy hosz-
szan beszéljen. Szerette, ha emberek vették koriil, de azt
hiszem, sohasem beszélt érzéseirsl.
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Bernard Spencer szelidebb és kOzvetlenebb egyéni-
gég volt, Marlborough-ban, miutdn utaink elvaltak, Fran-
" cis Newhoulddal és Ernes{ Coplestone-nal egyiitt az uj
nemzedék egyik esztétija lett... Evekig volt a British
Council alkalmazottja kiilf6ldon, s utoljara Ankaraban ta-
ldlkoztam vele, Tarsasdgban nagyszerlien érvényesiilt, de
a sajat munkdaja irdnt bizalmatlan volt. Sohasem volt
olyan termékeny, mint Louis MacNeice, s meggyszédésem,
ha egy versét valahol visszautasitjak, évekkel visszaesik.
Altalaban egy tomor és stri vers libre-t irt. Utolérhe-
tetlen volt a hely &brazolasaban. ,,Csonakok” (The Bo-
ats) cim{i verse — melyet legjobb miivének tartok —
a koltészet és a hely tokéletes egységét mulatja.

A DADA — NAGY FAJDALOM KIFEJEZESE

A malt év végén, 67 éves kordban meghalt Tristan
Tzara, a dadaizmus egyik megalapitdéja. Néhany nappal
halila el6tt jelent meg Pauvert kiadasaban A dadaizmus
hét kidltvdnya, s ebbdl az alkalombdl az Express mun-
katarsa nyilatkozatot kért az irét6l. Ez volt Tzara utolséd
interjaja.

A dadanak humdénus, etikai célja volt, jelentette ki
Tzara. Az iré nem tett engedményt se a helyzetnek, se
a véleményeknek, se a pénznek... Megtdrtént, hogy a sajto
vagy a tarsadalom helytelen iranyba terelte a dadais-
tékat, s ez azt bizonyitja, hogy nem miikodtek egylitt.
A dadaistak, Tzara mostani meglatisa szerint, rendki-

" viil forradalmiak és meg nem ‘alkuvék voltak. A dada
nem csupan abszurdum vagy csak tréfa volt, hanem a
fiataloknak az elsé vilaghaboriban és a szenvedések
idején fogant nagy fajdalmat fejezte ki. Az akkori ér-
tékek koOzott tabula rasat akartak teremteni, a legna-
gyobb emberi értékek javara...

ITzara 6nmagarél a kévetkezéket mondta:

— Igen, még mindig irok, verseket irok. Hiszek Elu-
ard jelszavaban: ,Szerelem és koltészet”, Csak ez van.
Es a forradalom. Mindénnek egyetien dolog az alapja:
a koltészet. Ez mindennek a veleje: minden eseményg,
minden tetté... Minden ember ko6lt6 a maga modjan,
tobbé vagy kevésbé tudatosan, tobbé vagy kevésbé ha-
tarozottan, és alacsonyabb vagy magasabb fokon. Az is
koltészet, ha egy sétald azt mondja, ,Ez szép”, vagy ha
képeslapot kiildiink valakinek. Koltésze: az dlom, kol-
tészet az Abrandozés...

A KOLTOI REGENY UJJASZULETESE

A Telegram cimii zdgrabi hetilap tavalyi kisregény-
palyizatan feltiint Olga Ostoji¢c-Beléa Smrt godisnjeg
doba (Az évszak halala) cimii regénye. Most a rijekai
Otokar KerSovani konyvkiadé megjelentette a regényt,
s a KnjiZevne novinéban Predrag Palavestra ismerteti a
fiatal irénd mivét.
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Palavestra eloljdréban megemliti, hogy a koltéi re-
gény az utdbbi idében vesztett hitelébdl, sok kritikus
kétségbevonja létjogosultsdgat. Ezt avval magyarazza,
hogy sokan visszaéitek a kolt6i regény technikajaval, s
ez a mifaj degenerdlédott, 1Ugyhogy sokan megvontdk
téle bizalmukat, s nem hisznek jévGjében. Az igazi kol-
t6i regényekben azonban — mint példiul Virginia Woolf
To the Lighthouse, André Gide A mennyorszdg kapuja,
Thomas Mann Tonio Krdéger, James Joyce Ifjukori on-
arckép, Marcel Proust Jean Santeuil, Milo§ Crnjanski
Dnevnik o Carnojeviéy cimli miive — a tokéletes, ra-
gyogo koltdi kifejezés csak a belsd nyugtalansag legmeg-
feleldbb megijelenitési formaja. A koltéiség a koltéi regény-
ben memcsak az ir6i eljardsban mnyilvanul meg, hanem
az egész mi strukturijdban is. Olga Ostoji¢c-Beléa el-
keriilte a veszélyeket. Regényében megteremtette az
egyensilyt a kifejezés és a mondanivalé kozétt, Mivet
nyugodt lirai 1égkor, megfékezelt szenvedélyek, szelid
rezignacié, diszkrét lelki nyugtalansig jellemzi. Az év-
szak haldla egy kissé introvertalt lanyrél szél, aki az
érettség kiiszobén fiatalsdga egy részének eltlinését ugy
fogadja, mint egy évszak halalat.

Olga Ostojié-Beléa regényének kdzéppontjdban az idd
4ll, mondja kritikdjaban Palavestra. Az idd zajtalan 1é-
pései és kegyetlen muldsa nyugtalanitjdk a lanyt. A fia-
tal ir6nd ,sziletet kolt6”’-hoz mélté koénnyedséggel mu-
tatja be az idd abszolit hatalméit, irja a KnjiZevne no-
vine kritikusa. , Habir a regényben itt-ott észrevenni,
hogy a szerzd keze még nem eléggé avatott és ligyes, Az
évszak haldla egy kifejezetten tehetséges ir6t allit elénk,
akinek fejlett érzéke van a 1égkor abrazolasdhoz, a szi-

nekhez és arnyalatokhoz...”, ,...a tegnap még ismeret-
len regényiré... mondatai egyszerfiek, természetesek és
konnyedek. ..” — mondja Palavestra, majd igy folytatja:

,Olga Ostojic-Beléa egy kozvetlen és tartalmas torténe-
tet mondott el.”

A koOltoi prozaval tortént ,visszaélések” utdn -egy
olyan regény megjelenése, mint Az évszak haldla, ,a
kolt6i regény lehetséges ujjasziiletésének felbatorité eld-
jele” — fejezi be kritikajat Palavestra.

SZOLZSENYICIN KORUL

Kozismert a szovijet sajténak az a szokésa, hogy jelen-
tés cikkek utan kozli az olvasok leveleit, melyek tdmogat-
jadk a cikkben kifejtett nézeteket. Igy jart el a Lityera-
turnaja Gozeta is: €18szdr kozolte a fBszerkesztB-helyet-
tes, J. Barabas irdsat A. Szolzsenyicin , Az ligy érdeké-
ben” ciml elbeszélésérdl, amely a Novij Mirben jelent
meg, majd teret adott az olvasék leveleinek, melyek per-
sze Barabas nézeteit helyeslik. Csakhogy a Novij Mir is
kozolle olvaséinak leveleit, ezek azonban Szolzsenyicint
vetbék védelmiikbe. Erre a Lityeraturndjo Gazeta a ko-
vetkezbket irta:
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Ceak azt kivadnjuk hangstlyozni, hogy a Lityeratur-
naja Gazeta szerkesztdsége természetesen lehetévé tette,
hogy hasibjain nyilvanossagra keriiljenek az ellenté-
tes mézetek Szolzsenyicin elbeszélésérdl, de kotelességé-
nek tartotta, hogy sajit allaspontjat is kifejtse. A Novij
Mir iszerkesztésége szemmel 1athatéan 1£616slegesen de-
mokratikusnak taldlja az ilyen eljarast. Azok a levelek,
melyeket a folydirat kozolt olvasoi tolldbol, ellentmondast
nem tlirden dicsérik az elbeszélést, s egyhangilag ta-
madjik a Lityeraturnaja Gazetdban megjelent cikk szer-
z6jét... Semmi okunk, hogy kétségbe vonjuk a Novij
Mirben koézzétett levelek szerzdéinek &szinteségét. Csupdan
azt tartjuk furcsanak, hogy a folydirat szerkesztGsége nem
jelentette meg azokat a leveleket, amelyek biraljdk az
elbeszélést, s6t még csak nem is emliti, hogy ilyen hangt
levelek is vannalk.

A Novij Mir evvel kapcsolatban levelet intézett a Li-
tyeraturnajo Gazeta szerkeszt&ségéhez; ebben kozli, hogy
a folyéirat szerkeszt8sége 58 levelet kapott, s erek koziil
egyetlenegy tdmadja csak Szolzsenyicin mivét. Ennek a
levélnek hangja azonban olyan, hogy nem t{iri @ nyomda-
festéket. A polarizacié tény, mellyel a Lityeraturnajo
Gazetdnak szdmolnia kell.

BEHODOLAS?

Januar végén lilést tartott a Magyar Irék Szévetségé-
nek kibovitett vilasztmanya — olvessuk az Elet és Iro-
dalomban. — Az {ilésen ,az irodalomban és a mlivészet-
ben jelentkezd polgani irdnyzatok kritikaja” volt talan az
egyetlen napirendi pont.

Az ilés elBaddja, Szabolcsi Miklés, a Pécsett megje-
len8 Jelenkor cimii folyéiratot elemezte. Szerinte ez a fo-
ly6irat érddkes, szinvonalas, szerkesztése Otletes, igényes,
az utébbi idében azonban hehédolt ,bizonyos nyugati pol-
gari hatisoknak”. Az Elet és Irodalom szerint a Jelenkor
olyan szépirodalmi mfiveket k&z6lt, amelyeknek szerz6i
»a nyugati Kapitalista valésdg relaciéit vetitik r4 a ma-
gyar valésagra” — példédul Mandy Ivan, Mardti Lajos stb.
irasai. Hibdztlatta az el6adé azt is, hogy a Jelenkor ,egy-
oldali Kassdk—Weores kultusz”~t {izott, s a Flist Milan-i
esztétikdt maradéktalanul feldicsérte. A zemei vitdban
nem teremtettek egyensilyt a ,.Schinberg—Sztravinszkij
—Webern hivdk™ és a Bartékot is elvets, csak Kodalyt
elfogadé vitatkozék kozott. A képzémiivészetben a ,konst-
ruktiv hagyomany egyediil iidvozité voltdért” kardoskiod-
tak, tovdbba ,tberet engedtek olyan nézetnek, amely az
intuiciét dicséiti a racionalis megismeréssel szemben”, s
helyet adtak ,annak a hirhedt vidkuumelméletnek...
amely kétségbe vonja az 1956 utén indult kommunista
irdk tehetségét”. Szabolesi mindehhez hozzatette, hogy
nemcsak a Jelenkorban vannak hibdk. Az Uj Irds részle-.
teket k&z51t Déry Tibor Gj miivébsl, melynek cime G. A.
dr X-ben (tudomdésunk szerint egy pesti kiaddé tervbe
vette e m{i kiadasdt kényv alakban is). Ez a regény ,,nem-
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csak ‘a kafkai technikat” masolja, hanem a ,jellegzetesen
egzisztencialista &letérzést is”. .,A Kassik—Wedres kul-
tusz, @ Németh Laszl6-miivek..., a Ldtohatdir cimG fo-
lybirat szinte minden szama ugyanannak a kulturlis éle-
Hiink egészére jellemzd betegségnek tiineteit mutatjék: be-
hédolunk a myugati polgari kivanalmakmnak...” — &alla-
pitja meg, Szabolcsi nyomén, a budapesti lap.

A beszdmolé ubéni vitdban felszolalt a Jelenkor £6-
szerkesztdje, szerinte Mandy Ivin elbeszélésének kéros
hatisdnal is rosszabb, hogy a televizié és a radié millibs
tomegekben mélyiti el a kispolgri izlést. Garai Gabor
szerint birdlni kell a folydiratokban felbukkand polgari
jelenségeket, de tenni kell valamit a képeslapok polgéri,
giceses igénytelenségével szemben is. Hubay Miklés pa-
naszkodott, hogy a kiilfoldi irodelom és miivészet sajté-
visszhangjit mesterségesen felerdsitik, anndl kevesebbet
foglaltkoznak a magyar irékkal. Dobozy Imre arr6l be-
sz81t, hogy a napilapokb6l hiidnyzik a magyar irodalom
iranti szeretet, Berkesi Andras pedig ugy véli, hogy elébh
a magyar kulturalis élet alapveté problémait kellett volna
tisztdzni, s csek utdna beszélni az Alfold és a Jelenkor
hib4irdl.

Veres Péter — az Elet és Irodalom szerint — sziiksé-
gesnek tartja elemezni az elmult évek miivelddéspolitika-
janak eredményeit. Tisztdzni kellene, hogyan itélje meg
a forradalmi gondolkodés azt, amit az elmilt évek hoz-
Hak. Veres Péter leginkébb ,,olyan magasfoktl politikai-
filoz6fiai-esztétikai irdnyvonal”’-at hidnyol, ,,amely a na-
pi gyakorlatban is bizvast kévethetd”. S az a kérdés fog-
lalkoztatja, nem pazaroljdk-e Magyarorszagon 1945 6ta az
ir6tehetségeket. A fiatal irékba, akiknek ,kézéleti indu-
Tataik” wvannak, gyakran belefojtjak a sz6t, s helyettiik
csak ,ligyeskedd, indifferens tehetségek’ keriilnek felszinre
— mondta Veres. Pandi P4l arr6l beszélt, hogy a ma-
gyar irodalom az elmult hét évben a nagy lehetdségek
egész sorozatadt szalasztotta el: az 1957-ben feltlint fiatal
kommunista koltdk elveszitették 4jékozd erejiiket, az
olyan tehetségek, mint Galambos vagy Gerelyes megtor-
pantak, mert jobbrol-balrdl verték oket, Lengyel J6zsef
és Fejes Endre kit{inG miiveirdl rossz ideoldgiai kovetkez-
tetéseket vontak le, Dobozy és Darvas miiveinek hangjat
nem erdsitették fel, csbkkent Németh Lészl6, Ilyés Gyula,
Veres Péter aktivitdsa, habar %6riikben is ,j6 mozgas”
indult.

A vita 28rbészavaban Darvas Jozsef kijelentette, hogy
az Irészovetség nem ért egyet az ,adminiszirativ kdvet-
kezményekkel”, melyekre a Jelenkor fészerkesztSje cél-
zott a vitdban.

45 ELOTT ES 45 UTAN

Tamési Aron egy budai étterem sarkdban, diszkrét ze-
nei kiséret és négy pincér asszisztdlasa mellett nyilatko-
zott ez Elet és Irodalom munkatdrsimak. A mai magyar
irodalomrél szélva Tamasi t6bbek kozott ezeket mondta:
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— Negyvendt el6tt... az irodalom szerepe az volt,
hogy az orszagot lelki és tarsadalmi szempontbdl felmér-
je: s € munka folyaman sziilessenek miivek és sziilessék
olyan tarsadalmi légkor, amely a rendszervaltozast sziik-
ségessé teszi. Bnnek ellenére akkor az irodalomnak nern
volt olyan rossz helyzete, mint ahogy sokan, a jeles osz-
talyzat reményében visszafelé vetitik. Negyventt utdn az
irodalom szerepe az lett, hogy a nemwzet, a nép és az or-
szag &llapotat ,titkrozze”, s olyan szocialista embereket
neveljen, akik a jovore is alkalmasak. Ha félszazadunk-
nak ezt a két korszakat egyiitt nézem, Ggy tlinik nekem,
hogy megyvendét eléit az irodalom talan sikeresebben latta
el a feladatat, mint negyvenst utén.

A ,népi ir6k”-kal kapcsolatban feltett kérdésekre az
Abel-trilégia szerzdje igy valaszolt:

— Az Ugynevezett népi irdk nem egységes tarsasag.
Ez a megjeldlés, vagy inkédbb utalds, a két habort kozotti
multbdl szarmazik, s nyilvan arra kivant akkor utalni,
hogy ezek az irék &ltalaban mind népfiak. Negyvendt
utan, amikor mindenki népfi lett, s amikor barmelyik
lelkileg viszketeg ifju. elétt megnyiltak az irodalom ka-
pui, feloldodoit a népi iréknal a csoport-jelleg. Ha ennek
ellenére, Janyha mdédon ma is emlegetik igy Oket, annak
két oka van. Egyrészt az a tarsadalmi és irodalmi jelen-
t6ségli munka, amelyet ezek az irék a két vilaghaboru
kozott végeztek; s masfelél az irodalmi kritika figyelme,
mely a .mépi irék” megjeldlést nem engedie veszenddbe
menini.

Az irodalmi helyzetrél ezt mondta Tamési:

— Beliil, az ir6i tadrsadalom korén beliil, kétségteleniil
van valami egészségtelen fiilledtség, mely taldn a ki nem
mondott panaszok és az irdi lét kiizdelmének a keveréke.
A szakmiai korén kiviil és feliil pedig még mindig van
holmi bizalmatlansag. ..



